MALYUSZNE CSASZAR EDIT -

A Budai Népszinhaz és kozonsége ekl

Molnar Gyorgy, fiatal és térekvd vidéki szinigazgat6 1861 tavaszan
engedélyt nyert arra, hogy nyaron at tarsulataval a budai arénidban
vendégszerepelhessen.

Molnar ezuttal nem el8szor tett kisérletet a fovarosba keriilésre.
Mint egészen ifjd szinész prébalkozott vele, hogy a Nemzeti Szinhiz
tagjai sordba jusson, de sikerteleniil. KEtt6l fogva a nemes becsvagy és
a sértett hiisdg egyardnt tiizelték célja elérésére. Motivumai kozott
az ,,6s Buda vardban” — , hol 24 évig nem hangzott a magyar nyelv”’ —
egy magyar szinhdz megteremtése, ,,a budai magyar lakosok magyar
szinmfivészeti igényeinek tekintetbe vétele’” csaktgy szerepelt, mint a
feltinni vagyas. A kor, amelyben férfiva érett, a szabadsigharc és az
elnyomatds évei, romantikussa nevelték, de 6rokké nyugtalan, tervektol
fitott, lobogé szelleme természettdl fogva is romantikus volt. Ebben
az allandé langoldsban tanult, jatszott, rendezett és szervezett hosszti
éveken 4t, hogy A4brdndjait megvaldsithassa. Az anyagi eszkozok
tokéletes semmibevevésével — ez egész életén at nemcsak elitélendd,
hanem egyiittal csodalatra mélté tulajdonsidga is volt — egy fillér
téke nélkiil tarsulatot alakitott, és évrdl évre folyamodott a févirosi
vendégszereplés engedélyezéséért.!

A politikai viszonyok sokdig nem voltak alkalmasak arra, hogy
az orszag kozéppontjdban a hazafias érzést egy 16j magyar szinhaz
hatéerejével tAmogassdk. 1859-re azonban az osztrak elnyomé rendszer
nagy fordulatot tett. A Bach-korszak véget ért, ,,a parvenu baré, a -
néptribunsdgrél felkapott absolut miniszter” tavozott, a mnemzeten
trra lett a remény, Nemcsak a politikailag iskoldzottak szdttek dbran-
dokat, hanem a kispolgdr, s6t a nép is valami csoddlatos fordulatban
kezdett hinni. Az élet kiilséségeiben kifejezést nyert az optimizmus.
Az djsagban hirdetés jelent meg, amelyben egy hazafias magyar szabé-
segéd, , ki a forradalom utdn kényszeritve 16n az {izlett8l megvalni”,
tjonnan megnyilt cégét hirdeti, s a kalendariumcsindlé igy tdjékoztatja
olvas6kozonségét : |, Visszavettitkk valahdra fényes nemzeti bélyegiin-
ket. Meg1f]odott festéi oltozetében Arpad ivadéka.” , Hazdnk lang-
lelk(i koltSje s iréja szépen megéneklé a magyar viseletet »Ustokdse
cimfi lapjaban. Nem tehetem, hogy ide ne iktassam a jeles kolteményt,
azért, hogy tanuljdk meg t. olvaséim is ima gyanént.” (Ezek utédn le-
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kozli Jokai: Magyar divat c. versét, ami ekkor a févarosban minden
el6ado6i dobogé legnépszerfibb miisorszama volt.)

A szinhaziigyi doéntések 1861-ig a renddrigazgatdsdgra tartoztak,
most azonban visszatérve az 1848 elSttiiddkre, a helyredllitott Helytarts-
tanacs intézte a ,,nyilvanos rendezvények {igyeit”’, mint ahogyan itt biral-
tak el a thedtralidkat hosszti-hosszi évtizedeken keresztiil, mar Kelemen
L4szl6é koraban, s Katona J6zsef, Kdntorné, Dobrenteiék {§varosi prébalko-
z4saiidején,egy félszazadon at latin ,e,, tiilneményesid6k’’-benazonban mar
magyarnyelven. — A Helytartétandcs a kevésbé aulikus hivatalok kozé tar-
tozott, s Maildth Gyorggyel az élén, 1861-ben igy is mutatkozott be. Molnir
megkaptatehat a jatszasi engedélyt, és 1861. aprilis 2-an megkezdhette a j4-
tékot az akkor aréndnak nevezett krisztinavarosi ,,Budai Szinkor’’-ben.2

Amikor az el8z8kben utaltunk arra, hogy Molnirban nemcsak
a tiszta romantika nemes feltorekvése, hanem az emberi és szinészi
hidsdg kiapadhatatlan érzése is vakon tort a fvarosi érvényesiilés felé,
ebben a megallapitasunkban semmi elitélés sem rejlett. A dolgok mélyére
tekintve, jellemébdl és helyzetébdl kovetkezd sziikségszeriiségnek talaljuk.

Miért akart valaki, aki — okkal vagy ok nélkiil — magéban nagy
képességeket sejtett, mindendron Budapest nyilvanossiga elé keriilni,
miért nem maradt meg a vidék legnépszeribb, legjobb igazgat6jinak,
esetleg egy régiesen bajos kisvaros, Kolozsvar vagy Kassa balvanya-
nak ? Nagy szinészi palyafutdsok futottdk meg a hazai szintigy egét
anélkiil, hogy a f6varost valaha is érintették volna. Nemcsak Jancsé
Pal vagy Pergé Celesztin a mdltban, de az ifj. Piispoky és Szentgyorgyi
Istvan a j6v8ben maradandé hirnevet szereztek maguknak Pesttdl tavol.
Ezekben a mitivészekben azonban, minden -— a szini péalyan elkeriil-
hetetlen — bohémség mellett, mély lelki harmoénia lakozott. Tisztin
lattdk dnmagukat és a vildgot, fel tudtdk mérni az esetleges veszteség
nagysdgat. Ilyesmire Molndr sohasem volt képes. Az orszdg életének
a kozéppontja kétségteleniil a f6varos volt. Ez volt az irodalmi centrum,
itt éltek a kozvéleményt iranyité politikusok, irék, mfivészek — és
szinészek. Fzek kdzé emelkedni, s6t ket felillmdlni : ez volt a jovendd
Népszinhdz fiatal igazgatéjanak a torekvése.

A felt{inésnek, a ragyogdsnak ez a vigya tehetségének sajatossaga-
ban is magyarazatat leli. Igaz, Molndr gy képzelte, hogy 6 nagy szinész,
akinek képességei alkalmasak arra, hogy az orszag els$ szinpaddn cso-
daljdk, s méltatlansig, rat féltékenység okozta 1854- és 1855-i préba-
fellépéseinek kudarcit —, és ez a meggydz8dése teljesen alaptalan volt.
Csodélatos érzék €It benne azonban egyrészt a szinpadon meg-
valdsithaté festSi szépségek irdnt, mésrészt minden elméleti tudds és
tanitomester nélkiil — hiszen Laubét és Dingelstedtet sohasem is-
merte* — megértette, hogy milyen sziikségesek a préobik, hogy az egyes

* Dingelstedt, Franz von, kolt§ és szinigazgatd, sziil. 1814. megh. 1881.
A miincheni, majd a bécesi udvari szinhiz igazgatéja, kivald rendez8. Mint Molnar
Gyorgy, 6 is els6sorban a szinpadképek szépségére forditott figyelmet. —Laube

262



szinészek jatékiban egységes mozgisi torvényeknek kell érvényesiilni-
iik, s hogy lehet egy, az el6adast a hattérbdl mozgaté erd, ami képes gyen-
. ge szinészekkel is nagyot teremteni. Réviden: Molnar volt magyar f6ldén
" az elsd nagy rendez8. Ennek a képességnek a kifejtésére pedig, ezt
Osztondsen és helyesen érezte meg, csak nagyvaros valé. Sokrét{i kézon-
ség, melyet nem kot sem félévszdzadra visszatekintd klasszikus hagyo-
many, mint pl. Kolozsvart, de, tapasztalat hijin, nem bukik minden
rikitéan djra sem, mint az aradi. Nagyvarosi publikum, amely mar
tobbiéle szinhizat és sok nagy el8adast latott, lehetett csak Molnar
miivészetének méltd elbirdléja.

A vidéki szinjatszds a XIX. szdzad derekdn nem volt mar az el-
keriilhetetlen nyomortisdgnak az a magasiskoldja, mint harminc-negyven
évvel kordbban. Az élet, ha lassan, de mégiscsak fejlédott, az irodalom
dllandé6 propagandaja kozonséggé kezdte nevelni a kisvarosok lakossagat,
s bar a szinhdzbajdrds tipikusan polgari és urbanus szenvedély, a haza-
fias érzés behozta az esti el6addsra a varosban id6zé kornyékbeli bir-
tokos nemest és a nagy parasztvarosok, Szeged, Debrecen foldmfiveld
népét is. Elmilt az az idS, amikor els6rendd tarsulatok, nagy tehet-
ségek is falukban truppoztak, ahol a hé a rosszul fedett kocsma hidnyos
zsindelyei ko6z6tt a primadonna vallira esett. Sok vidéki varosban
4llando k6szinhdz emelkedett, és nemcesak Molndr volt az egyetlenigazgatd,
aki azt képzelhette, hogy tarsulata a nagyvarosi mértéket is megiiti.

Ebben az idében 20-—30 magyar tarsulat jarta a vidéket, s koriil-
beliil 15—20 német. A magyar trsulatok az Alf6ldén, a Dundntiil
keleti és déli virmegyéiben, illetdleg varosaiban, Erdélyben pedig a
magyarlakta teriileteken vdndoroltak; a németek a nyugati hatar-
széleken, a Felvidéken, Temesvaron, és a szdsz varmegyékben domi-
naltak. Meg-megfordult azonban Pozsonyban, Sopronban magyar szin-
tarsulat éppentgy, mint Pécsett, Komdromban vagy Szegeden német,
Jéllehet a német Wegweiser szerint a német igazgaték nagy elénye,
hogy az egész német nyelvteriiletr6l toborozhatnak tagokat tarsulatuk-
hoz, nem kell azt hinniink, hogy a németség szine-java jott Magyar-
orszagba truppozni.

- Sem a szinészek, sem a miisor nem sokban kiilonboztek egymads-
t6l: a Kozép-Eurépaban kozkedvelt klasszikusok — Shakespeare,
Moliere, Schiller — mellett ezek is, azok is az tijabbkori francia szin-
miiveket favorizaltak, ha nagy sikerre vagytak, s a ,,hazai”’ arut fogyasz-
tottdk hétkdéznaponként. Vagyis a magyarok Szigligetit, Szigetit, Dobsat,
Vahotot, a németek Zieglert, Kotzebuet, Benedixet, Gutzkowot, Mosert.*
Voltak tarsulatok, amelyek kival6 rendez'(’ﬁik, mésok nagy kt')nyvtéruk,

‘Heinrich ir6 és szinigazgato, sziil. 1806., megh. 1884 Mint szmhén szakember a

. Burgtheater, a lipcsei, majd a bécsi Stadttheater élén fejtett ki 6ridsi hatdst nem-

csak a német nyelvteriilet, hanem a szomszédos orszagok szinjatszasara is. Kitling
szinésznevel$ ésaszinpadinyelv tisztasaganak buzgo apostola volt Szmeszemek
tokéletes szovegmondasa kdzmondasossid valt. e .
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szép kellékeik, kiegyenstilyozott anyagi helyzetiikk révén vivtak ki
kozelismerést. Molnar mellett Benedek Jo6zsef és Fehérvary voltak a
kor neves vidéki rendezdi, Xatabdr és Reszler a legjobban felszerelt
igazgaték. Latabar Aldridge magyarorszagi vendégszereplése idején
t6bb estén 4t felléptette a nagy néger miivészt, holott ez komoly anyagi
aldozatokkal jart. Német 1észrdl egy j6tékony céli eladdsra nem kisebb
vendégek jottek Sopronba, mint Julie Rettich, Josef Wagner, Ernst
Hartmann s még néhany burgtheateri hiresség 3%*

Az abszolutizmus kora kézigazgatdsilag nem kedvezett a vidéki
szinjatszdsnak, az egyes tarsulatok miikodése sokféle engedélyhez volt
kotve : kiilondsen a cenzura kicsinyessége volt terhes, amely éppen a
legjobb darabokat minfsitette — ilyen vagy amolyan szempontb6l —
,,a kedélyeket felingerlé”’-nek. Ténylegesen azonban nem sok kart tett
benne, mert az egyes varosi hatésdgok, amelyek a kozvetlen feliigyeletet
gyakoroltdk, magyar érzelmfiek voltak. Tipikus példdi a szinhdzzal
Osszejatszé varosi torvényhatésagoknak a kassai és a nagyvdaradi, de
még Sopron (holott magyar tarsulat itt csak elvétve fordult meg, és
igazan nem tartozott a legrebellisebb varosok ko6zé), sem ,,adta ki’ az
inkriminalt magyar igazgatékat, hanem ha valami kihagist a fejére
olvastak, azzal védekezett, hogy az a direktor csak egy-két napon 4t
szerepelt a varos szinhazdban, megbiintetni pedig nem 4ll médjaban,
hisz’ 4drkon-bokron tdl jir mar az illetd.

A biirokratizmus és a cenziira a német tarsulatokra ugyaniigy ré-
nehezedett, mint a magyarokra, igaz azonban, hogy el6bb engedélyeztek
egy-egy illojalis szinm{ivet német, mint magyar nyelven. Az indokolas
az volt, hogy ugyanaz a széveg németiil més hatdst kelt. Volt azonban
drama, amelyet a legklasszikusabb német nyelv sem tett eléadhatéva.
Ilyenek voltak pl. a Don Carlos és az Egmont.

Vidéken kozmegelégedésre szinhdzat vezetni nem volt boszorkany-
sag. Kevésbé szigort renddri feliigyelet, szelidebb kritika jutott a vidéki
tdrsulat osztdlyrészeiill, mint a mindenoldald megbirdldsnak kitett
Nemzeti Szinhdznak. Bizonyos kozépszerfiség azonban eleve hatalmaba

* Ziegler, Wilhelm (1760—1827), Benedix, Roderich (1811—1873), Gutz-
kow, Karl Ferdinand (1811—1878), Moser, Gustav von (1825--1903). tobbé-
kevéshé sikeres szinmiiirok ; Gutzkow ,,Uriel Acosta’-jat a Szovjetunioban mai
napig adjak. — Valamennyiiiknél szinesebb egyéniség, a maga kordban 4tiits
sikeri ir6, de ellenszenves jellem volt Friedrich August Ferdinand Kotzebue,
sziil. 1763., megh. 1819. Német sziiletésii volt, de élete java részét cari szolgalatban
toltotte. A szinpad tokéletes ismeretében, rendkiviil hatdsos miiveket alkotott,
a valodi koltsi mélység azonban ismeretlen volt elStte.

** Rettich-Gley, Julie (1809— 1866) a leghiresebb német tragikdk egyike.
Wagner, Josef (1818— 1870), paly4janak jelentds hat évét, 183945 kozdtt, a
pesti nagy Német Szinhazban toltétte ; itt alakult ki romantikusan meleg egyé-
nisége, itt fedezték fel és vitték Lipcsébe. Innen Berlinbe, majd a bécsi Burg-
theaterhez keriilt. A legnagyobb német Hamlet-alakité. Hartmann, Emst (1844—
1911) Laube keze alatt nétt nagy mfivésszé. Szeretetremélté és elSkels lénye
kissé a mi Szerdahelyinkre emlékeztetett, de jatékdban t6bb melegség volt, mint
a mi szalonh&siinkben.
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keritette még a legjobb egyiitteseket is. Kevés szinhdz volt a kor kévetel-
ményeinek megfelelé technikai felszereléssel ellditva, hiszen a magat
szintén Nemzeti Szinhdznak nevezd, nagy miltd kolozsvari intézet
még 1821-ben épiilt, s a tobbi sem 4llt sokkal kiilonbiil. Az elsé nagy,
modern vidéki szinhdz, a debreceni, Molndr 1861-i f6véarosi kisérlete
idejében még csak terv volt. Igy egy rendezéi ambiciéval felruhazott
igazgaté vagy rendezd — gépek hidnydban — sok fejtdrés 4rdn tudott
csak megfelel§ hatdst elérni, és kénytelen volt a vildgitdsi és hanghatéso-
kat tdlzdsba vinni. Molnar Gyoérgy, e vidéken nagyra nétt szcenikai
zseni, egész életében tréfalkozas targya volt gorogtiizben tiszé szinpad-
képei és dllandé tarackpuffogtatdsa miatt.

A mfisor elevenné vardzsoldsa sem volt konny{ feladat. Jéllehet
vidéken el-elnézték olyan hazafias darab el6addsat is, ami a f6varosban
szigortian tilos volt, viszont a szinhdz latogatdi annal nehezebben szoktak
4j stilushoz. A kozoénség hangadd része a koznemesség soraibol keriilt
ki, s ez a negyvenes évekbdl visszamaradt, mondanivaléiban és jaték-
stilusdban egyardnt dohos ,,vitézi” vagy érzelmes szinmfiveken csiiggott.
Nemcsak a francia romantika idestova szintén avittd valt kellékei,
hanem Raupach* és Ziegler is siirfin feljirtak kisérteni e szinpadokra.
A vidéki tjsdgirék — osztélyhelyzetiiket illetden tdlnyomérészt szintén
a birtokos nemesség sarjai — ugyancsak nem igényeltek tobbet, s a
Kamélids holgy bevonuldsa Kolozsvar vagy Debrecen szinpadira volta-
képpen nem az 4j irdnynak, hanem egy-egy — mads darabban meg-
szeretett — szinésznek személyes diadala volt. Ha akadtak is nevesebb
iré6k vidéken, mint Gy6rben pl. Kovacs Pal, ezeknek a szava nem hal-
latszott messzire ésnem tett hiressé sem tarsulatot, sem egyes miivészeket.

A vidéki német tarsulatokkal szemben a magyar kozvélemény
és magyar nyelvli Gjsagirds a passziv rezisztencia 4lldspontjira helyez-
kedett. A német polgdrsag latogatta, a német nyelvli hirlapirodalom
regisztrilta miikodéstiket és teljesitményeiket, de a kozvéleményt a
magyar irék irdnyitottak, szdmukra pedig, elvi alapon, Josef Wagner
vagy Rettichné semmit sem jelentett. Az irodalmi és tdrsadalmi tudat
alatt é1t csak a német szinhdz, s néhany éven mdlt csupén, hogy ez a 1éte
is megsz{injék.5

Molnar mint igazgaté anyagiakban, kellékekben nem bdvelkedett.
Az az 4lland6an hangoztatott torekvése azonban, hogy Budara késziil,
nem egy becsvagyé fiatal szinészt nyert meg tarsulata szdméra. Egyéb-
ként jéindulattian iparkodott kiismerni a szinészi képességet masok-
ban, j6l is bant az embereivel, ami szintén nagy vonzderd lehetett ebben
a korban, amikor a durvasidgtél a legmélyebb lekicsinylés hangjaig
minden szokott és alkalmazott volt szinhdzi kérokben. Bizonyos hierar-
chidhoz ragaszkodott, Kassai Vidortdl tudjuk, hogy tagjait nem tegezte,

* Raupach, Ernst Benjamin Salomo (1784— 1852) a maga kordban hatdsos
szinpadi atlagdramak szerzSje. Xotzebuehoz hasonléan, 8 is hosszabb ideig élt
Oroszorszidgban. Elete mésodik felét Berlinben toltGtte.
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s természettSl fogva maganyos lélek 1évén, tarsasdgukat sem igen
kereste. Méltanyossagara jellemzd azonban, hogy sajit kimagaslé
képességei birtokaban sem tartott meg magdnak minden rendezést,
hanem els6rend(i szinészeit is széhoz engedte jutni. Egyiid, a debreceni
Varosi Szinhdz kés6bbi neves rendezdje, nila tanult. Mint szinészneveld,
féleg azért volt j6, mert sfirfin jatszatta embereit és amennyire csak
lehetett, sokat probéltatott, elvileg azonban a mesterkélt jatékot tar-
totta szepnek {z1ésére ]ellemzo hogy nagyra becsiilte Bényeit, aki
csinos Szt. Imre volt ugyan, és késébb derék szinhdzi iizletemberré
valt, de mindvégig igen gyonge intellektus maradt, vagy hogy Egyidot,
aki értelmes, szorgalmas, de ekkor még palyaja elején 4ll6, kissé esetlen
kezdd8 volt, Szerdahelyivel veteked6 bonvivannak tartotta.

Az 1861 aprilisaban Budan fellepo tarsasag legnagyobb ereje
abban allott, hogy mfsora néhany éves vidéki vendégszereplés sordn
begyakorolt szinmfivek gyu]temenye volt. Osszehangolt jaték, egy-
ontetfi szellem mutatkozott be a f6varosban, ahol bizony — legaldbbis
a Nemzeti Szinhdzndl — a rendezés nem volt valami fényes, Oridsi
szinészi tehetségek mellett gyenge statisztéria szerepelt, s a klikkek
miikddése még nem taldlta meg az iigyes fegyelmezét. Olyan értelem-
ben vett fegyelem, mint Molndrndl, e nagy sociétaire-ek kozott elképzel-
hetetlen lett volna. Nem ismerték az el6adds-széridkat sem, amelyek
az alakitasok kidolgozottsagit biztositottdk. (Ebben a korban egy
darab 15—20 el6addsa mdar sorozatnak szamitott, aminthogy az Ossz-
jaték j6 kialakuldsa szempontjabdl az is volt.)

Szinészek, akik méar megszerezték a szinpadi biztonsdgot, de még
nem valtak 6nhitté, egy kivalé rendezé és egy személyben méltanyos
igazgaté vezetése alatt, kissé vidékiesek, kissé miiveletlenek, de til-
nyomorészt szorgalmasak, akik érzik, hogy a Pestre keriilés életiik
nagy lehetésége, élitkén Molndr, reménnyel a szivében, hogy tonkre-
jatssza a Nemzetit : ez volt az indul4s.®

Miisorban a vendégszerepld vidéki tarsulat semmi djat sem hozott.
A budai aréndban elBadott 39 darab koziil (apr. 2.—jdl. 10.; néhany
estén 4t a pesti Thalia-Theaterben léptek fel) tizenegyet irt Szigligeti,
hatot Szigeti, kett6t Vahot Imre, hatot mds-mds hazai szerz8, kettd
divatos francia szinmfi volt, a tébbi pedig a szokédsos tucatmd, Tépfer,
Birch-Pfeiffer* vagy egy francia romantikus miihelyébél. A mai kutaté
szdmara tehit meglepd az a hihetetlen érdekl6dés, az a langolé rokon-
szenv, ami e felé a kedves kisvarosi tarsasag felé 4rad, s az a szenve-
délyes korteskedés, ami a f6varosban-tartdsuk mellett megindul.
Ahhoz, hogy ezt megértsiik, 4t kell kissé tekinteniink Pest-Buda szini

* Topfer, Karl (1792—1871) német vigjatékiré. Birch-Pfeiffer, Charlotte
(1800—1868) szinészné és dramaird, idegen otletek alap]én irt; igen érzel-
g6s, de a szinpadi hatdst nem nélkiilsz6 darabjaival valt német foldosn nép-
szeriivé.
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viszonyait az abszolutizmus éveiben s lemérni ezen a vonalon is az
1861-i felbuzdulas hatéasat.’

A fovarosnak ekkor harom kdszinhadza volt. Ezek kézul a Var-
szinhdz 1787-ben nyitotta meg kapuit ; hordozta szinpadan Kelemen
lyaszl6ék, Beethoven, Megyeri és az id. L,endvay lépteinek nyomat,
tdlnyomorészt azonban német tarsulatok jatszottak benne. Az altalanos
gyakorlat az volt, hogy a pesti német szinhaz bérl6je jatszatta itt a tar-
sulata® hetente néhany napon &t, vagyis a pesti Német Szinhdz és a
Varszitthaz egy kézben volt. Ezt a szokast az indokolta, hogy a Var-
szinhaz tobbnyire deficittel dolgozott, s egyedil nem akadt ra
bérlé.

A pesti német szinjatszas nagy és fényes maltra tekinthetett vissza.
Elsé alland6 otthona a Rondella volt, ez a magyarsag szamara Déryné
és Katona Jozsef emlékével megszentelt bastyatorony. Innen 1812-ben
a németek pompds, 0j éplletbe koltdztek at, a mai Vordsmarty tér és
a Duna-part kozott elterulé telken. ,,A nagy német szinhdz" a szazad
elsd felében Pest varos tulajdona és egyik legszebb ékessége volt. Olyan
id6ben épulvén, amelynek nemes izlését a klasszikus okor ihlette meg,
cicométlan egyszerliség, de pompas aréanyok jellemezték. Olyan szép
volt, hogy a Pestet leir6 Gtikdnyvek még az d6tvenes években is oldalakon
at beszéltek réla, mintha egy nagy, kedves halottrol szélnanak. Mert
a bécsi epitész tervezte, Beethoven Istvan kirdlydval megnyitott, An-
schitzot, a Devrienteket* nemegyszer vendégil [at6 palota 1847
februarjaban leégett, s ami még megmaradt belGle, az aldozatul esett
a varos 1849-i lovetésének. Szerepét 1853 6ta az Uj-téren (ma Engels-tér)
egy részvénytarsasag epittette kisebb és jelentéktelen kilseji szinhéz
vette At.

A harmadik szinhaz volt az 1837-ben megnyitott Pesti Magyar,
ekkor mar Nemzeti Szinh4z. Hajdan a véaros végen emelkedd, szerényke
Kis intézetnek szamitott hatalmas német vetélytadrsa mellett, az dtvenes
évek kozepén azonban elismerten a legjobb és leglatogatottabb volt a
harom szinhaz kozil.®

Ezt a Pest-Budan épiilt, korban egy évszézad kilénbséget sem
mutatd6 harom — helyesebben négy — intézetet nem szokas egyitt
emlegetni. Akadtak, akik szakavatott tudomanyossaggal kutattdk a
német szinhadzak torténetét. Igen sokan emlékeztek meg a szenvedélyes
szeretet patoszaval, vagy éles iréniaval a Nemzeti Szinhazrél. Hogy
azonban német és magyar szinjatszas egy korban, részben azonos nézé-
k6zonség szamara mikoédott, s hogy egymdas hatdsat nemcsak hogy
nem semmisitették meg, hanem ellenkez6leg, versenyre kényszeriltek,

* Anschiitz, Heinrich (1,785—1865?( eg?/”l_ke a legmiveltebb német szing-
szeknek, a német szinpadi nyelv mesteri kezelGje, a Burgtheater tagja volt, —
A Devrientek németalfoldi erédetd, hires német szinész-csalad. A XVIII. sz. végén
és a X1X. szézadban a legkivalobb dramai hdsok és rendezk sorat adtak a német
szinjatszasnak.
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ami a miivészi szinvonal javara szolgilt: err6l nemigen hallottunk.
Ez a hallgatds t6bb, mint egy évszdzados miltra tekinthet vissza, s a
szabadsagharc utdni években nyert elvi alapot.

Abban az idében, amikor a magyar jatékszin csak vendégként
fordult meg a févarosban és apostolai anyagilag, mfivészileg szilkség-
képpen alacsonyabb fokon allottak, mint a polgiri kiegyensilyozott-
sdgban €16 német szinészek, ezt az igazsidgot Kazinczy, Raday {rdsban
is elismerték. A minden szépért, j6ért lelkesiild, hazafias, ifja Bajza és
Toldy buzgd latogatdéi voltak a Német Szinhdznak. 1837-t6l fogva
mar csak alkalomadtdn, egy-egy vildghir(i vendég felléptekor tette be
a 14bat magara valamit adé magyar a Szinhaz-téri palotdba, s annak
pompéja mindig forré részvétet ébresztett benne a , kis”” Magyar Szinhaz
irdnt. A német polgirsdg majdnem kizarélag német szinieléaddsokat
hallgatott meg. A kolcstnosség mégis fennallott, mert Schodelnét meg-
nézni Kappelék is elmentek a Kerepesi dtra. Némi irigység magyar
1ész18], joindulatd kozény a német kozonség oldalardl, ez jellemezte a
helyzetet a negyvenes évek derekaig. Ekkor — még a ,, Nagy Német
Szinhaz” életében — a Nemzeti Szinhiz kezdett az élre torni. Nem
mondandnk igazat, ha azt A4llitandnk, hogy felemelkedésének csak
eszmei hittere volt. gy orszag érdeklédésének homlokterében allva,
a magyar szintdrsulat rovidesen orszdgos alap tdmogatdsit élvezte,
mig a német sziniigy maganvallalkozds volt 1787 6ta és az is maradt.
Szellemi téren sem kell azonban csodalkoznunk a fejlédés ilyen iranyédn.
Fgy egész nemzet — akirhogyan vesszilk is: néhdny milli6 ember —
szinészetre alkalmas fiatalsdgadbol valogathatott az irodalomban hiressé
tett, képben, dalban, divatban népszeriisitett Magyar Szinhdz, mig a
Német Szinhdz vagy nagy anyagi 4aldozatokkal biztositott egy-egy
hirességet magdnak, vagy beérte palydjuk elején 4ll§, esetleg annak
delel6jén talhaladott szinészekkel. A pesti németség a kulttircentrumok-
tél tavol esd nyelvsziget volt, a f§varos magyar lakossiga, idézziik az
elkoptatott Jékai-féle mondast : az orszdg szive.®

1849-ben tragikus decrescendo ziigott végig a magyarsidg minden
torekvésén. Azt is meg kellett érnie, hogy német nyelvli szinészetet
plantaltak a nagy nemzeti dldozatokkal megépitett Kerepesi tti szin-
hézba. Pozsonyban, Pesten, Aradon a kaszdrnyaudvarok és katonai
16terek kivégzd osztagoktdl hemzsegtek. Vérpadon halt meg a , lelkes”
Szacsvay, ez a nagy reményekre jogosito ifju politikus, csakigy, mint
az 8sz Perényi, akinek a kivégzésénél a hohér is megrendiilt. A német
polgdr — a rémuralom elSidézte anyagi és lelki megterhelésnek éppen
olyan szenved§ részese, mint a magyarsig — elborzadt és megtagadta
eddigi érzelmi kozosségét a dinasztidval, Mit érzett azonban a magyar?
Egyontetd visszautasitdsa mindennek, ami csak emlékeztetett is az el-
nyoméra, a passziv rezisztencia mezébe burkolt, de alig leplezett gyl-
16let, felhdborodott elitélése mindenkinek, aki, bar csak immel-ammal,
vagy anyagi kényszerbdl, de kiszolgdlta a rendszert: ez valt az ural-
kodé magatartéssd.1®
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Szinhizi viszonylatban nem nehéz lemérni ezeknek az érzelmek-
nek a kovetkezményét. A teljesen targyilagos, mert hivatalos jelentést
iré helytartétandcsi tisztvisel§ igy foglalja dssze: ,,...a német szin-
padnak a’ magyar nemzeti szinhdzban egy amazt minden tekintetben
feliillmuls vetélytarsa volt . . . Mert mig a német szinhdz minden mellék-
jovedelmi forrastél megfosztva (az 4j, kis épiiletben alig lehetett pl.
balokat tartani !), s6t évenként 15—16 000 forintnyi Osszeggel terhelve
volt (ennyi volt az épiilet-tulajdonos r.t.-nak fizetendd bér), az alatt a’
magyar nemzeti szinhdz ... nem csak minden tehertdl ment volt, de
még 16 000 forintnyi évi segélybe is részesiilt a’ szinhdzi alapbél ; azon-
folill Apolgatva, ’s gyamolitva a’ koézonség rokonszenve altal.” | Az
utolsé par év 6ta ugyanis, dacdra annak, hogy a lakossig jelentékeny
része csak a német nyelvet beszéli, bizonyos ellenszenv észlelhetd a
német szinhdz latogatdsa erant...”’il

Kalis, Haimer, Forst, Michel, Schmidt német igazgaték egymis
utdn buktak meg, s ez lett a sorsa a nagy reményeket keltd, buzgd
Wittének is, akir6l pedig mindenki azt hitte, hogy & fogja igazolni a
német szinpadkultira jogosultsigat a magyar févarosban. Treichlinger
pesti miikeresked6 par hénapig vallalta csak a szinhdzvezetéssel jaré
anyagi kockazatot. Utdna az ugyancsak pesti Gundy koévetkezett.
O nem bukott ugyan meg, de a tarsulata nem volt kielégits. 1860-ban
megint csak egy gazdag pesti villalkozé keriilt sorra, Pfisterer — szin-
hézi nevén Alsdorf — Karoly. Mivel 6 volt a Viarosligetnél — a mai
Lovolde-téren — emelked$ nyari szinhdz, a Thalia Theater tulajdonosa,
a hatdésagok joggal remélhették, hogy anyagilag eredményesen fog
miikodni. Tévedtek. Alsdorf 1861 elején éppen dgy a bukds szélén
allott, mint az utolsé mdsfél évtizedben valamennyi elédje. O volt az,
aki hasznot igyekezvén hiizni a magyar hazafias szellembdl — egyéhb-
irant j6 megjelenésli ember volt, magyar nemes, szivesen viselte a
zsinéros magyar ruhdt és a csizmit — mindent elkévetett, hogy Molnar
és tarsulata megkapja a budai vendégszereplési engedélyt, s 8 fél-jove-
delemmel kiadhassa nekik a budai arénat.1?

Molnar és szinészei szdmdra a jovét, Alsdorf szamara a cs6dtél
valé menekiilést, a német polgir szamara kellemes szinhdzi szenzaciét,
s a mindannyiukat végeredményben irdnyitd, befolydsolé magyar koz-
vélemény szadmdra sajat szellemi erejének joles6 tudatat, a rendsze-
ren aratott gy6zelmet jelentette a magyar tarsulat vendégszereplése.

Molnarék nagy bevételekkel jatszottak a budai aréndban, sok
jovedelmet azonban nem lattak, hiszen a fele haszon Alsdorfot illette.
Molnér szerint volt olyan este, amikor 740 forintot adott 4t a németek-
nek. Mint ezel6tt hetven esztenddvel, Kelemen I,4sz16 kordban, most
is drra lett benne s minden magyarban az az érzés, hogy méltatlan ki-
zsdkmanyolasnak esnek aldozatavd, s meg kell kisérelniiik sajat épiiletre
szert tenni.

1861-ben ez nem latszott lehetetlennek. Buda vAaros azonnal
tamogatdsukra sietett, megalakult egy , Népszinhazi Segélyez$ Bizott-
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many”’, s amikor Molnar felhivta a figyelmet arra, hogy a budai Ldnc-
hidfénél 4116 s a Tanchid Tarsasdg raktdrdul szolgalé régi magtar, nem
sok atalakitdssal, szinhdzza lenne vardzsolhaté, a varos azonnal maga-
hoz valtotta az épiiletet s a kdrnyezd telkeket. A Segélyezd Bizottmany,
élén a varosi fékapitannyal, Alddsy Antallal, igy fogalmazta meg torek-
vését :” ... A bizottmdny czélja egy Buddn létesitendé népszinhiz
altal a hazai nyelvet mivelni, a nemzeti mivelddést féleg népies irany-
ban terjeszteni, ’s az dsvarosi kozonséget nemesebb szinhazi élvezet 4ltal
ontudatra ébresztve abban a tudomdany és miivészet megkedvelését
novelni.”” Még hangsdlyozottabb a varosi szinhdzi bizottmany (egy, a
varosi iigyintézésben mar a XVIII. sz. vége 6ta 4allanddan szereplé
testiilet) hazafias dlldsfoglaldsa, amikor jtinius 1-i {ilésében inditvanyozza
dllandé magyar népszinhdz létesitését, hiszen ,,a szinhdzi intézetek
nem csupan a’ kozonség mulattatdsidra, hanem egyszersmind az ifju
sarjadék, valamint jellemének, ugy szivének kiképzésére ’s az alkot-
manyos szellem szabadsdg irdnti elOszeretetének és tiszta erkolcsiség
gyarapitasidra ’s kiterjesztésére szolgilnak ...’ Fzt kovette a jdn.
114 kozgytlés, amelyen az egyik tanacsir kijelentette : elég szégyen
ugyan, hogy 6k nem beszélnek magyarul, de legalabb a gyermekeiknek
meg kell tanulniuk, s e célbél budai magyar szinhdzra szitkség van.

A nyér folyaman megindult tehdt az dtalakitasi munkalat. A ter-
veket Gerster és Frey épitészek készitették el, a berendezés pest-budai
és pozsonyi iparosok munkaja volt. A szinh4z nem volt nagy, a Nemzeti
Szinhdzndl is jéval kisebb. Foldszintjén 280 piros posztds zartszék
allott, két oldalt, kissé magasitva, 84 karszék. Mégottik 180—200
személy szdmadra 4ll6hely. Az els6 emeleten 28 nyitott, a prosceniumban
4 zart paholy, a masodik emeleten 140 karzati zartszék és 300 allohely
volt. A valtozasi fiiggonyre, Molndr sajat elgondoldsa szerint, Kisfaludy
Karoly és Szigligeti mellszobrat festette a pozsonyi Horn, az elsé fiiggonyt
,,eszményesitd és hazafi kegyeletbSl” a pesti Mayer Gyorgy készitette.
A homlokzaton, kiviilr§l, a régi balatonfiiredi szinhdz felirata ékes-
kedett : , Hazafisdg a nemzetiségnek.” Harminc esztendeje volt
annak, hogy Kisfaludy Sandor ezt a hangzatos cimet {ratta szinhaza
oromzatara, s 1861-ben, Pesten, kicsit mar megmosolyogta a parizsi
élclapokon iskoldzott tjsigird. Ez a felirat is 4llandé témadja lett a kés6bbi,
Molnar ugratdsira szant tréfilkozasoknak.!®

A f8varos népe nagy lelkesedéssel ,,partolta” a szinhazat, kezdve
-azon, hogy urak, trfiak, gréfnék és bérkocsisok egyardnt segitettek a
kubikos-munka elvégzésében, s folytatva az el6adasok latogatasan és
magasztaldsan., Egyel6re mindenki a Népszinhdzba jart, arrél beszélt,
irt, szdmdra szerzett népdalt vagy magyar dbrdandot, s nem egy véle-
mény a Nemzeti Szinhdz folé helyezte. Kevésbé megalapozott intéz-
mény taldn meg is sinylette volna.ezt a hirtelen tdmadt nagy ellen-
szelet, a Kerepesi it azonban kidllta.

MielStt tovédbb haladnidnk a Budai Népszinhdz torténetének vizs-
galataban, most, a megnyitdst kovet§ elsé eléaddsok sordn, amikor az

270



egész sajté 4llandban csak parhuzamot vont a két szinhiz teljesitménye
kozott, meg kell egy percre allanunk az egykorﬁ Nemzeti Szinhaznal.
Az Gjsdgok — kevés kivétellel — altalaban dgy talaltdk, hogy Molnar-
nal liiktet6bb a ritmus, 6sszevidgébbak az eldadasok, halkabb a stigéd
és ifjabbak a szinészek, mint a Duna masik partjan. Igy talan kezdjiik
mi is negativumokkal s ragadjuk ki azokat a hol komolyan, hol tréfdsan
hangoztatott panaszokat, amikkel a ,nemzeti szinészeket” illetni
szoktak. -

Az intendans, ekkor Nyéky, feliiletes és korlatolt vidéki foldesur-
tipus, a jaték a klikkek — helyesebben : a klikk — kezében. Szigligeti
a dramaturg, rendezd, dltaldban a drdmai igazgat6. Ugyes szindarab-
gyarté nagyiparos, aki a szinhdznal hénapokig elfektetett, birdlandé
szinmiivekbél olykor-olykor nem atall kiirogatni. Az operai jaték min-
denhaté ura Erkel. Magyarul ritkdn beszél, akkor sem jél, hanem kitiiné
zenel memoéridja van: Rossini, Donizetti melddidi akkor is fiilében
csengenek, amikor éppen sajat operdit kottazza le. A klikket emlegetve,

igaz, Egressy nevét nemigen merik felhozni ; kiméletlen felhdborodasa
" senki el§tt sem hatral meg, s igy j6 vele csinyjan banni. De a jé, csondes
Felekinek mdr szeretik a szemére vetni, hogy szép feleségével egyiitt
6k ketten teszik zsebre a legszebb gazsit a szinhdznal, s a kitliné modorud
Szerdahelyirél is nyiltan beszélik, hogy intendins bukhat, intendans
johet : a spiritus rector § marad.14

Nézzitk marmost, hogy szaz esztendd tdvlatabdl mennyire élet-
képesek ezek a vadak?

Valé igaz, hogy Nyéky, mint szaz intenddns kozil kilencven-
kilenc, nem sok érdemmel dicsekedhetett. A klikk azonban, amely mo-
gbtte allt, az orszag szinhazi életének legjobbjait foglalta magaban,
olyan nevek hordozéit, akiknek sziiletési és haldlozasi évforduléin ma
kegyeletes {innepet il az egész magyar nép.

Szigligeti hosszti éveken, s6t évtizedeken 4t megnyert minden
akadémiai palydzatot, ezért sok irigye volt. Azonban az eredeti miisor
tilnyomé6 része az 6 darabjaibdl 4llott, s ha csupan osszekottetések
révén boldoguld, kisebb inkorrektségektdl sem visszariadd tortetd volt,
miért festtette a képét Molnar szinhdza fiiggényére? Mennyire révid-

- latésra vall az is, hogy kortdrsai nem ismerik fel szinszer(iségének

titkat! Hogyne értett volna a szini hatdshoz olyan valaki, aki csaknem
harminc éve szinhdznal é1? Ugyanigy értett hozza, a maga kisebb
tehetségével, mint a szinész Shakespeare, a szinész Moliére és a szinész
Katona. Erkel, ez szintén igaz, torte a magyar nyelvet. De ha torté-
netesen 1gy beszéli, mint Arany Jdnos, akkor sem lett volna kihez
szélnia, mert a zenekar megfelel6 muzikalitist f6varosi német és zsidé
polgarokbol 4llott, aminthogy a Nepszmhaz sem toborozhatta a magéaét
méshonnan, ezek’ pedlg ekkor még egy sz6t sem tudtak magyarul Zenei
érdemeir6l ma mar vitatkozni sem illik, FEgressy, Feleki és még tobb
els6érenddi tag valéban egymadst tdmogatva kiizdott egy életen at, kicsi-
nyes intenddnsok, értelmetlen kritikdk, tehetségtelen, de protekcidval
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rendelkezd 4tlagszinészek ellen. Kiizdelmiik eredménye a hatvanas
évek kozepére a szinészi rend hatalmas felemelkedése lett. A helyes
szinpadi beszéd fogalmat, a kiilfcldi tanulményutak sziikségességét, a
becsiiletes csalddi életet a szinpad minden izgalma ellenére — hogy
egyebet ne is emlitsiink — Fgressy Gdbor és a Feleki-par tette kdve-
tendd példavd, mondhatnank : divattd. Az is valé, hogy Szerdahelyi
szava sokat nyomott a latban. De ez a $z6 olyan ember sz4jabol hangzott
el, aki hazdjanak egyik legmfiveltebb, legszorgalmasabb dolgozé pol-
gara volt.

Voltak természetesen tobbé-kevésbé helytalls vadak is; ilyen
volt a gyonge rendezés kérdése, amit mar emlitettiink, ilyen az a tény,
hogy néha — nagyon ritkdn — érdemes tag ellen fordult a klikk haragja,
s az azutdn — barki lett légyen is — az elsdrendd nyugdijon kiviil (ami
akkor szép osszeg volt, évi 840 Ft) jobb jovdre nem szdmithatott.

Mindent Osszevéve azonban, a Nemzeti Szinhdz miivészeinek
nagy tekintélye volt, s végsd értékelésiikként egy német kortars szavait
idézziik, olyanét, aki ismerte, de nem szerette 6ket: a Nemzeti Szinhiz
szinészel egytdl-egyig magyar sziiletéstiek. Minden elismerést meg-
érdemelnek. Van benniik hivatdstudat, valamennyien lelkes hazafiak
és allanddéan torekszenek magasabb kiképzésre.ls

Biztos anyagi helyzetiik, mifivészi éntudatuk magatdl értetédévé
teszi, hogy a ,nemzeti szinészek” sohasem nézték vetélytarsaknak a
népszinhdziakat. Ellenkezbleg : az orszag elsé szinhdzanak kapui évrél
évre megnyiltak, hogy a Népszinhiz egy-egy tagjat befogadjik.

Természetesen 1861 06szén, az indulds hénapjaiban nem lehetett
még tudni, Molnar tarsulatanak tagjai koziil ki hordozza tarsolydban
a Nemzeti szinh4dzi tagsag marsallbotjat, anndl kevésbé, mert szervezet,
szellem, s6t, hogy Molndr kedvenc szavit haszniljuk : eszmények is
mésok voltak itt, mint ott. '

A Kerepesi 1iti sociétaire-ek arisztokratikus koztarsasiga helyett
Budan egy igazgatd vezetése alatt allott a tdrsulat. Neki koszonhették,
hogy a févéarosba Kkeriiltek, & rendezett, irdnyitott és Allitotta Ossze a
mfisort. Gondjait és nehézségeit nemigen tarta szinészei elé, mert a
szinhdzndl a szubordinaciét tobbre becsiilte a koordindciénal. Tudta
is ezt Kakas Marton, meg is zengte hosszii énekben. Tréfasan jellemzd
néhdny sora hadd Aalljon itt:

Tn vagyok Magyarorszdgon Vagyok kiliigyminiszter is:

Lin vagyok Eurdpdban, Mindenféle kiilhatalom,

-En vagyok a kerek foldon Tagabb és szitkebb casind,

A legszanalomraméltébb Mi lesz holnap, holnaputéan?

,, Fiiggd, felelés miniszter ;” Ki lesz kirily, herceg, lovag,
Pasztor, kertész, inas, koldus?

Vagyok legeslegelébb a : Mind nekem kell kinevezni!

Sajat beliigyminiszterem ; Es minden kinevezésem

To6lem kér%lik, mi hol alljon? ‘ Csupédn csak provisorium :

Ki mit huzzon a labéra? Egy esténél tovabb nem tart.
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Erkélypublikum és paholy, .. - Kivanna kitagitani

A magyar Akadémia, R Az 6 vilagi hatalmat.
Es az uri lovar-egylet o e e e
Influenciroz tanaccsal : ) v Oh a budai népszinhaz
Az egyik az operénak, Lo Respublico-monarchicus
A masik meg a dramanak, - Allaménak prezidense

A harmadik a balletnak A legszanalomraméltobb
{(N. B. A vers mar a provizérium Pétentatja a vilagnak!16

koraban keletkezett.)

Molndr korlatlan hatalommal uralkodott tehdt tagjai folott,
fizette is Sket, kivalt eleinte, amikor volt mibdl. Méltinyossdgdra vall,
hogy a szinészek koziil Bihari és Bényei, akik vele egy szakon miikodd
dramai hésok voltak, dlltak kozel a szivéhez. Biharinak szép hangja
és még Molnart is kielégitd patosza volt, kés6bb azonban lelépett a szini
palyarél. Bényei jé kidllasu legény volt, fiatal ember, sem ekkor, sem
késébb nem lett belble valami nagy szinész, de polgiri jozansiggal
megcsinadlta szerepeit. Volt benne szervezdi képesség és feltérekvés ;
néhany évvel kés6bb pénzt, szép sz6t latba vetett, hogy beiilhessen
Molnar helyére a Népszinhdzba. Ez nem sikeriilt ugyan, de a kés6bbi
Szinészegyesiiletben megtaldlta érvényesiilési terét. Tehetséges és rokon-
szenves ifjd volt Egyiid Istvdn, akit Molndr népszinmfi-énekesnek, bon-
vivannak, rendez8nek egyarant felhasznalt, s aki mindezekbe — id6k
folyamdn — jol bele is tanult. A Budai Népszinhdz 1864-i bukdsa utdn
Egyiid vidékre ment, s a debreceni szinhdz egyik erdsségévé valt. Szin-
lapok hosszd sora, debreceni vagy nagyvaradi el6adasok emléke hirdeti
szinészi és rendezdi miikodését. Késé6bb Pestre keriilt, az 1874-ben
megnyilt Pesti Népszinhazhoz, s ennek tagjaként halt meg férfikora
delén.

Debrecenbe tdvozott, de sohasem tért vissza tobbé a févarosba
Dézsa Jézsef. Mar 1861-ben is meglett ember volt, komoly, szorgalmas,
megbizhaté. Jellemszinész volt és mindenféle prézai mifajban jé1 meg-
4llta a helyét. Az 6 emlékét is sok debreceni, nagyvaradi, sét kolozsvari
szinlap 6rzi ; egyforman rabizhattak Kentet a Lear kirdlyban vagy egy
apaszerepet Szigligeti barmelyik darabjaban. Simonyi mar sokkal vas-
tagabban kente a festéket idds szerepeinek az arculatdra : 6 lett a hires
Dunanan apé a Budai Népszinhaz elsé6 nagy Offenbach-sikerében.
Nem a nagy tehetség, inkabb az Osszekottetés juttatta idék folytan
Szildgyi Bélat — Bulyovszkyné Szildgyi Lilla testvérét — és Vasvari
Kovacs J6zsefet a Nemzeti Szinhdzhoz. Kassai Vidor a szinhaz életé-
nek elsé idejében kezdte meg szinészi palyafutdsidt. Emlékirataiban
bd és szellemes, ha nem is mindig objektiv leirdsit nydjtja események-
.nek és kollégaknak. Kassait a sors éles értelemmel, nagy szorgalommal,
. érzékeny kedéllyel és torpe termettel verte meg. Mindez komoly szinpadi
sikereket és diszharmonikus jellemet eredményezett, amihez Jaszai
- Marival kotott szerencsétlen hdzassdga csak hozzdjarult. Mint téncos-
komikus kezdte Molndrnal, s jollehet miivelt, gondolkozé szinész volt,
sohasem keriilt be a Nemzeti Szinhdzhoz. Epés természete rovidesen
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magira blszitette a ,nagyok” egyikét-mdsikit, s bar a f&varosban
futotta meg szini palyajat, végig csak a Népszinhdznal. Sohasem adatott
meg neki, hogy ILendvay és Egressy szinhdzdban eljitszhassa Lear
bolondjat . . .

Molnir Gyorgyben, a rendezd-igazgaté mogott mindig egy kicsit
hattérbe szorul szinészi mivolta. Holott szivesen jatszott.

Szinészi egyéniségének kialakulidsa nem tdrtént szerencsés koriil-
mények kozott. Kezdetben szegényes kis truppok korében hanyédott,
s minthogy nem élt soha nagy varosban, nem lehettek més tapasz-
talatai, mint amiket azokndl szerzett. Egész egyénisége a hdsi, a roman-
tikus felé vonzotta. Nagy szerencsétlenségére nem az id. Lendvay és
Egressy alakitottik elsé ifjisaga idején, hanem Pergs Celesztin, Dézsi
Zsigmond és Komaromy Samu. Sem megfeleld kapcsolatai, sem elegendd
tanultsiga nem voltak ahhoz, hogy ténylegesen, vagy legaldbb 1élekben
fel tudjon szabadulni az &, mar erdsen elavult jatékmodoruk hatédsa
alél. Az ifjikori rossz beidegzés — ha szabad ezt a kicsit szokatlan ki-
fejezést itt alkalmaznunk -— tette &t olyan modoros szinésszé, hogy a
Nemzeti Szinhiz egyﬁtteseben sem elébb, sem késébb nem tudott
gyokeret verni. Kassai azt irja réla, hogy mesterkélten, de csillogéan
jatszott. Meg plasztikusabb azonban Againak, ennek a hihetetleniil
éles szemfi, nagy mifiveltségli humoristinak a lefrdsa: , Jatékdban
csak tgy langol a gorogtiiz, mimikaja olyan, mintha Parizsb6l hozatna
hozz4a a gépeket ; declamdtiéja mesterséges vizesés, holott sziklazuhatag
lehetne.”

Ha mesterkélt, ha modoros volt is, jelentéktelen szinész nem
volt. Az a lelkesedes ami 4llandéan cselekvesre éspedig a koz érdeké-
ben valé cselekvésre Osztonozte, szuggesztiv egyéniséggé tette a szin-
padon is. Mikor K. Papp Miklés egy izben a magyar tragikus szinészek-

18l irt tanulmanyt és az ifj. Lendvayt és H. Kovacs Gyulat elemezte,
U]haz1 felhaborodva jegyezte meg : hogyan lehet ilyenkor nem Molndr-
rdl irni? Igaz, hogy papabb volt a piapandl, deklamilésabb a Nemzeti
Szinhaz klasszikus hagyomdnyaindl is, de amikor elhagyta a f8varost
és helyébe — r6vid idére — az akkor még kezdd E. Kovées keriilt, az
1jsagiré igy kialt fel : ,,Goethe ist tot und Fckermann noch am ILeben?”’

Dalids termet, szabalyos vonasok, kellemes hang mar akkor is
birtokdban voltak, amikor a szinpadra 1épett. A jovendd nagy rendezdje
azonban a mozdulatok szépségét is fontosnak tartotta. Szegénységére
jellemz3, hogy mozdulatait nem tiikér eldtt gyakorolta be, hanem
azoknak arnyékat figyelte a gyertyafénynél. Megfeleld tiikre nem volt . . .
Szinhézelméleti munkak elolvasidsira sem ideje, sem tiirelme nem volt,
de ha valaki ilyesmit magyardzott neki, mohén figyelt rd, s maga is
kialakitott a jatékrél valamilyen tedridt. Tarsulatdnak 1861—1870
kozott kétségteleniil 6 volt legnagyobb szinésze.

A ndi tagok sordban harom primadonna (?) is volt: Molnar
Gyorgyné Hetényi Laura, népszinmfi-énekesns, a gyonyori Szépné
Mitray Laura és Harmath Emma. Hetényi Laura hizassiga idénap
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elétt zatonyra futott — nem az 6 hibajabél. Elhagyta a Budai Nép- -
szinh4zat és Debrecenbe vonult vissza. Kassai tudomasa szerint ott is
halt meg. A hetvenes években még jatszott, de mar anyaszerepeket.
Szépné Mitray Laura sok szinpadi taps utdn egy el6kelé hazassag
révébe evezett, Harmath Emma pedig, 1861-ben még szubrett, akinek
mindig a hangja ellen volt kifogas, Bényei felesége lett és szintén nem:
hagyott maradandé emléket maga utan,

Téncos szerepekre tartogatta Molndr a Sz6lldsy ndvéreket, Rézsat
és Piroskat, s az akkor még egészen ifji Libera Gizellat. A két Szollésy
liny koéziil Rézsa hamarosan 4tkeriilt a Nemzetibe, a gyakran beteges-
ked§ Prielle Kornélia standlng]enek Piroska férjhez ment s még eveklg
taldlkozunk vele, asszonynevén, Debrecen—Nagyvarad kornyékén,
majd djra Buddn. Molnar keze alatt a viddm leanykak, amolyan Szig-
ligeti-féle naivék szerepkorét is betsltotték. A kis Libera féleg operettek-
ben lépett fel, 86 adta koéleson nevét a karikirozott tancosnének a Bors-
szem Jank6é szamara; mint Ugrondi Libella vonult be az iroda-
lomba.?”

Molnarnak zenekarra is volt szﬁksége, mert a népszinmfivek —
kezdetben még csak effélékrsl volt sz6 — nem lehettek el zenekiséret
nélkiil. Karmestere, Szlklavolgyl szépen hangzé magyar nevet vett
fel, hanem azért éppen tgy, mint utédai, Lustig-Vig és Jacoby Jakab
vagy Langfort Emmanuel elsé hegediis és Laszdorfer Sandor fuvolas,
8 sem volt magyar.18 ‘

A Budai Népszinhdz 1861. szeptember 14-én nyitotta meg kapujat.
Az alkotménynak, orszaggytilésnek, nagy reményeknek akkorra méar
vége volt, Mailath helyét a helytartétanacs élén Palffy Moéric tabornok
vette 4t. Palffy nem nézte jé szemmel a szinhdz miikodését, de bolesen
meg volt gybézdédve réla, hogy el6adasai kevesebb port fognak felverni,
mint bezdratdsa verne, s igy semmit sem tett ellene. A szinhdzakra
vonatkozé figymenetet azonban legfelsébb fokon sajat dontése ald vonta.
Az igazgatékat szigortian kotelezte a mfisor idénkénti felterjesztésére,
és figyeltette, hogy a szinészek politikai szinezettel ne rogténdz-
‘zenek. '

_ A szinhdz fenndllisanak els6 mdésfél évében a rogtonzés terén

bizony nem egy kifogésolnivalé akadt, s Worafka tobb izben a szinhiz
bezdratdsival fenyegetddzott. A ,notabenék”, mint szinhizi nyelyen
mondték, kivalt vidéken elterjedtek voltak, s adott esetben a rendszer
elleni meg]egyzesekke élesedtek.

Az els6 hénapok mfisora azonban nem kellett hogy 1zgalomba e]tse
Worafka renddrigazgatét vagy Palffyt. A Bank-bin-t ugyan nem-.a
févarosban elfogadott, hanem a vidéken hasznilt, tehat szelidebb tér-
lésekkel adtik, de a Herman gréf (A. Dumas pére-Csepregi 1..), a Hagy-
jatok olvasni (Topfer—Nagy I.), a Don Caesar de Bazan (Dumanoir-
D’Ennery—Diési M.), vagy éppen a Kronsteini harcjaték (Holbein—
Komléssy) mar a Nemzeti Szinhdzban agyonjatszott, haldlra dnt és régen
félretett darabok voltak. Ezekbe részint fiatal diakok jartak, hogy a




tarsulat ifji szendéit csodaljak, részint dregek, hogy ifjdkori emlékeiken
elborongjanak. Molnar végigjatszotta megszokott vidéki mdsorat, éppen
1igy, mint Szegeden vagy Debrecenben tette volna, s a jél osszetanult
poros daraboknak meg is volt a maguk rokonszenvezé kozonsége.l?

A népszinmfivek azonban tobbet nytjtottak jél betanult kosz-
tiimds képsorozatndl. Oka ennek is els6sorban Molnar rendezdi tehet-
sége volt. Sajat szavai szerint szinhdzanak , kitliné egyénei voltak, . ..
kik killonds pezsgé elevenséggel és eredeti vondsokkal egyénitették sze-
repeiket”’. Kérusa és tancszemélyzete ,,csupa friss virdgszalbél allott,
kik a pajzénsdgot a szilajsagig vitték s kardalaikkal, karének melletti
tanczaikkal mindeniitt elragadtdk a kozonséget”. A Nemzeti Szinhdznél
az volt az altalanos szokds, hogy az énekesszdmokat az operai kar adta
eld, tancolni pedig a balletkar tancolt. Természetes, hogy ebben sok
az erGltetettség, s ez azonnal nyilvinvaléva valt, mihelyt Molnir a
maga realisabb elképzelését szinpadra hozta, hogy ti. az {innepld paraszti
témeg ugyanazon tagjai énekelnek, tdncolnak, {igy, amint egy araté-
vagy sziireti mulatsigon tényleg lenni szokott. A népszinmiivek nem
voltak djak. A Piinkosdi kiralynd, a Szokott katona, a Peleskei né-
tarius tisztes szini pélyara tekinthettek vissza, azonban a budaiak

,nagy kedvvel is jatszottdk ... és mert mindeniitt szerették, egy-egy
varosban tobbszor is és gyakran ... adtik, dgy ment kozdttok . . .
mint a karikacsapas’”. ,,Olyanok voltak, mint falu alatt a pézsiton

cziczdzd, {inneplé nép.”’20

Milyenek lehettek val6jadban Molnar népi jelenetei? Talan nem
tévediink, ha azt tartjuk, hogy teremt6 tehetségének ez a nehezen
visszaidézhetd megnyilatkozdsa nem veszett el teljesen. A mfivészetek
hatnak egymésra. Egy kor festészetébdl mindig sokat meglathatunk
:a kor szinpadjardl is. Ha megnézziik Barabas ,,A menyasszony érkezése”’
¢. nagy kompoziciéjat, szinte litjuk a budai szinpadot: a szépen ki-
pirositott arcd szerepléket, a felfiirt6zott haji paraszti vélegényt, a
hattér vasznira felfestett falusi templomot s a nddfedeles hazikékat a
kasirozott fehér galambokkal. Vagy a ,,Katonafogdosas’ sotétes tonust,
dramaian mozgalmas jelenete nem idézi-e esziinkbe a Szokott katonat?
Még a torndc is olyan, mint azon a litografian, amely a Nemzeti Szinhéz
elbadasardl késziilt, a sokkal szenvedélyesebb bedllitas azonban mar a
Molnar-féle elképzeléshez illik.

A fest8i kedvelése és az a képessége, hogy meg is tudja valdsitani,
vonzotta Molnart a kosztiimés dramakhoz és a tablékhoz. Madardsz
Viktor, Székely Bertalan képzeletének a szarnyan kell megkozeliteniink
ezeket a kozel szdz éves szinpadképeket. A gorogtiiz fényének a ter-
mészetes megvilagitistél enyhén eltér§ Adrnyalata is ott ég Székely
Dobé Katicdja mogott. ,

Barmilyen jol betanult mfisora volt Molnarnak, 6t-hat hénapi
févarosi jaték soran csak kikopott beléle. A vidéki jitékrend sordn néhdny
hénapndl tovdbb még nagy varosokban sem 1d6z6tt egy-egy szintdrsulat.
Igy lehetévé vélt a kevés szdmt, lassan begyakorolhaté dj szinmiivek
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rendszere. A f@varosban ez nem ment. Molnéar Ggy cselekedett, amint
ebben az esetben a leghdlcsebbnek vélte. Mivel sokszor és hangosan
kozzétett programja szerint els6sorban a népi rétegek szamara kivant
szinhazat jatszani, s mivel a szinmuirék java része a Nemzeti Szinhaz-
hoz volt szokva, palyazatot hirdetett népszinm(vekre. Péalyadijul &tven
aranyat t(izott ki, s a szinmii el6adasat biztositotta. A palyazat jeligés
volt. Nem tudjuk, vajon kikt6l remélt vagy tételezett fel eredményes
mikddést az ifja direktor, a pélyazat azonban inkabb rekldmnak
sikeralt jol, mint irodalmi megihletésnek. A kéz6nség ugyanis elment
a népszinmii-el6adasokra, mert elterjedt a nézet, hogy ,népszinmivet
ide jévink nézni s nem a nemzeti szinhazba".

A bemutatott népszinmivek szerz6i kevéssé gyakorlott vagy mar
divatja mult ir6k voltak. Szigligeti, Szigeti nem Molnarnak dolgoztak.
Jelentkezett azonban az o6reg Balog Istvan, s az ifj0 Almasi Balog
Tihamér meg Bérezik Arpad. A darabok gyengék, enyhe esetben
unalmasak, néha megbotrankoztatéan parlagiak vagy egylgylek voltak.
Elmaradt az a vonzéerd is, amit a kitlind egyittes, az dsszevago el6adas
jelentett az eddigi népszinm(-esteken. Ezek a darabok nem harmincad-
szor-negyvenedszer mentek a tarsulatnal, hanem el8szér, s egy részik
soha tobbet. A .legjobb rendezés sem biztosithatott szamukra olyan
gordilékeny el6adast, mint a hires Peleskei notarius vagy Plnkdsdi
kirdlyn6 esteken volt. Az elsé hdrom-négy bemutaté utdn mar vonzé-
erc’SneI§1 sem valtak be a péalyaszinm(ivek, a kdzdnség megcsomaorlott
téluk.

Mikor a févarosban megvetette a labat, Molnarban valéban
Gszinte lelkesedés, aldozatkészség, valami nagyot-adni-akaras volt.
Olyan nagyvéarosi rétegeket akart szinh&zba jarasra szoktatni, amelyek
addig nem ismerték a szini kultirat. Csak részben gondolt a budai német
polgarsag megnyerésére — noha ezt is remélte és joggal remélhette is —,
f6 célja azonban a szegények mdivelése volt. Ez okbol a szinhaz meg-
nyitasatél fogva hirdette, hogy a fizetni képtelenek szdméara ,,dijmentes
népel6adasokat" rendez. Az elgondolds igen szocidlis volt, teljesen
szokatlan abban a korban. Ha lélektani rugoéit keressiik, bizonyosan
Molnar nyomoruisagos gyermekkoraban talaljuk meg, amikor az 6zvegy
kdntorné 0tott-kopott fiacskdja félve lopodzkodott be a nagyvéradi
szintarsulat el6adasaira. Sza&mara a legnagyobb élmény, a sors leg-
nagyobb jotéteménye a sziniel6adds volt, masokat is akart benne
részesiteni.

A dijmentes népel6adasok a nyolcadik alkalomt6l fogva nem az egész
néz6térre, hanem csak a foldszinti alléhelyekre ésakarzatra vonatkozdlag
valtak dijmentessé. A megfelel6 utalvanyokat a varosi hat6sadg osztot-
ta ki. (Teljesen ingyenes el6adasokat tartani azért nem volt lehetséges,
mert a napi bevételnek legalabb a napi kiadasokat fedeznie kellett.)??

A népel6adasokkal kapcsolatban a sajté nem tamasztott semmiféle
igényt. Ez volt az a tér, ahol sem a Casino, sem a Jockey Club, sem az
Akadémia nem szOlt bele Molndr dolgdba. Teljesen réabiztdk, hogy
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nevelje a népet, ahogyan tud]a és akarja, s 6 nem csindlta rosszul.
A szinhaz bizonytalan anyagi helyzete id6vel végét vetette ennek a
kultir-jotékonykodasnak, de amig folyt, sok érdemes és latvanyos est
jutott a szegények osztdlyrészéill. A mfisor rendesen 1igy volt dssze-

‘véalogatva, hogy valami hazafias, kosztiimds darab vagy €él6kép egy zenés

szdmmal s egy vigjatékkal keriilt elfadasra. Szigligeti, J6kai, Dobsa
torténelmi szinmiiveinek egy-egy felvondsa, hatdsos, képszer{i jelene-
tekkel, egy-egy magyar tdnc a két Szollésy névér el6addsaban, a Piin-
kosdi kirdlynd nagy tomegjelenete, a Peleskei nétarius — mind sorra
jottek. Havonként egy-kétszer tartottak ingyeneladast, és egy évnél
tovabb élvezhették a budai szegények Molnar szivességét.

Par évtizeddel kordbban Bajza a Nemzeti Szinhdz vasar-
napi kozonségérdl a lekicsinylés nem is tompitott hangjén irt, holott
az ott becsmérelt szinhdzlatogatdk fizettek a jegyiikért, tehat ahgha a
nép legszegényebbjei koziil keriiltek ki. Molnarék lelkes népi publi-
kumuknak mindig 6rommel, lelkesen jatszottak.

A széles népi tomegek szinhazi nevelésére térekvé Molnar inditékait
egyéni adottsigain kiviil — szdrmazas, e korban csaknem egyediilallé
szocidlis érzék — minden bizonnyal politikai meggy6z6désébél is meri-
tette. Mint a korabeli magyar szinészek kilencven szdzaléka, 6 is Kossuth-
parti, tin. , negyvennyolcas”’ vagy ,fiiggetlenségi” volt. Politikai 4llas-
foglalasat sohasem is titkolta. Kossuth allispontjit tette magdéva nem-
csak akkor, amikor franciabaratsagdval tiintetett Garnier-Pages szin-
hazi tinnepeltetésének megrendezésével, vagy amikor pdrizsi titja alkal-
maval kapcsolatba 1épett Kossuth titkarsdgaval, hanem éatvette a dunai
konfoderacié eszméjét is és igyekezett a kdrnyezé népekkel, els6sorban
a szerbekkel és horvidtokkal baradti viszonyt teremteni. Hogy mint
fiiggetlenségi politikus, éppen 1igy nem kapott tdmogatast, mint ahogyan
szocidlis torekvéseit sem tdmogatta senki, az koranak zfirzavaros bel-
politikdjaval magyardzhaté, kudarcait érthet8vé teszi, de szdndékainak
emelkedettségébdl nem von le.

Molnir a Budai Népszinhdzzal tulajdonképpen két célt akart
elérni: egyrészt a Nemzeti Szinhdzndl eddig méltatlanul mellézott,
vagy ott nem is prébilkozé szerz8k szémara kivant teret nytjtani,
masrészt szérakoztatni és miivelni akarta a nagyvarosi tarsadalom
szinhdzhoz eddig még nem szokott részét. Mind a két torekvés eléggé
nem hangstilyozhaté szocidlis érzékével magyardazhaté. Szerzéket avatni
és a nepet mfivelni, egyarant a tarsadalom szolgalatat jelenti.

Az 4j szerzokkel ami a népszinmd terén mutatkozé eredményt
illeti, nem sok sikere volt. Két célkitfizését — tigy latszott — nem lehet
egy nevezére hozni. Azok az irék, akik egy~két év alatt mégiscsak
koreje tomoriiltek, nem annyira a népszinmd, mint inkdbb a hazafias
szinmf, a vigjaték, s6t — Bényey—Allaga — a daljaték mtzséjanak
hédoltak, Kempelen Gyéz8, Berczik Arpad, Toldy Istvan, A. Balogh
Tihamér, Dobsa Lajos, Tarnay Pal, Udvardy Vince, Jésika Kélman,
Turcsanyl Gyula — aligha van ma Magyarorszagon olvasott ember,
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. aki valaha egy sorukat is 4tfutotta, ha csak mint tudomédnyos kutaté
nem. Atlatszé bonyodalmit vigjitékok, vagy a kelleténél t&bb szalbél
fiz6tt és kusza hazafias darabok szerzéi voltak. Darabjaikrdl az egykori
birdlat csak a barati kapesolat alapjan irt elismeréleg és tébbet adhatunk
az elfogulatlan birdlé kritikajara, vagy Worafka rendéri jelentéseinek
néha hatarozottan éles szemfi megallapitdsaira, mint a dicsére-
tekre.? ;
Ezek kozott az irék kozott voltak tehetségesek. Berczik Arpad
iddvel j6 vigjatékokat irt a korabeli fogyasztékozonség szdmara. Toldy
. Istvdn, a mfivelt jogasz, probléma-felvetéseivel megalapozta azt a
hirét, hogy haladé szellemti. Szinpadi gyakorlatuk azonban egyéltalin
semmi sem volt. Nem érezték meg azt a pillanatot, amikor egyik szerepl6
at kell hogy adja a sz6t a mdsiknak, nem voltak tisztaban vele, hogy
mennyi iddt lehet a szinpadon puszta mimikéaval kit6lteni, hogy mikor

" és milyen mondattal kell a szinfalak mogé 1épnie a hésnek, hogy nyilt-

szini tapsot kapjon tdvozasakor. Hzeken a fogyatkozdsokon {igyes szin-
hazi mesterember segithetett volna, a Budai Népszinhdznal azonban
nem volt kéznél efféle,

Molnar szinre hozta ezeknek az iréknak a szinmfiveit, de mint
~ dramaturg nem nyult alkotasaikhoz. Ebben az id6ben — fiatal, vidéki
igazgaté volt csak ! — kissé elfogédott volt f&varosi irékkal szemben
még akkor is, ha csak most serkent a bajiszuk. Sorsa voltaképpen
ezek kezében volt, hiszen tdilnyomé tobbségiik, mint Gjsagird, renge-
teget haszndlhatott vagy arthatott neki. Ezen ttlmendleg sem tudott
volna azonban megfeleléen atirni valamit. Nem volt tehetsége az irds-
hoz, nem volt sem tanult, sem szellemes. Sokat tett azonban a szinre-
hozatal mikéntjével. Beleélte magat ezekbe a drAdmakba, vigjatékokba
— nem volt nagy feladat —, igyekezett megfelel6 ruhdkrél, diszletekrdl,
vilagitasi effektusokrdl gondoskodni, s amig anyagi bajok miatt a tar-
sasdg feletti egyeduralom ki nem cstszott a kezébdl, iparkodott arrél
is gondoskodni, hogy szinészei elkésziilve lépjenek ki a szinpadra.

Mint egy irodalmi szinhdz vezetSje, nagy alkotdsdnak Dobsa :
Istvan, els6 magyar kirdly c. miivének szinrehozatalit tekintette.

Dobsa nem volt mér kezdé ird, t6bb toérténelmi szinmfive szerepelt
és bukott meg a Nemzeti szinpaddn is. Az Istvan kirdly, sok szerepl6jé-
vel, csengd-bongé verseivel, viziéival pontosan az volt, amit Molnar
szinpadra vinni tudott és szeretett. Nagy gondolatok atélésére itt sem
volt sziikség. Az Istvan kirdly-probléma fél évszdzada szolgdlt Magyar-
orszagon szinpadi célokat. Annak idején a nagy Német Szinhdzat
Kotzebue : Istvan, magyarok els§ joltevijével (Konig Stephan, Ungarns
erste Wohltédter) nyitottdk meg, azéta a témdnak tobb varidnsa forgott
a hazai szinpadokon. Itt természetesen mar nem a kereszténység jé-
téteményeirSl volt sz6, mint az I. Ferenc korabeli megfogalmazasnal,
hanem a magyar vagy az idegen uralom kérdése forgott széban, de a
szereplSk jelleme, a lehetséges fordulatok adva voltak. Mindenki ismerte
a torténetet. Az egész tobbé-kevésbé olyan volt, mint egy Aiszkhiilosz-
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tragédia Athénben, ahol a mitolégidval minden nézd tisztdban volt.
A szinrehozatalt tehat szép diszletek, j6l begyakorolt mozdulatok,
pontos versmondas, kissé vidékiesen tudlzott, de itt nem feltéind patosz
és a hazafias szélamok kiemelése jelentette Molnar részérél. A darab-
nak megfelel sikere volt, tdbbszor egymas utdn elfadtik, majd késébb
is évente néhdnyszor, a vidék pedig sietett atvenni.?

Teljesen cs6dot mondott Molndr mint szinrehozé a francia vig-
jatékoknal. A hatvanas évek elején még parizsi titja elStt allott, s ezt
tan nem is réhatjuk fel hibdjaul, ezen a téren azonban Parizsban sem
tanult semmit. Mindaz, ami természetes baj, konnyedség, vagy éppen
humor volt, érthetetlen maradt szamdra. Sardou és Dumanoir 4gy
botladoztak a Budai Népszinhdz szinpaddn, mint a kézel fél évszdzad-
dal korosabb Kisfaludy-vigjatékok szerepldi.*

Magyarorszagon még kezd§ dramairé sem volt annyi, hogy azok
szinmfivei egy szinhaz miisordt meg tudjik tolteni egy olyan korban,
amikor négy-6tnél tobbszor nem volt szokds megismételni a darabokat.
Amikor sem 1ij népszinmf, sem Molndr ifji bardtainak jdonsigai nem
nydjtottak lehetdséget valami kis szinhdzi eseményre, hosszt1 évtizedeken
at elkoptatott darabok Kkeriiltek szinre. Tépfer, Meisl, Birch-Pfeiffer,
de még Mallefille és Artigues vagy Dinaux és Lemoyne** sem voltak
olyan szerz0k, akiken kapott a pesti kozonség. A Nemzeti Szinhaz is
adta ugyan a darabjaikat, ha éppen nem volt soron klasszikus vagy
valami jabb francia siker. De a Nemzeti ezeket a lomtarba val6 jo-
szagokat mindig ki tudta oltztetni valahogyan: a vigjatékokba be-
tették Szathmérynét vagy Szerdahelyit, Priellet, a dramékban Egressy
grandiézus jatéka vagy Felekiné szépsége vonzott.?® Molndrnak nem
voltak nagy szinészei. Ami nala écskasdg volt, az poros volt, unalmas
és sivar. A szinhdzban pedig a legtobb nap hétkoznap. A szinhaz kezdett
rosszul menni.

Egy évvel a megnyitds utdn Molndr a tonk szélén allott. Tar-
sulatanak becsvigyara és fegyelmezettségére jellemz6, hogy ezekben
a sz{ikos napokban, amikor nem fizetést, hanem napi kosztpénzt, néhany
hatost osztogatott, nem oszlott szét. A vagy, hogy a f6varosban marad-
hassanak, er8sebb volt, mint a biztos megélhetés reménye egy ren-
dezett vidéki tarsulatndl, Latabarndl vagy Reszlernél. A kérdés mégis
megoldédott, a Népszinhdz nem csukott be, sét 11j erére kapott. A for-
dulat megint jellemzd volt erre az intézményre, amely ugyszolvan
kizdrélag Molndr €életébél szivta az erejét. :

* Sardou, Victorien (1831-—1908), a leghatdsosabb francia drimairé-mester--
emberek egyike. Miikodésének {6 tere a tarsadalmi szinmii volt. Dumanoir, Phi-
lippe Frangois Pinet (1806 1865), a nagy romantikusok hatésa alatt, szivesen
irt torténelmi tdrgyn szinmiivet is; legtobbet mds szerz6k tarsaként szerepelt

** Meisl, Karl (1775— 1853) bécsi bohozatirs. — Mallefille, Félicien, Artigues,
N., Dinaux, Prosper és Lemoyne, G. B., annyira ]elentektelen milt szazadbeli
francia dré.mairok hogy adataikat csak a legnagyobb szaklexikonok tartjik
nyilvan, mifiveik ped1g teljesen kikoptak mér a szinhéazakbol.
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Batthyany Artur Kdzmér gréf elvalt felesége, Apraxin Julia - )
- gréfnd, viszontagsaggal teli élete soran elért arra a pontra, hogy tarsa-

.- sAgit miivészekbsl valogatta Ossze, s a sivarsdgot, amit onmagdban
- érzett, mfivészi munkdlkoddssal akarta enyhiteni. Dramat irt, sfirfin -

forgott szinészek kozott, s egy napon Molndrral is taldlkozott. Molndr -
-vonzé jelenség volt, lobogé lelkesedésében sok szuggesztiv eré lehetett.
Kassai maga is irja, hogy az ifji igazgat6 személyi vardzsa csak akkor
tort meg, amikor beszélni kezdett, mert mondanivaléinak bolcsessége
nem vetekedett idedlis kiilsejével — a gréfnd azonban nemigen értett,
" még kevesebbet beszélt magyarul. Az okfejtés logikajanak bokkendi

nem zavartdk tehat, csak azt értette meg, hogy a fiatalember valami

hazafias és nemes cél érdekében agitdl. Azonnal melléje allott, mint
ir6, kovetkezd darabjat neki adta, lapot inditott, és f6ként és elsdsorban
pénzt adott a szinhdz céljara.

A Népszinhdzat voltaképpen a nyari idény tette tonkre, amikor
a hdség miatt kevés volt a latogats, de a napi koltség a szokott maradt.
Osszel a szinhazbajarasi kedv mindig megélénkiil. A nyari deficitet a
. gré6fné kifizette. Ujult erével kezdhetett Molnar munkahoz.
Igyekezett szinhdzat néhdny szerz8dtetéssel megjavitani. Perrei
- J4nos balettmester, Campilli mellett, nem érvényesiilt kellleg a Nem-
. zetinél, &tment tehat a Budai Népszinhdzhoz. Sajat magantanitvanyain
- kiviil valami kisebb szinhdzi balettkart is oOsszehozott, s6t a proézai
szinészeknek is betanitott pantomimeket. Mint hajdan Déryné és az

- ifji Egressy pantonumben tanultak meg j6l mozogni tGgy most a kis

Kassai sajatitotta el a mfivészi tinc elemeit és 1épett fel némajatékok-
ban. Felkeriilt Takdcs Addm is, ez a széraz, peddns, de megbizhaté
szinész és rendezé.

"A megijulé anyagi tamasz, az 4j erék s a sa]at rendez6i képességei

sem biztosithattak azonban Molndrnak tartésan j6 iizletmenetet, ha a .

régi dton halad és azonos mfisortervet készit a Nemzetivel. Avval hogy
elébb hoz ki egy francia bemutatét, mint a Kerepesi tit, annak taldn
artott ugyan, de magdnak nem hasznilt, hiszen Priellet, Szerdahelyit,

o Szigetit és Felekit nem hozhatta at Budara ! — Nem volt 4llamsegélye.

- Nem volt operdja, amelynek el6adasai alatt — heti harom négy napon .

4t — a dramaiak pihenhetnek, tanulhatnak és kidolgozhatjik alaki- -

" tédsaikat. Olyasmi wutdn kellett néznie, ami pénzt hoz a hazhoz.
Ugyantdgy iizleti kalkuldciét kellett csindlnia, mint a német direk- -

toroknak. Ha nem akart visszamenni vidékre, meg kellett taldlnia -

azt a valamit, ami az 8 egyéni vonzdereje, ami csak ndla van, amiért
fizetnek.

" Emma nem volt Huber Ida, Szollésy Piroska nem volt Markovits Ilka,

. ésa népszinmfi mégis ment, mert Molnér és az egyiittes jobb volt, mint
a pestiek. De népszinmfi kevés volt. Miért ne menne j6l Budan Offenbach

is, amiben oly sok szint, hangulatot, annyi gorigtiizet és tancot lehet
alkalmazni? ‘

281

A népszinm{i j6l ment. Egyﬁd nem volt Szerdahelyi, Harmath B




Molnar egy kicsit szégyelte magat. () nem szerette az operettet,
s titkon az volt a meggydz8dése, hogy a hazafisig nem els6sorban
Offenbachhal tartozik a nemzetiségnek. De arrdl is meg volt gy6zddve,
hogy a budai magyar szinhdz : misszi6, s ha ehhez a misszi6hoz pénz
kell, hat ott veszi, ahol tudja.

Betanitotta tehit a ,,Dunanan apé” cimfi nagy Offenbach-operettet,

Ez volt a magyar szinhaztorténetben az elsd eset, hogy egy szin-
darabot sorozatban lehetett adni. Bemutaté akadt ugyan a télen,
még mis is, de végeredményében nyarig ebbdl élt a szinhdz. Molnar
igazgatésaga alatt Gsszesen szdzszor adtak. Ilyen még nem volt Magyar-
orszagon.2 :

Szinhdza 1862—63-ra, gy latszott, biztositva van. A rendezés
kisebb gondjait Takécsra bizva, Molndr, mint magdnember is fel-
csapott romantikusnak.

Apraxin gréfné a francia nyelven kiviil tudott ugyan németiil is,
de magyarul csak annyit, hogy munkai atiiltetésére utasitdsokat ad-
hasson fiatal {r6 ismerdseinek. Most elhatdrozta, hogy szinpadra 1ép,
nem kis megddbbenést okozva tervével elvdlt férjének és az egész 6-
rangd tarsasignak, de még Molnar tarsulata kebelében is.

Molnar — ugy latszott — j6l megfizeti a szinhdz megmentésének
4rat. Az els6 hirekre el8szor is Worafka hivatta magdhoz, aki mar ukazt
kapott Bécsbdl : a gréind ne 1épjen fel, de ha fellép, semmi esetre sem
teheti a sajat nevén ! Molnar volt arra hivatva, hogy a gréfnének el-
magyardzza: legalibbis kinos lenne, ha a Batthyany nevet nem mint
szerepet, hanem mint szerepl6t olvasnd a magyar kozoénség. Rabeszélése
sikerrel jart, Julidja a Budai nevet hasznilta szinpadi név gyanant,
s csak az Apraxint flizte hozz4, hogy az inkognité mégse legyen teljes.
A car tavoli alattvaléi keveset torddtek budai rokonuk viselt dol-
gaival.

Ennél nehezebb feladat lehetett betanitani szerepeket valakinek,
aki nem tud magyarul. Honfitdrsaink akkor nagyon kényesek voltak
a szinpadi beszédre. Magyarorszagon nyelvjarasok alig vannak, az
orszag kicsiny, a szinészek szdma csekély, aki van, az meglehet8sen
egységes irodalmi nyelven beszél. A jé kozonség még Bulyovszkyné
magyar kiejtésén is fintorgatta az orrdt néhdny évvel kiilféldre tivozéisa
utan, holott Bulyovszkyné szép volt és szinészné volt. Budai Jdlia
mellett csak kalandos lénye sz6lt. Hanem azért betanult egy vigjatékot,
meg Melinddt Molnir Bédnkja mellé, Annat a ,,Szigetvari vértanuk’-
ban, s a ,,II. Rékéczy Ferenc” Zrinyi Ilonajat. A néz8k jobban széra-
koztak volna a Dunanan-ban, a gréfnének viszont szép ruhai és csodas
ékszerei voltak, amikért érdemes volt megnézni.

Természetes, hogy alapjaban véve a Budai Jélia-epiz6d nem sokat
hasznalt a Népszinhdz hirnevének. Nemcsak szegény Molnarné vialt
meg a tarsulattdl és ment énkéntes szamfizetésbe vidékre, hanem Molnar
is jobbnak latta vidéki kordtra indulni. A Dunanan apé jol fizetett,
Takédcs, Dézsa, Simonyi, Egyiid elkormanyoztak a szinhdzat, s Molnar
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- &s a gréfnd Szegedtdl Kolozsvarig végigdramazték az orszdgot. Uténa,
- méjusban tanulmdnyttra indultak Périzsba. Ezzel a gréfnd alkalmat -

nydjtott az els§ nagy magyar rendezének, hogy megismerje a francia * -

szinhdzat, s {gy torténelmi hivatdsit betsltotte.??
Parizs volt az els6 nagyvéros, amit Molndr latott. Pest bizony

még csak akart azzd lenni, s Miinchen, ahol dtjukban megalltak két '*

. napra, sem volt sokkal nagyobb. Legjobban az esti fények s a varos -
rendezettsége lepték meg a sziiletett rendez6t, aki a rendérok mozgasa-
‘ban és 6ltozetében is a hatdsossigot csodéalta. Francidul nem tudott,
igy a szinhdzakban els6sorban a latvdnyossigot, mdsodszor az ismert
‘darabokat kereste. A Chatelet-szinhdzban fesziilt figyelemmel cstiggott -

a hadjaratot 4bradzolé nagy témegek felvonuldsdn, a drdméban az dreg -

Temaitre kissé mar idejét mdlt patosza ragadtael. A Théatre Frangais-t
nem értette meg; sem torténeti érzéke, sem irodalmi ismerete nem -
volt elég ahhoz, hogy egy nemzedékek-kidolgozta idegen szertartdst --
£rtékelni tudjon.28

Parizsban sem felejtkezett el kedvencérdl, élete nagy alkotdsa-
16]l, a Budai Népszinhdzrél. A gréfné segitségével érintkezésbe 1épett -
szinhdzi dgynokségekkel. Vasirolt néhdny Offenbach-operettet, a sziik-.
séges kellékekkel, s néhdny laterna magica-szeri vetit8gépet, amikkel
,,5zellem-alakokat’ varazsolhat majd a bamulé pest-budaiak szeme elé.

Mijus 1-én indult el Molnar Périzsba a gréfnével és jhlius 18-4n .

£rt vissza Budara. . Egyediil volt, Jdlidja most azt hatarozta, hogy -
francia szinésznd lesz. J6llehet francidul folyékonyan beszélt, az ottani
kozoénség mégsem mutatkozott elég gilansnak ; idegenszerl kiejtését
-emlegették, s még annyi szinpadi babérig sem jutott el, mint Molnar
-oldalan Magyarorszagon . . . Szegeny Molnart pedig kifiityiilték els6
fellépte alkalméval. Buda még kisvaros volt akkor, az effele merész
kalandot szinészeknek sem nézte el.2® '
Molnidr még a nyar folyaman bemutatta az Oridsi tiikkrok segit-
ségével vetitett ,,szellem-alakokat’”. Biiszkén {rta, hogy Parizs és
JT,ondon utdn eldszér Buda lithatta e csodat. Emlékirataiban beszdmol

. a sikerrdl, de hogy voltaképpen mibdl is 4llt a mutatvany, azt egy egy-

‘korti novella irja le:
. A budai szinhiz szellem alakjai. 3
Hidba kisérteném leirni ez 1j csodit, a tudomdnynak legtijabb
vivméanya 4ltal elbidézett tiineményes légalakokat: a tlindérfényd

villanyvilagitds 4ltal oly valami tdlvilagi alakokka valtoznak mmorol o

fogalmunk alig lehet.

N 3. keplet A csabholgy enyelgese Képzeljék el magoknak nydjas -
 .olvaséim egy oly szép 15 éves kis lednyt, minét csak érzéki dbrindjok
 tud elSteremteni, képzeljék ezen bilibdjos lényt vakité villany-fényben -
vilagitva, képzeljék, hogy 4lmaik legédesebb perczében onékhdz koze- :
ledik, miként az €l6 szinészhez kozeledik a szinpadon, s midén az a
_ szerelem médmoraban olelni akarja, egy boszorkdny alak egy dézsa vizzel .
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lednti. Az alak fénytengerben tiszik, mig a lehfitott szerelmes tova.
kotrédhatik.

4. képlet. Az el nem foghato lengyel.

Két kozdk a hires varséi éjjeli ujjonczozds alkalmaval egy lengyel
ifjit katondnak akar hurczolni. Amde semmikép sem tudjik meg-
kotoézni a kozdkok, hasztalan vetik derekdra, nyakara a hurkot, a kotél
keresztiil kasul jarja, és a muszka csak azt latja, hogy mindannyiszor
csizmadiat fogott.

Megkisértettem leirni e tiindér-alakokat, midén djbél meg u]bol.

elolvastam, csak is akkor ldtom, hogy mind ez lehetetlen ... Es mégis
vannak emberek, kik azon faradhatatlan mfivész hazénkflat — ki
nekiink ennyi gyonyort szerzett ... kell6leg nem meltanyoljak' ”

(Deak Farkas beszélye, egy 1864-i naptarban)

A vetit8készillék késdbb osztrdk vidéki varosokban folytatta
életutjat.30

A nyari és kora8szi idény a lelkes ifjlisdg szellem-partolasa mellett
sem volt jévedelmezc'i. Molnar ismét anyagi zavarokkal kiizdétt, a tagok
,.kosztpénzre” fogva miikédtek — megint ne hallgassuk el azonban,
hogy a beteg tagoknak is fizetett. Szorongaté anyagi nehézségek mellett.
késziilt az Ordog piluldinak latvanyos eléaddséra. »

A XIX. szdzadi magyar szinhédztorténet egyik legnagyobb szin--
padi és kasszasikere keriilt dec. 10-én bemutatdsra. A rendezés boszor-
kanyos iigyességén kiviil sok szinpadi gép, sét az egyszerti kis népszin-
hazi szinpad teljes atépitése valt hozza sziikségessé. Abban az idében,
amikor még a korszeri szinhdz sem volt a sz6 mai értelmében véve
gépesitve, hanem mindent emberi er6vel kellett mozgatni, 6ridsi szdmd
szinhdzi segédszemélyzetet haszndlt Molndr. A napszdam nem volt
magas, de a rendes diszit6személyzet, tizenkét ember mellé még naponta.
negyvenotot fizetni, komoly koltséget jelentett. Tizenhét napig tar-
tottak a mi szinrehozataldnak el6késziiletei, a nagy személyzet azonban
minden aldott este kellett, amig csak a darabot adtik.

Molnéar fillér nélkiil allott, amikor a Piluldk rendezésébe bele-
vagott. Ami pénze még a milt év sikere, a Dunanan utdn volt, azt.
részben elkoltotte Parizsban darabokra és kellékekre, részint rafizette
a nyari deficitre. Az 11j évadot azzal kezdte, hogy adéssagot vett fel.
A szinhdz szdmadaskonyvei, sajnos, ha voltak is — de milyen pontat-
lanok lehettek ! — nem maradtak rdnk. Valdszini azonban, hogy
olyan bizonytalan vallalkozdsra, mint a Budai Népszinhaz volt, csak
nagy kockazattal, tehdt uzsorakamatra lehetett kolcsont folyésitani.
Molnar ezzel asta meg kis mfiintézetének sirjat. Az Orddg piluldibél
orszdgra sz6l6 siker lett ugyan, de a kamatok minden pénzt felemész-
tettek. A maga kordban sok taldlgatdsra adott alkalmat a Népszinhaz
alland6 pénziigyi vélsiga. A kozhit 4ltaldban azt tartotta, hogy az
igazgat6 nagyon koltekezd. Ez bizonyos tekintetben igaz is volt. Olyan
passziéi azonban, amik ezreket nyeltek volna el, nem lehettek, illetbleg
csak egy volt: a szinhaza.3!
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Molnar 1861 tavaszan még tigy latta feladatat, hogy Budadn ugyan-
azt kell eléadni, mint a Kerepesi dton, csak mas szinészekkel és mads-
ként. ‘Meg volt gybéz6dve arrdl, hogy a két intézet kozott mindossze
annyi kiillénbség van, amennyit a sors tesz szerencsés és kevésbé sze-
rencsés ember kozott. Az els§ év végére megtanulta (bar nem vallotta
be), hogy a Nemzeti Szinhdzat nem lehet lehengerelni. Azt is belatta,
hogy szinhdza els8sorban a pesti oldalrél nyeri kozonségét, ha tehat
. mmeg akar élni, a Nemzetit6l eliit6 m{isorra van szitksége, azt kell adnia,

~amiben 6 nagy, amiben nagyobb, mint Szigligeti : latvanyos darabokat,
jol rendezett, konnyd fajstlyd dolgokat.

Ugyanerre az eredményre jutott, hosszi és kinos verg6dés utan,
a Német Szinhiz is. A sorozatos bukdsok megtanitottak a német direk-
torokat arra, hogy a komoly mfifajban a Nemzeti verhetetlen. Mind-
azok a valdéban értékes zenészek, akik valamikor a Német Szinhiz
zenekaraban {iltek, dtmentek Erkelhez. A tragédia és a vidam mfiifaja
prézai szinmii megkézelitéleg sem volt olyan jé a németeknél, mint a
Nemzetiben. Egy német Hgressyt vagy Szerdahelyit legfoljebb rovid
vendégjitékra tudott megfizetni a Német Szinhdz. A német tarsulat
szervezkedett tehat, hogy Offenbach legyen a legf6bb erdssége. A kozon-
ségnek az a része, amelyik nem volt operarajongé és — esetleg csak

- - nyelvi nehézségek miatt — nem volt hive a komoly draménak, igy most

két szinhdz kozott oszolhatott meg: Molnar és a németek kozbtt.
Alsdorf bukédsit a Molnarral valé egyiittmiikodés, illetSleg fele-
haszonra valé jaték elharitotta ugyan 1861 nyaran, de a menekvés
csak dtmeneti volt. A cséd eldl misodszorra abban keresett menedéket,
hogy csendes tarsként maga mellé vette Winter Berndtot. 1863 his-
vétjan Alsdorf szerzddése lejart volna, Winter azonban mar most ajanl-
kozott, hogy 4tveszi a bérletet és torleszti elédje addssagait.
- Winter észak-német protestdns volt. Semmiféle kapcsolat nem
flizte a magyarsdghoz. Kétségtelen volt, hogy nem fog magyar ruhdban
fel-al4 jirni, mint elddje, a pesti polgdr, s hogy ha médjaban 4ll, meg

fogja fojtani Molndrékat. Anndl is veszélyesebb ellenfél lehetett, mert - :

értett  a rendezéshez és a konnyu miifajhoz, jol fizette tanckarat és
bohézati szinészeit, figyesen és szivesen vett maga is részt az Offenbach-
operettek eldadédsain, s egyelére még pénze is volt. Winteren kiviil
egy régl bérls, Gundy is ajinlkozott a német szinhdzak atvételére, 6t
azonban a hatésigok nem kedvelték : bérlete idején a Német Szinhiz
nagyon leziillott.32

Alsdorf visszalépésének hirére még egy harmadik ]elentkezo is
akadt a német szinhdzakra: Molnar Gyorgy. Onéletrajzinak ide-
vonatkozé 4llitdsa, hogy ti. a német igazgaté kereste vele az Ossze-
kottetést és hivta 6t segitségiil, nem felel meg a valésdgnak. A németek-
nek esziikbe se jutott Molndr. O maga folyamodott a két budai német
. intézet igazgatdsidnak elnyeréséért, mégpedig eleinte azzal a feltétellel,
hogy német és magyar eléadasokat fog tartani, késébb azonban vallalta,

w1

hogy csak németiil jatszik. Tettének magyarazatit mar az elézékben
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megadtuk. Molndr tudta, hogy miivészete csak nagyvirosban taldlhat
megértésre és minden eszkozt megragadott arra, hogy f6varosi pozi- -
ciéjat megtarthassa. Prébalkozdsa nem sikeriilt, mert a német szinhdz-
iigy mindig pénzkérdés volt, Molndrnak pedig sem kauciéra, sem bérre
nem futotta. A szinhdzat Winter, majd az 6 bukédsa utdn Réhring,
egy osztrdk vallalkozé vette 4t. A helytartétanidcs és Buda varosa.
azonban 1862 nyardn, ugyanezen év oktéberében, majd 1864 februdrja--

ban targyalta Molndr kérvényeinek iigyét.s? g

Ha a Molnir-féle kérvények keltét nézziik, megallapithatjuk,
hogy akkor vallalkozott ilyen kétes érdemfti lépésekre, amikor anyagi
helyzete nagyon megrendﬁlt 1862-ben, amikor a német szinhdzakra
vegul is Winter tette rd a kezét, Apraxin gréfné jott a Népszinhdz segit-
ségére. 1864 elején azonban ismét valsdgos volt a helyzet. Az Ordog
piluldi nagyon sokat jovedelmezett, de sokba is keriilt. Hozz4jarult a
koltségekhez, hogy Molnar restellte 25--50-szer adatni egymés utdn —
hazafisag a nemzetiségnek | —, ha pedig megszakitottik az el6addsokat,
mindig djra meg djra 4t kellett épiteni a szinpadot. Az adéssdgok kama-
tait pedig akkor is fizetni kellett, amikor valami gyenge drdma 20—30
forintos kassza-bevételt hozott.

Belsé meghasonlds is kezdett jelentkezni.

Molnir mindig meglehet8sen tidvol tartotta magit a szinészeitdl.
Ezek azonban lelkesedtek érte, hiszen 6 hozta fel 8ket Budira, az igéret
foldjére. Amikor 1862 nyardn filléreket osztogatott koztiik naponta,
mint kosztpénzt, s volt, akinek nem telt lakasra és a szinhdzban lakott :
ez kaland volt, amit jészivvel elviseltek. Hanem a tiirelem lassan fogyni
kezdett. Id6 mdltdval egyrészt azt figyelték meg, hogy Molnar jél él,
s6t arisztokratdkkal kerill kapcsolatba, mdsrészt lattdk a latvanyos
szinmfivek tomott hazait és a fizetésiik mégsem folyt rendesen ; Ossze-
stigtak. Nem botrdnkoztak 6k meg Molnaron és a gréfnén, 6 dehogy!
Ha Molnar elhagyja a feleségét egy tdncosné vagy kéristalany kedvéért,
ezt nagyon értheté dolognak tartottdk volna, s gyonge]eert csak még
jobban megszeretik. Igy azonban valami kelletlen iz keveredett a
szinhaz levegéjébe. A gréfndvel beszélni nem tudtak, nem is igen mertek.
Az egész iigy idegen volt télik, szokatlan. Mis szinésznek is volt mar
intim kapcsolata arisztokrata nével, de az titokban folyt le, csak sut-
togtak rola. A parizsi it sem segitette el6 az allapotok javuldsat. Molnar
t6bb mint két hénapra elhagyta a szinhdzat, amelynek § volt a lelke,
s az mégis fenndllt. Egyeseknek esziikbe jutott, hogy hiszen 6k is tudna-
nak Buddn szinhdzat vezetni | Aki nagyon elégedetlen volt az anyagi
helyzettel, elszerz6dott a Nemzetihez, masodik, harmadik garnitdra-
belinek. A tanulni vagyék vidékre palyaztak, ahol értékesithetik mind-
azt, amit itt tanultak, s éhezniiik sem kell. Egy kis reteg hii maradt
Molndrhoz. Néhanyan pedig felldzadtak.34

Ez a ldzadis lett a Budai Népszinhdz veszte. :

A helytartétandcs nem kedvelte a szinhdzat, mert voltakeppen
érvényes engedély nélkiil mi{ikodott. Rebellis magatartasa mar korant-
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sem volt olyan veszélyes, mint 1861-ben ; Molnar azéta sokat ,,tanult’.
Nem mint forradalmér volt dtjdban most a hatésdgoknak, hanem —
ami a févarosi szinh4dzakra nézve mindig veszélyesebb volt — anyagilag
volt terhére. A Nemzeti Szinhdz nagy allamsegélyt kapott, felviragoz-
tatdsa tehat fontos volt. A Német Szinhdzat a kormdnytél nyiltan
németnek hirdetett Pest-Buddn nem hagyhattik megbukni, igy szokdssa
valt, hogy évente néhdny ezer forint segélyt kap az uralkodétél. A Budai
Népszinhdz megélni nem tudott, de arra mégis alkalmas volt, hogy a
két szubvenciondlt szinhdz kozonségét elvonja. Amikor tehdt maguk

| Molnar szinészei kértek csédot igazgatéjuk ellen, Péalify helytarté nem

sietett a Budai Népszinhdzat megmenteni. Worafka rendérfénok 1863-
ban Molnar szokisos évi engedély-meghosszabbitdsdt javasolta, mert
személye ellen nem volt kifogdsa ; semmi olyan koériilmény nem fordult
el6, ami indokolna, hogy valami sérelem érje. 1864 jiliusaban azonban
tarsulatanak legjelentékenyebb tagjai emeltek ellene panaszt. Worafka

" természetesen nem kelt védelmére, hanem kifejtette véleményét, hogy

a Budai Népszinhdz a Nemzeti és a Német Szmhaz tizletmenetén egyarant
érezteti hatdsat.®

1864 juliusiban Molnar ellen kimondtdk a cs6ddét. A szinhaz
még mfikodott néhdny hénapig, hogy azok a tagok, akik nem tudtak
azonnal elhelyezkedni, médot nyerjenek a tdrgyaldsokra, mivel azon-
ban az 6szi szerzédtetések Szt. Mihdlykor szoktak kezdddni, oktdber
31-én tdl a tobbfejti igazgatis alatt 4ll6 egyiittes nem miikédhetett.
Nov. 1-én a Budai Népszinhaz bezart.

Csekély vigaszdra szolgdlhatott a magyaroknak, hogy 1865
mijusdban a Német Szinhdz pontosan ugyanilyen koriilmények kozott
futott zatonyra: ,,... a szinhdzi személyzet 4ltal kiilldottségileg azon
kijelentés tétetett, hogy miutdn 6k szerz6dés szerti illetményeiket mar
hetek, s6t némelyek mar hénapok o6ta nélkiilozni kénytelenek, és ez
altal oly nyomaszté inséges helyzetbe jutottak, hogy most, middn
hitelitkk mar egészen kimeriilt, k6ziilok sokan kiilonésen pedig az als6bb
személyzet éhséggel is kiizd ...” Mintha csak a Légman iigyvéd altal
megfogalmazott népszinhdzi panasziratot olvasnidnk ! Csakhogy mig a
magyarokndl Szildgyi, Dézsa és Egyiid vezették a fejét8l megfosztott
intézetet, a Rohringét Alsdorf, Winter (Molndr hajdani vetélytirsail),
Kalb és Sailer vették at.36

Molnar a helytartétanicsot ostromlé kervenye1ben éveken 4t arra
hivatkozott, hogy a budai magyarok szamara szinhdzra van sziikség.
Az 1864-, illetSleg 1865-i bukdsok arra mutattak, hogy Buddnak egy-
Altalan nincsenek szinhdz-igényei. A Népszinhédz és a budai aréna kézén-
sége 4ltalaban pesti emberekbdl telt ki, -

Hogyan 4allt a valésdgban szinhdz és kozonség viszonya?

; Buda és Pest — Jékai mar hosszabb ideje mint ,,imadott hazdnk

gyonyori f6virosat”’ aposztrofdlta — csak 1873-ban egyesiilt. A két
varos kozotti killsnbség azonban még ekkor is észreveheté volt, s amint
visszafelé haladunk az iddben, ez a kiilénbség még élesebb. Molnar
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.,Buda-8s-varosanak’’ szerette nevezni azt a tobb mezévaroskara bomld
konglomeratumot, ami f616tt a budai tandcs gyakorolta a kozigazgatast,
de ami akkor sokkal kiilsnallébb telepiilések halmaza volt, mint a mai,
ahol minden keriilet tandcsa csaknem 6nalls. Obuda kiilon kis vilag
volt. A Népszinhdz fenndlldsdnak egész ideje alatt aligha fordult meg
benne tébb 6budai, mint teszem azt, ungvari. Molnar 1862—63 telén
‘tervbe vette, hogy szombat- és vasidrnaponként munkdisel6adisokat
tart itt, els6sorban a hajoégyar alkalmazottai szimdira, ez azonban —
sajnos — terv maradt. Az Orszaglit megint kiilon kézség volt a Rozsa-
domb — alias Rosenhiigel — tévében, kertekkel koriilvéve. Ilyen be
nem épitett sivon tul teriilt el a Vizivaros; nos, ez valéban Molnar
érdekkorébe tartozott, itt volt szallason szinészei tdlnyomo tobbsége is.
A Kirisztindval is volt osszekottetése az Alagiton 4t, persze csak a Krisz-
tinavarosi templom koriilli maggal, s nem a mai I. keriilettel. A Var
mar nehezebben kapcsolédott be mint kézénség, az Albrecht — ma
Hunyadi Janos — tton vagy a Vizikapun 4t (ma lezart 1it). A Récz-
véros, a Taban lakéja meggondolta, hogy végigbandukoljon a Duna-
parton egy kis szinhdzi élményért. Ezek a lakénegyedek még nem
épiiltek §ssze, mindeniitt kertek, sz8l8k szakitottdk meg a hazak sorat
s tették az éjjeli kozlekedést még kedélytelenebbé, mint az akkor még
gyéren vilagitott egyéb varosrészekben volt.*

Annal jobb helyen fekiidt a Népszinhdz Pest szempontjabél.
A Lanchid budai fejénél, a leggazdagabb pesti varosnegyeddel, a Lipét-
varossal szemben épiilt szinhdz éppen kapdra jétt a konnyebb szoéra-
kozésra vagyo6 pesti polgarnak. Kozel volt a Belvaroshoz is, hiszen a
-Szinhdztéren, Dorottya utcin 4t egy-kettére a Lanchidndl lehetett
akarki. A terézvarosi lakos is raszanta magat egyszer-masszor, hogy
a Hermina tér (a mai Opera), vagy a Kirdly utca kornyékérél atlato-
gasson Buddra. Jegyért nem kellett atfaradnia, azt Molndr a Medecz-
féle pesti nagytrafikban is arultatta.

Az el8bbiekben &llandéan a pesti és budai polgarrél esett szé.
Ez alatt a szegény embert, a kispolgart kell érteni, aki gyalog kozle-
kedett a szinhdzba, mert hiszen ,,a népszinhdz hivatasiul tdzte ki
azt . .., hogy a nép izlését nemesiti”’, s ,,mulatva, jatszva fogja e derék
polgarokat véglegesen megmagyaritani”.

A varosi szegény nép sok rétegre tagolédott. Egy résziik, mint
szinh4zi kozonség, egyéltaliban nem johet szdmitidsba. Ezek a leg-
szegényebbek : az alkalmi munkdsok. Ilyen a Vasarnapi Ujsag hasdbjain
‘helyi érdekességként tdrgyalt dunavizhordé, a fenydrigét arulé tét,
.a fels6banyai, kocsival hazalé fazekas asszony, az utcaseprd, s ilyenek
a gyéari munkdsok is. Gyar még kevés van, munkdsmozgalom alig, tehat
.a munkdsok szocidlis viszonyai borzalmasak. (A De Valero selyemgyar
‘nagy témegben foglalkoztatott 5—10 éves gyermekeket.) Ezeknek nem

" telik szinhdzra, kérdés, hogy ingyenel8addsra bejutott-e koziilik egy is

valaha? A néi piperecikkek egy részét a véllalkozé kiadja, s ezek otthon
.dolgozé munkasnék kezével késziilnek. Ezek egész nap goérnyednek
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“ munkijuk f6lott, ha siirgés a dolog, fél éjszakdn 4t is. Jékai hamis

-idealizmustdl csépogd regénye, a Gazdag szegények, némi fényt vet

-ennek a kizsdkmdanyolt n6i munkaerbnek az életére. Sorsa az elziillés,

vagy az életnek az a hapy endje, ami a varosi szegényhazban teljesiil
be. (Jellemz8, hogy ezt Jokai komolyan, mint a boldog, szép dregséget
-tiinteti fel.) De nem mehetnek szérakozni e legszegényebbek mar csak
azért sem, mert munkaidejiik reggel 6ttdl este hétig tart. Ha feltessziik,
hogy ennyi munkédval megkeresnek heti egy szinhdzjegyre valét, gon-
doljunk arra, hogy a hatszori 5—6 oérai alvds utdn hetente egyszer
aludniuk is kellett ... ,,Ferike, a szép mos6n6”’ — Apraxin Jilia emel-
kedett szellemf novelldjanak hésndje — éppen dgy nem jutott el soha
szinhdzba, mint J6ékai masamédja, rendére vagy wvasiti palyadre
sem.38

Az ipar javarésze kézmfipar még. A céhek mar meglazultak ugyan,

~ kereteik itt is, ott is tdgulnak, de a szellem még feuddlis : mester, le-
" gények tobbnyire egylitt esznek, s a kis inas is meghallgatja az asztali

beszélgetéseket. fgy értesiil a pol1t1ka eseményeirdl, kezd lelkesedni
a szabadsdg eszméjéért, amiért a szegény, bolondos Libényi Matyas

meghalt. Ez a kisfia hall a Népszinhdzrdl is beszélni, s beszokik az el-

addsra, amiért Molndr, a hajdani potyanéz4 nem tud megharagudni.
Az iparososztily, még a szegényebbje is, mar el-eljar a szinhdzba. Ez a
réteg konyvet is vesz, legalabb egyet évente, a kalendariumot. Hatalmas,
arannyal diszes nagy naptarak mellett vannak kicsik, szerényebbek is,
de mindegyikben akad valami regényes torténet, néhany kép. Szerencsés
esetben Pil és Virginia szelid, meghat6 torténete az asszonyok, Robinson
az ifjiisag, egy kis torténelem a férfiak szamara. Kevésbé lelkiismeretes
vallalkozé6 a ,,szép, j6 s hasznos konyvek ismertetése” rovatban ajinlja
© Jokai ,, Tiindér-regéit’ is, és mutatéban koziil belble egy-két egyértelmii
rigmust. Mindegy, a naptarakon sok ezer ember épiil, s akad olyan
naptar is, amelyik inti olvas6jat : ha Pestre jon, felkeresse &m a Nemzeti
Szinhazat | , ‘ ,

Iparos sok él a févarosban. A Népszinhaz céljaul azt is kitfizte,
hogy ,,magyar szinhdz képes kozonséget’’ nevel. A szabadsigharc el6tt
12 000 munkds és kisiparos koziil 5700 német, 3200 magyar, 1700 zsidé6,

800 szerb és 750 gorog és roman volt. Ez az ardny azéta eltolédott a -

magyarsdg javdra, mert a szabadsagharc utdn hatalmas rokonszenv és
csatlakozasi vagy vett erdt a f6varosi nemzetiségeken. —A csizmadia-
céh mar 1849 eldtt is szinmagyar volt, nem csodalkozhatunk hat, hogy
a Népszinhizra adakozdk els6 soraiban taldljuk. Buda lakossdga a
hidszas években 25 228 német és 1100 szerb mellett csak néhany szaz
magyart mutatott fol; 1880-ban Budapesten 360 551 ember élt, ebbdl
198 742 magyar, 119 902 német, 21 581 szlovak és csak 1756 szerb-
horvat. A roménsdg szdma ekkor mar elenyész8. A szabadsigharc
utani években valéban gy tfint, hogy a ,tudominy, a mfivészet a
magyar faj kivaltsdga ebben az orszdgban. Ami fény kisugarzik a nem-

zetiségek tomegébdl, az mind magyarrd lesz. A géniusz magyarul gon- -
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dolkodik, ir, alkot. Még német tudomdany, német miivészet is alig van
Magyarorszagon.”

A német polgart nem tartja vissza nemzeti meggondolds a Nép-
szinhaz latogatasatél. A kevésbé szinhdzbarat szerb is eljén, ha a nép-
szinmfinek szerb nemzeti vonatkozasa van; a szerb jitékszin egyik
jovendd apostola, Bacsvanszky Sandor, Molnarnal kezdi szini pélya-
futdsit. Meg kell jegyezniink, hogy az iparosok — pesti magyarok és
németek — természetszertileg inkabb jarnak szinhdzba, mint a velik
azonos anyagi szinten é16 budai német és szerb sz6lémivesek, kertészek,
hajésok.3®

A szinhazbajar6é polgir — iparos vagy keresked6 — nem volt
demokratikus. Fppen tigy, mint ahogyan a nagypolgart azzal ragal-
mazta az egykord bécsi 01jsagiré, hogy a magyar szinhdzban a nemesség
tarsasigit keresi, ugyanigy nem volt mindegy a kisembernek sem,
hogy hol, kik koézott iil. Mikor a Népszinhdz {igyét-bajat tdrgyaljaa
tandcs, levelet kap egy polgartél. A levéliré kifejti, hogy a Népszinhdz
kicsiny, ahhoz, hogy sikerrel miikddhessék, a helyek szaporitdsara lenne
sziikség. , De kiilonosen, hogy az 50x-os és a karzati 20x-os Ulésok
ko6zott egy 30x-ros Uldsor is léteznék. Mert tekintve azt, hogy a’ Nép-
szinhaz inkdbb koézépvagyond népségre, mintsem a’ vagyonosabb osz-
talyra van szadmitva, a’ hol e’ latvanyt csak akkor élvezhetik tellyes
megelégiiltséggel, ha itt csalddjaikkal is megjelenhetnek, és mindamellett
killsnozve a’ Karzat por népétdl elvalasztva, ’s azoknak durva bana-
soktdl mentve az egész el6adis alatt békével iilhetnek ! de illy kozép-
vagyonu polgarok, Nejiltk ’'s gyermekeikkel, csak az olcsébb bemeneti
dijnal jelenhetnek meg; mert, amidén az 50x-os hellyre 3 személlyel
jelenendnek meg, — itt 5-6d magéval azon Osszegért megjelenhetik.”’40

Taldn nem éppen a csizmadidra, a r6fosre vagy a kdddrmesterre
gondolt a német dtikalauz, amikor leirta, hogy a pesti publikum nem-
csak szinhdzbardt, hanem meg is van hozzd a kell§ anyagi hattere.
Azt azonban 4ltalinos érvénytinek szdnta, hogy a Német Szinhdz Pest
szamara szilkséges, mert Pest német, s a német jatékszin olyan kultiir-
igénye, amit nem nélkiilszhet, s amit egy mas nyelvli szinhdz nem
potolhat . .. Merész allitds, éppoly merész, mint az, hogy derék, ra-
termett német igazgaté mindig megél Pesten! Csak arra a tandcsiilésre
kell gondolnunk, amelyben a budai polgdrok elhatdroztdk, hogy fiaik
okuldsdra sziikség van a magyar Népszinhazra, vagy arra a szinhazi
bizottmanyi iilésre, amelyen Ebenhéch meg Kimmnach, Fiirnbock meg
Henszler ugy talaljak, hogy Alsdorf és Molnir kdz6tt lehetetlen a mél-
tinyos kiegyezés, fel kell tehat épiteni az 6nallé budai magyar szin-
hazat ! Az egészen szegények nem jartak szinhdzba, az iparososztily
eléitélet nélkill elment mindenhova, ahol j6l szérakozott, a jomédi
polgar pedig mar tudatosan asszimildlédott. Emlékeiben ott kisértett
mindaz a borzalom, amit 1849—50-ben végig kellett néznie, s amitSl
a XIX. szdzad ,bieder Meyere”’ csak iszonyodni tudott. De e felszin

w1

alatt ott lappangott az a meggy6z8dés is, hogy a varos felvirdgozdsanak,
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Magyarorszag févarosdnak az iigye a magyarsag érdekeivel halad egy
fiton. Nem a kiegyezés utdni joléttél megszédiilt kozgazdasz rézsas
optimizmusa, hanem a helytartétandcsi tisztvisel$ hivatalos jelentése —
az aktdban a Német Szinhaz segélyiigyér6l van sz6 — irja: ,,... a
politikai viszonyokban rejld okoknal fogva a szinhaz litogaté pesti
lakossag tdlnyomé része a német szinhdz erdnt mi rokonszenvet sem
tanusitott, s ugyanazért hathatésan partold a magyar nemzeti szin-
hazat...”n

Izlésben ezt a réteget volt a legnehezebb Molnaréknak kiszol-
galniuk. Ezek a mddos németek szivesen jartak a Nemzetibe, ahol
els6renddi operit kaptak. Elmentek egy-egy francia polgari szinmii
kedvéért is, hogy lassdk , Kornéliat, az eleginst”, vagy melegedjenek
egy kicsit Felekiné, Szerdahelyi egyéniségének fényénél. Nem jartak
azonban draméiba, amit nem értettek j61 meg s ami torténetileg idegen
volt nekik, s csak mérsékelten kedvelték a népszinmiivet. Ok is szivesen
vették azonban a j6l rendezett, litvinyos operettet. \

Molnartél tudjuk, hogy az operett-eldaddsokon el8kelé kozonség
szokott egybegyfilni ; a polgar tehdt nemcsak mulatsidgot, divatos kap-
csolatokat is taldlhatott a Népszinhdzban. A nemesség nem volt ugyan
mar a szinhdzi kozvélemény irdnyitéja — az inkdbb a polgari izléshez
alkalmazkodott —, mint tarsasdg, mint életforma azonban még mindig
- nagyon kivanatos volt. ,,... a diplomas és birtokos nemesség sorai
mindig nyitva allottak a vidék s kés6bb a varosok ama honoraciorai
szamdara, akiket értelmiségok, miiveltségbk és hazafias érziiletok a
nemességgel valé egyiittmfikédésre kijelolt, annak természetes szovet-
ségeseivé tett.” Hz a nem teljesen targyilagos bedllitds — vajon csak
a mfiveltség és a hazafias érzés volt irdnyad6? — nemesi iré6 tollabél
ered. A ,,j6 tdrsasigba” még csak torekvé polgdr méasképp fogalmazta -
meg a hazai érvényesiilés kritériumat. ,.Ha te akarsz igazdn lenni
derék ember és boldog ember, moszaj te neked birni edj nemesi diplé-
mot ; ha lehet kutya biirbill, ha nem telik — hat csak olyan pflanzen-

pergamentbul . . .” (kirdlyutczai levél az dj nemesekrdl. Pest, [1868]

24-dik jo6niusba.)

A nemesség szerepe a Budai Népszinhdz életében mégsem volt
donté. A megye ennek a varosi intézménynek nem adott semmit, a
birtokos nemesség csak akkor lidtogatta, ha Pesten id8zétt, tehat az
1861-1 orszdggyfilés révid napjai alatt. Azok, akik soraibél kapcsolatba
keriiltek Molndrral, mint irék vagy mfivészek szerepeltek, s tobb koziik
volt az osztilyon kiviili értelmiséghez, mint ahhoz a vidéki kiuridhoz,
ami ekkor még valahol csalddjuk birtokdban lehetett.

Ennél is kisebb volt a fénemesség szerepe. A Nemzeti Szinhdz
élén allt egy kizardlag magnasokbdl szervezett Comité. Ez els6sorban
anyagi iigyeket intézett, a szinészek kozott voltak kedves vagy kevéshé
kedves emberei, a szellemi irdnyitdsban azonban nem kért sz6t. A Nép-
szinhdz mint hazafias kotelesség nem terhelte &Sket, legfeljebb mint
maganemberek latogattdk. Bolnai az elsd lelkesedés napjaiban elment,



‘tartott egy szép felolvasast, jatszani azonban nem volt hajlandé Mol-
narékkal. 42

Annal nagyobb lelkesedéssel fogadta az 1ij szinhdzat az értelmiség.
Az irék egy része, kiilondsen a még csak ezutdn hiressé valok, felsora-
koztak Molnar mellett. Tudlnyomé részben a nemesség sarjai voltak, de
mar nagyon sok a polgiri szdrmazdsd is. Almdasi Balogh Tihamér,
Dalmady Gyéz6, Turchanyi Gyula nemesek, Urvary Lajos, Toldy Istvan
azonban nem, holott ez utébbi egyike volt az irodalmi kézvélemény
alakitéinak. Molndr szinhdza els6, ifjakori prébalkozdsait kapta a hisz
egynéhany éves fiatalembernek. Toldy a Népszinhdz szinpadan tanulta
meg a mesterség elsé fogasait. A francia tdarsadalmi szinm@ magyar
adaptaciéjat, életmiivét itt prébalgatta eldszér. Toldy ,,Pista”, hivei
€s bamuldi szerint ,,a jellem, a kellem, a szellem”, a bodoritott fejd és
szabadelvi ifja 6rids hozta magival az egyetemi ifjlisdg tdmogatdsat.
Fésiis Gyorgy joghallgaté, Tarnay ,,Pali” (késébb kozéleti nagyurak)
a hirlapokban magasztaltak, mfisor hianyaban darabjaikkal segitették
a Népszinhazat. Dicsér jelzbiknek se vége, se hossza — nem kiilonos-e,
hogy ezek a dzsentri, vagy éppen polgari ifjak lelkesedésiik targyaval,
Molnar Gyorggyel nem tegez6dtek? 1848 6ta hosszd évek mdltak el.
A hierarchia, ha egyhazi volt, tdmaddsban részesiilt, gondoljunk csak
éppen Toldy Istvanra! De Molndr nem tegezte szinészeit és az ifjd
ir6k sem tegezték Molnart. Az elvek liberdlisak voltak, a formdk még
feudédlisak. Az irék ,,megértették, hogy az ember csak szelleme 4ltal
lehet nemes s hogy a nemesség fokozata is csak amannak nagyobb
vagy kisebb mérve szerint irdnyul”, a gyakorlatban azomban nem
eszerint éltek.43

A hatvanas években a szinész még nem volt tirsadalmilag egyen-
rangd mas értelmiségivel. Népszerlisége azonban legalabb akkora volt,
mint mai napsdg. Abban az idében nem volt sem mozi, sem sport.
Az érdeklédés homlokterében elsé helyen a politikus, a ,honfi” 4lit,
masodik helyen a szinész. A napi sajtéban elSkel$ hely jut a szinhazi
kedvencek kiilonféle viselt dolgainak, s a népszeriiség els6renddi fok-
mérdi, az élclapok, 6tven szdzalékban a szinhazi hirekbél élnek. Nem-
csak azt tudjuk meg a sajtébél, hogy X Y szinm(ivész milyen szerepre
késziil, hova utazik, mit fordit, hanem azt is, hogy milyen mulatsdgon
hogyan 61tozott, ki irdnt érdeklédik, mik a gy6éngéi. Molnar Gyorgy
ezeknek a hirlapi tuddsitdsoknak éveken at, minden banté &l nélkiil,
premier planba allitott hése volt. Joggal feltehetjitk tehat a kérdést,
hogy egy szinhédz, amelynek ellenségei passzivak, bardtai pedig hangosak
és lelkesek, amelynek tehetséges igazgatéja, buzgé tarsulata volt, miért
nem tudott megélni.

A valasz mdar az el6z8k sordn is megvolt. Nemcsak a f&virosban,
a vidéken is, nemcsak a magyar, hanem a német szinhdzak is bukda-
.csoltak. A kapitalizmusra még csak most 4t4llé tarsadalom nem volt
elég vagyonos ahhoz, hogy szubvencié nélkiil eltartson egy szinhdzat.
Megélt a Nemzeti Szinhdz, 6ridsi dllamsegéllyel, de mar a Német Szin-
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hazon par ezer forint nem sokat lenditett. Megélt a kassai szinhaz, ahol
szintén volt varosi segély, de megbukott a hires pozsonyi német tir-
sulat is. Az embereknek kevés volt a pénze, a szinhdz sokba keriilt.44-

A kor meggy6z8dése szerint egy szinhdznak el kellett volna magit:
tartania — de nem tartotta el. Nem tarthatta el, mert ugyanakkor,
amikor egy kezdé szinész havi fizetése Molnarnal — és vidéken is min-
deniitt — hisz-harminc forint volt, egy paholyjegy 4, késébb 5, egy
jobb f6ldszinti hely 1 frt és 80 kr-ba kerult holott egy rumburgi vaszon
inget mar 3 frt-ért, egy fehér pamutmge’c pedig 1,75 frt-ért arultak.
A szinhdzi élvezet aranytalanul sok pénzt emésztett fel.

A Népszinhaz volt a magyar févarosban az elsd, j6 értelemben

vett kiilvarosi szinh4dz. Megvolt benne az ilyenfajta intézmények minden
kelléke : megvolt a fiatal, eléretorekvd tarsulat, az élményre éhes,
mimikailag egyiittérezni képes, naiv kozonség, s megvolt még az igazgaté
lendiilete is, amivel 4] utak keresésére indult. Molnarban volt heroiz-
mus, s6t taldn egész szinhdztorténetiinkben, FEgressy mellett, 6 a leg-
hésibb jellem. Ahogyan — minden erkélesi és anyagi tdimogatds nélkiil —
hés-szinésszé, majd igazgatéva valik, ahogyan keresztiilvitte a f6varosi
szereplést, megteremtette, ugyancsak semmib6l, mindossze sajat szug-
gesztiv képességeinek latbavetésével, a Budai Népszinhazat: ez tébb
volt, mint romantika, ez mar hdsi tett volt.
' Az id6 1861-ben neki dolgozott. A politikai remények éledése,
majd tjra a teljes elnyomatds: mindez a kozonség szinhaz-manidjat
mozditotta el§. Ha nem lehetett Kossuthért lelkesedni és a vildgosvari
gydsznapokat siratni, legalabb a szinhdzi élményhez menekiilt s a sziné-
szekért lelkesiilt Pest-Buda.

A népszinhéazi tagok egy részének 1864-i partiitése tehdt ostoba és
kegyetlen cselekedet volt, még ha magyarazatot taldlunk is rd. Nemcsak
Molnart és sajat magukat dontotték vele ugyanis romldsba, hanem
nagy rést iitottek azon a nimbuszon, ami a szinhdznak és igazgatéjanak
minden nyomordsdguk és hibdjuk mellett volt.

Harom évi ide-oda hanyodas kovetkezett. Molnar szdmdara ezek
az évek még nem jelentették a teljes poklot, mert szildrdan hitte, hogy
fel tudja tdmasztani kis szinhdzat. Az egylittes azonban megbomlott.
A legjobb tagok ugy helyezkedtek el, hogy megfelel6 anyagi tamaszuk
legyen, s ezt mar {jabb kockizat kedvéért nem volt kedviik kés6bb.
sem otthagyni. Magatartdsuk érthets. Anndal visszataszitobb az a tola-
kodas, ami a kiegyezés els6 szelére kezdetét vette a Népszinhdzért.
- Szadmos palydzé koziil csak hdromnak a nevét emlitjiik meg. Aradi
Gerd a jobb vidéki igazgatdk kozé tartozott. Szigeti Imre, Jozsef dccse,
jOképli és kiméletlen tortet6 volt. Bényei azonban, a hajdani szende
Szt. Imre herceg, nemcsak a tortetésével, hanem csoddlatosan naiv
lényével is bamulatba ejt, amikor a budai polgdrmesternek szdz aranyat.
ajanl fel, ha 6 kapja meg az Gjra megnyilé szinhazat .

A szinhazat végiil is, a méltanyossignak megfeleléen, Molnar
nyerte el, de nem volt mar korldtlan ura, csupidn mfivezet6je.4
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Helyzete ebben a mindségében konnyebb is, nehezebb is volt,
mint régen. Feltétleniil konnyebb volt abban a tekintetben, hogy ezittal
mAar annyit sem kellett a pénziigyekkel foglalkoznia, mint kordbban.
Nem terhelte ilyen irdnyt feleldsség. Nehezebb volt azonban a szellemi
egység megteremtése s a kivitelezés gyorsasiga terén, hiszen nemcsak
az & dontésén multak a dolgok. Alkalmazkodnia kellett egy bizottsag
véleményéhez.

A kiegyezés utdn a Népszinhdzat vezetd bizottmany nagyjaban
azonos volt a régi, varosi szinhdzi bizottsiggal, illetéleg az Aldasy-féle
Népszinhdzat Segélyezé Bizottmannyal. Gyakorlatilag tehdt nem szak-
emberek iiltek itt, hanem a szinhéazi adminisztraciéhoz valamit konyité
polgirok. Nem lehetett elvarni t6liik, hogy Molnarnak olyan tandcsokat
adjanak, amelyek a mdlt hibdit kikiisz6bolik ; pusztdn az anyagi tdl-
koltekezés ellen védhették meg az intézetet.6

Molnar mar egészen ifjd kordban a szinigazgatéi hivatds mellett
dontott. Kétségteleniil ez felelt meg valodi képességének és a szinészi
volt masodrendii. Nem hidnyzott azonban beldle az a jellegzetes szinészi
hitsig és idegesség sem, ami a szinpadon nem zavar, de a vezet§ mun-
kajat megneheziti. Ehhez jirult még mint hatriny, hidnyos miivelt-
sége. A hidusag akaddlyozta abban, hogy masok esetleges j6 tandcsat
meghallgassa, vagy éppen, hogy fejet hajtson olyan valami eldtt, amivel
nem ért teljesen egyet. Nyugtalan szelleme 4llanddan véltozatossigra
tort, mielStt még meggy6z6dott volna arrél, hogy jé lesz-e az. Hidnyos
ismeretei pedig bizonyos izlésbeli eltorzuldsra vezettek.

A Népszinhaz els6, 1861 —64-i évkdrében Molndr Gydrgynek olyan
objektiv nehézségekkel kellett megkiizdenie, amiket a legnagyobb
heroizmus sem gydGzhetett le. Ilyen volt a felettes hatésidgok rossz-
.indulatd semlegessége, az anyagi terhek, amiket a krajcar nélkiil indulé
véllalkozas sohasem kiiszobolhetett ki teljesen, a két konkurrens szin-
haz éllamsegélye ... 1867 utan, az indulds percében, minden sokkal
jobb volt. Nemcsak hogy ellenséges érziillet nem nyilatkozott meg sehol,
hanem jéindulatd tdmogatas varta Molnarékat minisztériumban, f6-
varosndl, mindeniitt. A szinhazépiilet ingyen volt, varosi segély, meg-
lev6 és meglrzott diszletek, nyari szinhdz : mindez készen vart a nyitas
napjara. A német szinhaz, legf6bb ellenldbasa, megfosztva minden
segélytdl, csak mint magdnvallalat allhatott fenn, épphgy nélkiilézve
minden hivatalos egyiittérzést, mint a Népszinhdz 1861—64-ben.
Molnar szarnyaldsanak, némi pénziigyi megkotdttségen kiviil, semmi
akaddalya sem volt.

A népszinhazi bizottmany elnoke Balasy Antal volt, tagjai Ribary
Joézsef, Légrady, Orszdgh, Mandl, Latinovits, jegyz8je Tomassek Béla
iigyvéd, pénztari ellenére Popovits Ldszld, mint miivészi tandcsado,
idénként Bijszaki Karoly is hozzasz6lt a problémékhoz, és természetesen
részt vett a bizottsagban Molnir maga is. A bizottmdny elég sfirfin iilé-
sezett — elvben hetenként —, de legfébb gondja mindenkor az anyagi
ellatottsag volt. Nagy diadal, amikor Eotvos Jozseffel tudnak egy
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pabolyt bereltetm ez havi 60 frt ! Elhatdroztik, hogy minden héné.p'
els6 és tlzenegyedlk eléaddsdra kedvezményes jegyeket adnak ki az

= ifjlisdg részére. Jollehet mdr a tavaszi nyitas emelt helyarakkal tortént,

most, hogy dragabb és mutatésabb szinmfiveket is szinre hozhassanak, -

 1ijra emelik az drakat, s a paholy mar 6, a korszék 1,60, a zartszék 1,50 frt,
a karzati zdrtszék 80 kr, s a legolcsébb hely is 30 kr lesz. ;

‘ Még az 4j lustrum elején, 1867 decemberében jelentette Molnar -

a bizottmanynak, hogy a szinhdz nem mikédik elég jovedelmezden, s. -

evégb6l tobb latvanyossdgra lenne sziikség. Az Ordég piluldi, a Boissy-

boszorkdny, a Jégpalota — ezeket szeretné bemutatni. Felvetette azon-
ban az orszagos szubvencié kérésének gondolatat, s azt is, hogy for- - -

duljanak a megyékhez segitségért. Az Ordog pilulaira Baldsytél kapott
- azonnal 3000 ft kolesont, a masik két darabra a rendes utalvinyozas
is elégnek mutatkozott. A megyéktdl valé kéregetést elharitottdk, nem

1évén olyan jaratosak Kelemen L4szl6 tdrsulatdnak torténetében, mmt B

- a Vahot Imre tanulményin kiokosodott MolnAr.

. A bizottmany elé keriilt az egyes tagok fizetésemelést vagy a
~ ruhapénz megtéritését stb. kérd folyamodvanya, amit bizonnyal tébb -
hidegvérrel intéztek el, mint ahogyan Molndr egyediil tette volna.
A szinhiz koérnyékének rendbentartidsa, korlit emelése az tttest felé, -
- ahol kell, homokkal valé felhintés, a didkok illetlen magaviseletének
kovetkeztében kedvezményes jegyeik lefokozdsa — mindez immar egy
tobbtagti dontSbirésig elé keriilt. Miivészi tekintetben azonban nem
befolyasoltak Molnart.+?

Szerencsés helyzetében ismét el6bukkant elsé népszinhézi igazgaté-
saganak egyik baklévése : megint megkisérelte agyonjatszani a Nem-
zetit. Végzetes tévedés volt, mert nemcsak olyan miisordarabokat
vélasztott ki, mint az djromantikus dramdik, ahol a rendezés valéban
sokat pétol, hanem torténelmi szinmfiveket és francia tdrsadalmi vig-
jatékokat is. Egynéhany esetben jél reklamozott darabjai megfeleld
kozonséget cséditettek be a — Nemzetibe, mdskor arra adott lehetdséget,
hogy szinészeinek modoros, merev jatékit egy Szigeti Jézsef vagy
Prielle alakitidsival vessék Ossze.

Az djromantikus drama érzésvildganak keresettsége megfelelt
Molndar - és tarsulata jatékstilusinak. Dicséretiikre legyen azomban
mondva, hogy a diszletek szingazdagsaga, a mozgas plaszticitsa is els-
segitette a sikert. A Nemzeti Szinhazban Szerdahelyi elképzelése semmi
esetre sem hozott ki annyi elényt, mint a Molnar-féle, természetes azon--
ban, hogy az egyes szinészek jatéka ott ezittal is jobb volt. Végered-
ményben a sajté ebben a vetélkedésben a Népszinhdznak itélte oda a
palmat. Mar sokkal kétségesebb eredmény volt a Jé falusiak szinre-
hozataldval megelézni a Nemzetit. Molnar énismeretének hidnyara vall,
hogy magat, mint tarsalgisi szinészt vetette be ilyen prébalkozasnal.
Tobbi tdrsai, Némethy Irma, Janosi, Virdg, Kassai, Szentgyorgyi sem
voltak alkalmasak francia damédk és gavallérok alakitdsira. Az egy
Kocsiszovszky Borcsa, viddm, koézvetlen lényével, 4llta meg efféle
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szerepben a helyét. A fiatal naiva hamarosan at is keriilt a Nemze-
tibe.28

Nem volt ilyen végzetes tévedés, csak rosszul talalta a Nemzeti-
ben folyton vetélytirsat keres6, hit Molndr a Bengdli helytarté eld-
adasat. Laubénak ez a j6 szerepdarabja esetleg megallt volna a Nép-
szinh4z szinpaddn is, ha nem éppen a Kerepesi Gti bemutatéval egy
napra tfizi ki Molnar is a maga el6adasat. A Nemzetiben ezzel a darabbal
kezdte meg Szerdahelyi rendezdi palyafutasat, s igy Molnar véllalkozasa-
nak némi kis Szerdahelyi-ellenes mellékize is volt. Személyes érzései,
mint mAar annyiszor, most is rossz tandcsot adtak neki. A nagy sociétaire,
a szinh4znak ebben az id6ben igazan csaknem teljhatalmii vezértagja,
a legjobb Nemzeti szinhazi er6ket allithatta be sajat segitségére, béven
koltekezhetett a diszletek terém, volt ideje és mfiveltsége hozzd, hogy
tdjékozodjon a torténelmi hatterti szoveg titvesztéjében — s mindezt
meg is tette. A Bengali helytarté nem lett széria-siker, mert semmiféle
torténeti dradma sem lehetett azza, de fényesen demonstralta, hogy a
Nemzeti és a Népszinhdz koézott milyen 6ridsi szinvonalkiilénbség
van.4?

FEzeknek a vetélkedéseknek az eredménye lett azutdn az olyan-
fajta birdlat, amelyik a legszemélyesebb éllel tdmad az irdnyat vesztett
szinigazgato ellen : ,,Azt hiszi Molnar, hogy elmegy valaki a szinhdzéba,
hogy ott Boér Emma szerepében (Boér mar megvalt a Budai Népszin-
hazt6l) Man Jolant hallgassa, ...vagy Jaszai Marit nézziik, jeleivel
ugyan a tehetségnek, de biztos vezetd, biztos irdny nélkiil, erejét tal-
haladé feladatokban.” (Pesti Napls, 1868. nov. 29.)

Molnar — els6 fOvarosi szereplése alkalméival — egy ellenséges
vildg kozepette, idegen ajkd varosban, olyan eszmét szolgalt, ami min-
den becsiiletesen gondolkozé ember szdmara tiszteletre mélté volt.
Céljait nagy energidval és szeretettel, de kevés tapintattal valdsitotta
meg. Hdarom esztendé alatt a vildg megvaltozott. Buda megmagyaro-
sitdsanak a gondolata most is becses volt ugyan, de kevés nehézségbe
itk6zott. Ha Molnar j6 darabot adott, mindenki 6rémmel ment a szin-
hézba, szinészei mondhattak a szinpadon, amit akartak, a legélesebb
,notabenének” sem lett semmi kovetkezménye. Ennek megfeleléen
csokkent azonban a szinhdz nemzeti jelentdsége is. Molnarék most mar
j6 vagy rossz szinészek voltak, de semmi esetre sem hés6k vagy mdr-
tirok. A szinhdznak mfivészi jelentbsége megmaradt, de a politikait
elvesztette ... , ,Szerencsétlen zavart okozott az, hogy az embert nem
mfivészetre, mulatsigra invitalta (ti. a Budai Népszinhdz), hanem
hazafi kotelesség lerovasiara. Csak mar ne {ilne mindig a patriotizmus a
kasszanal.” ,Ha én mint hazafi iil6k a zartszékemben, hazadrulds nélkil
le nem ranthatom az ily el6addst, melynek czélja nemzetiségem fenn-
tartdsa.” Az (jsagirénak teljesen igaza volt, de Molndr méar megszokta
a vele szemben tantsitott hazafias gyengédséget és nehezen akart le-
szokni réla. ,,0O rettenetes az irékra nézve. Hasidbos rekldmokkal nem
éri be. Azt mondja, hogyha az irék felfogndk iigyének fontossagit,
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kiilén lapot alapitandnak ezen czim alatt: A budai népszinhaz mdltja,
félmdltja, jelene, jovdje és mult-jovdje.”’50 B :

Az elsb év a Gerolsteini nagyhercegng és az Ordog piluldi sorozat-
el8addsaival ha nem is éppen a nemzetiségnek, de a k6zonség szérakoz-
tatdsdnak becsiilettel eleget tett. A nyar azonban mindig kritikus volt
a Budai Népszinhdz életében. Molnadrban felderengett az évekkel el6bb
latott hagy francia ldtvanyossdg, a Marengo emléke. Ilyesmire korab-
ban nem is gondolhatott, mar csak azért sem, mert olyan anyagi be-

fektetést jelentett, amilyenre 6, sajit személyében, sohasem kapott
volna hitelt. Most azonban a Bizottminy doéntott pénziigyekben és
megszavazta a ,,Bem apd’’ koltségeit.

A Bem apdé-féle latvanyossag eladasanak masik akadédlya a koro-
nézdst megeléz6 politikai helyzet volt. Nemcsak a szabadsdgharc ilyen
mérvii és hangl magasztalisa, hanem 4ltalaban katonasag alkalmazisa
a szinpadon lehetetlen lett volna. Pélffy Moric, aki sokkal hajlitha-
tatlanabb labanc volt, mint maga az uralkodé, nyilvan azonnal becsu-
katta volna hallatira a szinhézat.

1868 nyardn azonban mar mi sem 4llotta dtjat annak, hogy egy
szinhdz, nem minden larma nélkiil, kifejezést adjon a muiltat illetd
értékelésének. Természetes, s ezzel mindenki tisztdban volt, hogy
az - el6adds-sorozat voltaképpen ,Molndr Apé hadjirata a szin-
hazkeriilék ellen””, ami semmit sem von le a rendezés nagyszerd-
ségébél.

Molnar el8adédsait nem a Budai Népszinhdzban, hanem a Szin-
korben rendezte. Eredeti tervei szerint aug. 20-4n kellett volna a be-
mutaténak lezajlania, mivel azonban ekkor éppen rossz id§ jart, a be-
mutatds négy napot késett. Mint elsé pesti bemutatkozdsa idején a
IT1. Rakéezy Ferenc fogsaga elfaddsanal, most is kiszedette az aréna
hétsé szinfalat, s a nagy felvonuldsok nyitott, szabad térségben folytak
le. A Gellért hegyet is belevonta szamitdsaiba. Innen kiilonféle réppen-
tytik és tlizgdmbok szalltak fel és jelképezték az ellenséges tiizérség
hadallisait. Mivel augusztusban a Honvéd Egyesiilet Pesten gydilést
tartott, ezek k6zott a veterdnok kozott keresett magdnak Molndr sta-
tisztéridt. Bem apé szerepére Varhidyt jeldlte ki, tarsulatdnak azt a
tagjat, aki maga is szlav eredeti, pesti szerb ember 1évén a tdbornok

 beszédének megfeleld vardzst kolesondzhetett — mar amennyire ebben
a tllnyomérészt fizikai cselekményekbdl 4116 szinmfiben szdvegre
egyaltaldban szitkség volt. A honvédek és szinészek kombindci6jabol 4llé
statisztéria mellett két katonazenekart is alkalmazott a Budai Nép-
szinhdz. A siker 6ridsi volt, a komyékbdl kiilonvonatok hoztik be az
érdekléddket. A szoveg — a Marengo gyenge atirata — joggal fel-
ébreszthette az irodalmi birdlatot, a mai szinhdztdérténész szemszogébdl
azonban mar csak az a fontos, hogy Molnar, ha nagyobb lehetfségek
alltak rendelkezésére, milyen rendezdi megolddsokat produkalt. A szabad
tér bekapcsoldsa a szinpadképbe, a hdbordval jaré fény- és hanghatasok,
a tomegek mozgatdsa: ezekbdl vizsgdzott a Bem apé-ban.5t '
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Mint annak idején a tiikrozott és villanyfényes szellem-alakok,
a Bem ap6 is egy bécsi kiilvarosi szinhdzban folytatta palyafutdsat —
és bukott meg. Molnar kétszeri, téves orientdciéjdval kapcsolatban,
Snkényteleniil is felmeriil benniink a kérdés : nem lett volna-e minden
szempontbél értékesebb és eredményesebb, ha misorit, rendezdi képes-
ségét nem Laube és Dingelstedt életmlivének varosiban, hanem pl.
Belgradban mutatja be? Aminthogy felmeriil az a kérdés is : a Molnar-
tél Belgradba tiavozé Varhidy—Bacsvanszky mit vitt magdval a szerb
szinpadra a Buddn tanultakbdl?

A Népszinhdz életének els6 harom esztendejével kapcsolatban
esett néhdny szé a korabeli hazai német jatékszinrél. De éppen ezzel a
budai tarsulattal szerb szinészet is jutott 6sszekottetésbe.

A szinhaz kozelében volt a Riczvaros, Budianak szerbektdl lakott
része. Molnar igyekezett ket is bevonni a k6zonség soraba. Kempelen
Gy6z6 és Allaga Géza : Szép Mara c. operettje szerb targyat valasztott,
majd 1868 &szén szerb népi zenekar szerepelt a szinhdzban. Valami
‘mélyebb kapcsolat azonban nem tudott kialakulni a helyileg egymashoz
oly kozel fekvé szinhaz és nemzetiség kozott. Igaz, hogy a foldmiivelés-
sel és hajézassal foglalkozé szerbek nem is voltak még oly mértékben
szinhéaz-igényl6k, mint a magyar vagy német iparos-lakossig és értelmi-
ség, de az is igaz, hogy amikor Molnar egy egész szerb tarsulatnak adott
volna vendégszereplési lehetbséget a szinpadan, a hatésig ezt meg-
akadalyozta. Knezsevics Jdnos igazgaté, Buda véaros és Molnar bele-
egyezésével, tizenkét estére kért vendégszereplési engedélyt. Worafka
rendOrigazgaté azonban azt a véleményt adta, hogy a magyar
ifjisag vagy kineveti a kezdetlegesebb szerb szinhdzat, vagy
valami testvéresiilési iinnepet kerekit beldle — s egyik eset sem
kivanatos.52

Molnar miivezetése 1867 nyaratél sem volt a békés dicsdség élve-
zésének ideje. Most ugyan minden kiadédst egy bizottsdg vitatott meg,
de a pénzt éppen olyan nehezen teremtették el6, mint régebben. Néhany
nagy sikere meg rovidesen azt a mendemondat ébresztette, hogy nem
szamol el becsiilettel a bevételekkel, mir nagy maginvagyona van, csak
a szinhaz céljaira nem szentel a haszonbdl. Szegény Molnar! FEgész
életében ennél méltatlanabb vAad nem érte. Ha mnagy bevétele volt,
azt azonnal befektette a kovetkezd djdonsdg diszleteibe, kiéllitasaba,
s bizony nem mindegyik szépen ttnak bocsitott darab hozott sikert.
Amint bonyolédtak az {igyek, s akarva, nem akarva gyfiltek az addssa-

. gok, a szinhdazi bizottmany is kezdte meginni a folytonos téprenkedést.
A heti iilések egyre ritkibbak lettek.

Ratermett szinészei koziil is egyre tobben szerz6dtek el az 1j
debreceni szinhazhoz, vagy éppen a Nemzetihez. A kis Kolesi Lujza
mar arra az dtra lépett, hogy a nagy Blahdné legyen bel6le — de nem
a Budai Népszinhazban. Boér Emma, a tehetséges naiva, a Nemzeti
Szinhaz felé orientilédott. Kassai Vidor és az ifji Jaszai Kolozsvarra
szerz8dtek. Anyagi nehézségek éreztették hatdsukat a zenekar mfiko-
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désénél ; a valéban j6 muzsikusok ugyandgy megbizhatébb anyagi

alapd szinhdznal kerestek elhelyezkedést, mint a szinészek.’ N
i Vajon fennill-e ,,t6bb budai polgar’-nak az a vdadja, hogy a -

szinhdz a k6zOnség magatartisa miatt lesz kénytelen becsukni?,, . . .jelen-
. leg a tdlnyomé idegen-ajkd lakossag, mely a veszély idején ugyan

veliink szokott tartani, de midén magat mdar biztonsigban érzi, és

.. dgényei kielégitvék, — a mi nemzeti érdekeinktdl elvilva, — ezen, az

akkor koz-lelkesedéssel felkarolt intézetet elhanyagolja; és igy az
‘magdra hagyatva meg fog szfinni . ..” Ez a dicséretnek is beill§ birdlata

' a német és szerb polgirsignak, hogy ti. a roszban a magyarok mellett

van, csak j6 idékben ko6z6mbos — természetesen nem volt helytalls.

A polgirok — mint littuk — a maguk médjan tdmogattik a szinhdzat,
de mivel ez a szinhdz tipikusan a kispolgdrsig szinhdza volt, ennek .-

az igényeit kellett volna kielégitenie. Ezt népszinmfivek, de még inkabb
operettek szinrehozdsival tehette volna. Mindkett6hoz legaldbbis

kozepes szinészek, j6 zenekar és tetszetd diszletek kellenek. Ilyenek,

1észben a bizottsdg és Molnar rossz gazdélkoddsa kovetkeztében be-
Allott pénzhidny miatt, nem voltak. Maradt a kosztiimés drdma és a

_ tarsadalmi vigjaték. FEzeknek a kiallitdsa olcsébb, de Pestnek volt két -
olyan szinhiza is, egy magyar és egy német, ahol a polgar sokkal jobb
‘torténelmi tragédiat és — a Nemzetiben — paratlan szalonvigjatékot .~ .
‘kaphatott. Miért jottek volna az emberek ezért a Népszinhdzba? Molnart,
-a gondok, a sok tdmadas — elsésorban a Budai Népszinhdz bérlete utan

4hitozé vidéki igazgaték részér6l — megingattdk. ,, ... azon igazsdg-
‘talan vélemény kezdett fel6lem elterjedni, hogy én a népszinhdznal
-csupa Onérdekbdl nem engedem 4t a tért mas igazgaté vagy véllalkozé-
nak”. ,,Nyolcz éve, hogy szakadatlanil ez intézet iigye ’s érdekében
‘munkalkodtam ’s mint szinész is folviragzasara torekedtem. Amivel
mint vidéki szinigazgaté birtam, a mit kaphattam szerezhettem — az

. mind itt van és itt is marad a népszinhdz falai kozt.”’5¢

A varos szinhazi bizottsiga mar régen nem érdeklédott a szinhaz

~ irdnt, amelynek a miivészi szinvonala kifogésolhaté, a bevételei pedig

katasztréfalisak voltak., Kapva-kaptak hiat Molndr lemonddsdn. Buda -
még a szabadsagharc, illetéleg a rémuralom idejének 6ridsi anyagi vesz- - .

‘teségeit nyogte. Az a telek, amelyet a szinhiz kedvéért a Lanchid Tar- = -

-sulattél magdhoz viéltott, nyolc-kilenc esztend$ alatt hatalmas érték-

B . -emelkedést ért el. Eladdsa sokban segitett volna a pénziigyi helyzeten.
Elhataroztak tehat értékesitését, a szinhdz lebontésat, s a budai magyar

-szinjatszdst Aattelepitették a németekt6l elvett Varszinhdzba. Molnar
-Gyoérgynek igaza volt, amikor a varosnak ezt a cselekedetét hibasnak,
.oktalannak bélyegezte. Csak az a kar, hogy szavai vajmi kevés hatdssal
voltak az illetékes tényezlkre, s a szinhéz lebontasi mozgalom nem allt
meg a kis Budai Népszinhiz megsemmisitésével.’ ‘
1870-ben felrobbantottdk a témér, tdmpillérekkel védett falakat,

. hogy helyébe a Kereskedelmi M1mszter1um epuletet emel;ek amely

1944—45-ben tonkrement
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Molndr Gyorgy negyven éves volt minddssze, amikor élete nagy
alkotasat megsemmisiilni l4tta. Még huszonegy évet élt és rendezdi
hirnevét nem egy nagy szinpadi sikerrel névelte. Valéjdban azonban
a szinhdzigazgatassal egyiitt azt az életformat is feladta, ami legjobban
biztosithatta alkoté képességét. Mint igazgaté, igaz, minden gondot
és felelgsséget 6 viselt, de nem 1is kellett senkihez alkalmazkodnia.
Molnir nem volt tdrsasigkedveld, nem volt simulékony, sem humor-
érzéke, sem csiszoltsiga nem volt elég ahhoz, hogy masok gyéngéit
sz6 nélkiil elviselje, sajat alkotdsainak megbirdldsit tiirje. Sehol sem
tudott hosszabb ideig gyokeret verni, Paulayval azonban egy ideig
ugyanazon intézetnél, majd —— népszinhdzi rendezdsége idején — egy
varosban mitikodott. Nem lenne érdektelen utdnajirni: hatott-e és
hogyan az elsé stkeres magyar rendezd életmiivére?

A Budai Népszinhdz 1861. szept. 14—1864. okt. 31, illetSleg 1867.
jun. 13—1870. febr. 28 kozott jatszott. (Mérc. 1-t8l még rovid ideig vidéki
tarsulatok miikodtek az épiiletben, de ennek aszinhéz belsd torténetéhez
semmi koze sincs.) Induldsakor célul tfizte ki, hogy eddig szinhizhoz
nem szokott rétegeket kozonséggé neveljen, hogy a budai polgarsdgot
magyarositsa, hogy 11j magyar drdmairékat szélaltasson meg és utdn-
p6tlasrél gondoskodjék a Nemzeti Szinhdz szdméra. Mint minden emberi
torekvés, megvalésuldsdban ez a terv is sok selejttel jart. Méltdnyos
azouban, hogy megitélésénél elsésorban arra figyeljiink fel, ami mf-
kodésében pozitivum volt.

A szinhdz — eredeti terve és mfisora szerint — a kispolgdrsdg
igényeit elégitette ki. Gyulai ugyan azt allitotta, hogy nincs kialakult
kozonsége, de ez nem felel meg egészen a valésidgnak. Tény, hogy a
Budai Népszinhdznak nem volt olyan torzskozénsége, amely rend-
szeresen jart volna az el8adésaira, pusztan azért, mert X vagy Y szinész
jatékéban akart gyomyorkodni. A kispolgdrség nem élt olyan anyagi
viszonyok kozott, hogy hetenként esetleg t6bbszor is szinhdzba mehe-
tett volna. Molndr girddja sem volt alland6. Az els6 évkor népszerdi
szinészei koziil senki sincs meg 1867-ben, s az 1ijblag kialakulé girda
azonnal foghijas lesz, mihelyt a fizetési nehézségek elkezdédnek. Molnar
inkabb arra szoktatta kozonségét, hogy figyeljék a szinhdz mfisorat
és a nagy szenzdcidkat nézzék meg. A Dunanant, az Ordog piluldit,
a Bem apét tényleg megnézte mindenki, akinek csak a legcsekélyebb
lehet8sége nyilt 14, mert a szinhdz olyan rekldmmal dolgozott, amire
eddig nem volt példa, s ami ennélfogva kell6képpen hatott is. To6rzs-
kozonséget nem nevelt a Budai Népszinhdz, de sok olyan embernek
megmutatta egy szinhdz belsejét, aki mas koriillmények kozt sohasem
valtott volna jegyet.

Hasonlé a magyarositds kérdése is. A véarbeli német polgir rend-
szeresen latogatta a Vdarszinhdzat, a Budai Népszinhazat azonban nem.
Mégis elment a nagy operettek, nagy latvanyossigok kedvéért ide is,
a dalbetéteket magyarul dtdolta, az idézetek magyarul ragadtak meg
a fiilében. A szinészek Buddn laktak, budai boltokban véasaroltak,
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magyar viseletben pengették sarkantydjukat végig a ldnchidtol a FO
utcai Marczibanyi-hazig északi és a szerb templomig déli irdnyban ;
kb. eddig terjedt a szinhaz hatésugara. Mindig magyardztak hivatasuk
fontossagat, allandéan agitaltak a Népszinhaz mellett, beszéltek és
beszéltettek magukrdél. Buda, a kisvaros életében feltlinést keltettek ;
6k voltak azok, akiknek a kedvéért a pesti ember este is atjétt a hidon,
holott 1850-ben Nagy lIgnac még nappal sem tartotta érdemesnek
Budara menni. A szinhaz-maniara amdugyis hajlamos varosi polgar a
varazsuk ala kerilt, kezdve Aldasy Antalon, az 1861-i varoskapitanyon,
s végezve a hidnal allomasoz6 fiakkeresen.

Az (j dramairok felavatasa teljes sikerrel jart. Molnar aligha
adott vissza csak egy, hozzad benyujtott darabot is. A hisz-huszonkét
éves langelmék — derék orvosok, buszke miniszteridlis urak lettek
bel6luk idével — bizvast elmondhattdk szinpadan vildgmegvaltd esz-
méiket. Katona Jozsef nem akadt koéztik, de még Jokai, Csiky vagy
Szigligeti sem, de az nem kisebbiti a Budai Népszinhaz érdemét, hogy
érvényesilési teret biztositott nekik. Az, hogy a févarosban egynél
tobb magyar nyelvl szinhaz allt a dramairék rendelkezésére, minden-
esetre buzditélag hatott az irodalom munkasaira. Ezek egy része nem
volt sokkal kilonb, mint az 6tven év elétti, helyzetkomikummal dolgoz6
ir6k, a legtobb darabban volt azonban legalabb egy-két jé szerep, amit
a megfelelé szinészek éltettek, mint pl. Kassai Vidor a ,,Pdruljart financ-
komisszarius"-t (Szentirmai Elemér mive).

A dradmairodalomnal is pezsdit6bb volt a Budai Népszinhdz hatésa
a zsurnalisztikara. A szinhaz hazafias kildetése, Molnar regényes egyéni-
sége, nagy érzéke a reklam, a feltin6 irant — szinte kész anyaggal
szolgalt a mindenkori tarca- és szinhazrovat ir6janak, de még az éle-
lapoknak is. Az ellenzéki Ujsagok értheté maddon sajat ugyiknek tekin-
tették Molnarék minden nehézségét. Volt azutan egy nem teljesen
eszmei sikon mozgo6 tarsasag, amelyik ilyen vagy olyan okbol kifolyolag
neheztelt a Nemzeti Szinhazra, s ennek hatranyara magasztalta a Nép-
szinhazat. Ehhez tartozott pl. Bulyovszky Gyula, aki sohasem tudta
megbocsatani az orszag elsé szinhazanak, hogy nem mondott cs6dot
felesége kulfoldre tavozasa miatt. Bulyovszky azutan, ha volt ra ok,
lia nem, magasztalta a budaiakat, s kiemelte — a legtébbszor alap-
talanul — érdemeiket Egressy és Laborfalvi R6za szinhédzaval szemben.
Ez azonban egyrészt nem Molnarék bline, masrészt sok elevenséget vitt
a szinhazak korili vitdkba.

A Nemzeti szinhazi utanpotlas nevelése volt talan az a program-
pont, amit a Budai Neépszinhaz a legtokéletesebben hajtott veégre.
A Budai Népszinhdz szinpadan kezdte pélyafutasdt — hogy csak a
legnagyobb neveknél maradjunk — Jaszai Mari, Blahané Kolesi Lujza
és Vizvari Gyula. Ok ugyan nem kozvetlenil Molnar keze aldl keriltek
a Kerepesi utra, hanem vidéki alloméasokat is iktattak kozbe, az elsd
bizonytalan lépéseket azonban mégis a budai szinpadon tették meg.
A Budai Népszinhazt6l szerz6dott a Nemzetihez Boér Emma, Navratyil-
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Naday Ferenc, Kocsisovszky Borcsa, Sz6ll6sy Rézsa, nem utolsésorbar
pedig — maga Molnar.

A Budai Népszinhazrél irva ill6, hogy az els6 mondat Molnar
Gyorgy nevével kezd6djék. Idézze a befejezés is az § géniuszat,

Ha targyilagosan vizsgaljuk eszméit és életmiivét, meg kell 4lla-
pitanunk, hogy olyan igéret volt, amit — részben a mostoha koriil-
mények, de részben sajat emberi gyarlésagai miatt — a sors nem viltott:
val6ra. Abban, hogy nem tanulhatott tébbet, nem hibds, s azért sem.
marasztalhatjuk el, hogy egy technikailag fejletlen korban nem tudta.
minden elképzelését maradéktalanul megvaldsitani.

Még kevésbé felelés azért, hogy nem tudta megteremteni a ,,nép- -
szinhdzat’’, a tomegek szinhazat. Kz a feladat csakis 4llamilag,
helyesebben : szocialista allamban oldhaté meg, s a Nyugat mai napig:
sem birkézott meg vele. A masodik vilaghdbord utdn Franciaorszigban,
tehdt ott, ahol a szinhiz mindig a legnagyobb részt kovetelte maganak
a nemzet torténelmi formaldsaban, sokkal nagyobbat, mint az angol,
olasz vagy német szinhdz, a ,népszinhdz”’ iigye ugyanott tart, mint. -
Molndr idejében Buddn. Egy ember lelkesedése, politikai éleslatdsa,.
szocialis érzéke iranyt kijeldlhetett ugyan, de eredményt nem érhetett el.
(Vo. Paul Arnold, L'avenir du théatre. Savel, Paris 1947.)

Molnar minden balsikeréért azonban nem hérithatjuk a felel8sséget.
a korra és a viszonyokra. Haromszor volt a kezében olyan kartya,
amellyel élete nagy jatszmdjat megnyerhette volna, s hosszti évekkel
Paulay elbtt, illetve vele egyidSben, magasra emelheti a magyar szin-
padi rendezést. Elészor, amikor a Budai Népszinhaz teljhatalmd igaz--
gatdja volt, masodszor a Nemzeti szinpaddn, harmadszor a pesti Nép-
szinhdznil. Az els6 esetben az anyagiakkal szemben tandsitott teljes
felel6tlensége, a mdsik két alkalommal konok, alkalmazkodasra kép--
telen egyénisége szegte ttjat palydjanak. Azok kozé tartozott, akiknek
nem érzelmi, hanem intellektudlis szenvedélyeik vannak, s mivel ezek

kielégitése mindig nehezebb — nehéz volt Molnar helyzetében is —,
koran lett belSle elkeseredett, csalédott, teremtésre immdar képtelen
aggastyan.

Mérhetetleniil nagyobb nehézségekkel kellett megkiizdenie annak
idején egy Lang Addmnak, Kécsi Patkénak, vagy akéir egy Egressynek
is, 6k azonban sajat személyes hidsdgukat ald tudtdk rendelni a kozosség,.
adott esetben a magyar szinjatszds érdekeinek. Molndr nem tudta.
Ahol a legkisebb sérelmet el kellett szenvednie, onnan tovabb allt.
Ezzel nemcsak magdnak, hanem az egész magyar szinmiivészetnek
artott. Hogyan irta réla Kassai? , Mint szinész, tragikus volt. Mint:
ember, tragikusabb.’’s
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JEGYZETEK ©

- Y Molndy Gydrgy, Vildgostdl Vilagosig. Emlékeimbdl. Ungerleider, Arad
1881, 183. skk. 242. skk. M. Csdszdr Edit, Egy szinészhazaspar élete, Mivelt
Nép, ];p 1956, 107, skk. Orszagos Levéltar. Helytartétandcs, Elnoki Iratok,
1804. Fons. IV. D. 1130/eln. :

2 Bevzeviczy Albert, Az abszolutizmus torténete Magyarorszagon III. k.,
Franklin Bp. 1932, 320. skk. Toldy Istvdn, Ot év torténete (1867 — 1872) I1. kiad4s,
R4th Mér, Bpest, 1891. 4—5. Torék Pdl, Pest Buda 1850-ben. Statisztikai
koézlemények, szerk. Illyefalvy Lajos. Bpest é. n., 104, Orszagos Nagy Képes.
Naptér 1861-dik évre. Szerk. Girékuti P. Ferencz. Elsé Evfolyam. Landerer és
Heckenast, 262. Molndr Gy. i. m. 295. skk. OL. Htt. Eln. 1861. Fons IV. D 353/eln,

3 Moindy Gydrgy tobb izben emlitett és konyvében béven targyalt pesti-
Nemzeti szinh4azi vendégszereplése nemcsak annyiban folyt le masként, mint azt
id. munkéam id. helyén elmondottam. A szinlapok tandséiga szerint ugyanis Molnar
nemcsak 1855-ben, amikor verseny-jatékra hivta Felekit és megbukott, 1épett
fel a Kerepesi-titon, hanem mar 1854-ben is, hasonlé eredménnyel. V6. a Nemzeti
Szinhiz 1854. és 1855-i szinlapjait az Orsz. Széchényi Konyvtar Szinhaztort.

Osztalyan. Kolozsvarrél: Fevenczi Zoltdn, A kolozsvari szinészet. Kolozsvar = -

1897, 404—405. Arad: Vdli Béla, Az aradi szinészet torténete, Franklin Bp.
1889. Molndr Gy. i. m. 73— 294., 409—428., 486—561. Kassai Vidor Emlékezései.
Sajté ala rendezte Kozocsa Sandor. H. és é. n., Egyet. Nyomda, 166— 244, Vidéki
tarsulatok : OL., Htt.,, Renddri Oszt. (XIV). 1861. 6. kutfs, Konyv- és Szinmii
Vizsg. Oszt. (XXII.), 1861, 16. kitf6, Eln., Fons IV. D,, 1861., 1862., 1863. Feld-
mann’s Wegweiser durch Pest und Ofen, III. Auflage, Pest 1857. Heckenast
153. Molndr Gy. i. m. 146., 151. skk., Orsz. Széchényi Kvtar Szinh. tért. Oszt.,
vidéki szinlapok. Latabarrdl : Molndr Gy. i. m. 144, skk, Orsz. Széchényi Kvtar
id. gytjt. i. h., Gy6r 1853. A soproni vendégjiték : OL. Htt. Fln. 1864. Fons
IV. D. 1885. eln.

4 SzinhAazi viszonyok az abszolutizmus kordban : M. Csdszdr i. m. 44. skk.
a , kedélyeket felingerlo’ kifejezés egy kancellariai atiratban, OL. Htt. Eln. 1864.
Fons IV. D. 3619/eln. Nagyvaradrol : OL. Htt. 1861. XXII. 16. katfs, Kassa :
Molndr Gy. i. m. 253—54. és OL. Htt. 1861. XIV. 6. kitf6, 106a.) tétel, Sopron.
uo. 216. a.) tétel. Német szintarsulatok cenzira-kellemetlenségei: OL. Htt. Eln.
Fons IV. D. 1861. 3857 feln. 1862. 13.875/eln., 1864.3929/eln. Don Carlos : 1863.
16.372/eln. Egmont : 1867. 336/eln, Schiller Demetrius-dramatéredéke : 1862, .
14.337/eln. — Vidéki szinjaték és rendezés : Moindr i. m. 113., 140., 228—29.
248., 254. Molnarrdl, tréfasan: Borsszem Jankd, 1868. aug. 30.

5 Vidéki misor: OI. Htt. 1861. XXII. 16. kutfs, Htt Eln, 1861. Fons
IV. D. 8418/eln, 1862. 14.058/eln. és 20.579/eln., 1863. 6712/eln. stb. Német
miisorok : Htt XIV. 1861. 6. kutfs, 29a., 8la., 119., 141., 148., 160., 165a., 167,
176, 189. tétel, Htt. XXII. 16. katfs, Htt. Eln. 1861. Fons IV. D., 795/eln., 11.011/
en,, 11.717/eln. 1862.11.013/eln, 14.168/eln. 15.935/eln. stb.

§ Molnar, mint igazgaté: Molndry Gy. i. m., 243. skk., Kassai i. m. 123,
skk. Rendezések: A Budai Népszinhaz miisora (Adattdr). Szinhaztorténeti
Fiizetek. 10. sz. Szinhaztudoményi és Filmtudomanyi Intézet Bp. 1957. Egytid
‘rendezései Debrecenben és vidéken: 1. a Debreceni VArosi Szinhaz sugé-
kényveit az Orsz. Szinh, toért. Mazeumban. Molnarrdl 1d. Borsszem Janké,
i. h. Molnar Bényeirdl : i. m. 336., Egyiidrdl : 302. A tarsulat névsora megvan a.
népszinhazi sigb kiadta 1861-i Népszinhazi Emlény-ben, de Kassai is kozli konyve
106., 107. lapjan. A szinhazi szellemérdl : Molndy i. m. 229. Az egykori Nemzeti
Szinhdz : Pukdnszkyné Kdddr Joldn, A Nemzeti Szinhaz szazéves torténete.
Magyar Tort. Tarsulat, Bp. 1940. 177. skk. i

" Miisor : A Budai Népszinh4z mfisora, 5—7. Ujsagcikkek Molnarék érde-
meir6l : Holgyfutar 1861. apr. 2., Nefelejts 1861. 4pr. 28., Népbarat 1861. 45. sz.,
Pesti Naplo 1861. aug. 7., szept. 11, 18. stb. A hangulat sokaig izzd maradt.
V6. Népszinhazi Evkonyv. A budai népszinhdz javara szerk. Bolnai és Kempelen
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Gy6z6. Budan 1862. Bagdé Marton nyomt., VI. skk.,, Remény. Honunk évkényve.
Naptar az 1864. évre. Szerk. Girdkuti P. Ferencz. Eggenberger, Pest 1863.
(Dedk Farkas novellija). M. Csdszdr Edit, A Budai Népszinhdz megalakuldsa.
Domanovszky Emlékkonyv. Bpest 1937. 10925,

8 Kdddr Joldn, A pesti és budai német szinészet torténete. Bpest 1912.
Pukdnszkyné Kaddr Joldn, A pesti és budai német szinészet torténete. 1812— 1847.
Bvari Tud. Tars. Bp. 1923. Bayer Jdzsef, A nemzeti jatékszin torténete. I—II.,
Franklin, Bp. 1887. Pukdnszkyné Kdddr Joldn, A Nemzeti Szinhdz szdzéves tort.
Régi okiratok és levelek tara. IT. Szerk. Kardos Samu. 1906. (Toldy Ferenc nap-
16ja) Feldmann’s Wegweiser, 49--53., 153 —54. Térok Pdl i. m. 60., 130. OL. Htt.
Eln. 1863. Fons IV. D. 6382/eln.

® V6. Raday Gyfijtemény, R4day III. Pal levelezése. Toldy Ferenc napléjat
1. fent idézett helyen. Bajza [dzsef, Kritikai Lapok (VII. flizet. Egyet. Nyomda
Budan 1836, 39. skk.) még a harmincas évek derekan is kezdSknek tartja a magyar
szinészeket. A Nemzeti Szinhdz felemelkedésérsl 1d. Pukdnszkyné Kdddr [oldn,
A Nemzeti Szinh4z szazéves tort. 67. skk. Feldmann’s Wegweiser. 153 —54.

10 Szinh4zi viszonyok 1849 utdn: Pukduszkyné, A Nemzeti Szinhdz sz4z-
éves torténete. 84— 5. T'orok Pdl i. m. 95. Perényirdl ; altaldnossigban: 87. skk.

11 OL. Htt. Eln. 1863. Fons IV. D. 6382/eln. Reviczky helytartétanicsi
titkdr referatuma a kancelliria szdmdra a Német Szinhdz segély-iigyében.

2 Torok Pdl i. m. 113. O. L. Htt. Eln. 1863. Fons IV, D. 6382/eln. jelzet
alatt a Német Szinhdz 1849— 63 kozotti torténete, Alsdorfrél : Molndr Gy. i. m.
283., 303., 305., I. sz. 4ll. 1tar, Budai Levéltar, 1862. 276. 1tari sz.

13 Molndy Gy. i. m. 303. L. sz. 4ll. Itar, Budai Népszinhdaz Irata 1861 —71.
Miscellanea Nova IV. 13.545/1861. Budai Levéltar, 1861. 2726. 1ltari sz., OL,
Htt. Eln. 1864 Fons IV. D. 1130/eln és 5562/eln., utébbi Reviczky rovid Ossze-
foglaldsa a Budai Népszinhdzrél a rendSrminiszter szamdéra. A szinhdz belseje,
megnyitdsa : Molndr i. m. 321. skk. Pesti Naplé 1861. szept. 11. Nefelejts 228,
276. Gyulai Pdl, Dramaturgiai dolgozatok I—II. két. Franklin, Bp. 1908. 1. 341. skk.

1 Kiilonosen nagy a Népszinhdz iranti lelkesedés Bulyovszky lapjanal, a
Nefelejts-nél és a Holgyfutar-nal (Vadnay). Gyulai (i. h.) igyekezett ramutatni a
parhuzam-vonds, s6t Nemzeti ellen vald uszitis medds és értelmetlen voltdra
(352. skk) — A Nemzeti Szinhdzr6l : Pukdnszkyné, A Nemzeti Szinhdz szdzéves
torténete. 194. skk.; hangulat Nyéky ellen : OL. Htt. Eln. 1861.9940/eln. Tamada-
sok Szigligeti ellen : Pukdnszkyné i. m. 266., (kordbban pl. a Tarsalkods 1845.
jan. 8. oldalakon keresztiill gyaldzza a Szokott katona szerzgjét, majdnem
ugyanazokkal a vadakkal, amelyekkel kés6bb Dobsa Lajos, majd Réakosi Jeng.),
Borsszem Janké 1871. mérc. 26. Erkel : Borsszem Janké, 1869. febr. 7., 1870.
okt. 16., 23., 1871. marc. 19., Feleki: Borsszem Janké 1869. aug. 1., 1870.
m4j. 29,. jun. 5., 26., okt. 16., 23,, dec. 18., 1871. febr. 12,, 1871. 4pr. 30., Szerda-
helyi: Molndy Gy. i. m. 451., Kassai i. m. 218--19., M. Csdszdy E. i. m. 161. skk.
Borsszem Jank6 1869. okt. 17., nov. 14., 1870. mare. 13, 4pr. 3., 1871. jan. 8.,
szept. 17.

18 T4sz16 Jozsef korai visszavonuldsa a szinpadtél nem oOnként tortént ;
az Egressy Etelkével kotott szerencsétlen hazassdg s ennek kovetkeztében az
Egressyvel valé6 meghasonlas okozta, hogy az ifji Szerdahelyivel szemben 4llan-
ddan mellszték (V6. Egressy Gabor hatrahagyott iratait az Orsz. Széchényi Konyv-
tar Irod. Levelestaraban). Az sem kétséges, hogy Kassai megérdemelte volna a
Nemzeti szinhazi tagsigot, s hogy csipSs egyénisége, amely a ,,nagyokat” mar a
hetvenes évek elején maga ellen bészitette, volt ennek akadilya, — A Nemzeti
Szinhaz miivészeirsl : Feldmann’s Wegweiser, 155. ;

16 Hazafisig a mnemzetiségnek.” Népszinhizi Hvkonyv naptirrészekkel
1863-ra. A budai népszinhdz javara szerkesztik : Bolnai és Kempelen Gy&z8.
Bagd Martonnal, Budan 1862, 17—18.

17 A szinészekrdl: Molndr Gy. i. m. 245., 295. skk. Kassai i. m. 114. skk.,
M. Csdszdr i. m. 107. skk., tovdbbd : a Debreceni Varosi Szinhiz szinlapjai és
stigékonyvei az Orsz. Szinh. t6rt. Mdazeumban.
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¥ Molnar Gyoérgy, a szinész : Kassai i. m. 122. skk. Borsszem Jank¢ 1868.
aug. 30., Ujhazi veleménye : M. Csaszar i. ra, 254., a Goethe—Kckermann-par-
huzam : Borsszem Janko 1873. marc. 17, Ujsagok Vasarnapi Ujsag 1862.
jan. 7., 18, febr. 18, marc. 7., 11., 29., apr. 26., jun. 18 aug. 10., 27., okt., 18,
25., nov. 19, dec., 9., 17, 1863. febr. 17 jal., 26 Holgyfutar 1862. Jan 1 22.,
28., febr. 26., Pesti Hirnok 1864. okt. 10, stb. — A Budai Népszinhaz néi tagjalt
|Iletoleg Id. a 17. sz. jegyzetet. V0. még : Budai Népszinhazi Kmlény az 1862.
évre Baggo Marton nyomd. Buda 1861, 8—9. a tagok és a zenekar nevsoraval.

rovizérium koranak szinhazi intézkedései : OL- Htt., 1861. XIV. 6,
kutfd, 51 tetel, XXI1. 16. katfé (1861. szept. 27., nov. 24., nov. 19). Palffy elren-
deli, ?/ minden szinhazi gy elnoki Ugydarabba valjon . ,Kgy el6fordult
eset alka mabol sziikségessé véalvan, elndki irodamnak tudni, mely szindarabokra
nézve adatott vagy tagadtatott meg a magy. kir Htt. altal annak makodésétsi
kezdve egész a szinhazi Ugyeknek, mondott irodamhoz lett atutalasaig (az elGadasi
engedél ?stb nov. 19-én. Htt. Kin. 1861.FonsIV. D. 2247/ein., 2248/eln, 3076/eln.
3211/eln, 3241/e|n, 9513/eln, 1. sz. all. Itar, Budai Levéltér, 1861. 2279. ltari
sz. 2340. Itari sz., 2610. Itari sz.

@ Molnar i. m. 299-303.

21 Uo. 334., Pesti Napl6 1861. dec. 21. Vasarnapi Ujsag 1861. okt. 27.,
nov. 10., nov. 17 1862. jan. 12., Holgyfutar 1862. jan. 16. stb.

Z'Molnar, Vllagos el6tt. Szabadka 1880. A népel6adasok misora az 1862.
és 1863-i Népszinhazi Kmlény-ekben (kiadja : Kgeni Klek, sugé) Bagdé Marton
kladasa§ Buda.

Bajza megjegyzése a ,vasarnapi publikum"-rol . Athenaeum 1842. jan.
18. Molnar politikai allasfoglalasa: i. m. 331—32, 332—34 385—87., Kassai
i. m. 224, 251. — Ujsag-biralatok : Pesti Napl6 jun 15, dec. 21., Holgyfutar
1862. jan. 7., 14., 16., 28., Nefelejts 1862. jan. 5., 19, aBr 27., 1863. febr. 1,
Vasarnapi Ujsag '1861. nov 3., 1862. jan. 19., jan. 12. st Worafka : OL. Htt.
1861. XXII 16. katf6 6s 1861. Kin. 22. 927/e|n 23.491/eln.

% Molnar Gy. i. m. 334. skk., A Budai Nepszmhaz megalakuldsa, Domanov-
szky Kmlekkonyv 109 skk.

® Gyulai Pal i. Il. k., 121.skk., 144. skk., Nefelejts 1862. marc. 9., a
Nemzeti Szmhaz ,,hetkoznapjalrol a Borsszem Janko . ,Mikor én a N. Sz.-ba
el-ellatogatok, titkos szorongasok kdzepette olvasom végig a szinlapot. Mint hig
f6zeléken az auflag, Ugy Uszkal a sok kozépszer(iség folott egLy Prielle, Szerdahelyi,
Szigeti és Szathmaryné neve. Ha ezek kozil egyikét-méasikat ott Iatom megvi-
gasztalodva mondom magamban : lathatsz ugyan gydnge el6adast, de bgalabb
egy-két j6 perczed is lehet" (1870. jan. 9).

SApraxin Jaliarél: Catherine Barna, Julie Apraxin. Szeged 1934. La
Comtesse Julie B. Apraxin : Quelques feuilles détachées des Mémoires de la
tragédienne hongroise... K. Dentu, Paris. 1863. Molnar Gy. i. m. 346. skk. Kassai
i. m. 126., 153. Dunanan : Kassai i. m. 154., A Budai Népszinhdz mi-
sora, 16.

“ A Budai-Apraxin- gy hivatalos vonatkozasai: OL. Htt. Kin. 1863
Fons IV. D. 1483/eln. Molnar, ez ligyben tan(sitott tapintatos magatartasaért
legfels6bb elismeréshen részesiilt, Id. Worafka rend6rfénok febr. 1- jelentesét
ugyanitt. — Bulyovszkyné klflgurazasa Borsszem Jankd 1871.febr. 26. A parizsi
ut Jelentosegerol még negyedszazad mulva is igy ir a magyar utazo ; ,,.. .Paris
egy modern mivésznek a legtanulsagosabb hely a vilagon, s kivalt a quiconque
issu d'une nation si jeune que la notre. — Itt még akkor is, ha a nyelvet nem
beszélné, megtanulja a forméat s a szint. ng néi ruha csakugy mint e?y kirakat
vagy egy modern festmény, erre tanit minket." (Justh Zsigmond Naploja, sajto
ala rendezte Halasz Gabor. H. és é. n., 36—7)

% Molnar Gy. i. m. 356. skk.

° Apraxin tovéabbi périzsi sorsa: v6. Barna i. m. Molnar visszatérése:
Molnar Gy. i. m. 387—88. A Budai Lapok, a Népszinhaz érdekeinek vedelmére
alapitott ujsdg, 1863. jan. 25-én megkezdett palyafutasat a 184. lapon, 1863
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jiiniusaban természetesen ,ideiglenesen” befejezte. A lap f6munkatéarsa és pén-
zel6je Apraxin volt.

30 A szellemalakok : Molndr i. m. 388. skk., Szinhdzi Latcs6 1863. aug. 23.,
Remény. Honunk Evkonyve. Naptdr 1864-ik évre. Szerkeszti Girékuti P. Ferencz.
Hetedik évfolyam. Eggenberger, Pest 1863, 9—12.

3t Az Ordog piluldi : Molndy i. m. 390. skk. Kassai i. m. 154. skk. Nefelejts
1863. szept. 20., okt. 4. A Budai Népszinhiz miisora 19.

32 Molndr i. m. 390. skk. A Német Szinhédz : OL. Htt. Eln 1861. Fons IV,
D. 12.590/eln. 1863. Fons IV. D. 6382/eln, 1864. Fons IV. D. 1460/eln, 6347 /eln.
7756 feln.

33 Molndy a német igazgaté megkeresésérél : i. m. 344. és 326. A valosagnak
megfelels tények : OL. Htt. Eln. 1862 Fons IV. D. 21.816/eln. 1864. Fons IV. D.
1130/eln. I. sz. 4ll. 1tar. Budai ltar Elnoki Iktatokonyv és lelde, 1861 —62. 232.
f. sz., 553. 1. sz., 1863. 589. f. sz., 1864. 80. f. sz.

3 Molndv i. m. 399. skk. Kassat i. m. 161 —65,

3 OL. Htt. Eln. 1864. Fons IV. D. 1130/eln. A bukdéicsolé Népszinhdzzal
kapcsolatban irja Worafka: eleve sokallta a févarosban a négy szinhazat. ,,Dass
diese meine Prognosis eine begriindete war, hat der Erfolg gelehrt ; denn es hat,
wie mir von verldsslicher Seite bekannt wurde, der Theater Direktor Molnar auf
seiner Bithne dem ungarischen Nationaltheater im Bereiche des Volkstiickes den
Rang abgelaufen und siegreiche Concurrenz gemacht und selbst den deutschen
Biihnen gegeniiber iibte das Vorhandensein des Molnar’schen Volkstheaters in
pekuniarer Beziehung metrklichen Einfluss”. Ui. jegyzi meg azt is, hogy a kon-
cesszio-megvondsrdl sz6 sem lehet; , Molnar im Vergleich zu seiner Fithrung
im Jahre 1861 viel besonnener geworden ist, und im letzverflossener Jahre zu
keinem staatspolizeilichen Einschreiten Anlass geboten hat.” (Worafkardl egy
kortars : ,,Becsiiletes, szelid 1ir volt ugyan & nagysdga, de egy policaj direktor, ha
még olyan kedves is, borzasztébb egy alkotmanyos vad alispanynal, akkor legalabb
azt hittiik.” Agai Adolf, Por és hamu. Athenaeum Bp. 1892, 30.) A szinészek
cs6d-eljarasi kérelmekor természetesen Worafka is a szinh4z bezaratasat javasolja.
OL. Htt. Elo. 1864, elgbb id. h.

36 A Népszinhazrél : 1. 5 34. jegyzetet. Németek: OIL. Htt. Eln 1864
Fons IV. D. 1460/eln., I. sz. all. 1tar, Miscellanea Nova IV.

© 3 Molnar 1862-ben tervbe vette, hogy Obudin munkaseladasokat tart a
hajoégyar alkalmazottai szdmara. Budai Lapok 1863. 8. 1.; Tor6k Pdl i. m. 47. skk.
Feldmann’s Wegweiser 205.

38 Toy6k Pdl i. m., 1. h., Thalia Zsebkonyv 1863-ra Emich Pest 1862. ,,Feri-
ke, a szép mos6éns”’, beszély Gr. Batthyany Jalidtol. Jokai Mdr, A gazdag szegények,
I—1II., Révai, Bp. 1890. A Népszinhaz céljat korvonalazé sorokat Urvary Lajos
irta, a fent id. Thalia Zsebkoényvben, 171., 164.

39 Tgrék Pdl i. m. Molndy i. m. 303., Naptdrak : Csalddi Naptar. 1858.
FElsd évi folyam. Bpest (nyomdajelzés hianyzik), Pal és Virginia torténetével stb.
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Mme E. Madlyusz née Csdszdr
. LE THEATRE POPULAIRE DE BUDA ET SON PUBLIC

Au printemps de I’an de 1861, le jeune directeur ambitieux, George Molnar
obtint l’autorisation a jouer pendant 1’été avec sa troupe dans les locaux de I’aréne
de Buda.

La situation politique était pendant longtemps peu favorable, elle ne
permit pas que dans le centre du pays l’étandard du patriotisme soit élevé sous
T'empire d’un nouveau théitre hongrois. En 1859 cependant l’ére du régime Bach
ayant touché a sa fin, un revirement s’était opéré dans la politique d’oppression
de ’Autriche. Les décisions touchant les affaires du théatre demeurérent encore
jusqu’a 1861 entre les mains de ’administration de police, mais des cette date,
retour était fait aux dispositions en vigueur avant 1848 et la connaissance «des
affaires des manifestations publiques» a été attribuée au Conseil de Lieutenance.
Le Conseil de Lieutenance était présidé a cette époque par George Majlath, argen-
tier du roi & esprit hungarophile et c’était lui qui a délivré ’autorisation a George
Molnar de jouer avec sa troupe dans le « Budai Szinkor» , nommé «aréne» a cette
époque et sis dans la Krisztinavaros (partie de Buda).

Depuis des années Molnir avait employé tous ses efforts pour pouvoir
s’établir dans la capitale. Cette ambition n’était pas peut-étre justifiée par ses
talents d’acteur, il était cependant doué d’un gofit étonnant des beautés pitto-
resques susceptibles a une réalisation sur la scene. Aussi rendit-il compte du fait
que la fortune d’une représentation dépendait du nombre élevé des répétitions,

ue l'union des lois de déplacement sur la scéne devait jouer a CIplein dans le jeu
ge chaque acteur et qu’il pi¢ exister une force qui, en se tenant derriere le rideau,
fat capable de diriger la représentation, de créer, méme avec une troupe faible,
quelque chose du grand genre. En bref, Molnar était le premier grand metteur
en scéne en Hongrie. Il a éprouvé le sentiment instinctivement et avec justesse
que p(iur le plein développement de ses capacités il efit besoin de vivre dans la
capitale.

P La misére des acteurs de province n’était plus a cette époque un fait bien
acquis, des troupes nombreuses et bonnes visitérent les plus importantes villes.
Ie nombre des troupes hongroises peut étre évalué a 20— 30 faisant la tournée
de la Grande Plaine, des départements et villes du sud et de l'est de la Trans-
danubie et des régions de la Transylvanie de population hongroise, le nombre
des troupes allemandes qui ont joué aux zones frontiéres de ’ouest, dans la Hongrie
septentrionale, a Temesvar et aux départements saxons était environ 15— 20.
De temps 4 autre des troupes hongroises jouérent aussi a Pozsony (Bratislava)
et & Sopron, de méme que des troupes allemandes firent leur tournée 4 Komarom
ou a Szeged. Ici ou la ni les troupes ni le répertoire ne présentérent guére une
différence accusée. Outre les classiques — Shakespeare, Moliére, Schiller— qui
jouirent d'une grande popularité en Furope centrale, si les troupes ont vouln
faire grande recette elles favorisérent les piéces frangaises de 1’époque. Pour les
soirs de tous les jours elles ont fait appel aux auteurs nationaux (Szigligeti, Szigeti,
Dobsa, Vahot; Kotzebue, Ziegler, Benedix, Gutzkow, Moset). Les troupes alle-
. mandes étaient accablées par la censure et le bureaucratisme dans la méme
proportion que les troupes hongroises, bien que les autorités aient donné plutot
Pautorisation & jouer une piéce déloyale en allemand qu’en hongrois. Selon
les attendus de lautorisation le méme texte était censé d’avoir un effet différent
en allemand qu’en hongrois.

Le matériel technique des théitres provinciaux était généralement tres
médiocre. Manque d’installation propre, le directeur d’un théitre, dévoré par I’ambi-
tion de la miise en scéne avait bien du fil & retordre pour pouvoir impressionner
le public, il dut méme employer des excés d’effets phoniques et d’éclairage. Molnar,
ce génie de la scéne, dont les capacités ont percé déja dans la province, était toute
sa vie 'objet de railleries pour ses scénes débordées de feux de Bengale et de
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pétardes d'obusiers. Il n'était point tache facile de varier le répertoire, étant
donné le conservatisme du public provincial.

Envers les troupes allemandes de la province le public hongrois se plaga
sur le terrain de la résistance passive. Les représentations des troupes allemandes
ont été fréquentées par la bourgeoisie allemande, I'activité et les performances
enregistrées par la presse de langue allemande, I'opinion publique était cependant
sous l'influence des écrivains hongrois, pour eux toutefois — du fait de leur position
de principe — le théatre allemand était affaire de rien.

Parmi les troupes hongroises de la province la troupe de Molnar de Szeged
était I'une des meilleures. Bien que Molnar n'elt pas de ressources pécuniaires
en abondance, il a énoncé qu' il se préparait a aller dans la capitale, a fait une
sélection de sa troupe et traitait les acteurs humainement. De cette facon il
réussit a garder sa troucg)e intacte et entiére pendant quelques années ce qui lui
,oermit de débuter a Buda avec un répertoire bien appris et avec une troupe ayant
'habitude de jouer ensemble. La troupe débutée a Buda était formée d'une
équipe un peu genre de province, mais appliquée, ayant acquis de la routine du
théatre, sans presomption cependant, dont les membres saisirent la grande chance
offerte dans leur vie de parvenir a Pest sous la direction d'un metteur en scéne
excellent qui était aussi un directeur doué d'un sens d'équité.

A cette époque la capitale avait trois theatres en pierre, dont deux, celui
de la Uj-tér et le Varszinhaz ont joué en allemand.

Le theatre allemand avait ses racines d'un passé brillant. Le premier
foyer de ce théatre était la Rondelle, de 1a en 1812 il etablit sa résidence dans son
nouveau édifice magnifi(1ue. Le «grand théatre allemand» propriété et un des
plus beaux fleurons de la municipalité de Pest sur la place Vordsmarty éPIace
de Szinhaz a I'époque) fut en 1847 réduit en”cendre. En remplacement de ce
théatre, un nouveau théatre a été édifié sur la Uj-tér en 1852. Le troisiéme théatre
permanent était le Nemzeti Szinhaz (Théédtre National) ouvert pour le public
en 1837. Les relations des théatres hongrois et allemand n'étaient pas exemptes
de certaines animosités, mais en examinant la question de prés avec nos yeux
d'aujourd'hui, il faut constater que leur rivalité contribua nécessairement a
I'élévation de leur niveau respectif. Depuis les années 40 la prépondérance revint
au Théatre National gréce alasubvention recue d'une part et a son importance
nationale d'autre part, ce qui permit aladirection du thééatre d'opérer une sélection
du personnel dansla jeunesse, appelée aux planchers, du pays entier, tandis que
la population allemande de la capitale n'était qu'une enclave linguistique sans
importance.

Du fait delaterreur qui succéda a la défaite de la guerre de I'indépendance
nationale en 1849, la bourgeoisie de Pest-Buda, méme de langue allemande avait
certaine animosité contre la dynastie autrichienne et indirectement contre I'esprit
germanique. Suivant le rapport de I'administration : «depuis les derniéres années
une certaine animosité peut étre observée contre la fréquentation du théétre
alemande malgré que la majeure partie de la population ne parle que cette langue»
(de 1861). Le directeur du théatre allemand, nommé Alsdorf a été amené par le
mauvais état des affaires a accueillir la troupe hongroise de la province dans son
thééatre (I'arene de Buda) aprés l'obligation assumée par cette derniére de lui
assurer la moitié du revenu pergu.

La troupe de Molnar jouait toujours devant salles combles, ne touchait
toutefois gros bénéfice, puisque la moitié de la recette revint a Alsdorf. Tout
comme 70 années auparavant, a l'époque de Ladislas Kelemen, les Hongrois
avaient l'impression d'avoir été victimes d'une exploitation inique et qu'ils
devaient faire une tentative de se procurer des locaux propres.

En 1861 cette tentative ne semblait pas étre vouée a I'échec. La ville de
Buda s'est empressée de préter son assistance ; sur la proposition de Molnér, la
municipalité a racheté le magasin prés de la téte de pont de Lanchid et durant
I'été, les travaux de |'aménagement ont été commencés. Au cours de la session
du conseil municipal du 11 juin, un conseiller de Buda déclara, que c'était une
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honte de ne savoir pas le hongrois, si du moins seulement leurs enfants ’appre-
naient et la nécessité d’un théitre hongrois & Buda s’imposait a cette fin.

La population de la capitale accueillit le théatre hongrois avec enthousiasme,
elle ne cessait de lui faire témoignage de sa faveur depuis le début des travaux
d’aménagement et aussi apres, elle fréquentait les représentations et faisait 1’éloge
de celles-ci.

Pour le moment tout le monde allait au Théiatre Populaire de Buda, en
parlait, en écrivait, composait 4 son intention des chansons populaires ou des
fantaisies hongroises. Plus d'un était qui lui donna la préférence sur le Théatre
National. Un établissement moins assis aurait souffert de cette tournure, celui
de la Rue de Kerepes cependant a supporté le choc.

T.e Théatre Populaire de Buda ouvrit ses portes le 14 septembre 1861.
Les grandes espérances fondées sur l'octroi d’une constitution, sur la convocation
de la diete ont été déja brisées; le général Maurice Palffy succéda a Majlath
a la direction du Conseil de Lieutenance. P4lffy regardait de mauvais oeil I’activité
du Théatre Populaire, mais ne prit aucune mesure 4 son encontre n’ayant su
que trop bien que les représentations du théitre faisaient moins de bruit que
n’aurait soulevé de tapage la fermeture du théitre par décret administratif. Il
se réserva le droit de toute décision sur I’échelon la plus élevée dans les affaires
du théitre et fit mettre et le répertoire et les acteurs sous la surveillance de
la police.

P Le fort du répertoire de Molnar a été la représentation bien mise en scéne
des drames lyriques populaires. La pratique était 4 I'époque dans les grands
théitres que les parties de chant étajent interprétées par le choeur de l'opéra et
les danses par le ballet. Il est inutile de dire que cette pratique n’était pas sans
artifice ce qui devint manifeste dés que Molnar présenta ses comceptions plus
réalistes. Selon ses conceptions notamment les mémes personnages de la féte
paysanne ont exécuté les chants et les danses de méme qu’il en était en réalité
4 une féte des moissonneurs ou de vendange. Les répétitions nombreuses, ’habitude
des acteurs de jouer ensemble depuis plusieurs années ont porté leurs fruits. Bien
que les acteurs n’eussent pas été excellents, 1’équipe a remporté un succes unanime.

Les scénes de Molnar quel aspect pouvaient-elles avoir dans la réalité?
On n’est pas loin peut-&tre de la réalité en supposant que les résultats concrets
de son génie créateur fuyant tout effort a les représenter ne sont pas perdus sans
rémission. Les arts ont une certaine prise I’un sur 'autre. La peinture d’une époque
est la grande révélatrice aussi de ’art scénique. Si 'on jette un coup d’oeil sur la
composition de Barabas «L’arrivée dela fiancée» on croirait voir les planches du
théatre populaire de Buda avec ses acteurs au visage diument fardé, ’accordé
de village aux cheveux bouclés, 1’église et les maisons au toit de chaume avec
les pigeons collés, peintes a la toile de fond. Ou bien la scéne d’une teinte sombre,
dramatique et mouvementée du Racolage n’évoque-t-elle point le Déserteur?
La sceéne est jusque dans le porche la méme que sur la lithographie, faite de la
représentation du Thédtre National, la mise en scéne plus véhémente toute-
fois touche les conceptions de Molnar.

Pour entrainé et varié qu’elit été le répertoire de Molnar, aprés cing-six
mois de jeu dans la capitale il était épuisé. Conformément & son objectif Molnar
mit au concours la composition d’'un drame lyrique populaire, puisqu’il allait
déja de passer en proverbe que «pour voir un drame lyrique» le citoyen de la
capital « va au Théatre Populaire et non au Théitre Nationaly. Xe concours n’eut
guere de répercussions parmi les auteurs. Aucun écrivain d’avant-garde n’y prit
lpa11-t les représentations manqueérent de cet entrain habituel qui autrefois était

e leur.

Lorsque Molnar prit pied dans la capitale il était pénétré d’enthousiasme
et de dévoliment sincéres. Son intention ferme était de faire prendre 4 une couche
de la population métropolitaine, qui ne connut point la culture des théatres,
T’habitude d’aller au théitre. Bien qu’il vouliit gagner aussi la bourgeoisie alle-
mande pour son théitre, son objectif principal était la culture des humbles. Pour
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cette raison, dés I'ouverture du théétre, il a proclamé que des représentations
seraient organisées pour le grand public |ncapable de subvenir aux frais du billet
de théétre. Ce fut une idée sociale et peu commune & cette époque. Pour trouver
les motifs psychologiques de cette decision il faut remonter peut-étre jusqu'a
I'enfance pleine de misére du jeune directeur, lorsque le garconnet d'aspect
minable s'était glissé furtivement dans le théatre de Nagyvarad. Pour Molnér,
la sensation la plus grande était le spectacle du théétre, il voulut que d' autres
pauvres en béneficiassent également. Les bons correspondants étaient distribués
par la municipalité. Avec le temps cette oeuvre culturelle de Molnar prit fin du
fait de la situation pécuniaire précaire du théatre, mais cependant les pauvres
avaient joui de maintes seéances intéressantes. Le programme a été sélectionné
d'une maniére telle qu'une piéce patriotique ou mimoplastique a été donnée,
accompagnée d'un numeéro musical et d'une comédie. Quelques actes de drames
historiques de SZI%ngtI ou de Jokai etc., des scenes impressionnantes, plastiques,
quelques danses hongroises, des scénes de drames lyriques populaires célebres
avec un mouvement de masses se succédérent a tour de rdle. Pendant plus d'un
an les humbles de Buda avaient chaque mois joui une ou deux fois du bénéfice
leur accordé par Molnar.

I/'autre idée dont Molnar était animé était son intention d'assurer Ies
moyens de réussite aux auteurs négligés au Théatre National ou a ceux qui n'y
avait pas méme essayé de percer. Ses efforts ont eu pour résultat que quelques
Jeunes auteurs d'un cercle connu sous le nom Auteurs de «Kéavéforras» (nom
d'un café de Pest) ont débuté dans son théatre. Ces auteurs cultivérent toutefois
a beaucoup preés le genre du drame lyrique populaire tant désiré, ils s'intéresserent

lutdt au drame historique et a la comedie de moeurs. Lorsqu'il se firent déja
a la routine du drame, le Théatre Populaire de Buda avait déja fermé sa porte.

Il n'y avait méme en Hongrie tant d'auteurs dramatiques débutants que
les drames lyriques populaires de ceux-ci auraient pu remplir le programme d'un
théatre, dans une époque ou il n'était Pas de coutume de donner la méme piéce
en série plus que quatre ou cing fois. I| manquait de drames lyriques populaires.
C'était surtout pendant la saison d'été que du fait de |'air excessivement accablant
du petit theatre bas, la recette de Molnar a été décimée. Pour se tirer d'affaires
pendant I'hiver de la deuxiéme année il Sest rlsque dans I' operette francaise et
S'est essayé alamu3|que d'Offenbach. Molnar n'aimait pas I'opérette, mais avait
la conviction qu'il dOt remplir une mission par son theatre et pour le sauver il
a décidé a risquer tout. || a donc commencé les répétitions de la grande opérette
«Le pére Dunanan».

Ce fut pour la premiére fois dans |'histoire du theatre de la Hongrie qu'une
piéce était jouée en série. Depuis le décembre jusqu'a I'été de 1863 le Théatre
Populaire dgagnajt sa vie par la représentation de cette opérette. Pendant la
durée de direction de Molnar |'opérette a été jouée cent fois en tout.

Gréce au succes financier, en 1863 Molnar a pu se rendre pour un voyage
d'étude a Paris ayant laissé le theatre sous la direction d'un groupe d'artistes
de confiance. Paris était la premiére grande ville qu'il a vue. Le metteur en scéne
si compétent etait surpris par rillumination et la belle ordonnance de la ville
et méme dans la tenue et marche des agents de police il admirait I'élément décora-
tif. 1l ne parla pas le frangais, il chercha donc en premier chef dans les théatres
le spectacle et ensuite les pieces déja connues en sa patrie. Avec une attention
passionnée il suivit le cortége des grandes masses représentant une campagne
au Chételet, dans le domaine du drame il fut saisi par le jeu d'un romantisme
guelque peu suranné de Lemaitre. Par le canal des connaissances il fit acquisition

e quelques opérettes d'Offenbach et d'appareils de projection, a l'aide de ces
derniers il se proposa d'évoquer «des images fantdmes» devant les yeux émer-
veillés des gens de la capitale hongroise.

De retour de Paris la saison d'été et du début d'automne n'était pas trop
prospére malgré le patronage de la jeunesse enthousiaste «des images fantdmes».
Dans une situation délicate il avait préparé la premiére de la grande nouveauté
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qu’il a appottée de Paris, intitulée «les Pilules du Diables . Outre la mise en scéne
d’une habileté de prestidigitateur, la représentation heureuse de la piéce nécessita
plusieurs nouvelles machines de théatre et encore ’aménagement complet des
planches simples, de nombreux auxiliaires techniques et énormément de répé-
titions. La premiére cependant fut d’un succés général.

Pendant I'hiver de 1864, Molnar convint lui-mémede son erreur de ne
pouvoir surclasser le Théatre National. S’il voulait faire recette, la nécessité d’un
programme différent de celui du Théatre National s’imposait. Il devait donc
présenter des piéces dans lesquelles il excellait : piéces a grand spectacle, dans
le genre léger, bien mises en scéne. Les conclusions tirées aprés bien de longues
et pénibles agonies par la direction du théitre allemand étaient les mémes. Des
faillites consécutives les directeurs allemands ont pu dégager l’enseignement
que le Théatre National ne pfit étre dépassé dans le sérieux. Ils s’arrangérent
donc a donner surtout des opérettes. Ainsi les fervents du genre léger ont eu la

ossibilité de choisir entre deux théitres, celui de Molnar et celui des Allemands.
IC)er’ces, le danger de la faillite d’Alsdorf a été conjuré en 1861 du fait de sa col-
laboration avec Molndr, le salut n’était cependant que de caractére temporaire.
Alsdorf a paré la faillite pour la seconde fois en ayant accueilli dans la direction
Bernard Winter, ensuite il a cédé la direction entiérement a ce dernier. Winter
était d’origine allemande (Alsdorf bourgeois de Pest et gentilhomme hongrois)
et était de premiere force en le genre léger et la mise en scéne.

Lorsqu’au Théitre Populaire la situation de Molnar devint sérieux il fit
une tentative et a postulé le bail des théatres allemands. Mais comme ces théatres
étaient entre les mains de personnes privées et il n’avait les ressources nécessaires
ni pour fournir une caution, ni pour couvrirle prix de location, aprés la démission
de Winter, puis de Molnar, les théatres passérent aux mains del’Autrichien Rohring.

Malgré le grand succés de I’hiver, le théatre de Molnar connut pour 1’été
de 1864 de nouveau une crise financiére, assurément par suite des emprunts
contractés 4 usure pour assurer les frais d’entretien du théatre pendant la morte
saison. — Les acteurs mal payés avaient assez des privations. Les meilleurs
d’entre enx avaient quitté Molndr pendant les derniers trois ams, certains pour
étre admis au Théitre National comme comparses, certains s’engagérent a quel-
ques meilleures troupes de province. Un groupe d’acteurs resté prés de Molndr
demanda l'ouverture de la faillite contre lui.

La troupe provinciale enracinée dans la capitale du fait de l'esprit libéral
de 1861 n’était pas méme auparavant en odeur de sainteté auprés du Conseil
de Lieutenance. Certes, les acteurs de Molndr se sont débarrassés de I’habitude
de faire des improvisations révolutionnaires, mais ils constituérent une charge

our le Théitre National subventionné et pour le théitre allemand, ce dernier
étant subventionné illicitement. Le Conseil de Lieutenance laissa donc en juillet
1864 la voie libre a la procédure de faillite engagée contre Molnar et en novembre
delaméme année fit fermerle théatre. Une mince fiche de consolation était pour le
public hongrois qu’en mai 1865 le théatre allemand sombra dansles mémes conditions.

Dans les requétes présentées au Conseil de Lieutenance, Moludr assiégea
ce dernier pendant des années en ayant insisté sur la nécessité d’avoir un théitre
pour les Hongrois de Buda. Mais par les faillites de 1864 et de 1865 il était mis
clairement en évidence que les habitants de Buda n’avaient pas besoin d'un
théitre. Le public du Théatre Populaire et de I’Aréne de Buda était composé
généralement des habitants de Pest.

Quelles étaient en réalité les rapports entre le théitre et le public 4 ce temps?

Au vrai, Buda était composée de plusieurs bourgades. Les habitants de
Obuda trop éloignée ne pouvaient pas y &tre comptés, comme d’ailleurs ceux
non plus qui habitérent au pied des lieux-dits dénommés Orszagat, Rézsadomb
(ou bien Rosenhiigel). La Vizivaros s’étendait au-deld d’'une zone non-batie,
entourée de jardins. Elle fit réellement partie de la zone d’intérét de Molnar,
la plupart de ses acteurs étaient logés dans ce secteur de la ville. Des rapports
existérent aussi avec la Krisztinavaros par le Tunnel, mais ces rapports ne con-

312



cernerent que les environs de I'église, car il était trop fatiguant pour les habitants
du Chéteau de Buda de descendre au théatre et de la Raczvarosil était hasardeux
et onéreux de s'y rendre dans I'obscurité sur le quai désolé du Danube. Le Théétre
Populaire avait un site bien plus favorable pour Pest ; face a Lipotvaros, quartier
le plus riche de la ville, a une distance accessible aux quartiers nommeés Belvaros
et Terézvéros, ce dernier en pleine formation.

ublic qui aimait le théatre ne s'était pas recruté des couches des plus
humbles de la population urbaine. L'ouvrier, la couturiere, la blanchisseuse
n‘avaient pas acces au Théatre, ils manquerent et de l'argent et du temps. Les
artisans par contre s'y étaient rendus, méme les plus pauvres sans distinction
de nationalité, les Serbes moins souvent que les Hongrois et les Allemands, mais,
si le drame Iyrique avait quelque rapports serbes, aussi le Taban et le Raczvaros
se mit en route et les viticulteurs, jardiniers, bateliers étaient assis aux cotés des
petits commercants allemands et des bottiers hongrois dans le Théatre.

La bourgeoisie vivant dans |'aisance essayait de s'assimiler de son plein
gré, consciente du fait que la prospérité du pays €tait inséparable de la prospérité
de sa ville natale. Elle s'est rendue volontiers au théatre pour y frayer la com-
pagnie des nobles et des aristocrates influents.

Le Theatre nouveau a été accueilli avec enthousiasme aussi par les intel-
lectuels, par un nombre d'écrivains débutants. Ces auteurs étaient dans la plupart
issus de la classe nobiliaire, mais nombreux étaient parmi eux d'origine roturiére.
s ne cessérent de louer Molnar. On est en droit donc de se demander les causes
de la ruine d'un théatre qui avait d'ennemis passifs, amis zélés, un directeur
doué et une troupe pleine d'enthousiasme.

La réponse est simple. Non seulement dans la capitale, mais aussi dans
les provinces, non seulement les théatres hongrois, mais aussi ceux de langue
allemande se trouvaient au bord de I'abime. La société en pleln ﬁassage au capi-
talisme n'était pas assez riche pour pouvoir faire les frais d'un théatre sans sub-
ventions. L'argent comptant etait rare, les plaisirs du théatre, avec des cartes
bon marché de 30 a 40 kreutzers, dévorerent d' importantes sommes méme dans
les derniers théatres de province.

Les aspirations héroiques de Molnér pour donner a la capitale un second
théatre hongrois et aux classes humbles un programme convenable ont été vouées

a I'échec. Aprés le compromls austro-hongrois Molnar eut la chance d'ouvrir de
nouveau son théatre. 1l n'était plus revétu toutefois de sa qualité de directeur
armé de plein pouvoir, il était seulement directeur technique placé sous |'autorité
de la municipalité. Cette deuxieéme période de son activité n'est exempte des
rivalités avec le Théatre National ce qui était d'avance voué a I'échec, mais n'y
manqueérent pas les conceptions grandioses de metteur en scéne non plus En été
de 1868 il mit en oeuvre — dans I'Arene de Buda en possession hongroise deja —
ses_expériences_ acquises a Paris: sous l'influence du Marengo présente au
Chételet, il a mis sur scene une piéce intitulée « Campagne de Bem» a grand spec-
tacle, avec emploi d'une foule nombreuse. En rehaussant le fond du décor, I'apo-
théose a été dominée par I'image du Mont Gellért.

De méme qu'auparavant, le theatre est resté aussi apres 1867 I'institution
typique de la petite bourgeoisie, sa tache aurait consisté a satisfaire au godt de
cette classe, donc en mettant sur scéne des drames lyriques populaires, méme
des operettes. Molnar manquait du sens de I'économie, ne parvint jamais a mettre
sur pied une troupe au moins médiocre avec un bon orchestre et a avoir des
décors de belle apparance, ce 3UI sont indispensables pour la representatlon
d'opérettes. Les comédies et les drames d'une resentatlon bon marché n'avaient
pas assez d'attraction, les autres théatres de la capitale en offrirent meilleures.
La municipalité de Buda, elle méme dans une crise financiére, a pris donc la
décision de fermer le Théatre Populaire de Buda et de vendre le terrain. Les
conseillers municipaux croyaient s'acquitter de leur obligation de Eatriote ayant
assuré de la place aux représentations hongroises dans leurs deux thééatres : nom-
més Varszinhdz et Szinkor.
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Au moment de la fermeture du Théitre Populaire de Buda, Molnar avait
quarante ans. Il s’acquitta de sa mission 4 Buda sur plus d’un point. Il a éveillé
la curiosité pour le théitre des couches de la population jusqu’alors indifférentes.
Il a stylé quelques acteurs de talent pour le Théatre National, donné du goiit
pour le théatre 4 la presse de la capitale. Il a fécondé I'imagination des auteurs
dramatiques. La perte qu’il subit par la fermeture de son théitre était pour
lui énorme. Nul part son imagination véhémente ne trouva champs plus libre
et plus vaste, nul part il ne put déployerson activité sans moindre restriction.
Le manque de souplesse de son caractere a barré le chemin a tous ses projets
de metteur en scéne. Il était de ceux, dont la passion n’était pas de nature senti-
mentale, mais plutét intellectuelle. Puisque la satisfaction de telles passions —
— comme aussi la sienne — était toujours plus difficile, il devint prématurément
un vieillard aigre, dégu, dont le souffle créateur était tari avant I’heure.
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SANDOR VILMOS

A budapesti nagyinakmipar kialakulasa (1839 —1880)

1

Budapest modern értelemben vett gyariparanak tortenete a malt
szazad harmincas eveiben két jelentds (zem, az Obudai Hajogyar
(1836) és a Pesti Hengermalom (1839) alapitasaval kezd6dik. A ma
mar évszazadnal hosszabb multra visszatekintd két tizem alapitdsanak
kezdeményezGje és életrekeltdjtik Széchenyi Istvan gréf volt. A ,leg-
nagyobb magyar" e tettével az ipari termelés, valamint a szallitas és
kézlekedés terén a gb6zgép felhasznaldsdval Nyugaton kibontakozéban
lévé oridsi horderejl technikai atalakulés csirait plantalta 4t hazankba.
Pest-Buda e két Uzem keletkezésével tette meg az elsé lépéseket az
ipari forradalom uatjan, amelyen tovadbb haladva alakul majd &t a
szazad végére az orszag févarosa gyarvarossd. Az a két iparag pedig —
a gépgyartds és a malomipar —, amelyet a két tizem képviselt, és ame-
lyek kialakulasuk idején jo ideig szoros kolcsdnhatasban alltak egy-
massal, kdzel szaz éven at a févaros nagyipari fejlédésenek élén haladt.

A budapesti nagymalomipar négy évtizednyi, eleinte inkabb
stagnald, késébb gyorsuld Gtemi fejlédés soran 1839—1880 kozott
alakult ki. 1880-t6l a szazadfordulé korili évekig fénykorat élte, majd
az imperializmus korszak&nak bekdszontével egyidejlileg a lassu hanyat-
las allapotdba kerilt. Az elsd vilaghéboru utédn, piacai nagyobb részét is
elveszitette, s ez egykori jelent6ségét6l végleg megfosztotta.

Torténetének négy fejezete kozil az elsd, amelynek idején jelent6-
sége Budapest fejl6déseben és az orszdghan veégbemen6 gazdasagi-
tarsadalmi atalakuldsban fokozatosan megnévekedett, a mult szazad
harmincas éveibe nyulik vissza.

A kapitalizmus uralmat megel6z6 id6szak
A Pesti Hengermalom. 1839—1849

Az 1830-as évek végen, amikor hosszas el6keszit§ targyaldsok
utan a Pesti Hengermalom Tarsasdg megalakult, Nyugat-Eurdpéban
mar masodik, befejez§ szakaszaban tartott az ipari munkaeszkézok
gyors és gyokeres atalakuldsanak folyamata : a kézi munkaeszkdzok, a
szerszamok felcserélése a munkagépekkel. Az (j, gépi termel6eszkozok
alapjan pedig kibontakozéban volt a termel6moédot atalakité ipari
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