Dél-dunantuli tanuldk orszagképei déli szomszédainkl
Lakotar Katalirt

A kognitiv térképeka vilag megismerésének, abban valé tajékozodasnddti
eszkozei. Az objektiv foldrajzi tér egyéni értelrése, birtokba vétele a mentalis tér.
Tudati rogzitése, leké-pédése a szamos egyéni elemet hordozé kognitiv térkép
(ToLMAN, E. C. 1948). A kognitiv térképek tartalmi elem@tols szavak rogzitik
tudatunkban az egyes orszagokat, s azokkal a &fhskzamara is megjelenitbeta
tudati képek.

A kognitiv térképek folyamatosan alakulnak, valtaknahogy az objektiv téir
valtoznak az egyén tapasztalatai, informacioi; lag¥ioz valo viszonyulasa. Korunk
embere sikebb-tdgabb foldrajzi kbrnyezetémaponta hallhat, lathat G informéaciokat,
sajat tapasztalassal is szert tehet azokra. A dfzidkérnyezet dinamikusan valtozo,
nemcsak az egyén szintjén, ha-nem objektiven igdgidk vilagat éljik, s ezzel (j
térdimenzidkat kell tudatositani magunk-ban, amdbea biztonsaggal kell eligazodni,
értékelni, donteni, cselekedni.

A féldrajzi tér szamos elemet tartalmaz, bennermédszeti és tarsadalmi térvények
egya-rant érvényesiinek. Az objektiv teret egy ewgmport vagy egyén szempontjabdl
vizsgélva tapasztalhatd, hogy szubjektiv elemeketlimaz; egyre jobban #il, egyre
személyesebbé valik. Az elszemélyesedett tér aalienér, alapjat az objektiv tér adja,
formdja, strukturalt-saga, tartalmi elemei attdlyiégesen is eltérhetnek, az adott személy
gondolkodasétdl, isme-retéit személyes tapasztalataitdl fliggnek. Mindenkinek a
sajat kozvetlen, a tagabb foldrajzi kornyedketszemélyes mentalis térképe, amely
megmutatja, hogyan értelmezi az egyén a foldrajmgezetet (BLMAN, E. C. 1948).

A térbeli tdjékozodas, gondolkodas fokozatosanddéil s vele egyitt a térbel
kdrnyeze-tunkél létezs gondolati, kognitiv kép is. A bennink létekognitiv képek
alapveten séméak, a kognitiv térképezés egy tobb szakaamoerd modellalkotasi
folyamat (DowWNSs, R., SEA, D. 1973). A folyamat alapjat a tébbféle forrasts@emélyes
tapasztalatb6l, médiabol, oktatasbdl szarmazé nmheiok adjak, feldolgozasuk
kapcsolatban van az egyén szocialis-kulturdlisgéiéal; ugyanazt a térbeli kdrnyezetet
mas kulturalis kérnyezethszarmazo6 e-gyének eltémddon észlelik, s alakitjak at béls
képpé. A gyakran szinonimaként hasznalt kognitintdlés térképek rajzi, térképi elemei
a mentélis térképek ¢ncH, K. 1960), ame-lyek fontos részei a tudasunknak,
folyamatosan hasznaljuk azokat a hétkdznapi tafikédg-ban. Szamos nemzetkozi
(LYNCH, K.1960,HOLAHAN, C. J. 1982, ) és hazai $EFALVAY Z. 1994, TiMAR J.1994,
BAIMOCY P.- Kiss J. 1996, MICHALKO G. 1998, MESTERT. 2005) vizsgéalat bizonyitja
jelenségiiket a tajékozdédasban, a személyessé valt dfilid-r kdrnyezet
megjelenitésében.

A kognitiv térképek mindannyiunk tudasanak résipi,a 14 -16 éves diakoké is. E
kor-osztalyra kevés vizsgalat iranyultAHSANG A.- JOR1J.1999,MAKADI M. 2003,GAL
V. 2006), ezek dvitése kivanatos lenne. A kognitiv térképek fekariak idszetiségét,
fon-tossagat az adja, hogy sziikséges, a foldragizsségével lehetséges is, sokoldallibb
orszagké-peket alakitani, amelyekkel eléhed kozelebbi-tavolabbi vilag jobb
megismerése, megérté-se.

1 PhD, diskolai docens NYME SEK Természetféldrajzi TansZ&kombathely
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1. A kutatds modszerei

A kutatas modszere kéftbes felmérés volt, azt kbvien szdvegelemzés, arra épul
adatbazis 0Osszeallitds, annak elemzése, értékefiseaz eredmények kozotti
Osszefliggések feltarasa.

A kérdsiv négy szamozatlan és tizenkét szamozott, nygjti k&rdésil allt, amelyek
tag valaszolasi leh&téget biztositottak. A kébéds része volt egy lap is, rajta
Magyarorszag konturtérképe Ugy elhelyezve, hogg kdényosan rajzolhatdk legyenek a
szomszéd orszagok. A tanulok feladata az volt, haggoljdk be és nevezzék meg
hazank szomszédait segédeszkdz nélkil, majd ijakihdegyikhez azt az 6t szo6t, ami
az adott orszagrol esziikbe jut.

Kiindulva abbdl, hogy a kognitiv térképezés soran az egya@pasztalatok nagy
jelensédiek, az egyik szempont a résztékvkivalasztasanal az volt, hogy egy-egy
szomszéd orszag kozelében élijenek; masik, hogy tlegyeorszdggal se legyen
szomszédos a telepuilésiik, megyéjik. Szempont eeitbba, hogy kulénbéztipusu
telepuiléseken 8k vegyenek részt a felméréshen; falun, varosonyesagkhelyen és a
févarosban lakd, iskolaba jaré tanuldk toltotték kkerdsiveket. A célcsoport tanuléi
kilénb6d iskolatipusokba jartak: a 8. évfolyamosok kozoéttalanos iskolai és
nyolcosztalyos gimnaziumi, a 9. és 10. kodzott szék- szak-kdzépiskolai, négy-és
nyolcosztalyos  gimnaziumi  tanuldkat taladlunk.  Nyalikosoktél  min-den
telepuléstipusrél szarmaznak kéincek, a fel§bb évfolyamosoktdl csak varosokbol.

A kérddives felmérés 2005 tavaszan zajlott, az itt berotitairszagképek ezen
alapulnak, az 6sszehasonlitas a teljes mintavegl@soporttal torténik. A dél-dunantdli
tanulokat két pécsi, két bonyhadi, két zalaegeiseegegy nagykanizsai tanulécsoport
képviselte, dsszesen 207 tanul6. Valamennyi démszédunkhoz kozel élnekket
tekinthetjik kézvetlen szomszédnak. A kikek kitbltése maximum egy tanéra volt, a
tanulécsoportot a szaktanar valasztotta ki, a fadleget is6 biztositotta.

Az eredmények bemutatdsa irasos elemzéssel ésugrafirazolassal tortént.

2. A 14-16 éves tanuldék mentalis térképei hazank@mnszédairdl

A tanuldk altal rajzolt orszagkontirok nagy rés#térea valdsagostol. A valtozatos
eltérések csoportosithatok, az egy csoportba tattegyéni vonasaik mellett hasonléak
is.

J6 orszagkonturnak az nésiilt, amely a valds alakot tikrozi, attdl kis mibeén, az
or-szagkaraktert nem zavaréan tér el. Megkdmaiijo az a rajz, amelyen a valds alaktol
na-gyobb az eltérés, de ahhoz jol hasonlit. Viikgsmszeti abrazolds esetén
Magyarorszag koé-ril mint egy virdg kdzepe koré agljszirmok helyezkednek el az
orszagok, nagysaguk, a-lakjuk szinte azonos, &ftiliA nem rajzolt kategériaba a rajzi
kezdemények, az érintetlen lapok kertiltek.

294



6. Tablazat: Az orszagkontur-tipusok vizsgdlati csoportok szernmegoszlasa (%)

Dél-Dunantul  Célcsoport

Jé kontur 54 2,4
Megkdzelitéen j6 kontdr 13,5 11,8
Virdgsziromszeni kontdr 50,7 54,4
Nem rajzolt 30,4 31,4

A mentalis térképeket vizsgalva megallapithato, ynegdél-dunantdli tanuldk az
orszag valamennyi terlletérszarmazé adatokbdl kirajzol6dé atlagnél nagyotdmgban
rajzoltak j6 vagy kozel jo térképeket, kisebb at#any virhgsziromszét és aktivitAsuk is
jobb.

A mentalis térképek tartalma szerint, valamenngizag j6 helyen, jol megnevezve:
75% a j6 megoldas ardnya az orszagos 73%-kal szervegle® viszont, hogy a dél-
dunantdliak 9%-nak térkép#r hianyzik Szerbia, 4%-nal Horvatorszag és 6%-nal
Szlovénia. Néhanyan Csehorszagot, Lengyelorsz8gubgariat és Boszniat szomszédos
orszagnak jeldlték (MCsAszARZS. 2006). Ez a megoldas hasonl6 a tavolabkésiel.

A kognitiv képek megalkotasanak egytkfbrrasa a személyes élmény, tapasztalat. A
ma-gunk érzékelte valésag jeléstmértékben beépil tudati képiinkbe, ezért cdiszer
megnézni, rendelkeznek-e személyes tapasztalatizégélatban megkérdezettek?

7. Tablazat: A szomszéd orszagokba tett latogatasok aranya (%)

Szerbia Horvéatorszag Szlovénia
14,79%, 12,4%* 50,09, 44,4%*  25,3%, 24.0%*
Pécs: 32,7% Pécs: 74,0% Zalaegerszeg: 49,0%

* Dél-Dunéntdl
** Célcsoport

Az adatok j6l mutatjdk, a harom déli szomszédunkzikdHorvatorszag a
leglatogatottabb, Szerbia a legkevésbé. A pécsizalaegerszegi tanuldk az adott

orszagnal nemcsak a térség-ben vezetnek, rendelkelmgtobb sajat tapasztalattal,
hanem a teljes minta alapjan is.
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3. Kognitiv Szerbia-kép
1. 4bra: Szerbia tartalmi elemei (%) dél-dunantili tanulél és a célcsoport (B)

valaszai alapjan
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A héborl, a régi Jugoszlavia, Szabadka és a valtma®k jelentik Szerbiat a
tanuléknak. A szazalékban kifejezett jelldikaél a felbttek és a média kdzvetitette
informaciok, a személyes térhasznalat és az iskiskmieret szolgéaltak forrasul, a
személyes tapasztalat nagyobb mértékben. Az egyrsddk egymastdl eltdr egyéni
megéallapitasai 6leg az egyéb kategodriaba keriiltek, a tanulok toajatsélménnyel
rendelkeznek, tdbbségik hasonléval, s azt beépititi képlikbe. Néhany megallapitas
az egyéb kategoriabdl: szegénység, dedil nehéz nyelv, rokonok, leveli#ars, sokféle
nép, magyarvereés, régebben j6 kapcsolat, szeretikgyarokat, rossz utak, folyd, koszos
csatornék, gazdag, olcsGsag, piac, vasar, sptot, tdrténelmi események, Macskajaj.

Az orszagképek foldrajzi neveket is tartalmaznakjodsag, Bacska, Tisza, Duna,
Szabadka, Belgrad, Délvidék, Montenegro, amelytmgri jelzot kapta.

Lathatd, hogy az egyes tanuldk Szerbia-képei nagiinbobek, sajat tapasztalatra
éplinek, kevés sztereotip vonast tartalmaznak.ljdsteélcsoport Iényegesen magasabb
egyéb kategoriajadfeg iskolai ismeretet takar, kisebb méitékszemélyes élmény.

4. Horvatorszag kognitiv képe

Horvatorszag dodien a tengerrel, a nyaralassal, a nyéari élményekkehos. A
kiemelked-en magas egyéb kategoria a nyaralasi helyekeindidasi célpontokat, az
utazas Utvonalat és a szerzett tapasztalatokat Iteja kdvetkedket talaljuk: nagy,
gazdag, szép, fejlett, ramlék varosok, sikatorok, sétalé utcak, finom dedyi, tengeri
ételek, kagyld, burek, szétt hazak, nehéz nyelv, kedves emberek, bavarkadéd(iza,
tengeri siin, halaszat, kikidt, hajout, szigetek, sziklas part, homok, kdvelkzesések,
meleg, napsiités, kanyargds utak, auté-palya, sokbeem temperamentum,
vendégszeretet, luxus, sielés és Vala Lepa.
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A foldrajzi nevek szama lényegesen magasabb barméglipnal: Adria, Foldkozi-
tenger, Zagréb, Prso, Eszék, Osijek, Pula, RijEldmacia, Plitvicei-tavak, Rab-sziget,
Krk, Dub-rovnik, Poré&, Trogir, Opatija, Fiume, Medulin.

2.4bra: Horvatorszag tartalmi elemei (%) dél-dunantiliuiéi (A) és a célcsoport (B)
valaszai alapjan
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Az egyéni orszagképek kiilonkiizés azonosak egyszerre, azonos foldrajzi teret, a
tenger-partot, térhasznalatot, annak egyéni lekfgsét mutatjdk. A Horvatorszagban
nem jart tanuloknak is szinte ugyanolyan a tudagitik, csak kevesebb elemmel fejezik
azt, s 6képpen a Horvatorszag azonos a tengerrel sztpidadl.

5. Szlovénia kognitiv képe

Szlovénia orszagképe ugyanazokkal az elemekkebléajik ki a Dél-Dunantdlon,
mint a teljes célcsoportnal, jelezve az informamitdsok azonossagat €s hasonlé aranyat.
A megvizsgalt hét tanulécsoporton beldl itt tapaetd a legnagyobb eltérés az
ismertség és a sztereotipiak mint informéaciéfoatkalmazéasaban a két nyugatibb és a
keletibb fekvés varosok kozott. Az orszag a zalaegerszegiek sgaméegismertebb,”
legszemélyesebb”, legkevésbé a bonyhadiaknakébeart kdzeli nagykanizsaiaknak.
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3. abra: Szlovénia tartalmi elemei (%) dél-dunantuli (Apaok és a célcsoport (B)
vélaszai alapjan
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Szlovénia a tobbség szamara kicsi, fejlett alldeiéssel, tengerrel és Ljubljanaval. A
két-harmadnyi egyéb kategéria az egyes tanulblerdiffcialtabb orszagképét mutatja:
szép taj, nagy hegyek, tehenek, tiszta, csendesialé, minden olcsd, olcsé benzin,
tankolas, piacozok, gazdagsag, finom csoki, hidgy, sifelvond, rét, helyes férfiak,
szimpatikus emberek, 6blok, kikithajd, kis tengerpart, kagyld, varak, csempészet,
Utlevél, varakozas, hatar atutazas, ismeretlen, elmaradottsdg, sitAba@gdas nehéz
nyelv, dolgos, takarékossag, felés, példa Magyarorszagnak.

A féldrajzi nevek tobbsége a személyessé valt targhtja: Alpok, Kamniki-Alpok,
Triglav, Drava, Mura, Rédics, Maribor, Lendva, Rada, Celje, Koper és Ljubljana.

Valamennyi orszagnal és tanuldécsoportndl medgfigtélh hogy a évaros
megnevezése gyakori é8ldg tanult elemként fordul & A hianyosan megvalaszolt
kérdsiveken tdbbszor egyetlen elemként szerepel a ,nefokt semmit az orszagrol”
megjegyzés mellett.

6. Déli szomszédaink és mas eurépai orszagok kiranldsi, hosszabb tartartézkodasi
szem-pontl népszeifsége

A kognitiv képek vélemények, sztereotipiak formajabis léteznek. Az utazasi
célokra vonatkoz6 kérdésekre adott valaszok tiukrézeket, Bvitik az orszagképet. A
felmérés alapjan megéllapithatd, hogy a személlmergeknek is s hatasa van a
valasztasban és elutasitasban egyarant a sztéikatipllett.
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8. Tablazat: Kirandulas és hosszabb tartézkodas szempontu vésa@s)

Kirandulasra valasztas Hosszabb tartézkodasra valasas

Szerbia 2,0%*, 3,3%** 0,0%%*, 1,4%**
Horvatorszag 75,4%*, 63,0%** 32,1%*, 22,5%**
Szlovénia 5,1%*, 9,5%** 3,5%%*, 3,0%**

* Dél-Dunéntul
** Célcsoport

A tanulék mindkét esetben Horvatorszagot valaskanmégas aranyban. Személyes
tapasztalataik pozitivak, s éorban ez motivalhatjéket dontésiikkor. Szlovénidba
kirandulni kevesebben mennének, mint az orszag maésén & tarsaik, hosszabb
tartézkodasra viszont hasonlé aranyban valaszté8#dehiahoz valé viszonyuk mindkét
esetben elutasitd, kirdndulni néhanyan elmennémelidan tanulni vagy dolgozni ott
senki nem szandékozik. Ez is, a pozitiv viszomjhdashasonléan, sajat tapasztalataikkal,
a felmdttek kozvetitett élményeivel, tapasztalataival és nadidkbol szerezett
informaciokkal magyarazhaté élorban. Az e-gyes tanul6k kognitiv képei pozitiv
elemeket is tartalmaznak, a valasztast ezek mégs#éak elédlegesen befolyasolni.

A kognitiv térképek vizsgalata szempontjabdl azaditds okai is fontosak, azok is
kozelebb visznek minket a tudati képekhez. Szedbidzemben visszatartdsea ,mert
elmaradott és szegény”, ,mert szegény”, ,a kozingég miatt”, ,ott verik a
magyarokat”, ,nem szeretnek minket”, ,szegényeb®gkincs annyi tanulasi leléiség”.

A valaszokbdl kitinik, hogy a tanuldk szeretnék magukat jél és bdghan érezni, s
legalabb olyan tanulasi és munkakoérilményeket kiain mint amilyen ismeretiik az
itthoniakrol van.

Megvaltozik-e, mennyire a kép, ha kitagitjuk a gatasi lehdtséget?

9. Tablazat: Eurdpai orszagok utazasi szempontu valasztasa (%)

Dél-Dunantul Célcsoport
Olaszorszag 72 Olaszorszag 64
Franciaorszag 68 Franciaorszag 62
Spanyolorszag 55 Nagy-Britannia 55
Nagy- 44 Spanyolorszag 53
Britannia
Horvéatorszag 20 Gorbgorszag 38
Szlovénia 2
Szerbia 1

Ot eurdpai orszagot valaszthattak a tanuldk, satétthogy szomszédaink hattérbe
szorultak. Dél-Dunéntilon Horvatorszag bekeriltdre, orszagos szinten egyedili déli
szomszéd-ként a hetedik helyen. Az indoklasok atapgirajzolodd szempontok a
mediterran tengerpart, Parizs és az Eiffel-toromjamint a nyelvgyakorlas. Minimalis
mértékben, de a dél-dunantdliaknal Szlovénia ésrb&zeis ebfordul, foldrajzi
kozelségik és jobb ismeretiik miatt.

Melyik 6t orszagba nem utaznal szivesen kérdésvtt adlaszokbol kitnik, hogy az
elutasitottak kozoétt harom szomszédunk is talalhatégas aranyban. Mig a teljes
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mintanal Romania, Ukrajna és Szerbia vezeti a sod¢l-dunantuliakndl jobb Szerbia
megitélése, hiszen az 06tddik helyre kerilt, Nénsetoygal azonos aranyban. Az
elutasitas okai mindkét csoportnal szinte azon@sakar megismertekkel: szegénység,
biztonsag hianya, rosszabb korilmények, magyaraderhbeni negativ hozzaallas.

Németorszag elutasitdsa, bar a célcsoportndl isntiaelyezé$ magas aranyd,
megitélése Szerbiaval azonos a dél-dunantdli hétldasoportnél. ,nem tudom
megindokolni”, ,szigor( hely” és gyakran a ,nem tkdnémetill” az okok. Erdekes
tapasztalat, hogy a tanul6k a nyelvismeret hidagakban az orszagokban jelélték meg,
ahol az altaluk tanult nyelveket beszélik, a téiMszagnal ez a szempont fel sem merdilt,
a nyelvi kommunikéaciorél nem gondolkodtak el.

10. Tablazat: Utazasra nem valasztott eurdpai orszagok (%)

Dél-Dunantul Célcsoport
Romania 35 Romania 52
Ukrajna 35 Ukrajna 40
Oroszorszag 26 Szerbia 21
Albania 14 Oroszorszag 16
Szerbia 12 Albania 9
Németorszag 12
Bulgaria 11
Macedonia 5
Szlovénia 3
Gorogorszag 2
Horvéatorszag 0,4

Osszegzés
A 14-16 éves dél-dunantuli tanulék hazank déli ssoédairdl alkotott kognitiv és
mentalis térképeit tobboldallan vizsgalva a kovaileredmény alakult ki:

- a mentalis térképek legjelledizb formaja viragsziromszigr az objektiv
orszagkonturokat tikrék aranya kicsi, de kétszerese a korcsoport tolsziérek,

-az orszagképek tartalmaban kifdjdik a foldrajzi kdzelség, nagyobb aranyld a
személyes tapasztalat, igy tobb egyéni vonas #tabnkognitiv képekben,

- a térségen belll differencidlodas tapasztalhetéegyes szomszédokkal valé kozelség
az oda latogatasok szamaban, a személyes térratszoghitiv képek elemiben; a térség
nyugati részének Szlovénia, a keletinek Horvat@szismertebb, a személyesebb tér,

-a kognitiv képek & informéaciéforrasa a személyes tapasztalat, utamsatadtagok,
ismeBsok altal kozvetitett informaciok, a média, végid &kolai ismeretek, de
megtalalhatok a sztereotipiak is,

- a tanuldk kognitiv képei tdbb topografiai neatalmaznak,

-a kilénbdd szempontl orszag valasztdsnal magasabb aranydi &zdénszédaink
vélasztasa, kisebb az elutasitasuk, mint a vizsgjfgs célcsoportnal,

-az 0sszes eurdpai orszaghol valasztasnal Horvapraegtalalhatd az élstben,

-az elutasitott orszagok kozétt a balkani téréédgiibania és Szerbia magas arannyal
megtalalhatd; az utbbi a célcsoport értékének adéaval.
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A kognitiv térképek a téri kdrnyezet megértéséhérelmezéséhez nyujtanak
segitséget, ezért fontos, hogy az informaciok, pekdbl az egyén megfogalmazza sajéat
kognitiv képét, objektivek legyenek. Ezt a kovetemyt az iskolai ismeretekkel, a
tanulassal tudjuk legjob-ban teljesiteni, ezért edtaft orszagképek segithetik a
foldrajzoktatast, ugyanakkor informacidkkal szolgihak mas teriletek, pl. a turizmus
szaméra is.
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