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Osszefoglalas:

A tanulmany f6 kérdése arra iranyul, hogy a kapitalizmus kialakuldsa soran, a kapitalista fejlodés
id6szakaban — tehat kb. az 1870-es évektdl a II. vilaghabortig terjedé korszakot tekintve — a protestans
teologiai, etikai gondolkodas reflektalt-e a tarsadalmi és gazdasagi atalakulas altal felvetett problémakra,
annak érdekében, hogy a berendezkedé kapitalista vilag a puritan életfelfogason, a protestans hivatasetikan
és a szocialis érzékenység talajan felépiild kapitalizmust jelentsen. Ismertetni kivanom a Magyarorszagon
,uralkodd” egyes protestans teologiai iranyzatok tarsadalmi kérdésekkel kapcsolatos gondolatait, igy a
liberadlis teologia ¢és a torténelmi kalvinizmus szocidletikai nézetrendszerének fébb elemeit, a
kapitalizmuskép alakulasat egyes teoldogusok munkassagaban.
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Summary:

This paper analyses the development of the protestant theological and ethical thought due to the socio-
economic problems of the emerging capitalism between the 1870’s and the Second World War. From this
point of view, shall the new capitalism be based on puritan, protestant professional ethics and social
sensibility? Current paper summarizes the different protestant theological trends in Hungary in the aspect of
social issues, according to the views of the liberal theology as well as the historical Calvinism.
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A szazadforduld protestans teoldgiai, vallasszociologiai és szocialetikai gondolkodasa

A protestans teoldgiai gondolkodasban a XIX. szazad végeén, illetve a XX. szazad
elején egy lényeges fordulatrdl, szemléletvaltasrol beszélhetiink. A protestans teoldgia
schleiermacheri fordulata 6ta, az egész XIX. szdzad folyamén a keresztyénség lényegének
megragadasa allt a gondolkodas kozéppontjdban. A magyar protestans teologiai
gondolkodéasban az ujkantianus értékteologia képviselte leginkdbb ezen iranyultsagot,
legkivalobb képvisel6i Béhm Karoly kolozsvari filozofiaprofesszor és Bartok Gyorgy
erdélyi reformatus piispok voltak, akik Makkai Sandorra és Ravasz Laszlora teologiai
palyajuk kezdetén igen nagy hatast gyakoroltak.

E korszak csucspontjaként — s egyben zardakkordjaként — Adolf von Harnacknak a
berlini egyetemen az 1899-1900. tanév téli szemeszterében a keresztyénség lényegérol
tartott el@adassorozata értékelhets.® A polgari-idealista korszak legmagasabb rendii
kifejezddése volt, athatva a szellemben vald optimista hittdl, a torténelem megallithatatlan
haladasarol, Isten és vilag, vallas és kulttra, hit és gondolkodas, isteni igazsag és foldi
rend, trén és oltar harmoénigjarol valé meggy6z3déstél.” Harnack utolsd el6adasaban, a
Das Wesen des Christentums utolsé lapjain viszont mar az 0j korszak vetitédik elére,
mikor Harnack azon véleményének ad hangot, hogy a keresztyénség szdmara az adott
korban a szocialis kérdés lesz a 1ényegi probléma.”

A XX. szazad elején egy masfajta torekvés kiséri végig a protestdns teologiai
gondolkodast: nem annyira a keresztyénség 1ényegének, mint inkébb helyes funkcidjanak
megtalaldsa, melynek nyoman méar nem a filozofia, hanem a valldsszociologia adja az
inspiraciokat a teoldgia szaméra.® Kiilsndsen Troeltsch munkassaga emelkedik ki, aki a
protestans vallasszociologia elsé szamu képvisel6jévé valik. Die Soziallehren der
christlichen Kirchen und Gruppen cimi{i munkajaban fogalmazta meg gondolatait az egyes
felekezetek tarsadalmi tanitdsainak hatasairdl.

Ugyanakkor a XIX. szdzad végére tehetd a vallasi tényezdk — igy a protestantizmus
— ¢és a kapitalista gazdasagi rendszer kozotti kapcsolatra vonatkoz6 gondolkodas
¢lénkiilése 1s, koOszOonhetéen a német torténeti iskola kiilonb6zd generacidinak,
mindenekelOtt az ezen torténeti iskola harmadik nemzedékeként értelmezhetd, a tGbbek
kozott Max Weber és Werner Sombart nevével fémjelzett gazdasagszociologiai
iranyzatnak.

A XIX. szazad végén azzal kellett szembesiilni, hogy a nyugat-eurdpai tarsadalom-
és gazdasagfejlodés letért a protestans etikai alapokrol, a kapitalizmus tovabbi
fennmaraddsa mar nem igényelte, hogy e gazdasagi rend egyéni hordozo6i szubjektive
magukéva tegyék ezen etikai normakat, az evilagi aszkézis atépitette a vilagot, de a vilagi
javak hatalomra jutottak az emberek felett, kiveszett az aszkézis szelleme. Ennek
kovetkeztében eldtérbe keriilt a kiilonboz6 protestans egyhdzak tarsadalomra gyakorolt
kozvetlen hatasanak kérdése, a szocialetikai nézetek megfogalmazasanak siirgetd feladata.
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A nyugat-europai protestans szocialetikai irdnyzatokat tekintve négy f6 aramlatot
lehet megkiilonboztetni. Egyrészt emlitésre méltd a Poroszorszagban allamegyhazi
szerepet betolté evangélikus egyhaz szocidlkonzervativ nézetrendszere, mely jelentds
szellemi befolyéassal birt Bismarckra, ezen etikai rendszer alapjat képezvén az altala
meginditott szocialis reformoknak, mely reformok a kapitalista gazdasag keretei kozott
maradva, allami kezdeményezésre, feliilrdl iranyitva vezettek joléti, tarsadalombiztositasi
programok végrehajtasara.” Magyarorszagon a protestans egyhdzaknak az éallamhoz
fiz6d6 viszonya kevésbé szoros 1évén, hasonld jellegli hatasokrol, szellemi befolyasrol
nem beszélhetiink, ugyanakkor a német liberdlis teologia jelentds hatast gyakorolt a XIX.
sz4dzad masodik felének magyar protestans gondolkodasara.

Masik  irdnyzatként beszélhetink a  belmisszidoi mozgalmak szocialis
tevékenységérol, mely mozgalmak kiilondsen Anglidban €s Skocidban fejtettek ki intenziv
miikodést, az egyhaztagok egyéni hitéleti aktivitasara, kegyes életfolytatdsara alapozva, az
egyhdzak mellett miikodd civil szervezetek keretei kozott folytattdk jotékonysagi
tevékenységiiket a tarsadalom kiilonbozd, szocialisan hatranyos helyzetben 1évé csoportjai
kozott, de nem rendelkeztek egységes programmal s kozéleti szerepvallalasukrol sem lehet
besz€lni, igy tarsadalomformalé hatasuk igen csekély volt. Ez sajnos kiillondsen igaz
Magyarorszag esetében, ahol szintén alakultak belmisszioi egyesiiletek pl. a Filadelfia
Egyesiilet, a Lorantffy Egyesiilet, de ezen szervezetek tevékenységét a hivatalos egyhdzi
hatésagok nem karoltak fel.

Az eldbbi két irdnyzattal szemben, melyek a kapitalista gazdasagi rend keretei
kozott kivantak szocidlis programokat végrehajtani, a harmadik irdnyzatként emlithetd
vallasos szocializmus, mely alapvetéen a svijci Hermann Kutter és Leonhard Ragaz
nevéhez fiiz6dik, a kapitalista tarsadalmi-gazdasagi rend gyokeres atalakitasat hirdette
meg, de ezen irdnyzat a protestans egyhdzak és hivek részérdl alapvetden elutasitisra
talalt, Magyarorszagon is tulajdonképpen ezen irdnyzatnak egyetlen ismertebb képviseldje
volt, Janosi Zoltan debreceni ‘[eol(')gus.8

Végezetiil emliteniink kell a torténelmi kalvinizmus irdnyzatat, mely hangstlyozta
mind az egyéni hitéleti aktivitas, a kegyes életfolytatas fontossdgat, mind a kapitalista
gazdasagi rend keretei kozotti, kalvinista etikai alapokon nyugvé szocialis programok
kozéleti sikon torténd megjelenitését. Hollandidban alakult ki Abraham Kuyper
vezetésével, aki allamtanaban a ,,szabad egyhdz szabad allamban” elve alapjan azon
programot hirdette meg, hogy szigoru hitvallasos és buzgd keresztyének vezessék az
allamot, s akkor Krisztus uralkodik a politikaban is.? A magyar reformatus teologiaban
Abraham Kuyper elsd szdmu kovetdje Sebestyén Jend professzor volt.

Magyar valaszok: a kapitalizmus kései kialakulasa és a protestans teologia

A magyar protestantizmus nemcsak vallaserkdlcsi eszme és kozmiivel6dési
tényezd, hanem politikai elv is volt a koragjkortdl kezddédden, melynek programja a
fiiggetlen, alkotmanyos, nemzeti allamban talalhat6 fel. A hit altal vald6 megigazulas, az
egyéniségnek és szabadsagnak a szellemi és lelki téren valo elismerése maga utan vonja
annak az emberi €let Gsszes viszonylataiban valo elismerését is, igy kovetkezik a vallasi €s
lelkiismereti szabadsagbol a politikai, szellemi, tarsadalmi és gazdasagi szabadsag is.”® A
hit altal valo megigazulas alapelvébdl vezethetd le egyrészt az allami fOhatalom 6nallo
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joga, az allam 6nallosdganak hangsulyozasa az egyhédzzal szemben, az allami és egyhazi
hataskorok elvalasztasa, masrészt a nemzetek politikai szabadsagjoga, melyben a nemzeti
allam, a helyhatésagi és egyéb Onkormanyzatok elve nyer tdmaszt. A két elv az
alkotmanyossagban 6tvozodott, az alkotmanyos allamkormanyzat nyert altala
szentesitést."

A lelkiismeretei, polgari, politikai szabadsagjogok, a szabad kutatas €s vizsgalddas
szelleme a modern korban a liberalizmusban jelent meg, amely a protestantizmusnak mint
sziil6jének jellemzéit viselte magan. Igy a protestantizmus a liberalizmus fontos apoldja
volt mindenkor, s a XIX. szdzad végén is a liberalizmus és protestantizmus szovetségesre
talalt egymasban (liberalis teologia, kultarprotestantizmus) ugyanazon értékek, az
alkotményos szabadsag és nemzeti jellemvonas megdOrzésére, mint ahogy kordbban a
rendiséggel is szovetkezett. A liberalizmus azonban a szazadvégen egyre inkdabb
elvesztette bensdségét, mind jobban a kiilsé felé torekedett, a hit altal valé megigazulas
mellett a cselekedetek érdemszerzé volta ujbol megjelent. Igy az idealizmussal szemben
mindinkdbb eldtérbe keriilt a realizmus. A gazdasagi életben a szélsdségessé valt
individualizmus, a durva 6nzésben megnyilvanul6 realizmus a liberalizmussal szemben a
szocializmus ellenhatasat teremtette meg.'? fgy a szazadfordulén a protestantizmus Gj
kihivasok elé keriilt, kevésbé az allami 1ét kérdései, az alkotmanyossag problémai kellett,
hogy foglalkoztassdk, hanem a tarsadalmi kérdések eldtérbe keriilésével kellett
szembesiiljon. A liberalis kapitalizmus vadhajtasai és a szocializmus eszmearamlatanak
megjelenése a protestantizmustol valaszt kovetelt a tarsadalmi kérdések vonatkozéasaban, a
kapitalizmus és protestans etika kapcsolata kérdésében. Rdadasul a magyar kapitalista
tarsadalom ¢és gazdasag néhany ropke évtized alatt torténd kifejléddése — egyes nyugat-
europai teriiletekkel szemben — eleve nem a protestans etikai alapokon tortént, igy a
szocialetikai nézetek megfogalmazasinak feladata Magyarorszdgon még siirgetébben
jelentkezett, mint Nyugat-Eur6paban.

Az Anglidban kibontakoz6 ipari forradalom a javak termelésének jelentds
fokozasat megteremtve a kozéposztalyok széles rétegeiben tett lehetévé egy igen jelentds
mértékli fogyasztasboviilést, ez viszont egy nemzetkdzi mintaadd hatast idézett el a
kevésbé fejlett (fél)periférialis allamok kozéposztalyainal. Ugyanakkor a kelet-kozép-
eurdpai allamok gazdasagi teljesitménye nem tette lehetdvé ezen fogyasztasbdviilést, igy
csak a birtokok hitelezOk részére torténd elzalogositasaval vagy eladasaval tudtak forrast
teremteni fogyasztasi igényeik kielégitéséhez. Minthogy a kdznemesség sem fold-, sem
munkaerd-tartalékokkal nem rendelkezett, a fenti folyamatok ezen tarsadalmi rend lass
elsorvadasahoz vezettek, de ugyanez tortént nem-nemesi kozéposztalyok jelentds részével,
igy a prekapitalista kézmiives és iparos rétegekkel is. B3 fgy tulajdonképpen a nyugat-
eurdpai  protestdns etika a magyar gazdasagtorténet szempontjabol egyfajta
kontraproduktivitassal jart, hiszen a nyugat-europai kulturaban szerepet jatszd puritan
etika tette lehetévé azon jelentds mértékii tékefelhalmozast, mely az ipari forradalom atiitd
erején keresztill a fogyasztdsi szokdsok — puritdn etikdt sok esetben negligdlo —
elterjedéséhez vezettek.

A Max Weber-i kapitalista etika és a klasszikus liberalizmus a kapitalista sikert a
szorgalom, az onmérséklet, kiillonb6zd emberi erények fiiggvényében értelmezte, s nem a
kockazatvallalast tekintette alapvetd kritériumnak. A XIX. szdzad masodik felétdl viszont
a termelési és beruhdzasi folyamatokban a felhalmozddott tdkék kezelése, a pénz- és
tokepiaci rendszer mikodése egyre nagyobb szerepet kapott, igy a piaci folyamatokban

1 stahl 1-37.
12 pokoly 1910. 525-527.
13 Janos 2003. 66-74.



egyre fontosabb tényezdvé valt a tokebefektetésekkel kapcsolatos kockazatvallalas, e piaci
folyamatok sok olyan szerepl6t jutalmaztak, akik a sz6 klasszikus értelmében nem voltak
szorgalmasak, a befektetett munkaval €s egyéni eréfeszitésekkel nem volt 6sszhangban
meggazdagodasuk. Sok esetben viszont a realgazdasag szerepldi (gazdak, iparosok stb.)
jovedelmei elmaradtok a szorgalmuk, erdfeszitéseik altal indokoltnak vélt szinttdl, s e
problémak kiillonosen ¢élesen jelentkeztek FEuropa (fél)periféridlis gazdasagaiban,
kifejezetten K6zép-Eurépaban.'* Mindez természetesen szintén kivaltotta a megfeleld
reflexidkat a protestans szocialetika részérdl, egyfajta visszatérési kisérletként a klasszikus
protestans etikahoz.

A liberalis teologia

A liberdlis teologia a XIX. szdzad végének uralkodo teologiai iranyzata, melynek
térhoditasa szoros Osszefiiggésben allt a polgarsdg novekvd tarsadalmi szerepével, mely
tarsadalmi csoport nemcsak gazdasagi értelemben kivanta a szabalyoz6 korlatok
ledontését, hanem az eszmék szabad versenyében is.” A liberalis teologianak a kiegyezés
utani allamhoz valé viszonyat az hatarozta meg, hogy a modern tarsadalomban a
reformécio eszméinek hatdsat, a demokracidban a kalvinista presbiteri elv elterjedését
lattdk. Tudomasul vette, hogy az egyhdz az 4llamban ¢l — mely allamban mar elmult a
Habsburg-veszedelem — és e keretben valasztotta el az allam és egyhaz feladatat: az allam
miikodését az anyagi, kiilsd dolgokra irdnyulonak vélte, az egyhaz hatokorét a szellemi,
lelki teriiletre korlatozta.’® Ezen megkdzelitésben — a német liberalis teologiai hatasoknak
koszonhetden — a lutheranus két birodalom elvének megnyilvanulédsat lathatjuk.

A liberalis teologia térhoditasa kisebb részben Erdélyhez kothetd, kiillondsen pedig
a pesti teologiai akadémiahoz. A XIX. szazadban ugyanis Erdélyben is megjelent a
liberalizmus, melyet még Nagyenyeden Kovacs Odon képviselt, s melyet Kolozsvérra
Nagy Karoly szarmaztatott 4t."" A Nagyenyedrdl indult erdélyi liberalis teologia igazan a
kolozsvari teologiai akadémian bontakozott ki az 1890-1916 kozotti idészakban, s olyan
neves képvisel6i voltak a fent nevezetteken kiviil, mint Kenessey Béla vagy Kecskeméthy
Istvan.™®

Az 1916-1932 kozotti iddszakot mar inkabb a torténelmi kalvinizmus irdnyzata
uralta, mely egyébként Kovacs Odon és Nagy Karoly piispok munkassagat is athatotta, de
kiilonosen Makkai Sandor és Tavaszy Sandor tanitott és irt ezen szellemben. Az erdélyi
plispokké valasztott Makkai és a késobb a Duna-melléki Egyhéazkeriiletben piispokkeé
vélasztott Ravasz Laszlo értékteologidjara viszont markdns befolyast gyakorolt Bohm
Karoly és Bartok Gyorgy értékfilozofidja.® Mindez a teologiai liberalizmus és a
torténelmi kalvinizmus kapcsolodasara, egyfajta kontinuitasra mutat.

Bartok Gyorgy®® Az dskeresztyénség és a szocidlis kérdés c. tanulmanyaban kifejti,
hogy a jézusi tanitas els6sorban vallasi s csak masodsorban szocialis, a tanitas feloleli a
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tiibingeni egyetemen tanult s szerzett bdlcsészdoktoratust. Volt lelkész Nagyenyeden és Szaszvaroson,
tanitott a nagyenyedi teologiai akadémian, 1899-ben az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet piispokévé
valasztottak s a kolozsvari teologidn az Gjkantianus értékteoldgia képviseldjeként tanara volt tobbek kozott
Ravasz Laszl6 késébbi dunamelléki plispoknek is. Emellett kdzmiivel6dési szerepkorében szerkesztette az

5



szellemi élet minden kérdését, a moralist és szocidlist egyarant, de mindent vallasos
szempontbol tekint. Mind a szegény a maga szegénységében, mind pedig a gazdag javai
helyes felhasznalasaval az Isten orszaga céljai megvaldsitasan munkalkodik. Az anyagi
viszonyok miatti aggodalmaskodas elvetése, az Istenbe vetett feltétlen bizalom hirdetése
véleménye szerint pedig tétlenség, tunyasag helyett éppen az oromteljes €let, a jokedvil,
intenziv munkalkodés iranyaba hajtja a hiveket.?!

Arra hivja fel a figyelmet, hogy a jézusi szemlélet nem a tarsadalmi rendszer
ujjaalakitasat jelenti, nem intézményi megkozelitésii, hanem a tarsadalom tagjainak, az
egyéneknek a lelki ujjasziiletésén keresztiil vezet az Ut a szocidlis kérdések megoldasa
felé.”” A munka kotelességének kitiintetett jelentoségét emliti, az aldla torténd kibuvast
jogtalannak mindsitve akar szegények, akar gazdagok esetében, igy tulajdonitva a
munkénak  erkdlesi  értéket.”  Bartok megkozelitése a protestans szabadelvi
hagyomdnyokat koveti, individualetikai és munkaetikai megkozelitésben kezeli a
tarsadalmi problémakat.

A keresztyénség és a szocializmus c. irasaban Kifejti — Eucken, a jénai egyetem
liberalis vallasfilozofia professzora nézeteivel azonosulva —, hogy a protestantizmusnak a
szazadfordulon elengedhetetlen kotelessége a tarsadalmi kérdésekkel kapcsolatos
hatarozott allaspont kialakitasa. Szembeallitja a protestantizmus szocialis gondolatat kora
szocialista/szocidldemokrata eszméivel. Amig a protestans szocidlis gondolat a jézusi
tanitdsban gyokerezd emberszeretet altal athatott tarsadalmi rendet hirdeti, az Isten
orszaga evilagi térhoditasat a fokozatos tarsadalmi javitas altal, addig kora szocializmusa a
tarsadalom tagjainak megkdrositasaval, a tarsadalmi rend felboritasaval, egyes tarsadalmi
csoportok, osztalyok elleni kiizdelemmel akarja céljat elérni, s ideoldgiai, vallasi, politikai
vitakba bonyolodva éppen a munkéssig szocialis kérdéseire nem ad valaszt?* A
szocialistdk az emberekre nem mint Onallosagra torekvd egyénekre tekintenek, hanem
tomegrészekre, igy a tdomeg rokonszenvének megnyerésére legfontosabb eszkdznek az
érzéki javak hasznossagara torténd folytonos utalast tekintik, s mindekozben a fogyasztas
joganak magasra értékelése mellett a munka kotelezettségét nem hangsﬁlyozzeik.25

Vallas és élet, egyhaz és dllam c. munkajaban megfogalmazza, hogy a
kalvinizmusnak az allam és egyhaz egységérdl vallott nézete abban nyilvanul meg, hogy a
Krisztus torvénye — a szabadsag és a szeretet — uralkodik mindkettében, Krisztus szelleme
hatja at az egyhaz, az éllam, az egész tarsadalom, a politika és a gazdasag minden
viszonylatat. Allam és egyhaz kolcsonds jogait és kotelességeit fogalmazza meg: az allam
tartsa tiszteletben a polgarok hitét, valldsos meggy6zddését, az egyhaz ismerje el
intézményei kiilsd szervezeti, tarsadalomszervezési vonatkozasaban az allam jogait.26

Az allamnak a kiilonb6zo életkorokhoz fiiz6d6 viszonyat, igy gazdasagi
szerepvallalasat illetden azt hangoztatja, hogy szemben a premodern &llammal, a
sz4dzadfordul6 modern allama nemcsak a jogrendet koteles védeni s a szellemi, erkolcsi
fejlodés feltételeirdl koteles gondoskodni, hanem az ipari és kereskedelmi haladas
szempontjabol is beavatkozasi lehetésége van, s ez szamara nemcsak jog, hanem
kotelezettség is, melyben a protestins egyhdzra, mint legfObb segitGtarsara is

Egyhazi és Iskolai Szemlét, s valasztmanyi tagja volt a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasagnak. Zovanyi
1977.53.

2 Bartok 1908a. 215-216.

22 Bartok 1908b. 292.

2 Bartok 1908b. 295.

2 Bartok 1908c¢. 581-583.

% Bartok 1908c. 584-587.

% Bartok 1906. 20-26.



tamaszkodhat.”” Bartok a kor gazdasagi-szocialis fesziiltségeinek kezelése szempontjabol
a vallas hatidsa ald vetett allamhatalom szerepét is hangsulyozza, Kalvinnak a genfi
varosallamrdl és Kuypernek a holland allamrél megfogalmazott nézeteihez hasonldan.

A kolozsvari teologia mellett a pesti teologiai akadémia szerepe még fontosabbnak
tekinthetd a liberalis teologia térhoditasa szempontjabol. Korébol indult Gjra 1858-ban
Ballagi Mor szerkesztésében a Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, az intézet keretei kozott
tartatott fenn az 1870-es évektdl — Ballagi Mor és Kovacs Albert vezetésével — a
Magyarorszagi Protestans Egylet és késObb oroszlanrésze volt a Magyar Protestans
Irodalmi Tarsasag és lapja, a Protestans Szemle éEletre hivasaban ¢és szellemi
fenntartasaban is.?

A Protestdns Egyhazi és Iskolai Lap kiadasaban késébb szerepet vallalt az 1908-
ban alakult Kalvin Szdvetség, mely sokat tett a szocidlis problémak kezelése érdekében,
népjoléti intézményeket, helyi hitel-, értékesitd és segélyezd szovetkezeteket alakitott, s e
szervezet alapitdja Bernat Istvan volt.® A Kalvin Szbvetség szorosan kapcsolodott a
torténelmi kalvinizmus irdnyzatdhoz, tehat a liberalis teologia és a torténelmi kalvinizmus
kapcsolodasi pontjaként értékelhetjiik e szerepvallalast, illetve Bernat Istvan személye
szintén a liberalis teoldgia €s a torténelmi kalvinizmus kapcsolatat szimbolizalja.

A Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag felolvasasai keretében rendszeresen
szocialetikai targytl eldadasokkal is taldlkozhatunk, mely eléadasok egyik rendszeres
eldaddja volt Pulszky Agost egyetemi tanar. A szocializmus eszméi terjedésének
veszélyeire hivva fel a figyelmet két momentumot emelt ki: egyrészt nem szamol az
ember lelkének egészével, csak a polgarosodas folyamatanak tokéletlensége miatt kiemelt
jelentdségre szert tett szempontra, az anyagi javak elosztasi problémadira tekint, masrészt
modszertani szempontbol is problémas, hogy a javak mindenkire nézve egy és ugyanazon
mértékben torténd rendelkezésre alldsat és nem e javak szaporitasat tekinti elsddleges
célnak. Sokkal nagyobb problémanak tekintheté az egyéni kezdeményezés elfojtasa, az
egyéniség korlatozasa, mint széles tomegek szenvedése, hiszen csak az eldbbi biztosithatja
a rendelkezésre allo javak novekedését, megfogalmazva azt is, hogy ezen elkeriilhetetlen
szenvedéseknek  lehetdség  szerinti  korlatozasara  sziikséges  torekedni.  Igy
karhoztatandonak tekintheté minden olyan eszkoz, mely az egyéniség szabad fejlodését,
az egyéni tehetség alakuldsit elnyomja, elutasitandd a szocialisztikus tarsadalmi
berendezkedésre torténd mindennemi torekveés, nemcsak a marxi alapvetésii szocializmus,
de ugyanigy a keresztényszocializmus gondolata is, valamint az orosz birodalom
cezaropapizmuson alapul6 tarsadalmi modellje is. A protestdns egyhazaknak kiemelt
szerepilk van az egyéniség fejlesztése gondolatdnak ébrentartdsaban, az egyéni
lelkiismeret, az egyéni eljarasért valo személyes felelésség hitének élesztésében.® Mint
késobb latjuk a 30-as évek gazdasagi valsadgara adott szabadelvii protestans valasz
hasonloképpen elutasitja mind a bolsevizmust és a nemzeti szocializmust, mind a
keresztényszocializmust és a korporativizmust.

A liberalis teologiai iranyzathoz sorolhatd6 Kenessey elismeri a rémai katolikus
egyhdz novekvd szerepvallaldsit a szocialis problémak kezelésében, azért felhivja a
figyelmet a lényeges kiilonbségre: a rdmai egyhdzban az egyhazi renden van a feladat
stulypontja, a laikus csak a pénzét adja e célokra, tehat tulajdonképpen a kozépkori
tradiciokat folytatja Ujult er6vel a romai katolikus egyhdz, ugyanakkor a protestans
egyhazakban a gylilekezetek tagjai maguk kell kivegyék résziiket e szocidlis munkébdl,

2" Bartok 1906. 31-32.
2 S76ts 1905. 505.

2 | endvai 1987. 305.
% pulszky 1894. 56-59.



tekintettel arra, hogy a stlypont az egyénen, illetve az egyénekbdl alakult gylilekezeten
van a protestantizmus szellemében.®! Tehat e kiilonbségtétel is jelez egyfajta liberalis,
individualis alapi megkozelitést a protestans egyhazak szocialis munkassaga
vonatkozasaban.

Mint lathatjuk, a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag tevékenységében is fontos
szerepet jatszott a szocialis kérdésekre torténd reflexid, miutan az 1890-es évekre felszinre
kertiltek a magyar tokés atalakulds problémai, melyekkel szélesebb — igy egyhazi —
korokben is szembesiilni kényszeriilt a magyar tarsadalom.** A gazdasagi ¢élet problémai
kozil kettd kiilonosen kapcsolodik a tOkés atalakulashoz. Egyrészt a pénziigyi
intézményrendszer novekvd szerepe s mar e korban kezdddd elszakadasa a
realgazdasagtol — gondoljunk csak az els6, 1873-ban az orszagon végigsopré valsagra,
mely szoros Osszefliggésben allt a tdkepiac tulzott aktivitdsaval, vallalatok fiktiv

alapitasaval —, masrészt az egyre szélesebb tarsadalmi osztalyt alkotdé munkéssag
probléméja. Az egyik oldalon ,,a nagy tézsdei szédelgések, a pénz embereinek iidvtelen
spekulacioi™®®  tarsadalmilag igazsagtalannak tekintheté nyereségei, a protestans

hivatasetikatol, az Isten munkatirsa stitusatol elszakadd meggazdagodas folyamata, a
masik oldalon a tradicionalis kdzdsségeibdl kiszakadd munkassag alacsony jovedelme, a
betegségi ¢€s  Oregségi ,ellatorendszerek”  tradiciondlis  formait felvaltdé 1j
intézményrendszer hianya lathatd. A kettét dsszekapcsolja nemcsak a nemzeti jovedelem
elsddleges elosztasdnak aranytalansadga, hanem a ,,masodlagos elosztas” hidnya is, s nem
feltétleniil az 4llamhaztartés altal végrehajtott redisztribucio elégtelenségérdl van sz6 — bar
ennek fontossagat ebben a korban a protestans szocialetika mar felismeri Németorszagban
—, hanem a t6kések altal végrehajtott Onkéntes ujraclosztias hianyardl, a koradjkori
protestans etika elhalvanyulasarol, amikor a tokés gazdasag biztositotta tokefelhalmozas
mar csak az egyéni luxusfogyasztds céljait s nem szocidlis alkotdsok életre hivasat
szolgalja. A feleldsség kérdése e tekintetben raadasul kettds: egyrészt a szocialis alkotasok
tamogatasanak hidnyaban 0lt testet, a képz0dd jovedelem szocidletikai szempontbol nem
megfeleld felhasznalasaban, masrészt abban a felelétlenségben is — ami az elsédleges
problémaval szemben mar egyértelmilen a modern tokés gazdasag jelensége —, hogy
maganak az elsédleges jovedelemnek a képzOdése sordn, a nagyiizemi rendszerli, a
korabbinal sokkal bonyolultabb gazdasagi szervezeti rendszerben elmosddnak a személyes
feleldsség hatérai, s egy-egy rossz iizleti dontésnek szélesebb munkdasrétegek jovedelmi
helyzetére gyakorolt negativ hatdsait — pl. a munkanélkiiliség kovetkezményeit — nem
veszik figyelembe.

E tarsadalmi problémak kezelése megkoveteli, hogy a tarsadalmi életbe ,.egy kis
socialis olaj vegyiiljon”, de meég fontosabb, hogy az evangélium lelke hassa at a
tarsadalmat.>* Ezen megkozelités véleményem szerint pont azt érzékelteti, hogy az
elsddleges nem a szocialis intézményrendszer, az allami szocidlpolitika, hanem a lelkiilet
megvaltozasa, tehat a protestans feleldsségérzet aktivizalodasa, visszatérés a protestans
etikai gyOkerekhez.

Sz6ts Farkas®™ Az evangélium hatdsa a nemzetekre c. tanulmanyaban torténeti
visszatekintésben bemutatja a protestantizmus altal meghoditott orszagok, tartomanyok

%! Kenessey 1894. 276.

% Petri 1893. 361.

% Petri 1893. 362.

* Petri 1893. 362.

% Széts Farkas (1851-1918) a teologiai liberalizmus meghatarozé képvisel6je a XIX. szdzad utolsé és a XX.
szazad elsO két évtizedében, jelentds befolyast gyakorolva a protestans teoldgiai oktatas és kozmiivelodés
tertiletén. Teoldgiai tanulményait Budapesten végezte 1870-1874 kozott, majd a marburgi és utrechti
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(Hollandia, Skoécia, egyes svdjci kantonok és német tartomanyok) példajan a
protestantizmusnak a tudas, a szabadsag és a jolét novekedésében jatszott szerepét, a
reformédcionak a rémai katolicizmushoz képest kedvezébb hatdsit a nemzetek
haladasaban. Kiilondsen fontosnak tartja a reformacié szerepét a tudomany, a nemzeti
irodalom és az iskolarendszer felviragzasaban, de gazdasagi-tarsadalmi vetiiletben kiemeli
a vallalkoz6 kedv nagyobb mértékét is a protestans teriileteken, illetve a puritanok
allamalkoté erejét Anglia és Amerika példajan.*® Ez utobbi momentum azért kiilondsen is
érdekes, mert Weber miivét megel6zoen fogalmazza meg Sz6ts e gondolatot.

E széleskorii szabadsagokon, népképviseleten €s onkormanyzatisdgon szervezodott
protestans allamokat rend, béke és folytonos haladas jellemezte, ugyanis az isteni
kegyelemben valo €16 hit ereje féket vetett a ldzongd Ilélek kitoréseinek, igy ezen
allamokban a szabadsag nem valt szabadossaggd. Mindez lehetové tette ezen allamok
jelentés demografiai teljesitményét és gazdasagi el6rehaladasat is.®” Széts ezen
megkozelitése rokonsagot mutat Troeltsch gondolataival a protestantizmus tarsadalmi
hatésait illetéen.

A protestantizmus hoditdsai c. irdsdban a protestantizmus tudoményos és kulturalis
hatasa kapcsan arra hivja fel a figyelmet, hogy a szabad vizsgalédas proklaméalasaval
felszabaditotta a tudomanyos gondolkozast, s e szabad tudoményos szellemnek
kovetkezménye a technikai és ipari talalmanyoknak felvirdgzasa, mely a XIX. szazad
gazdasagi novekedését lehetévé tette.

A protestantizmus szocialis feladatai kérdésében arra hivja fel a figyelmet, hogy
koranak fontos kérdésévé valt a vagyon, a pénz és a munka megosztasanak problémaja, a
munkaadd és munkdsosztily érdekkiegyenlitésének megoldasa, melynek orvoslasdban
szerepet jatszhat — a német gyakorlathoz hasonléan — a toérvényhozas, ugyanakkor a
vagyonosok ¢és vagyontalanok, a munkaadok és munkasok egymashoz valé viszonya
elsdsorban erkdlesi kérdés, igy elsésorban erkolcsi orvoslasra van sziikség, a tarsadalmi
kiilonbségeknek az evangéliumi szeretet erejével torténd mérséklésére torekedve. ™

A szocidlizmus, torténeti attekintésben c. munkajaban a szocialista mozgalmak altal
feltart tarsadalmi problémak, a munkésosztaly politikai és gazdasagi elnyomasa, erkolcsi
¢s tarsadalmi nyomora kezelését fontosnak értékeli, de elveti a kiilonbozo
szocialista/szocidldemokrata mozgalmak megoldési javaslatait, igy a magantulajdon
eltorlését, a vagyon és munka kollektivizalasat, a verseny megsziintetését. A magyar
viszonyok vonatkozasaban a keresztyén altruista gondolkoddsmod térhoditasat tartja
elsddleges fontossagunak, mely képes lehet a felsObb tarsadalmi osztalyokat rabirni az
alsobb osztalyok gazdasagi és erkolesi bajain segiteni.40

Bernat Istvan*' Vdltozdsok kiiszébén. Socialpolitikai tanulmanyok c. kétetében
azon véleményének ad hangot, hogy a XIX. szazad végének feladata mar nem a kozjogi

egyetemen is eltoltott egy-egy évet s mar 1879-t61 a budapesti teologiai akadémia rendes tanarava nevezték
ki a rendszeres teoldgiai tanszékre, 1911-ben a bécsi protestans teologiai fakultds diszdoktorava valasztottak.
1895-1915 kozo6tt a korszak meghatarozd protestans kézmiivel6édési szervezetének, a Magyar Protestans
Irodalmi Tarsasagnak titkéra volt, 1889-1904 kozott a Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1895-1913 kozott a
Protestans Szemle szerkeszt6i feladatait is ellatta. Zovanyi 1977. 616.

% S76ts 1900. 235-236, 240.

¥7'S76ts 1900. 243-246.

% Sz6ts 1901. 82.

%9'S76ts 1901. 86-87.

*0'S76ts 1906. 665-668.

' Bernat Istvan (1854-1942) a szazadfordul6 és a két vilaghabora kozotti korszak liberalis
protestantizmusanak meghatarozé vilagi képviseldje. Tanulmanyait Pozsonyban, Pesten és Bécsben végezte,
elébb miniszteri tisztviseld, 1888-t6l az ipariskoldk feliigyeldje, 1892-t61 a gazdaszdvetség iigyvivo
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kérdések kezelése, hanem a tdrsadalmi kérdések megoldasa. Ugyanakkor a megel6z6
¢vtizedek jelent0s tarsadalmi-gazdasagi atalakulasa a gondolkodas kozéppontjaba a
vagyonszerzési torekvéseket, a pénz szerepének értékelését emelte, tehat a kapitalizmus
alapjainak lefektetésére sor keriilt, de ez jelentOs tarsadalmi igazsagtalansdgokkal és a
nemzeti érdekek szempontjabol meghatarozd jelentdségli osztdlyok szempontjainak
elhanyagolaséaval jart egyiitt.* Arra hivja fel a figyelmet, hogy az anyagi haladas nem jart
egylitt a tarsadalom erkdlcsi fejlddésével, ami nélkiil pedig hossza tdva gazdasagi fejlodést
nem tart elképzelhetéinek.43 Problémaként értékeli, hogy a XIX. szdzadban megkésve
bekovetkezett gazdasagi emelkedés kiils0 okokra vezethetd vissza, a nemzeti 1élektol
véallalkozok ¢és szakmunkdsok munkdjanak s az ezek mogott allo  kilfoldi
tokebearamlasnak koszonhetd. Ezen gazdasagi fejlodés a févarosra koncentralodott, a
vidék lemaradasa fokozodott, s6t a vidéki tarsadalom mozgékonyabb rétegeinek fovarosba
aramldsat is erdsitette, ami a vidék szempontjabol tovabbi veszteségeket jelentett.
Mindemellett a gyorsan fejlodé fovarosi €let fogyasztasi mintai széles korben elterjedtek,
mely fogyasztashoz a hazai gazdasagi alapok hianyoztak.** Mindebben Bernat ramutat a
protestans etikai alapok hidnyéara: a munkaetika gyengeségére, a fogyasztds szerepének
erdsodésére, a hazai vallalkozoi szellem hidnyara.

Ugy latta, a gazdasigi érdekcsoportoknak az allammal tortént szoros
Osszefonddasa a gazdasagi szabadsag korlatozasahoz is vezetett, a felhalmozodott
gazdagsag egyre ardnytalanabb megoszlasit eredményezve, igy sziikségesnek latta a
gazdasag/szocialpolitikai iranyvaltast.* Véleménye szerint a kisipar szamottevé
visszaesésének lehettek tanui, a kisebb tokék elveszitik reproduktiv jellegiiket, tovabbi
tokefelhalmozasra nem teremtenck Ilehetdséget, csak a munka puszta eszkozévé
stillyednek. Raadasul a nagyipari tékefelhalmozas — szemben a nyugat-eurdpai
tendencidkkal — nem szolgal sem technikai fejlesztéseket, sem filantrop célokat.*®

A magyar demokrdcia multja, jelen és jovije c. munkajaban problémaként emeli ki
a munka tiszteletének, a protestans hivatasetikdnak a hidnyat, ami raadasul egytitt jart a
nyugat-eurdpai fogyasztasi szokdsok elterjedésével, mégpedig ezen fogyasztisnak egyre
szélesebb tarsadalmi csoportokban torténé megjelenésével. Véleménye szerint csak a
munka szeretete, az egyéni tehetség érvényesiilésének biztositott szabad tér — mely az
indusztrializacionak elengedhetetlen feltétele — és a puritan erkolcsok egyiittesen képesek
a tarsadalom eldrehaladasat biztositani. Fontos feladatként fogalmazza meg a munkaerd
fejlesztését, mint a legfontosabb kormanyzati, tarsadalmi feladatot, illetve
elengedhetetlennek tekinti a munkaszervezés javitasat, a munkaeré ¢és munkaidd
pazarlasanak csokkentését.*’

Kritikusan értékeli az 6nkormanyzatisag elvének hattérbe szoruldsat, a kdzponti
hatalom jogkoreinek kiterjesztését, csokkentve a gazdasagi és tarsadalmi Onszervezddések
hatokorét. Mindemellett az allam jelentds tulkoltekezése és a magas adoterhek bénitdan

igazgatoja, 1919-t61 kozgazdasagi egyetemi tanar. A megalakuld 6nallo6 Magyar Nemzeti Banknak 1924-
1937 kozott alelnoke, a Magyar Tudomdnyos Akadémidnak 1906-t0l levelezd, 1927-t6]1 rendes tagja.
JelentOs volt egyhaztarsadalmi munkassaga, igy a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasdgnak valasztmanyi
tagja, a Magyar Kalvin Szovetség elndke, a dunamelléki egyhazkeriiletnek tanacsbirdja volt. Zovanyi 1977.
72., Botos 1999. 14, 184.

*2 Bernat 1893. 4-5.

*> Bernat 1893. 13.

*“ Bernat 1893. 18-22.

*> Bernat 1893. 27-30.

“ Bernat 1893. 34-39.

*" Bernat 1904. 42-50.

10



hatottak a gazdasagra és az Snkormanyzatokra, igy a nemzeti tdkefelhalmozasra is.*® Igy a
megvalosult kapitalizmus erds allami szerepvallalas melletti s belsé tékefelhalmozas
nélkiili jellege is a kdlvinista alapokon nyugvé modellel nem Osszeegyeztethetonek
tekinthetd.

Halado protestantizmus c. irdsdban Troeltsch és Harnack nyomén hangstlyozza a
keresztyén erkolcs és a miivelddés szerepét a tarsadalmi problémak lekiizdése teriiletén,
minden szocidlis feladat megoldasaban ennek tulajdonit elsdséget, igy az alsobb
néposztalyok felemelkedése is csak erkolcsi és muveltségi felemelésiik révén valosulhat
meg, mikozben a gazdagokat is fel kell vildgositania az egyhdznak arr6l, hogy a vagyon
kotelességekkel jar a kozosség irényéban.49

Kovats J. Istvan®® megkozelitésében a dogmatikabol né ki az etika, az elméletbdl a
gyakorlat, az életvitel, igy a rendetlenné valas is a tévtanitasokbol sarjadzik ki.>* Az altala
képviselt — még a XIX. szazadi liberalizmusban gyokerezé — keresztyén szocialetika igen
jelentds hatast gyakorolt kora egyhazi életére.

A keresztyénség tarsadalmi erdi a multban cimmel tartott eléadasaban elfogadja
egyrészt Sombart véleményét, hogy az egyhaz a torténeti fejlddés soran a kapitalizmus
szolgalataba szegddve elfeledkezett tarsadalmi hivatasardl. (Varhato valtozasok az egyhdz
és az allam viszonyaban c. késobbi irdsdban éppen azért fogalmazza meg fenntartasait a
protestans egyhdzak 4llamsegélyével kapcsolatosan, mert Harnack véleményével
azonosulva attol fél, nehogy az allam kicsiny pénzen tartott erkolcsi rendéreivé valjanak
az egyhazak, csendesitve a sorsukkal nem ok nélkiil elégedetlen témegeket.Sz) Masrészt —
A keresztyénség lényege c. munkajara hivatkozva — egyetért Harnackkal, hogy az
evangéliumnak jelentdés szocidlis ilizenete is van, nevezetesen a szegények irdnti
szolidaritds ¢és testvériség hirdetése, amely az emberi Iélek végtelen értékének
elismerésével all kapcsolatban, de a fenndllo viszonyok erdszakos megvaltoztatasanak
gondolata tavol all az evangélium szellemiségétél.>® Az egyhaz kozéputas politikajat
hirdeti: nem tarthat a korabeli tarsadalmi mozgalmak egyikével sem, ehelyett mind az
egyén, mind a koz érdekét szem el6tt tartva, a ,,szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat™ elv
jegyében kivanja a tarsadalmi rend egyenstlyanak megorzését. A Kkiilsd keretek
megvaltoztatasdt onmagaban nem tekinti elegendének, hiszen eldbb az individuumokat
kell megvaltoztatni, s az uj 1élek szamara majd 6k megtalaljak az uj kereteket.>

Korunk égeto tarsadalmi problémadi c. cikksorozataban négy kérdésre tért ki: egyén
és kOz0sség viszonyara, a magantulajdon rendszerére, a foldkérdésre és a munkanélkiiliség
problémajara. Szembedllitja egymdssal a szélsdségesen liberdlis megkdzelitést és a

*8 Bernat 1904. 56-60.

* Bernat 1905. 57, 63.

%0 Kovats J. Istvan (1880-1965) elébb 1905-ben jogi doktoratust szerzett, 1904-t51 a budapesti teologiai
akadémian — kozben 1906-ban az edinburghi teologidn — folytatta tanulmanyait, 1909-ben teoldgiai
magantanarra, majd 1914-ben rendes tanarra neveztetett ki a budapesti teoldgiara, kdzben a bdlcsészkarra is
beiratkozott, ahol 1913-ban doktoralt. Jelentds volt irodalmi, kzmiivelddési munkassaga, igy 1917-ben a
Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag valasztmanyi tagja lett, a Protestans Egyhazi és Iskolai Lapnak 1909-
1913 ko6zott fomunkatarsa, 1914-t61 tarsszerkesztbje, a Kalvinista Szemlének 1932-ben felelés, 1933-ban
foszerkeszt6je lett. Egyhazi és politikai kozéletei szerepvallalasa is meghatarozo volt, igy 1916-ban a
dunamelléki egyhazkeriilet aljegyz6jévé, 1929-ben fojegyz6jévé, 1923-ban konventi, 1928-ban és 1939-ben
zsinati tagga valasztottak, 1921-ben Ravasz Laszl6 ellenfele volt a pilispokvalasztas soran. 1918 6sze és 1919
marciusa kdzott a protestans iigyek kormanybiztosa, 1920 majusa és decembere kozott kultuszminisztériumi
allamtitkar volt, 1920-22-ben pedig nemzetgytilési képviseld. Zovanyi 1977. 342.

*! Hegyi-Fiistos 2006. 55.

%2 Kovats J. 1940. 366.

% Kovits J. 1918. 65-68.

* Kovits J. 1918. 79-80.
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mindenhat6 allam idedjat hirdetd etatizmust, véleménye szerint a reformatus allaspont
egyik szélsOséget sem tekintheti elfogadhatonak, bar a magantulajdonon alapuld gazdasagi
rendszer talajan all, mégsem fogadhatd el, hogy néhany szaz egyén kezében halmozddjék
fel a birtokallomany jelentds része, néhany érdekcsoport birtokolja a tokeallomény nagy
részét s allashalmozok egyidejiileg tobb allast toltsenek be. Igy a nemzet hosszi tavi
fennmaradasa véleménye szerint elengedhetetlenné teszi a fentiek igazsagosabb
elosztasanak biztositasat, csak ez biztosithat forradalommentes fejlddést, de a forradalmi
megrazkodtatasoktol nem az allami mindenhatésag védhet meg, hanem csak az
evangélium egyént athato lelke.”

A magantulajdon kapcsédn arra hivja fel a figyelmet, hogy a magantulajdon
rendszerének felvéltdsa valamiféle vagyonkozosségi rendszerrel megsziintetne minden
egyéni ambicidt, a kollektiv gazdasagi rendben aligha fejtene ki barki fokozottabb
tevékenységet, a munka egyforma jutalmazasa bénitéan hatna mind a fokozottabb
munkakedvre, mind a nehezebb munka felvallalasara, a munkaszeretet 6nmagaban csak
kevés embert Osztondzne nagyobb ismeret ¢&és iligyesség megszerzésére, igy a
munkateljesitmény és a munkamindség is romlana. Ugyanakkor sziikségesnek tartja a
legkialtobb vagyoni ellentétek kikiiszobolését, a magantulajdon szerzésének modjait
korlatok kozé szoritandonak tekinti, de a vagyoni kiilonbségeket nem tartja
megsziinte‘[het('inek.56 A magantulajdon szerepének az egyéni ambicié és a tarsadalmi
haladas szempontjabol torténd sziikségszeriisége megjelenik Bernat Istvannal, s Sebestyén
Jend és Ravasz Laszlo késdbbiekben bemutatand6 nézetrendszerében is.

A torténelmi kalvinizmus iranyzata Magyarorszagon

A kélvinizmusnak tobbféle értelmezését tekinthetjiik: beszélhetiink egyrészt
kizarolag Kalvin tanitasairdél, masrészt ennél tagabban, a reformatus(kalvinista)
egyhdzaknak Kalvin tanitasain alapuld s a reformacio koraig visszanyuldé — de a maguk
precizitasaban a XVII. szazadtol, a reformatus ortodoxia kordban kidolgozott —
hittételeinek rendszerérdl, harmadrészt a legtdgabb értelemben mindazon teologiai, etikai,
politikai, tarsadalmi meggydzOdések egyiittesérdl, melyek a Kalvin és a reformatus
protestantizmus hatasa alatt allo teriileteken maradandé hatast gyakoroltak az emberi
gondolkodasra, a torténelemre, az allam politikai szervezetére és a tarsadalmi rendre.>

A korabeli ,kalvinizmus-reneszanszt” tekintve alapvetden harom irdnyzat
kiilonboztethetd meg: a torténelmi kalvinizmus, az egyhdzias kalvinizmus és a
pietista/lelki kalvinizmus, melyek koziil a legnagyobb hatist — a tarsadalmi kérdések
tekintetében mindenképpen — a torténelmi kalvinizmus irdnyzata gyakorolta. A
haromrétegli kalvinizmus-értelmezés tikkrében az egyhdzias, illetve a pietista/lelki
kalvinizmus az elsé két, sziikebb kalvinizmus-definicio keretei kozott értelmezhetd, mig a
torténelmi kalvinizmus a legtagabb kalvinizmus-fogalom szempontjabol értékelhetd.

Az egyhazias kalvinizmus az 1870-es évektdl jelenik meg, tulajdonképpen a
korszak protestantizmusat uraldé német hatteri teoldgiai liberalizmussal szembeni
védekezés jegyében, s valik a debreceni kozpontl ortodoxia a kdvetkezd évtizedek egyik
teologiai irdnyzatavd. Ezen iranyzathoz kothetd a Heidelbergi Katé és a II. Helvét
Hitvallas hitvallasi zsinormértékiil torténd megerdsitése, Baltazar Dezs6é debreceni pilispok
kezdeményezésére az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet, valamint teologiai munkak,

% Kovats J. 1935a. 121-123.
% Kovats J. 1935b. 182-183.
5 Warfield 1908. 359-364.
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pl. Kalvin Institutio-janak 1909. évi kiadasa.”® A pietista/lelki kalvinizmus iranyzata a
kalvini teologianak a vallasos személy karakterében megnyilvanulo jegyeire épit, Révész
szerint ez az iranyzat tehette a kalvinizmust evangéliumi szellemiivé, valamint kdzjogi S
antikatolikus alapallasan talmenden identitasforrasul is szolgalhatott.”® A lelki/pietista
kalvinizmushoz kothetd valamiképpen a belmisszidi mozgalom fellendiilése is. A
torténelmi kalvinizmus iranyzata az 1910-es évektdl bontakozott ki, melynek elsé szamu
képviseldje Sebestyén Jend, a budapesti teoldgia tandra volt. Ravasz Laszl6 és Makkai
Sandor kifejezetten egyik iranyzathoz sem kothetd, tulajdonképpen kozvetitd szerepet
jatszottak.®

A torténelmi kalvinizmus feladatvallalasdban alapvetden négy fobb munkateriiletet
lehet megkiilonboztetni. Egyrészt a valldsos élet megujitasat céloztak katechetikai
irodalom, vallasgyakorlast segit6 hitépitd6 miivek megjelentetésével, egyhazi konferenciak
szervezésével. Masrészt az egyhazi élet teljes atalakitasat kivantak annak érdekében, hogy
az egyhdz egész kozossége a maga tarsadalmi koriilményei kozott a keresztyén egyén
Istent dics6ité kegyességét szolgalja. Harmadrészt vilagnézeti mozgalomként jelentkezett,
olyan keresztyén életszemléletet hirdetve, mely Isten szuverenitdsa ala rendel valamennyi
emberi élettevékenységet, ez alatt latja a torténelmet és tarsadalmat. Negyedrészt a
reformatus identités tisztazasat, Gjraépitését tiizte célul.®*

A magyar reformatus teologiaban Abraham Kuyper kovetdje Sebestyén Jend®
professzor 1920-ban Iépett fel egy 6nallo kalvinista part megszervezésének gondolataval,
de a Kalvinista Politikai Szovetség igen rovid életii volt. Sokkal jelentGsebb tevékenységet
fejtett ki a Kalvin Szovetség és a Kalvin Janos Tarsasag. Elobbi szervezetnek titkara,
utobbinak pedig elndke volt, emellett jelent6s publicisztikai tevékenységet is kifejtett a
Kalvinista Szemle cimu hetilap és a Magyar Kalvinizmus cimu folyoirat kiadojaként, s a
rémai katolicizmus elsd vildghdbori utdni hatalmi taltengése ellen éppen ugy kiizdott,
mint a debreceni eredetii egyhazias, majd lelki kalvinizmus ellen, de Kijutott az
interkonfesszionalis belmisszios irdnyoknak, egyesiileteknek is kritik4j 4b61.%

Reformatus etika c. munkdjaban Kuyperhez hasonléan megkiilonbozteti az allami
szuverenitast, az egyéni életkdr szuverenitasat és az egyhazi szuverenitast.
Allamelméletében elutasitia mind a francia forradalomban gydkerezd népszuverenitas
elvét, mind az 4allam Onmagdbdl meritett szuverenitdsanak a német allamelméleti
gondolkodéasban megjelend elvét, egyediil Istenben 1évén a szuverén hatalom és tekintély
forrédsa, az allami fels6ség hatalma csak Istentdl rearuhdzottan érvényesiilhet, az levezetett
szuverenitds. Ennek megfelelden a fels0ség szuverenitdsat a torvényben felleld
liberalizmusnak is ellentmond, azt burkolt népszuverenitasnak tekintve. Az
allamszuverenitas elvének vonatkozasaban pedig felhivja a figyelmet arra, hogy a 20/30-
as évek allamszocializmusa is elfogadhatatlan a kalvinista allamelmélet szempontjabol,
legyen az kommunizmus, fasizmus vagy nemzetiszocializmus formajaban megnyilvanulo.

%8 Bogardi Szabo 2009. 30-31.

% Révész 1999. 41-44.

% Koncz 1942. 102.

®1 Bogardi Szabo 2009. 30-31.

62 Sebestyén Jend (1884-1950) teologiai tanulméanyait Budapesten végezte 1902 és 1906 kozott. Egy
esztendei segédlelkészi szolgalat utan — melyet a Kalvin téren t6lt6tt — harom évet toltott Utrechtben (1907-
10), s kozben Genfben és Heidelbergben késziilt a magantanari vizsgakra. 1910-ben lett a szisztematikus
teologia docense, majd 1918-ban a szisztemetika teologia tanszék vezetdje a budapesti Reformatus
Theologiai Akadémian, s itt tanitott 1946-ig. Hollandiai tanulmanyutja soran szerzett élmények téritették
meg, a Gereformeerde Kerk hatasara fordult a torténelmi kalvinizmus iranyaba, s igen jol megismerte
Kuyper életmiivét, akinek hallgatoja is volt Utrechtben.

% Csohany 1989. 34.
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Az éllami szuverenitas kérdését nem tekinti elvalaszthatonak az egyéni életkordk, a
kiilonbozo tarsadalmi €letmegnyilvanulasok szuverenitdsatol sem, hangstulyozva, hogy a
munka, a kereskedelmi élet, az oktatas vagy a tudomdanyos élet 6nalld6 szuverenitassal
rendelkezik, mely egyenesen Istentdl levezetett, igy fiiggetlen a fels6ség szuverenitasatol.
Ezen életkorok szuverén mitkodése torvényszerlien vezet jelentds szocialis alkotasokhoz a
kalvinista vildgban s valhat a kalvinizmus az alkotmanyos szabadsagok forrasava és
biztositékava. gy Kkalvinista tarsadalmakban &llamszocializmus, allami gyimkodas,
diktatorikus allamforma, fasizmus vagy hitlerizmus megvalodsithatatlan, hiszen az allami
fels6ség munkakorének jelentds kitagulasa csak olyan kiskorth tarsadalmakban
kovetkezhet be, melyekben ezen 6nallo életkorok energiatlanok, Vérszegények.64

Gazdasagi téren is megfogalmazza az allam kotelezettségeit, igy a polgarok
¢letének, foglalkozasanak, vagyonanak védelmét, szabadsaganak biztositasat az
¢letfeltételek megszerzéséhez, a munkahoz, az erkolcsi torvényekkel 0sszhangban 1évo
meggazdagodashoz. Ugyanakkor ez nem jelentheti azt, hogy az allam koteles lenne a
polgarok szdmara allast biztositani, 6ket eltartani, munkanélkiili segélyt biztositani, hiszen
ez egyfajta gyamkodast jelentene, ami szintén az egyéni életkorok szuverenitasanak
megsértését jelentené. Emellett azt is hangsilyozza, hogy éppen a polgarsag
megélhetésének biztosabb volta érdekében az allam tal sok addval sem terhelheti
alattvaloit.® E gondolatokban egyfajta gazdasagi liberalizmus fogalmazddik meg, a
korszakban eluralkodd etatizmus, allami tulterjeszkedés elleni reformatus allasfoglalasok
sorozataba illeszkedden.

Kalvin és a kapitalizmus c. munkajaban kifejti, hogy amerre a kalvinizmus
elterjedt, a mély és erdteljes hitélettel egyiitt jart a gazdasagi fellendiilés is, a szellemi,
lelki gazdagsaggal az anyagi, vilagi gazdagsag. Fontosnak tekinti a kettd sorrendjét, igy
megallapitja, hogy — a specidlis torténelmi viszonyokon kiviil természetesen — a magyar
kalvinizmus azért nem ilyen erds és gazdag anyagiakban, mert nem olyan erds hitéletében
sem, igy hazai példdkon nem mutathaté be Kalvinnak a kapitalizmus kialakulasara
gyakorolt hatdsa. Rdadasul azon rétegeknél, ahol meg is figyelhetd a jomodd, rendre
hidnyzik a lelki gazdagsag, mely iranyitand az anyagiak hasznalatat.®®

Sebestyén értékelése szerint a modern gazdasagi élet legfontosabb alapja a toke
jovedelmezd befektetése, igy a kamatot a pénz hasznélata és forgatasa legtermészetesebb
reformator allaspontjan tallépve — Kalvin kamattal kapcsolatos pozitiv hozzaalldsa uj
fejezetet nyitott a gazdasagi gondolkodasban s ennek nyoman a protestantizmus,
mindenekel6tt a kalvinizmus a kapitalista gazdasag fejlodését szolgald modern allaspontra
helyezkedett. A koraujkori gazdasagban a kamattilalom elviselhetetlenné valt a
kereskedelmi, gazdasagi élet fejlddése szempontjabdl, igy Kalvin fellépése oriasi
energidkat volt képes felszabaditani, s Harnackkal egyetértve vallja: a kamattal
kapcsolatos tradicidkkal szakitd ezen felfogds a kalvinista reformécid hivei kozott
altalanossa valva mondhatjuk, hogy Kalvin feloldva a gazdasagi élet fejlodését gatlo
lancokat, tulajdonképpen a kapitalizmus megteremtdjének tekinthet®.®’

Sebestyén szerint Kalvin kitind gyakorlati érzékkel fedezte fel a kereskedelem
jelent6ségét is a tarsadalom életében, igy fontos momentumnak tekinti, hogy Kalvin

% Sebestyén 1993. 361-368.
% Sebestyén 1993. 381-384.
% Sebestyén 1911. 14.
%7 Sebestyén 1911. 13.
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védelmébe vette a kereskedelmet, szakitva az azt megvetett foglalkozdsnak tekintd
egyhazi felfogassal, ezaltal a kereskedelem uj életre keltésében is szerepet jél‘[szva.68

A protestans alapokon nyugvd kapitalizmussal szembedllitja kora eltorzult
kapitalizmusat. A korai kapitalizmust az ,ora et labora” elvén nyugvo puritdn
¢letfelfogassal, szakadatlan munkavégzéssel, minden fényilizést elutasitd aszketikus
magatartassal jellemzi, ahol nincs helye a szegények helyzetét kihasznalo alacsony bérért
torténd foglalkoztatasnak, s6t a tokefelhalmozas két célt szolgalhat: ujabb embereknek
munkat s megélhetést adni illetve jotékonysagra forditani. Koranak kizsakményolo
kapitalizmusat a becstelen uton, merész spekulaciok nyoman felhalmozodo téke, a foldi
gazdagsagot végcélnak tekintd szemlélet, a kisvallalatok tonkretétele és a munkasok
kiszipolyozasa hatarozza meg. Troeltsch allaspontjat elfogadva kifejti, hogy a kapitalista
gazdasag szereploi feladtak a test megoldoklésének elvét és a ,,Soli Deo Gloria” eszméjét,
a tervszer(, rendszeresen beosztott szorgalmat viszont megtartottak, igy a gyarmatositas és
a technikai fejlddés fellendiilésével s ezzel parhuzamosan a valldsos gondolkozas
kihtilésével a modern kapitalizmusnak olyan vallalkozoi osztalya alakult ki, mely a
pénzszerzést Oncélnak tekinti, a kiméletlen verseny keretei k6zott minden gazdasagi
kapcsolatot rendszeresen kihasznalandonak tekint, és csak sajat dicsdségéért, sajat
képességeinek, erejének bizonysagaul dolgozik. Ezen kapitalizmust Sebestyén a szocialis
érzékkel bird ember szemszOgeébol elutasitandonak és szigortian
megrendszabalyozandonak tartja.®® Sebestyén ezen allaspontjaban tehat megjelenik a t8ke
¢s munka kozotti ellentét feloldasanak kérdése, megfogalmazza a méltanyos bérezés és a
minél tobb munkaalkalom teremtésének kotelezettségét, ugyanakkor szot emel a
kisvallalati  kor ellehetetlenitése  ellen is, ezaltal szembehelyezkedik a
vallalatkoncentralodasi tendenciakkal is.

Makkai Sandor és Ravasz Laszlo szocialetikai gondolatai

Mint korabban irtuk, az 1916-1932 kozotti idészakot a kolozsvari teologiai
akadémian a liberalizmus korat kovetden mar inkabb a torténelmi kalvinizmus irdnyzata
uralta, s kiilondsen Makkai Sandor™ és Tavaszy Séandor tanitott és irt ezen szellemben.
Kiilondsen fontos irdsos emléke a torténelmi kalvinizmus térhoditasanak Makkai
Ontudatos kdlvinizmus c. irasa, illetve A kalvinizmus és a magyar lélek c. munkaja.
Makkai teologiajara viszont markans befolyast gyakorolt Bohm Karoly és Bartok Gyorgy
értékteologidja is.”' Szocialetikai szempontbol ,, Nem békességet...” Evangélium és
humanum. Az evangélium szocialis iizenete. Evangélium és egyhdz c. munkdja méltd
emlitésre.

E tanulmanykdtetében felhivja a figyelmet a gépesitésen nyugvo modern gazdasag
problémaira, arra a kiabrandulasra, mely szerint a technikai vivmanyoktol az emberiség a

68 a régi igazi kalvinizmusnak, ha meg is volt mindig az érzéke a kulturjavak irant, azért azokat nem

tekintette soha masnak, mint oly eszkoznek, melyet Isten dicsOségére lehet és kell felhasznalni a felebarati
szeretet szolgalatdban.”Sebestyén 1911. 17.

% Sebestyén 1911. 13-19.

"0 Makkai Sandor (1890-1951) teoldgiai tanulmanyait 1912-ben fejezte be a kolozsvari protestans teologian,
majd bolesészdoktoratust és 1917-ben teologiai magantanari képesitést szerzett szintén Kolozsvarott. 1917-
ben Sarospatakra keriilt gyakorlati teologiai tanarnak, majd 1918-ban visszatért Kolozsvarra a rendszeres
teologiai tanszéket foglalva el. 1922-ben az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet f6jegyzdjévé, majd 1926-ban
plispokévé valasztottak, melyrdl 1936-ban lemondott s Debrecenbe tavozott a teologiai akadémia gyakorlati
teologiai tanszékére. 1938-ban a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag elnokévé valasztotta s jelentds volt
irodalmi munkasaga, elsdsorban regényiroként tartja szdmon az irodalomtudomany. Zovanyi 1977. 385.

" Kozma 2005. 275-276.
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tarsadalmi, gazdasagi problémdak megoldasat, a tarsadalmon beliili gatak lerombolasat
varta, ehelyett az embernek a gépek ala rendelése az emberi tarsadalom szétrombolasa
iranyaba hatott. Mindez a folyamat szoros Osszefiiggésben van azzal, hogy az emberiség
elszakadt Alkotojatol, a materializmus biinébe esett. Mindezen csak a lelkiilet
humanumellenességének, gépiségének megsziinése segithetne, ha a lelkekben egy
ellentétes pozitiv tartalom ellenall6 ereje mutatkozna.”

Véleménye szerint e folyamatnak az el6idézdje a polgari tarsadalom etikai bomlasa
volt, a gazdasagi zavarok csak kovetkezményei a lelki bomlasnak. A polgari tarsadalom
vilagrendje ugyanis csak formailag all az erkdlcsi torvény uralma alatt, a valosdgban nem.
A polgari tarsadalom rendjével valdé azonosulas biline a keresztyénségnek, hiszen élete az
evangéliumban van, annak letéteményese, magat csak az evangéliummal azonosithatja, az
evangélium pedig egyetlen tarsadalmi renddel sem azonosithatd. Hivatasa, hogy
megszentelje a tarsadalmat, ezzel szemben alkalmazkodott a kapitalista vilaghoz részben
szavaval, részben hallgatéséval.73 Makkai ezen kritikdja rokon Harnack azon
véleményével, mely a keresztyén egyhdzaknak a polgari allam zsoldjaba allasat
karhoztatja.

Szembehelyezkedik a Kkatolicizmus allaspontjaval, mely a szeretetet foldi
intézménnyé tette az egyhaz révén, mely a vilag analogidjara kivan a lelkek felett
uralkodni, sét a vilagi impériumok feladatat is meghatarozni. Igy elutasitja az egyhéz
szocialis intézményként torténd felfogasat, a szocidlis kérdések sajat korében torténd
megoldasanak gondolatat. Krisztus ugyanis semmiféle intézményes megoldast nem
alkalmazott, kizarolag az egyént tette a maga impériumanak, az Isten Orszaganak tagjava.
gy az evangélium minden idéleges, atmeneti, intézményes megoldas sziikségképpen
elavul6 kisérlete helyett magat a lelkiiletet formalja at, s az egyének e lelkiilet hatalma
alatt minden korban, a valtozd feladat tiikrében birhatjdk a megoldas kulcsat. Ennek
tiikrében elhatarolodik kora minden kollektivista kisérletével szemben, véleménye szerint
a diktaturdk, terrorok szédzadadban meg kell Orizni az egyéniség valdsagat, oncélusagat,
szabadsagat, hiszen az evangélium szdmara a tomeg nem létezik, az csak az egyénnek
sz01, de az egyéneken keresztiil vilagot 4tformalo ereje van.”* Makkai kora mas protestans
gondolkodoihoz hasonldan utasitja el a tarsadalmi problémék kollektivista megoldasi
kisérleteit, a protestantizmus individualista megkozelitését tartva egyediil jarhato utnak.

Ravasz Lészl6” szellemi fejlddésére nagy hatdst gyakoroltak a kolozsvari
tudomanyegyetemen felvett pedagdgiai, esztétikai, irodalomtorténeti kurzusok, kiilondsen
Béhm Karoly filozofiai kurzusai.® A  teolégian viszont kezdetben —csak

’* Makkai 1932. 22-25.

" Makkai 1932. 28-30.

" Makkai 1932. 32-36.

™ Ravasz Laszl6 (1882-1975) elemi és kozépiskolai tanulméanyait Banffyhunyadon és Székelyudvarhelyen
végezte, majd 1900 szeptemberében beiratkozott az FErdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Teoldgiai
Akadémiajara s parhuzamosan a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem bolcsészkarara. 1903-05
kozott a személyi titkari feladatokat latta el Bartok Gyorgy erdélyi piispok mellett. Az 1905-06-o0s tanévet
Berlinben t6ltotte, hazatérését kovetden segédlelkész lett Banffyhunyadon, majd 1907-ben meghivast kapott
a Kolozsvari Teologiai Akadémia gyakorlati teologiai tanszékére nyilvanos rendes tanari statusba. Egyhazi
kozéleti szerepvallalasa is mind intenzivebbé valt, 1913-ban a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag
titkarava valasztottak, 1914-18 kozott a tarsasag lapjanak, a Protestans Szemlének szerkeszt6i feladatait is
ellatta. 1917-t61 zsinati tag volt, 1918-ban az erdélyi egyhazkeriilet fojegyzdjévé valasztottak, 1918-21
kozott foszerkesztbje volt az egyhazkeriilet hivatalos lapjanak, a Reformdtus Szemlének s az 1920-21-es
tanévben a teologia igazgatoi tisztét is betdltotte. 1921-t6] a Dunamelléki Egyhazkeriilet piispoke, 1936-t61
az Egyetemes Konvent elnoki tisztét is betdltotte. Ravasz 1992. 61., Kiss 2003. 13.

"® Ravasz 1992. 66.
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vendégszereplnek, miikedvelnek tekintette magat,”’ ahol elsd szamu mestere Bartok
Gyorgy, Bohm Kérolyhoz hasonléan az ujkantianus értékfilozofiai alapokrél induld un.
Erdélyi Iskola jelentds személyisége volt. A berlini egyetemen elsdsorban esztétikai
tanulmanyokat folytatott, de szaktargyai mellett Adolf von Harnack eldadasait is
hallgatta.”® Eletében jelentés fordulatot jelentett, hogy 1921-ben Petri Elek Kalvin téri
lelkipasztor €s dunamelléki pilispok haldlat kovetéen a Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet piispokévé valasztotta.

A korszakot mindvégig jelentds tarsadalmi, szocidlis konfliktusok €s problémak
kisérték, plispoki ciklusa elején a tarsadalom jelentds része még a TandcskOztarsasag
sokkhatasa alatt allt, igy a 20-as években alapvetden a baloldali mozgalmak, a materialista
alapokon nyugvd szocidldemokrata ¢és kommunista ideoldgia jelentették a 0
veszélyforrast, majd a vilagvalsag kibontakozdsa nyoman egyarant megerdsodd bal- és
jobboldali radikalis irdnyzatokkal, a kommunizmussal, a fasizmussal ¢és a
nemzetiszocialista ideoldgiaval szemben is fel kellett venni a harcot, de a reformatus
kozvélemény idegenkedett a kor katolikus szocidlis tanitdsaival — a 20-as évek
keresztényszocializmusaval, majd a 30-as ¢évek hivatasrendiségen alapuld
korporativizmusaval — szemben is.”® Igy egyre inkabb sziikségessé valt a konkurens
teoriakkal szemben egy 6nallo, teologiailag megalapozott reformatus allaspont, szocialis
tanitds, s egy erre ¢épllé egységes reformatus tarsadalmi program kialakitasa,
kdrvonalazasa.

Ravasz még piispoksége elotti korszakaban irott Mi a liberdlizmus? c. cikkében
fogalmazta meg viszonyat a kor uralkod6 eszmedramlataihoz. A korszakot ural6 mindkét
iranyzattal szemben elhatdrolodik irdséban: elveti mind a klerikalizmust, mint a protestans
szabadsageszmével 1itkoz6 iranyzatot, de a naturalizmust is, mely megfertézte a
liberalizmust, azt egyhazellenessé téve, igy az allam és egyhéz elvalasztisanak jelszava
alatt az egyhézi élet elsorvasztasara torekszik. Igy az idealis vagy torténelmi liberalizmus
mellett tor landzsat, a ,,szabad egyhaz szabad allamban” elvének érvényesitését koveteli a
kiilonboz6 életkorok — egyhazi, tudomanyos, miivészeti — belsd autonomidjanak
biztositasat. Gazdasagi kérdések vonatkozasaban elismeri a szabad ipar és kereskedelem, a
szerzOdés szabadsaga gondolatat, de koveteli annak biintetdjogi biztositasat, hogy az ne
legyen kihasznalhatd a nagyabb tOkével vagy kisebb erkolcsi tékével rendelkezék
részér6l.® Ravasz e tanulmanyaban tehat az eszményi liberalizmus mellett all ki,
megjelenik nala Kuypernek az egyes tarsadalmi életkorok szuverenitdsdra vonatkozod
gondolatanak hatdsa, s Sebestyénhez hasonloan egy olyan kapitalizmus, szabad gazdasagi
rend mellett foglal allast, mely elveti a gazdasagi eréfolénnyel torténd visszaélést.

Ravasz habort utani szocidlis nézetrendszerének alapjait még plispoki mitkodése
legelején megfogalmazta A szocializmus evangéliuma és az evangélium szocializmusa
cimi el6adasaban. Gazdasagtorténeti visszatekintésében a munka ¢€s téke elkiiloniilésének
veszélyes folyamatara — s ennek lelki aspektusaira is — hivta fel a figyelmet. Fontos
momentumnak tekintette a toke pénztokéve, illetve géppé alakuldsanak folyamatat, ennek
tarsadalmi és lélektani kovetkezményeit. Torténeti kitekintésében kitért a gazdasag és
allam kapcsolatara, annak osszefonddasa veszélyeire is. Ugyanakkor felhivta a figyelmet
az ezen 8problémélkra reflexioként sziiletett szocializmus elméleti és gyakorlati
buktatoira.** A szocializmus igazi problémaja szerinte az, hogy nem szabaditott fel elvileg

" Ravasz 1992. 71.

8 Ravasz 1992. 97.

" Kiss 2001. 218-219.

8 Ravasz 1916. 342-346.
81 Ravasz 1922. 7-10.
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az anyagi javak hatalma alol.%* A kapitalizmus és szocializmus felfogasaval allitja szembe

Ravasz az evangélium szocializmusat, a tOke sem az egyéné, sem a koz¢, hanem az Istené,
minthogy egyediil Isten hatalmasabb, mint a téke és egyediil O képes ura maradni a
tékének, Isten maga az abszolut téke, mert csupa munka. gy az ember is annyiban toke,
amennyiben dolgozik és ezzel részt vesz Isten viladgteremtd munkassdgaban, vele
¢letkozosségbe jutva. Isten a maga tOkéjét safarokra bizza, mely lehet az egyén és a koz is,
ez teljességgel indifferens. Fiiggetlennek kell lenni az anyagi javaktél, mivel az nem a
mienk, hanem Istené.®® A mezdgazdasag teriiletén azt javasolta, hogy a gazda se
fogyasszon tobbet, mint munkésa, de dolgozzon annyit, minden munkasnak legyen lakasa,
orvosa, iskoldja, balesetsegélyezése, a rokkantaknak nyugdijuk, az Ozvegyeknek ¢és
arvaknak ellatasi jutalékuk. Az ipar vonatkozasaban azt tartotta kdvetendonek, hogy a
tulajdonos csak elso tisztviseld legyen, annyit koltve magéra, mint barkinek adna, aki ezen
munkat ellatja, a nyereséget a termelés olcsobba tételére, a munkésok direkt vagy indirekt
javadalmazasara, biztositdsok, nyugdijak, munkaslakasok, tidiil6helyek, konyvtar céljara,
a munkaidd leszallitasara kell forditani. El6adasa végén felhivta a figyelmet arra, hogy a
legjelentdsebb feladat a munkdsrétegek evangelizaldsa, hiszen a munkdasosztily azon
tarsadalmi réteg, mely leginkabb eltavolodott az egyhaztol.®* Ez ravilagitott a reformétus
egyhaz el6tt allo legnagyobb tarsadalmi kihivasra is: a reformatus egyhaz tarsadalmi
rétegzettségébdl fakadd problémakra, ugyanis a reformdtus hivek kb. haromnegyede az
agrarszektorhoz kotédott, igy a szocialis gondolkodéas kozéppontjaban az agrarkérdés,
mindenekeldtt a foldkérdés 4llt, ugyanakkor a szdzadfordul6tdl jelentds mértékben
novekedett a fovaros peremteriileteinek reformatus lakossaga, mely az ipari munkéssag
l1étszamat novelte, s ezek kb. 60%-a mezdgazdasigi eredetli népesség volt,® igy a
foldkérdés megoldatlansdganak egyre nyilvanvalobb problémadira az iparba 6zonlésben
keresve a megoldast, egyre inkabb rairanyitottak a figyelmet az ipari népesség szocialis
kérdéseire is.

Ravasz Vallas, egyhdz, tarsadalom c. tanulmanyaban is kiallt a szabadsag és rend
megfeleld egyensulyanak gondolata mellett, ¢életkérdésnek tekintve egyénnek,
tarsadalomnak, allamnak és egyhdznak egymashoz vald viszonya szabalyozasat. Az Isten
atruhdzott szuverenitasa vonatkozasaban targyalja az emberiség, a nemzet és allam, az
egyes tarsadalmi életkorok, az egyén és az egyhaz szuverenitasat. Az allam feladata a rend
biztositasa, a nemzet anyagi ¢s erkolcsi javainak védelme, az egyes tarsadalmi életkorok
kozotti hatarok megvondsa, azok egyiittmiikodésének biztositasa, torvényes rendelkezések
kikényszeritése minden polgarral és kozosséggel szemben, a gonoszsag biintetése €s a
nemzet életének idegen tdmadokkal szembeni védelme. Az egyes tarsadalmi életkdroknek
— ipar, kereskedelem, tudomany, miivészet, egészségiigy — hatarozottan koriilirt, relativ
szuverenitasuk van, ezek munkéjat az allam nem veheti at, hanem segitenie kell ezek
munkdjat, fejloddéseét, vigyazva az egyes életkorok érdekellentétei rombold hatdsanak
megakadalyozasara. Az egyén szuverenitdsanak is nagy jelentdséget tulajdonit, az
embernek joga, hogy Onmaga egyéni minOségét ugy fejlessze, amint Isten eleve
elrendelése eldirja, gondolatairol nem tartozik szamot adni senkinek, lelkiismerete felette
all minden kényszernek, de gondolataival és lelkiismeretével Isten el6tt kell szdmot adnia.
Tanulmanyaban egyfajta liberalizmus-kritikat is gyakorol, mivel az egyén szuverenitasa

82 . Enyém a t6ke”, mondotta a kapitalista tirsadalomban az egyén, ,.enyém a téke”, mondja a szocialista
tarsadalomban a koz. De akar az egyéné, akar a kozé, mindkét esetben emberé a toéke. S miutan az ember
gyengébb mint a toke, tehat szolgajava lesz.” Ravasz 1922. 12.

* Ravasz 1922. 12-13.

% Ravasz 1922. 13-15.

% Kiss 2001. 209.
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kapcséan azzal szamolt, hogy a szabadjara hagyott egyén mindig okosan s jol cselekszik, s
nem szamolt az egyetemes biinosség hatasaval. Igy pl. karhoztatja amiatt, mert a
gazdasagi ¢letben a vildggazdasdg szabad verseny elvén torténd berendezése a
gazdagoknak a szegényekkel szembeni uralmat jelentette, nem gondolt arra, hogy a
gyengébbet védeni kell az erésebbel szemben.®® E gondolatmenet Kuyper szuverenités-
koncepcidjanak hatasait mutatja, illetve megjelenik Sebestyénnel s husz évvel korabbi
sajat irasaval 6sszhangban a szabad verseny korlatozasanak igénye.

A reformatus keresztyénség szocidlis tanitasai C. munkajaban kifejti, hogy minden
embernek megvannak egészen sajatos hivatdsai, mely Isten rendelése, s ehhez a megfeleld
tehetséget, képességet Isten adja, ezért a helyes tarsadalomszerkezet az, ha mindenki arra a
helyre jut, ahova legalkalmasabb, ez egy isteni demokracia alapjait teremti meg, az isteni
kivalasztas arisztokratikus elve alapjan. ! gy a munka olyan eréfeszités, amely a palyan a
képességeink Onfelaldozo felhasznalasat jelenti, Isten mindenkiért, akit teremtett,
elvéllalta az eltartds kotelezettségét, amit viszont egy felséges ¢és allando rend keretében
valdsit meg. Védi a munkat azzal, hogy védi a bérét is, igy védi azzal szemben is, aki adja,
hogy le ne alkudja, de azzal szemben is, aki kapja, hogy abbol élet szarmazzEk, ne olyanra
forditsa, amely lelkét és testét elpusztitja.®® A munka nem valaszthato el attol az értéktdl,
amit termelt, a javak a megtestesiilt munka, isteni bizonyitékok arra nézve, hogy hivatasat
szolgalta az ember.?? De a hivé ember nem magéanak szerez, nem magdnak dolgozik,
hanem Istennek, igy a tulajdon sem nem magan, sem nem koz, hanem Istené, s a javakat
Isten csak safarsagba adja, egyeseket egyéneknek, masokat a kozosségnek. De nem
mindenkinek jut a javakbol, mely harom okra vezethetd vissza: egyrészt ha valaki tudna
dolgozni, de nem akar, az Isten orszdgdban tolvajja valik, mdasrészt ha valaki nem
dolgozhat, mert gyermek, idés vagy beteg, ezeknek a gondja a dolgozok kozdsségére
harul, harmadrészt ha valaki tudna és szeretne is dolgozni, de nincs munkaja, az a
tarsadalom zavarara utal, melyen azonnal segiteni kell, a munkanélkiiliséget meg nem
old6 tarsadalom ugyanis a sajat sirjat assa.”® A javak megszerzésének, felhasznalasanak és
megtartasdnak nagy torténelmi térvénye a bojt, ugyanis ha az ember a munkajaval sokkal
tobb javat termel, mint amire sziiksége van, el6tte all a javaknak Onmagukban valo
felhalmozodasa és foglalata: a toke. A kalvinizmus megteremtett a fokozott munka és
fokozott bojt 4ran egy oridsi tarsadalmi tékefelhalmozddast, a keresztyén kapitalizmust. A
toke rendeltetése Isten dicsdségének szolgalata, igy tdmadnak a felhalmozott tOkébol
korhazak, arvahéazak, iskoldk, akadémidk stb. A keresztyénség ezt az istenes kapitalizmust
nemcsak megbecsiili, hanem tulajdonképpen termeli, melyben az egyén csak eszkoz, a
magantulajdon csak modszer. Ugyanakkor a keresztyénség szembefordul az istentelen
kapitalizmussal, melyben az egyén cél, a magantulajdon szentség, dogma, kifogasolja a
profitéhséget, a konyortelen versenyt, a munkéasok kiuzsorazésat, a pusztitd fénylizést, a
keresztyén bojt elhaldsat. Az istentelen kapitalizmus létrehoz egy Oridsi ipari
proletaridtust, léleknélkiilisége miatt szembekeriil a téke és a munka, s ez a harc
veszélyezteti az egész tarsadalom biztonsagat, a nyugodt termelést, Isten 6rokkévalo
céljanak szolgéllateit.91 Ravasz ezen gondolatmenete rokonsdgot mutat Sebestyén Jend
korabban bemutatott kapitalizmus-értékelésével, valamint Bernat Istvannak és Kovats J.
Istvannak a gépi alapokon nyugvo kapitalizmusrol irott soraival.

8 Ravasz 1936. 200-204.
8" Ravasz 1939. 10-11.

8 Ravasz 1939. 13.

8 Ravasz 1939. 14.

% Ravasz 1939. 14-15.

%1 Ravasz 1939. 16-18.
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A vallastudomanyoknak a vallasok megértésére iranyulo vizsgalata soran alkotott
elméletei, fogalmai mindinkdbb hasznalatba keriiltek, elobb a teolégusok, majd az
értelmiség szélesebb korei szaméra jelentettek kihivast, de elobb-utobb a hivok
érdeklddési korébe is bekeriiltek. Ezaltal fontos elemévé valtak a vallasra vonatkozo
kozbeszédnek és kdzgondolkodasnak, megvaltoztatva az emberek vallasfelfogasat s végiil
a vallasok sajat onértelmezésébe is beépiiltek.”” Ezen elméleti felismerés tiikrében
beszélhetiink a protestdns identitas és a kapitalizmus szelleme kapcsolatanak méasodik
hatvanyarol: a szazadfordulo6 vallasszociologiai €s gazdasagtorténeti elemzései, illetve mar
a korabbiakban megjelent gondolatelemek a protestantizmus ¢€s kapitalizmus kapcsolatara
vonatkozoan beépiiltek az Ujabb protestins generaciok identitdsdba, s igy sajatos
visszahatasként a protestans tarsadalom-felfogas ,kotelez6 ismérvévé” valt a
,kapitalizmus szelleméhez” torténé ragaszkodas. gy mar a XIX-XX. szazad fordulojanak
irasaiban megjelenik a korabbi gondolatkisérletek nyoman e visszahatas, de kiiléndsen a
vilaggazdasagi valsdgot kovetden tiikrozédik abban, hogy a protestans szocidletika a
korporativ s egyéb kollektivista tarsadalmi kisérletekhez jelentds tavolsagtartassal
viszonyult, és ragaszkodott az individualistaibb, szabadelvii gazdasagi-tarsadalmi
megoldasok fenntartasdhoz.
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