Takats Péter
Gondolatok a spiritualis gazdasagrol
(Az organikus gazdasag)

l. A modern kézgazdaséagtan €s a pénzhit problémai

Nehéz feladatra vallalkozik az ember, ha tarsadadmi gazdasagi kérdésékrbeszél,
kuléndsen akkor, ha ezeket spiritualis szempontakj@an igyekszik megtenni. Ugyanis a
XXI. szazad koéros és karos jelenségei mogott ojpghmeghatarozhatd és jol felismerbet
téves gondolatok és ideoldgiak vannak, melyek rnagjaban hatarozzak meg a gazdasag
mikodését. Ezek a mult szazadban keletkezett gazdaésagénzigyi elméletek azéid
mulasaval és sikertelenségik egyre nyilvanvalobBfasaval szépen lassan dogmakka
alakultak at és ma alapven ezek meghatarozzak gazdasagi és pénzigyi élgterige
teljesitményét és probléma megoldd képességéneakydtids. Amikor pedig az ember
dogmakkal szemben igyekszik egy kis fényt gyujtakicor mindig nehéz helyzetben van.
Tobbek kozott azért is, mert a szakma altal megstroklfogadott és orokélatek tekintett
tételekkel szemben kell U] fogalmakat és (] szeshléhddot behoznia, és azokat kell
valahogy elfogadtatnia. Egy Uj szemlélet nélkil agg a jelenlegi gondolkodas altal
létrehozott betegségek és problémak nem gydgyékatieg.

Egy Uj gondolkodas és megkozelités hianyadban cstilnetek kezelgetése folyik tovabb,
ahogyan azt napjainkban is latjuk. A sok rossz @pédzil elég csak talalomra kiragadni
egyet, hogy lassuk, mennyire nem megy a valddi ég] mennyire nem képesek a
magukat alternativoknak tekénszakemberek sem valodi megoldast ajanlani. A BUESS
EUROPE, az Eurépai Munkaadoi Konfoderacio, kédzéigy anyagot, aminek a cime: ¢

a Novekedésért” és ebben a tobb mint 30 oldalasgian, ez a szervezet és az altala
képviselt tdbb mint 20 millio kis-, kbzép- és naglfalat egy menetrendet javasol az Eurdpai
Unié szdmara a 2010-2014 kozottbsdakra. Aki veszi a faradtsagot és elolvassa ezt az
anyagot, azonnal latja (mar a cinils!), hogy mennyire nem képesek Ujat gondolni és
ajanlani szakembereink, hogy dogmaik tovabbra isfogsagukban tartjakéket és
gondolataikat egyarant.

Miért ilyen nehéz ez a gondolati valtds és miértnngagyunk képesek valoban Uj
szemléletmoddot hozni a gazdasag és természetdasesadalom teriletén? Ezt egy egy8zer
példaval szemléltetném. Képzelje el a kedves olvasgy valahol |étezik egy olyan orvosi
egyetemen, ahol a hallgatokat olyan tanarok tdnigiik még soha nem lattak egészséges
embert, 8t amikor boncolas soran egy hullat felboncolnakkoakis csak rakos és egyéb
elvaltozasoktol torz szerveket és lgelslagot latnak. Viszont ezek az oktatok, akik ezen
torz emberképen attek fel, azt magyarazzak hallgatdéiknak, hogy amitaatnak egy
egészséges ember, a torz szervek egy egészséges smalvei €s persze igyekeznek
elfogadhat6 magyarazatokat is kitalalni arrél, hagkeént is nikddik egy ilyen — valéjaban
halalos beteg — ember. Ami persze lehetetlen felala csak megkérdielezhetetlen
dogmékkal lehetséges. Mikdzben azok a hallgatoikk aken a képzeletbeli egyetemen
tanulnak, azt hiszik, hogy most a gyogyitast tarkutpeg és az egészséges emhigrduesét
ismerik meg, valdjadban félre lettek vezetve, mereta tudassal gyogyitani lehetetlen.

Viszont amig az orvosokkal kapcsolatosan ez e@éfitpélda volt, addig szomoruan azt kell
mondanom, hogy kdzgazdaszaink ma pontosan ilyeyrdiblen vannak. Az egyetemeken
egy beteg gazdasagot és egy beteg pénzrendszeatnalutbe nekik Ggy, mintha az
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egészseéges lenne, azddilk altal megfogalmazott dogméakat ismételgetik gtelénségig,
nem veéve figyelembe, hogy éppen ezek tették ilyetledné a rendszert, és hogy az élet mar
szazszor igazolta, hogy ezzel a tudassal sem gyabigysem pedig egészségesaikautetni
egy ilyen éb rendszert nem lehet. A fiatal kbézgazdasz gener@tad megtanult fogalmak és
torvényszeliségek ugyanis mind tévedésekre és egy-egy mastmiatjondolkodd hibas
mechanisztikus elképzelésére épullnek, raadasul eggkvégzetesen beteg gazdasagot és
pénzlgyi rendszert ugy latnak velik, mintha az eggges lenne. Egy ilyen mddon tanult
orvosnak aztan hiaba igyekszink magyarazni azty moigden, amit csinal, minden kura,
amit javasol csak a beteg allapotdnak tovabbi reahéz vezet. Ennek a hibéas
gondolkodasnak a hatasa alatt sziletnek a fenrettindz hasonlé gazdasagi tanulmanyok és
stratégiak. Mikdzben persze nem elhanyagolhaté awmsik, ugyancsak a véaltozasok ellen
hato tény sem, hogy eblba beteg mkodeéslél szamos tarsunk komoly hasznot hiz, és nem
csak vagyonat, hanem gazdasagi és pénzlgyi hatalm@anek a beteg helyzetnek készoénheti
és csak ennek a fenntartasaval tudja fenntartampvelni.

1. Szabadsag — egyesség — testvériség

Fent vazolt helyzetnek aztan az a kdvetkezménygy hta a XXI. szazad distveiben egy
beteg tarsadalomban, és raadasul egy haldlosag gpareasaggal a nyakunkon kizdink az
életben maradasért. Ezért ma mar nem elggamimagaban a gazdasagi kérdésekkel
foglalkozni, hanem az egész emberi tarsadalomna&néak minden szférgjanak egyitlej
gyogyitasara van szikség. Ebben az irdsban csakzdasigi élet kérdéseivel kivanok
foglalkozni, de ugy gondolom, nem lehet egy8earatugrani ezt a kérdést, mert a témaval
szoros kapcsolatban van. Ugyanakkor remélem, hdagglenki szamara teljesen egyeértélm
hogy a tarsadalmi formékra is éppen Ugy igaz agy lesak egy valddi spiritualis szemlélet
alapjan létrehozott és kidolgozott 0j elmélettel a&s ennek alapjan all6 szemléletmoddal
lesziink képesek a j6len egészséges szocialis formakat kialakitani.

Eddig munkaim alapjan mélységesen meg vagydizdgve arrél, hogy a jében csak egy
olyan tarsadalmi forma lesz képes arra, hogy azeesdy, a természet és a kozmosz
egeszséges egyuttéléset biztositsa, mely megfedetadalom spiritualiésképének. Ez pedig
a kovetked harom alapelv egyidéjmegvalodsitaséat kivanja:

» szabad szellemi élet,

* egyendségen alapuld jogi és kdzossegi élet,

» és testveriségen alapulé gazdasagi tevékenyseég.

Ez egy olyan harmas tagozodasu szocidlis fordsképe, amely mint a tarsadalmi
berendezkedés lehetséges alternativaja viszonylaangak ellenére, hogy a hozz4 tartozo
minéségeket mar 1789 6ta ismerjuk. Ugyanis a franaiadalom idején hangzott felésizor

a harmas jelsz6:szabadsag, egyefdég, testvériségez pedig egy olyan spiritualiéskép
megfogalmazasa, ami az egészséges — e€s igy haremblrédlld — tarsadalomi
berendezkedé&sit megkivant midségeket tartalmazza. Sajnos a mult szazad elejédtedny
sikertelen probalkozasatdl eltekintve, a mai nay@g tudjuk, hogy hogyan kell ezt a harom
minéséget megfelél médon Ugy 6sszekotni az emberrel és az emberiskégiekkel, hogy
abbdl valéban egészséges szocialis formak alalsdhag ki.

Pedig ha jol végiggondoljuk, akkor szinte magatfiddik, hogy a szabadsag ragggébl kell

az ember és kozosségei szellemi életének taplakozas olyannak kell lennie, hogy
mindenki, aki részt vesz benne, az szabadnak émagét és szabadon gondolkodhasson. Ez

2



Takats Péter: Gondolatok a spiritudlis gazdasagrol

persze azt is jelenti, hogy mindenhol ahol az estbarsajat egyéni képességiket akarjadk mas
emberek javara termékennyé tenni, ott a gondolkédasz ellenvélemények korlatozasa és

hatalom minden maddja és formédja a képességek kikomtatasat fogja rontani és ezaltal a

szellemi élet gyenguléséhez fog vezetni.

Hasonldképpen egyértelran adddik, hogy az egyéisieg mirssegebl kell az embereknek az
egymas irénti jogok és kotelességek szabalyozésgoloani. Ez azt jelenti, hogy egy emberi
k6zosségben a jogokban, a koételességekben és amatiohoz valé jogban is mindenki
egyenb. Miutan igy a jogi szféraban minden ember egyeakért minden olyan toérekvés,
amellyel a hatalombol fakadd egyéhenséget, diszkriminaciot vagyéghgokat valdsitanak
meg, vagy akarnak bevezetni, az karositja a sieciAliéra fefpdését.

Végul a testvériség miiségéldl kell a gazdasagi szférat berendezni, ami azhielaogy a
gazdasagban megtermelt aruknak és szolgaltatasekmeisik ember valodi és realis igényeit
kell kielégiteniik. Ez a mifség, amit akkor testvériségnek neveztek, mas skalvak
megfogalmazva azt jelenti, hogy nem szarmazhatnoaszlyan dolgokbol, améd masnak
kara szarmazik. Egyébként annak a kérdésnek vagylgmanak, amit a gazdasagi szféra
megold, mindig a masik emberrel, &zgényeivel kell kapcsolatosnak lennie. Minden alya
esetben, amikor a gazdasagban a tobbi ember édekbdés helyébe a sajat haszon lesése
Iép, a gazdasagi szféra egészségeét karositjuk meg.

Ez pedig egy olyan tarsadalom képét mutatja, ane&lyincs uralkod6 kézpontja, ahol nincs
jelen egy koordindlo allam, és természetesen naggsfelllre helyezett uralkodd, szellemi
elit sem. Ebben egy olyan tarsadalomrél van sz@lymen harom, relativ autonomikodési
terllet kdlcsbndsen egymassal egyilttidve tartja fenn az egyensulyt:

* egy Onmagat fenntartd és iranyito szellemi,&aebely mindenhol, ahol az emberek
azért dolgoznak egyitt, hogy szellemi képességeaikigtrsadalom és a tdbbi ember
szamara gyumolcsoztessék, és amelynek meg kettemee a kérilményeket ahhoz,
hogy ezeket a képességeket a lglhegproduktivabban kibontakoztathassak;

* egy 6nmagat fenntarté és irdnyitd, de minden sZkégpes polgar altal elfogadott
jogélet ami mindenitt megjelenik, ahol az emberek egyaiassegbeszéléseket,
megallapodasokat, jatékszabalyokat, vagy torvényekeotnak, ille6leg szegnek
meg, legyen sz6 akar az egyuttes szellemi munkaszeegezését, a tarsadalmi
egyuttélés formairdl vagy a gazdasagi elékauésének szabalyozasarol,

e egy Onmagat fenntartd és irdnyitd gazdasagi, éwhinek csak a gyartassal, az
aruforgalommal és az értékesitéssel van dolgaféladata abbadl all, hogy kielégitse
az emberek igényeit;

Ennek az Uj szocidlis formanak viszont van még nghiigyelemre méltd tulajdonsaga.
Egyfelbl olyan egyszdt, hogy minden ember kdnnyen, nehézségek nélkul totjg érteni,
masfebl az embereknek teljesen szabad kezet enged. AzZpa &mit most roviden
felrajzoltam rola, teljesen 6sszhangban van a tsdat és szabadda valé emberrel és annak
torekvéseivel. Mint azsképek &ltalaban, ez sem rdgzit semmiféle nornmiatiydnem ad
programokat, vagy mindenhol hasznalhaté struktdrélsanem sorolja fel a tennivaldkat.
Mind6ssze annyit hoz a mai emberek tudomasara, bggyegészségesenikdds tarsadalmi
formanak milyen kovetelményei vannak és a XXI. sgfimn mar nem lehet akarhogyan
cselekedni. Ma minden tettiinknek jol meghatarozhétd mindenki altal megismerlet
kovetkezménye van.
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Egyszetibben fogalmazva: a régi gondolkodas szerinti hidigus hatalmi modell helyébe,
mely a hatalomban |évszemélyek egyeéni hatalmi élményére éplilt, egyroljjatudatossag
fog a kdzeli jovwben az emberekben kialakulni, améllykibontakoz6 tarsadalmi és szocialis
formak az oOnszervéz és szabad kozosségek oOnkéntes tarsulasara és berekm
szabadsagélményére épllnek. Hogy eékekla 6nmagat fenntarté és iranyité gazdasagi élet
hogyan tud rikddni €s megjelenni a vilagban, azt a kdvetkézn az organikus szemlélet
alapjan fogom bemutatni.

2. A modern k6zgazdasagtan tévedései, dogmai

Azok a tévedeések, melyek mind az elméletekben, mpetdig a gyakorlatban ehhez a beteg és
hibas ntikddéshez vezettek, egy téves szemléletre vesd&thdtsza. Ugyanis szinte a
tévedésnek az alapja az, hogy az emberek tobbs&sgégy a tudomanyos kutatok is,
mechanisztikusan tekintik nem csak a vildgot, haaembban zajl6 tarsadalmi és gazdasagi
folyamatokat is. igy aztan az élszervezet folyamatait mechanizmusokként akarjak
megérteni, elméleteiket logikai Uton és a kldg medfigyelhet jelenségek alapjan készitik
el. Ez természetesen neniikiidhet, mert nincs 6sszhangban a valésaggal.

Egy éb rendszert, egy &lorganizmust nem lehet mechanisztikus alapokon eegérteni,
sem pedig magyarazni. Ezért aztan ideologiakattgyak és az ezeébkialakitott pénzugyi-
és gazdasagi mechanizmusokat akarjak rahuzni asagi@. A valdsagtol varjak el, hogy ugy
miikddjon, ahogyaibk gondolkodnak, és nem a valdésagot kivanjdk megisimezt kdveben
pedig még csodalkoznak, hogy a valdsag nem akdmekemegfelglen niikodni, ill. a
valésagra kényszeritett elmélet hibas és karokazdkmikddéshez vezet. Most réviden
attekintem a legnagyobb tévedéseket, melyek megizatik a mai gondolkodast.

Az egyik legnagyobb tévedés a pénzzel és a gazdédggmatokkal kapcsolatban az az
elképzelés, hogy az ember munkajat meg lehet fiZetigy a munkaéregy megvehétaru.
Ebbsl fakad ugyanis az az &ltalanosan elterjedt vélekedogy vallalkozasok pénzzel
munkaeét tudnak vasarolni. Ez az egész elgondolas nentésals, hanem egys#®n nem
igaz, mert az emberi munkéenz nem aru, hanem az ember kildetésének, karmkgjana
megvalolsitasi eszkdze. Az ember szellemi képedssgi@etésekor magaval hozza, mint az
Istenek adomanyat és ezt csak a masik ember sat@gal allithatja, az nem egy adhato-
vehet &aru. Minden ember ugy szuletik a Foldre, hogy lemal képességeire valakinek
szliksége van, azzal valakinek az igényeit ki tethgiteni. Ezért aztan nagy tévedés, hogy az
embernek biztositani kell, hogy ezen ,arujat” —yaml j6l és olyan dragan, amennyire csak
lehet — eladja a munkagriacon. EbBI kovetkezik, hogy az embernek nem a munkajaétt kel
kapnia a pénzt, hanem azért mert emberként megsttiike a FOldon és ezért addig, amig
gondolkodasunkban a munka és munkabér nem tudnele@lymastol, igazan nem is
szamithatunk javulasra!l

Téves felfogas napjainkban még az is, hogy a péanmgaban egy neutralis dolog, ahogyan
azt az oOkori Romaban mondtak: “a pénznek nincs a8zafyz a velemény, hogy egy
szazforintos az igy is ugy is csak egy szazforindssezeért teljesen mindegy, hogy ez a pénz
kabitészer kereskedeleipvagy becslletes munkabol szarmazik ma teljestaaos. A
pénz forrasanak fontossagat tagadni egy aléptéetedés a pénzre és a pénz hatdsara
vonatkozoOan, mert az ember 6sszekéti a sorsatkésnagjat azzal, amit a& pénze teremt,
okoz, csindl a vilagban.
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Oriasi tévedés tovabba a liberdlis piacgazdasadkasd felfogasa, hogy a nyereség
onmagaban is indokolja a termelést és a termékemaAmeég oly divatos gazdasagi €s
pénzlgyi elméletek szerint a pénzigyi nyereségaa @6 a termelés egyetlen motivacioja,
semmi mast nem kell figyelemben venni. Vagyis hga tegmelés, legyen az barmilyen karos
is emberre és kdrnyezetre, nyereséges, akkor ealjga termék jogosultsagéat.

Sajnos teljesen téves az a kép is, ami ma a vilhgba pénzzel kapcsolatban, Mert sem a
szakemberek, sem pedig a bankok nem tudjak, hogg emmpénz valgjaban és mit is kellene
tenni vele, hogyan kellene azt egészségesen aamolt gazdasagi organizmusban. Az
atlagembert pedig nem is érdekli a ttma. Az organidzemlélet sokban segithet a pénzt és
annak szerepét valbban megérteni a gazdasagban tésaalalomban. A hagyomanyos
felfogassal szemben az organikus szemlélet szeménz nemoke, hanem a gazdasag veére,
egy olyan eszkdz, amelyik a gazdasagban aramlikpzben 6sszekoti, 6sszekapcsolja a
gazdasag résztvéi egymassal. Spiritudlis oldalrél nézve egyébkaménz a legszentebb
dolog, ami egy gazdasagban létezik. Ezek alapjan &rthed az is, hogy miért tévesek az
elgondolasok arrél, hogy milyen szerepet kell jatsza bankoknak a gazdasagban. Egészen
leegyszeisitve azt is mondhatjuk, hogy korunk bajanak jélentsze éppen a pénzzel és a
bankok szerepével kapcsolatos hamis és téveskésplielfogasbdl szarmazik.

A teljesség igéenye nélkul készitett felsorolasongévé egy fontos problémat hagytam.
Ugyanis ma a gazdasagi életben az élet termésriétessa helyébe egy azzal szbges
ellentétben allé ritmus lépett, melynek lényegeabando és egyiranyu valtozas, az allando
novekedés. Ennek hatdsara a harmonia felboomlasanber és a gazdasag k6zott mara mar
pusztitdo mértékvé valt. Mikozben a vildg €s annak lényei a ritmaisés az ugrasokkal,
kvantumokkal valé ndvekedésre épilnek, a gazdadagpolitikai vezdtk nem képesek
megerteni és belatni, hogy a ,mindig csak ndveKedivie egészséges szervezetekben sehol
sem létezik! Csak a betegekben, viszont ez egyldsaléetegség, amit raknak hivnak! Az
ilyen téves gondolkodas kovetkeztében aztan ndpmia gazdasag elszigeiebtt az 6t
korilvews kilvilagtol, az embe#l és annak minden igényét igy aztan a helyett, hogy
szolgalna az embert, halalos veszélyeket rejtés @ vilagra.

Ahogyan a lovak szemelléijz, agy hatott ez a téves gondolkodas az elmulkbéve
évtizedekben a kdzgazdaszokra, a gazdasagban dolgtialkozékra és menedzserekrét, s
meég a politikusokra is. Hatasara aztan a mindenhkajomtos és nélkilozhetetlen elemeit ma
mar nem képesek a valésagnak megfetelsem észlelni, sem megfigyelni. igy természetesen
nem képesek megféletontéseket sem hozritz aztan napjainkra oda vezetett, hogy a
k6zgazdasagtan, ill. a gazdasagi és politikai eéett szakembereinek tevékenysége és
dontései csak a bdgdilt latokor altal megismerh&ttényeken alapul, és ezt kiegészitik,
atszinezik az egyéni mohésag, a vagyaik és a hakdkén rejp — még sotét — szandékaik.
(Ld.: a Business Europe tanulmanya!)

Ezért aztan ezek az emberek egyre kevesbé vesiknasul, hogy az a vilag, amiben mi
éliink nem olyan amilyenndik latjak, hogy az emberek és a vildg gondolkodasagdomany

haladé gondolkodasu képviéelel az élen, mar régen elhaladt mellettik. Batbgyenek is

a tarsadalmi és gazdaséagi hierarchiaban, csaktsttetegmaikat szajk6zzak és igyekeznek
ellehetetleniteni minden Ujat, ami hatalmukat éaeviliket veszélyezteti. Ezért ma az egyik
legfontosabb feladat a fenti hibas és téves elképek, elméletek és ideoldgiak helyébe Uj
gondolatokat helyezni, és egy olyan U) pénzigyg@adasag elmélet alapjait lerakni, mely
harmoénidban van a természettel, az emberrel ékggal, mely képes kikliszobdlni a fenn
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vazolt hibakbdl eretl karokat. Illyen Uj gondolatok megfogalmazasara alléiztam a
kovetkedkben.

Il. Az organikus szemléletdl

Ahhoz hogy a kovetkékben hasznalt fogalmakat j6I meg lehessen értdiigzér azt
szeretném megmagyarazni, hogy mit is értek organikmemlélet alatt. Az organikus
szemlélet alapja természetesen az ember és az emkédése, de nem abban a formaban,
ahogyan a hétkdznapokban megszoktuk, ugyanis nieitséségekben megismerléeegyek
alapjan tekintink ra, ahogyan azt ma mondjuk azéama vagy a fizioloégia teszi. Az
organikus szemlélet az ember lbeszférdjaba Ugy néz bele, azt a spiritudlis szextmé&dot
hasznalja, hogy megismeri, ahogyan ebben az omasizan az egyes dolgok béleg
atélhetk és atérzi a dolgok @kodésének lényegét, esszencidjat, a folyamatokbpéh r
minéségeket. Ez a szemlélet ugy tekint az egyes szervek a tidre, a szivre, és a tobbire,
mint amelyek a maguk fizikai alakjaban és fizioBbdglyamataiban csak valami kéls
kifejezodései, kil§ megnyilatkozasai valaminek, ami spiritualis, ameljes mértékben
0sszefligg a kozmosszal. Ezt a tudast, ezt az issheersze csak Ugy szerezhetjik meg, hogy
ha atéljuk azt, hogy az ember 6ssitema kozmosszal és a bennink &lki-szellemi nem a
sajatunk, hanem egy olyan aramlas, amit a kozmelgénk, emberekbe sugaroz.

Ugyanakkor fontos latni azt is, hogy ez a szemlglh egy Uj gazdasagi modell, hanem a
gazdasagi és pénzlgyi folyamatok - szellemi vagyits@lis Gton Iétrejott - imaginativ
6sképe. Ennek belatasa azért kiléndsen fontos eemiaér szamara, mert mi tébbnyire az
intellektualis és modellszieigondolkodasbol levezettiehbrakkal, képekkel szeretiink inkabb
dolgozni, amely a spiritualis vagy érzékfelettiGgdgot csak a modellen kivili paraméterként
tudja kezelni. Ezzel szemben az imaginacioban ekerme rejlik, ezért aztan egy ilyen
imaginativ kép egy esszenciaja lesz annak, hogyegg@gzségesen szervezett gazdasagban
milyen folyamatok és milyen szervezetekiikiidnek és azok hogyan kapcsolédnak
egymashoz. Olyan kép ez, mint a ndvények Goetla @egismeriosképe, ami nem egy
létezs nbvény képe, hanem minden ldiewvény nikbodésének esszenciaja.

Goethe nagyon sok viragon vagy névényen Ujra megriggfigyelte a lezajlé folyamatokat
eés az id mulasaval, meditativ allapotban, mint egy Betep, megjelent benne a néveny
fejlodésének Osszes torvénysmgge. Akkoré ezt a benne megjelent képitndvénynek
nevezte el. Azzal az egyéni munkaval, amit Goetigatt, képessé valt arra, hogy egy bels
szemmel, gyakorlatilag, érzékfeletti dolgokat issian. Neklink is ugyanezt kellene tennink a
tarsadalomtudomanyokban. Az lenne a feladatunk,y hagkil$ vilagban megtortéh
eseményeket olyan mdédon érzékeljik magunkban, bogknek az eseményeknek a hataséara
benniink egy bets kép alakuljon ki.Es ha mi is képessé valunk a szocidlis formakrol
magunkban egy belsimaginativ képet kialakitani, akkor megérthetjuktéasadalmi és
gazdasagi életnek az intellektualis gondolkodasmsza meg nem mutatkozé hels
folyamatait és mkodést, az egészséges gazdasagi rendszébd@sének alapelveit,
torvényszafségeit.

Ez pedig, abban az esetben, ha helyesen csin@ljuitpsan az ellentéte annak, ami az oly
elészeretettel gyartott ideoldgiak esetében tortéBKkor ugyanis az ember intellektualisan
kigondolt és eldsorban az anyagi, fizikai vilag torvénysisggeire alapozott elméleteket
prébal meg az 8lvaldésagra rakényszeritenfiszont, ha az ember képes ezen a fenn leirt
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spiritualis megismerési Uton haladva felismertikadési torvényszéségeket helyesen
megfogalmazni, akkor maga is képessé valik sokflegészséges tarsadalmi és gazdasagi
formak |étrehozatalaraOlyanokra, melyek egymastdl ugyan kilonékizde mégis mind
valésagosak és igazak. Ebben az esetben megtdrignhamit Goethe - amikor a néveny
megfigyeléseket csinalta - igy irt le: ,ha képegywok megtalalini azésndvenyt, akkor
képessé valok arra is, hogy olyan ndovényeket tesmtamilyen névények eddig még nem
léteztek, és ezek a nbvények mégis valésagos nékdaeyznek vagy valdsagga valhatnak”.

Most egy olyan korban éliink, amikor minden kozdss&gdnmaganak kell felismernie azt,
hogy az a forma, amit Iétrehozott &szamara helyes-e vagy sem. Ma ebben az értelemben
mindenkinek beavatottnak kell lennie, mert ma méacsenek tdbbé guruk, nincsen szellemi
elit, akik megmondjak, hogy ennek igy vagy ugy ketinie. Ebben a helyzetben pedig tudjuk
€és érezzik azt is, hogy a {fihen egészen Uj tarsadalmi és gazdasagi formakat kel
létrehoznunk a vilagban. Ezért a §iden a kozosség minden egyes tagjanak kell bea&atott
valni szocialis értelemben. Ebben a folyamatbaritisegez az imaginativskép, ami az
alapja lehet ennek a teremtésnek, mikdzben teljabaglsagot biztosit nekiink abban, amit
nekink embereknek kell a kdzelfiben megtennink.

Tehét az, amit a kdvetkélzben rdviden bemutatok, semmi esetre sem a modelf@o6
egeszséges gazdasaganak, csak az alapja, egyogtapg az intellektualis gondolkodas
szadméara meg nem mutatkozo Beislyamatoknak és tikddésnek.

1. Az organikus gazdasagi kornyezet

Az ember tarsadalmi és gazdasagi tevékenysége @&zankbrnyezetet két — egymassal
szemben all6 — dolog adja, az egyik jelképesen agintfeltl6l, a masik pedig alulrél
hatarolja be azt. Ezek a szellemi vilagok és a ésmmt.Ezzel pedig magunkdt latjuk a
gazdaséagi folyamat Iényegét, mert az egyik oldaltinvan az emberi szellem, a maga
képesseégeivel, és amikor ezeket a képesseégekabar & munkajaban felhasznalja, akkor a
természetfi fogyaszthatd termékeket hoz létre. Ezzel pedogyammak a gazdasag lényeges
alkoto elemei is: adke, a munka és a természet.

A téke ebben az organikus képben nem mas, mint az esdmlemi képességeinek
O0sszessége, amelyek felhasznalasaval az embeméstmtben munkat tud végezni és
terméket tud éallitani. Ezért aztan nyilvanvalé az is, hogy egllalkozasnak egyetlen
tokéje van, mégpedig a vallalkozasban dolgozé embszekemi képessége. Ezékipedig
meég az is kovetkezik, hogy ennekdéének egyetlen tulajdonosa van, ezzel az ember maga
rendelkezik és azt a masik ember szolgéalatabgaallity a mai dketulajdonlas kérdése egy
spiritualis gazdasagban nem is mertl fel, kulonpska a késbbiekben bemutatott
korfolyamatban a pénzt, mint a gazdasag vérét tjgkinés belegondolunk abba, hogy
valamelyik szervink tekinti-e tulajdonanak a vérgings mi torténik akkor, ha egy szerv nem
engedi tovabb &ramlani azt, hanem elkezdi a véralimozni maganak. A valasz azt hiszem
egyértelni!

Ugyanakkor kétféle okét kulonboztethetink meg, amit a organikus gazglasa
korfolyamataban ismerhetiink fel. Egyszefkének nevezhetjik az ember szellemi
képességeinek és az alulrol §onitelpénznek az Osszekapcsoldodasat, és ezt \alalk

tokének nevezziik, mig fogyaszt@kének hivjuk a vasarlé pénz oldalon a munkabérként
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kidraml6 pénzt, ami a piacon 0sszekapcsolddik abeesk altal megtermelt arukkal és
szolgaltatasokkal.

Ha most még ratekintiink a munkara, ami a két §z@ait kozott szinte kdzepen van, és ezt
most szocialis szempontbdl tesszik, akkor azt Katlwgy a munkaban egy szocidlis

alapgesztus jelenik meg. Mert az emberi munka rgiedy iranyitott tevékenység, olyan, ami

ma a masik ember érdekében torténik. A munka kilngontja tehat mindig a masik ember

igénye. Ezért 6sszefoglalva azt mondhatjuk, hogywaka az emberi igények kielégitése.

Ahhoz pedig, hogy ez az emberi munka hatékony sdmsahhoz egy tertlet kell, és ezt
nekink a természet adja, a minket korlUlveteremtett természet. Ez biztositia a
munkateriletet az ember szamara. De ennek ellenéeemészet, mint olyan, az nem egy
gazdasagi érték. Csak akkor valik azza, amikomalzee a munkan keresztll atalakitja, és ugy
alakitja at, hogy az abbdl készitett terméekekkelégitse mas emberek igényeit. Ezt egy
nagyon egyszérpéldaval lehet bemutatni. Mindenki szamara egirétiehogy amig pl. az
almak a fan lognak, addig nem jelentenek gazdaidéket. EbszOr csak akkor valik ez a
természeti adottsag gazdasagi érékké, amikor aészeh az emberi munkan keresztil
belekeril egy — gazdasagi — korforgasba. Ezaltatraészetet egy olyan korforgasba hozzuk,
amelyen keresztll emberi igényeket elégitjuk Ki.

2. Az organikus gazdasagi korfolyamat

Az organikus gazdasagi korfolyamat ieégeit tekintve hasonlit az emberi testben zart
korben aramlo vérrendszerhez, melynek van egy Kiekieéppontja: a sziv. A vér innen
indul és ide tér vissza, ha azt nem a fizikai, hamespiritualis megismerés alapjan nézzuk.
Ezért az organikus gazdasagi korfolyamat is eggnilikgdzpontbdl, a kdzponti bankbdl indul
ki, egy a maihoz sokban hasonld, de attol mégiyoragltét bankbdl. Ennek a kdézponti
banknak ugyanis olyan munkatérsai vannak, akikgelészintén és megg@ygodésik alapjan

a gazdasagi folyamatok és a kozosség szolgalatabaak, és a kozosségt kapott
megbizatasukat nem tekintik hatalomnak.

Ennek a kozponti banknak tdbbek kdzoétt az a felgdaigy — a semmilb— pénzt teremtsen a
gazdasag szamara, és biztositsa azt, hogy odangsp@&mz jusson el, ahova €s amennyi kell.
Se nem tul sokat, se nem tul keveset, hanem pamyi grénzt kell juttatnia az egyes
vallalkozasokhoz és a gazdasagi élet egyéb s#drep] amennyire azok egészséges
mikodéséhez szilkség van. Hasonldképpen, ahogyanw anékddik és figyeli azt, hogy az
egyes szervek tikddéséhez mennyi vérre van szikség, ugy figyedzétgalja ez a kdzponti
bank is a gazdasagi életet és annak sziétepl pénz korfolyamat végil ebben a bankban
vegadik, mert a kdzponti banknak még azt is biztoséakell, hogy amikor a gazdasagi
korfolyamat végén a pénzre mar nincsen szikségprakk pénz ide visszatérjen és
megsemmistljon. Azaz, a kdzponti bank feladatayhmgazdasagban a pénz aramlasaban
egy egészséges ritmust hozzon létre és szabalyazegyes vallalkozasokhoz aramld pénz
mennyiségét, ill. a feladatat befejgzénzt megsemmisitse.

A vaéllalkozasok és a gazdasagi €élet egyeb szgrefitl a kdzponti banktdl hitelt kapnak,
annak érdekében, hogy tevékenységiket végeznktubii@az a pénz a korfolyamat kezdetén,
mint hitelpénz jelenik meg a rendszerben. A maikagoktdl eltésen, egy spiritualis
gazdasagban a hitelpénznek egyetlen egy fedezeteavaknak az embereknek a kreativ
szellemi képessége, akik ezekben a vallalkozasokiggitt dolgoznak. A kdzponti bank,
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semmiféle mas fedezetet nem kér és nem is kap. lllkazok altal felvett hitelek a
vallalkozasokban atalakulnak, és vasarlo pénzhekiik. Ugyanis a kézponti banktol kapott
pénzeket a vallalkozék részben a sajat véllalatufimétik ki mint munkabérként, részben
pedig a tarsvallalkozasoknal végzett bevasarlabaitzerzéseik nyoman ez a hitelpénz végul
a mas vallalkozdsokban dolgoz6 emberek munkabérekenil kifizetésre. A kdzponti
banktdl kapott hitelpénz a vallalkozasokban gyakddg jovedelemmé, azaz vasarlo pénzze
alakul at.

Azért beszélek minden esetben jovedetdmmert a spiritualis gazdasagban a munka és a
munkabér szétvalik egymastol, és az ember mar nemrkajaért kapja a fizetését, hanem
azért mert ember, és mint ilyen szellemi képességenasik ember részére kamatoztatni
akarja. Fogalmazhatunk agy is, hogy adjen az emberek nem a fizetésukért fognak
dolgozni, hanem azért, hogy kiildetésiiket megvélassak. Ebben az esetben az ember azért
kapja a jovedelmet, hogy minden nap ereje telj@seképességeinek teljes birtokaban tudjon
megjelenni a munkahelyén, ahol aztan tiszta chetetivaciok alatt dolgozik. Igy nincs
szlikseég tébbé semmiféle kéilsnanipulacidkra, olyanokra, amiket ma a HR szakiganagy

elészeretettel javasol, a munkatarsakbol hidnyzo6 réotivpotlasara.

Ezt az elképzelést ma a vilag szamos részén mékégyek meg is valdsitani. Kétformaja
van, az amerikai és az eurOpai valtozat. Az USA-b@nt ,tittytainment” vonult be a
koztudatba, mely szerint azoknak az embereknelk ak&m tudanak dolgozni, egy ,basic
incom”-ot (alapjovedelem) kell adni, olyan méri€khogy leheisége legyen a lakasa, az
étkezése és szérakozasai kifizetésére. Ez az ellédpkisértetiesen hasonlit a ,cirkuszt és
kenyeret a népnek” jol ismert alapelvére, ami egylatrix-tipusi” modern élet
megvalldsulasat vetiti @e. Ezzel szemben az eurdpai elképzelések szemingen ember
szlletésénél fogva jogosult lenne egy megiedetmiroséget biztositd alapjovedelemre, és
igy szellemi képességeit kildetése megvalositdeadithatnd. Azaz az embereknek nem
kellene rabszolgaként eladni munkaerejiket, hanerabaglon valaszthatnanak olyan
terlileteket tevékenységuk szinteréll, melyek mgeseség tivoletében nem gazdasagosan
€s nem hatékonyak. Azaz a sok hianyzo egészsegimpgialis, kulturalis, oktatasi és meg
hosszan sorolhaté nem gazdasagos tevékenységedseégszabadon lenne leisgtg, mert
tobbé nem a pénzt és nyereség dont, hanem az eakbeneg akarja valdsitani azt, amiért
megszuletett.



Takats Péter: Gondolatok a spiritudlis gazdasagrol

SZELLEMI VILAGOK

Az ember szellemi

képességei
Vasarlé pénz

-, Termékek és szolgaltatasok .

N
* S~
-~ —~— N\ N /
=<2 ~.. .. .t
IYEL RENZ T
Asszociativ
bankok

\\I‘(ﬁzponth)ank -

Pénzkibocsatas
\

TERMESZET

Abra: A spiritudlis gazdasagi és pénzugyi folyamato ésképe

Tehat az egyes vallalkozasokban dolgozé emberdlesidépessége a munkavégzés kdzben
bearamlik a vallalkozasokba. Ha a mindennapok grobltol és a felszinen lathato tiinetékt
elvonatkoztatva jol megnézzik, hogy mi is tértémiknunkavégzés soran, akkor azt lathatjuk,
hogy amikor az ember dolgozik, akkor végsoron az emberi szellem az, amelyik a
munkaveégzésen keresztil megragadja a természeétalékitjia azt. A munkavégzés soran
tehat a nikdéds emberi szellemet lathatjuk, mely a természet Kit#saval jogos emberi
igények kielégitésére alkalmas teremékeket éséatmiigpokat hoz Iétremelyek ezutan a
piacra kertilnek és ott az emberek — igényeik kigdégre — megvasaroljak azokat.

A vasarld pénzzé alakult hitelpénz aramlasanaknjgan vannak bankok, melyek a mai
kereskedelmi bankoknak felelnek meg és &lp@n kozdsségi bankoknak neveznek majd.
Ezek egy-egy gazdasagi régioban kezelik a dolgaoméltakaritasait. A k6zdsségi bankok
csak az embereknek adnak vasérlasi hitelekételabzott igényeik kielégitésére, és a naluk
elhelyezett betéteket olyan feltételekkel kezdliggy a gazdasag és a pénzpiac mindenkori
allapota szerint vagy negativ, vagy pozitiv kamatiniak a naluk elhelyezett pénzésszegekre.
Ezzel is szabalyozva azt, hogy a pénzt az embeirglenrmmértékben takaritsak meg vagy
hasznaljak fel igényeik kielégitésére.

Azt eblbl a képldl jol latni, hogy az organikus szemlélet szeriméanz ugy aramlik kdrbe a
gazdasagban, mint az emberi testben a vér. Hogg €asonlat mennyire j0l irja le a
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valésagot, azt mutatjak a pénzzel kapcsolatosdaégek is, melyek a pénz folyadék jellegére
és aramlasara utalnak. A kdzponti bankbdl, mintigbél indul az aramlas, és a kibocsatott
pénz ebszor hitel-pénzként indul el a kérforgasban, majdaegpénz atalakul vasarlopénzzé,
vegul pedig, mint vallalti bevétel, a hitelek viafizetésére keril felhasznalasra.

A jovében a kozponti bank és a piac kozoétt elhelyeékeankok is egészen Uj formaban
fognak mikddni. Ezek a bankok mar nem a mai értelemben,egitszeti bankok”, hanem
sokkal inkabb tarsulasok lesznek. Olyan helyek,| ahmdharom teriilet — a gyartas, a
kereskedelem és a fogyasztas — képbdigelen vannak, é8k egyltt és egyetértésben dontik
el, hogy azt a pénzt, ami hozzajuk beérkezik, Kikadjak oda, milyen célokat tamogatnak
vele és kik azok, akiknél kevesebb pénz van, mimermyire ideajuk megvaldsitdsahoz
szilkség lennédk allnak kapcsolatban a kézponti bankkal és igpzzhjuk befolyt pénzi

6k egyenlitik ki a tagvallalkozésok tartozasaitlis,6k kezdeményezik 0j hitelek folyositasat.

Talan jol latszik, hogy ez a jévspiritudlis gazdasdgnak valosiieyg legbonyolultabb
terllete, mert ezekben a tarsulasokban, asszokidiokell a kiegyenldidést Iétrehozni a
gazdasag kulonbdzterlletei, és az egyes vallalkozasok kozott. Reige kell sorolni
nemcsak a klasszikus értelemben vett vallalkozdsodkaaz 6sszes kdzbtssegi szervezeteket,
igy a kozniiveket is, tehat az elektromodivektsl kezdve az ut karbantartokig mindenkiif s
meég az iskolakat is. Ezzel a kovetkdejezetben részletesebben fogok foglalkozni.

A lényeg, hogy minden pénz a kdrfolyamat végénzaisdyik a kdzponti bankba, mert ha ez
nem torténik meg, akkor a gazdasag tébbé nem tadzeggesen ikddni. De valdjdban,
amikor a piacon az igény talalkozik a termékkelywagolgaltatassal, mar nincs is sziikség ra,
hiszen spiritudlisan nézve a dolgot, a pénznekaaopi mar csak egy jogi és elszamolasi
funkcidja van, és amikor a piacon kiegyeddiitt az aru és az igény, akkor mar nincs tovabbi
gazdasagi értéke! Tehat a pénznek vissza kell inlgrkdzponti bankba, ahogyan a vér is,
amikor megteliddik oxigénnel, @lszor elmegy a vérrendszeren keresztil a testbe, de
visszafolyik a szivhez. Elég csak elképzelni, hagyis torténik azzal az emberrel, akinek a
vérrendszere nem tud a szivében zarddni és varedatn elfolyna valahova!

Ezzel mai pénzlgyi és gazdasagi rendszerink legbagyroblémajat érintettiik. Ugyanis ma
ennek éppen az ellenkge torténik, mert miutdn a piacon a pénz eljut kalkozasokhoz, az
ott is marad. Ezaltal Ujra megteréik és a vallalkozasok természetesen Ujra termelni
kezdenek vele. Ezzel a pénz gyakorlatilag kiszak&dzponti bank ellginzése aldl, s annak
ellenére, hogy egy allami bank, vagy egy allamkagtrollalt bank altal lett megteremtve ez
a pénz, itt ezen a ponton privatizalodik, ennekdagzes karos és beteg kdvetkezményeit
vonva maga utan. A beve#ben azt mondtam, hogy gazdasagunk ma halalosag, laeteak,

aki ezt nem tudja elképzelni, vagy elhinni, azigglom, hogy gondolja végig a kovetk&et:

mi torténne azzal az emberrel, akinek a vére mimdigk a végtagok felé aramlana? Az
egészséges emberi és gazdasdgidnés csak akkor tud létezni, ha a vér és a pénzad
korfolyamatban tud aramlani, és mindig visszatiiradulasi ponthoz.

Mivel a kozponti bank megfel&n szabalyozza és aramoltatjia a gazdasag egészséges
mikodéséhez szilkséges pénz mennyiségét, ezért haaepbezaramba mas terlletdkr

vagy forrasokbdl pénz keriilne bele, akkor a kozpdwaink altal Iétrehozott egyensuly
felborulna. igy aztan érthsté valik az is, hogy miként az emberi testben a Jé&kor
vérarama nem keveredik egymassal, ugy nem szalpgthza két aramanak sem keverednie
egymassal. Ez az oka annak, hogy miért nem adkéak@sségi bankok vallalkozasoknak, ill.

az asszociativ bankok maganembereknek hiteleket.
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3. Térsulasok, asszociaciok — a javgazdasagi formai

A napjainkban is szinte észrevétlenul zajlo tutigtbdés kdvetkeztében a kozeli fien egy

0j mordlis képesség fog az emberekben kialakulnhelk segitségével az emberek képesseée
valnak kozosségeiken belll olyan cselekedetek Wwagpdsara, melyek az egyeéni
meglatasaik szerint helyesek és szikségesek, tek@tobbi embert nem karositjak, annak
szabadsagéat nem korlatozzak. Ezért hatérozottiona)lhogy barmennyire is utopisztikusnak
tinik, egy az embeth fakado és egészségesen kialakitott tarsadalon@isamz abban
gyokered gazdasagi életben a jthen lehaiség lesz arra, hogy az ember gondolatait,
erzeéseit és akaratat oly médon alakitsa at, hoglyadZijfajta szocialis képessége alakuljon ki.
Ez az Uj képessége pedig alkalmassé teszi a gagddstikdvetkedkben leirt modon vald
miikodtetéseére.

Ha a gazdasagot meg akarjuk gyogyitani, ha betdgarfeatain valtoztatni akarunk -
marpedig a jovben csak ez az egyetlen alternativa afittéhk -, akkor ez csak ugy fog
sikertilni, ha képesek lesziink Ujfajta gazdasaguiasok, asszociaciok megalakitas&aek

a jowben megalakul6 tarsulasok a gazdasagi élet olyakdnpsségeivé valnak majd,
amelyek megfelelnek az elkdvetkemok igényeinek és a gazdasag spirituélskepének.
Ezaltal egy olyan fefldés alapjai, kiinduldpontjai lehetnek, amely vis&zaeti a gazdasagi
életet annak eredeti feladatahoz: a realis, enmbények kielégitéséhez, és mindezt olyan
modon, hogy az emberek k6zésen, egylttesen vatlahelosséget az igények kielégitéséhez
szikséges valamennyi folyamatert.

Itt olyan, a j6wbeli emberi tudatossagi szint kovetelményeinek egjieleb kis tarsulasokrol,
asszociaciokrél van sz, akik kdzésen Uzemeltepggikadott termék &éllitasahoz sziikséges
Uzemet, illetve kdzbsen szallitanak az altaluk exegelt arubol a kézosséghez tartozo
boltoknak. Maga a kdztsség igy, a terthefs a kereskéd mellett, kiegészil azokkal a
vevokkel is, akik ebben a régidban rendszeresen vasdeatzekBl a termékeksl, ill. a
kozbsséghez tartozé boltokban vasarolnak. A korpsadlkozéi és a kdzosség tagjainak
mindennapos beszélgetései soran adkexmondjak igényeiket a miség, mennyiség és
valaszték kérdéséir, amit a kereskaik és gyartok meghallgatnak, és ezaltal hamarosan
kialakul az a fajta dnkéntes egyuttkddés, aminek alapjan a terfieszamara megfel&l
informacié all a rendelkezésre termelésének alsiitdz, a kereskédszamara pedig
elegend informacio all rendelkezésre az igényekre és szlkéekre vonatkozéan. Ez a forma

s s

a vewnek atlathat6 és kontrolalhat6 folyamatokbdl szadraru leszallitasat teszi lebieé.

Maga a folyamat aztan elvezethet oda, hogy &,véslismerve az igény kielégitéséhez

szikseéges folyamatokat, adott esetben csokkentlaggy, akar teljesen lemondhatja igényeét.
Mindezt azért, mert tudatossa véalva ugy dont, Haggnyos folyamatokat nem akar taplalni,

példaul nem akar feleslegesen energiat elhaszasivagy értelmetlen szallitassal nem akarja
a kornyezetet szennyezni.

A kereskednek ebben a rendszerben az a feladata, hogy ossthamlamint megfelél
kommunikaciés lehéséget biztositson a véwes a termél kozott. Ezzel az informaciok
szabad aramlédséat hozza létre, illetve az igényzégdmlat kozotti eltérést csokkenti. Minél
tobb informaciot tud adni az egyik fél a masiknakljpémairdl, gondjairdl és tervéir annal
jobb lesz az egyittikddés. Természetesen az ilyen k6zdsségi formahaz leazzatartozik,
hogy ha az egyik bajban van, akkor a masik megpsdEgiteni rajta. Mert minden egyeztetés
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ellenére torténhetnek varatlan események. Az ilglanéa tarsulasaihoz tartozé fogyasztok
felismerik, hogy az igények kielégitésének szabgalsda termelésben valo
felelosségvéllaldssal jar egyutt, amint az ember bizongésy kielégitéséhez szikséges
termék vagy szolgaltatds megvasarlasat hatarozza el

Ha a termeik, kereskedk és a felhasznalok kozoétt az U tudatossagnak etedgkozossegi
formak kialakulnak, akkor ez pozitiv hatassal legzarakra is. Az 6rokos ellentét, hogy a
vevo mindig olcson akar vasarolni, a terihehindig dragan eladni, feloldédik. A tarsulasok
tagjaiban a folyamatok kozeli ismerete olyan balatéz |étre, ami a két, eddig elvalasztott
vilag kozeledését fogja hozni. Ha ugyanis adkemegismerik a termelési folyamatokat és a
termebt is, akkor mar nem egy névtelen termékkel allnaknsben, hanem megtanuljak
ertékelni az embert is, akiéélllitotta azt. Ez pedig esetenként azt is hozhhtgy a tudatos
vew hajlandd tdbbet fizetni, mint amennyit kordbbanaaz értéke alapjan fizetett volna. A
termeb azonos modon megtudja, hogy munkdja értelmesevds eszerint alakithatja terveit.

A tarsulasoknak igen fontos feladatuk lesz a muarkaknak kifizetett jovedelem
meghatarozasédban is. Ugyanis a jovedelmeknek miealgmilyen viszonyban, valamilyen
aranyban kell allniuk az egész korfolyamatban abapgnz mennyiségével. Angibaz is
kovetkezik, hogy egy vallalkozas egyedll igazdn nertudna meghatarozni, hogy milyen
jovedelem szinteket allitson be. Ezért — a kozpakdirat €s hatalom hianyaban — a megielel
€s egészséges jovedelemszintek beallitasahozasokih, asszociaciokra és az abban zajlo
kommunikéacidéra van sziikség.

A tarsulasok léte szorosan Osszefiigg a tulajdokgygésével is. Ugyanis ha spiritualisan
tekintlink a gazdasagra, akkor egy vallalkozast Kejiy latnunk, mint a kozmosz részét, a
globdlis és az egész vilagegyetemet magaba fotgatdelési egység eqgy kis darabjat. &bb
két dolog is kdvetkezik, az egyik az, hogy egyalthzas, mint a kozmosz és a vilagegyetem
egy kis része, nem lehet sem magan, sem pedigidildadonban, miként nem lehetnek
magan tulajdonban a termiebszkozok sem. Ezeknek a §inen csak egyfajta kozosségi
tulajdona képzelhét el, és valdsziileg ezek a tarsulasok fognak, mint tulajdonosok
megjelenni és fikodni. Ez egyébként nem is olyan fd@delrugaszkodott és lehetetlen 6tlet,
mint azt sokan etge gondoljak, kiléndsen azok, akik a szocialistakésimunista idk
ko6zbsségi tulajdonaval kapcsolatban szereztek ragssztalatokat. Ez a jélveli k6zOsséqi
tulajdon, mint a tarsulasok altal gyakorolt tulajtoy, ugyanis egészen mas. Persze azért ma
is ismertiink ehhez hasonl6 és jolikidé tulajdoni formékat, mert pl. Németorszagban
mikodik egy Treuhand-rendszer, ami a {beli asszociativ tulajdoni formakhoz ma a
legjobban hasonlit. Ez egy olyan szervezet, amiadyikmegbizunk, és amikor atadjuk a
vagyonunkat neki, azért, hogy attol kezdvkezelje, akko ugy funkcional, minth& lenne

a tulajdonosa ennek az Uzemnek. De természetesenadbatja el, vagy nem o6rokélheti,
hanem csak folyamatosan arrdl gondoskodik, hogynd#odtesse. Feladata, hogy ha az,
akire rbizta, aki eddig ,hasznélta” az izemeted&smar nem akarja tovabb csinalni, akkor
keressen egy masik hasznalot, aki majd tovabb foganelteti.

A masik dolog, amivel a tarsulasok léte szorosazéfsigg az, hogy a nagy globaliét az
egész kozmoszt is magaba foglaldo rendszer megismergy kis rész, egy vallalkozas
szamara komoly nehézségekbe Utkdzik. Ezért eblielyegaen globalizaldédott gazdasagban,
ami a jovwben még fokozottabban igy lesz, a tarsulasok azémélkilozhetetlenek lesznek,
hogy az ott kapott informaciok alapjan a vallalkeaé el tudjak magukat helyezni a
vilaggazdasagban.
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Teljesen hasonlé a helyzet a spiritualis gazdasagbternéfolddel is, ugyanis ennek sem
lehet egyetlen ember a tulajdonosa. Ezt a szabglygbként az emberek mar régota ismerik,
elég csak a féldtulajdon és haszndisit torvényeire gondolni. A jd@ben ezek fognak ismét
megjelenni és altalanossa valni. Mert miként a &dfneszkdzoket, a foldet is hasznalhatja
egy ember, és mindaddig, amig rendesen nigghy amig oda viszi az allatait és dolgozik
rajta az aé rendelkezéseére all. Erre azoid a kozosség aé rendelkezésére bocsatja a
termsfoldet. De csak addig, amig azon dolgozik. Ha meglegy megoéregszik, vagy valami
miatt nem akarja tovabb megrelni a foldet, akkor a kdztsség, mint adbél emlitett
Treuhand egy ipari Uzemnél, Uj haszndlot keresazglj jelentked hasznalatdba adja a
k6zosségi tulajdonu foldteriletet, anélkil, hogyaezmber tulajdonossa valna.

Végil igen fontos szerepik lesz a tarsulasoknatofit,pa vallalkozasi tevékenység vegzése
soran keletkezett nyereség kezelésében és eldsataddgyanis a spiritualis gazdasagban a
nyereségnek, mint gazdasagi hajtoek nincsen semmi értelme. Persze egy sikeres
vallalkozas itt is termelhet profitot, de ebbeneaetben, ha tébbletpénz jonne létre, akkor ez
mindig az tarsulasokhoz, az asszociativ bankokblyikfbe, és ez nem a vallalkozé vagy a
vezérigazgatd zsakmanya, hanem a tarsulas tulajdotarsulasok dontenek arrél, hogy mi
torténik az igy keletkezett pénzzel, hogyan osZghla tarulas vallalkozasai koz6étt, és mindig
azoknak adnak, akiknek kevesebb pénziik van, mirgnagi a céljaik megvaldsitdsahoz
sziikséges lenne. Mivel a profit a §inen nem lesz magantulajdon, ezért aztan a profit ma
nem lesz tébbé gazdasagi hajtsem.

Amennyiben ez megvalGsul, akkor a mai kor harorpvaté problémaja, egyszéen csak
azéltal, hogy a gazdasagban az emberek tarsuldsassizociativ bankokat hoznak Iétre,
gyakorlatilag megsmik. Megs#nnek a munkabér, és a munka utan szerzett jovedakm
problémai, megsginnek a vallalkozasok és termieszkozok tulajdonjogabol adodo problémak
€s igazsagtalansagok, ill. a multé lesz a profivatizacioja és a profit, mint gazdaséagi
hajtéers. Megsznnek, mert ebben a tudati allapotban, amiben azeerelgy 0 spiritualis
gazdaségi rendszertitkddtet, ezeknek a ma problémat okoz6 dolgoknakega mar nem
lesz értelme tobbhé

Természetesen nem lehet sémakat, formakat adninaggan néz ki majd egy ilyen tarsulas,
kozosség és az ezeHbkialakul6 gazdasagi élet. A felvazolt kép, amadt az elején
igyekeztem kiemelni, ugyanis nem egy modell, csakegészségesentkods gazdasag
torvényszeiségeinek eszencigja. Ezeket roviden Osszefoglalwst nminddssze abban
reménykedem, hogy a tisztelt olvas6 mege&ziemberek tudatosan vallalt egyuikddésére
és kozosségalkotd erejére kell tamaszkodni @b, a gazdasagi életben is, aminek
természetesen mindenhol mas és mas formdja. letzetaztan lassan egyre tobb helyen
alakulnak ilyen tarsuldsok és egyre tobb emberdéliek alvd allapotabdl, akkor tudatos,
egyuttmikods és egymasért feléd partnerek fognak a gazdasagi élet szinpadataikaani,

és ez &ltah gazdasag a j@ben a tudatosan vallalt igények kielégitésénekeszné valik Ez
pedig elvezet oda, hogy az emberek felismerik, hagyegyik ember a masik nélkil nem
juthat ebre, hogy tarsulasaikban, ktzdsségeiken belll csakisrmészetes kilonbségek
felismerése és elfogadasa vezethet el egy olyaszeéges egyutikodéshez, ami a
gazdasagi élet ma ismert és megoldasra varo pralléjovbben ki tudja kiiszobaolni.

Egyaltalan lehetséges egy ilyen gazdasagi rendszeben ezek az ideak megvalésulhatnak?
Hatarozottan allitom, hogy igen, és nem is olyaméaeslképzelni. Elég, ha egysien az &
szervezetek Gkddésére gondolunk, mert amint a# ékganizmus minden sejtje és szerve —
egyszefien a kozmosz altal belénk sugarzott spiritualiséyek alapjan — pontosan tudja,
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hogy mi a feladata és miként kell egyuitidnie a tdbbiekkel, anélkil, hogy erre barhonnan
is utasitast vagy parancsot kapna, pontosan ilyédom kapcsolédnak majd egymashoz a
jové emberei és kdzosségeik is. A §en minden ember, miutan ismét 6sszekapcsolodott a
kozmosszal, tudni fogja, hogy mi is az a cseleketety — mikdzben k6zdssége javara van
— nem okoz kéart masoknak. A tudatossdgnak ezenirdjész az embereknek nincsen
szikséguk fekbb utasitasokra, parancsokra, mert benntk egy alyamoralis képesség
alakul ki, amely a ma még szinte nélkulézhetetl&rmg kiilss kényszer szikségét a fien
feleslegessé és a spiritudlis alapokoitkoué organikus gazdasag megvaldsulasat realitassa
teszi.

2010. jdlius
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