A SZELETAI- ES ,AQRIGNAC"I-KULT(IRA A BUKK HEGYSEG
KOZEPSO- ES FELSO-PALEOLITIKUMANAK
KRONOSZTRATIGRAFIAJABAN

RINGER ARPAD

A kronosztratigrdfia kidolgozdsdnak alapelvei

Régibb kokor-kutatdsunkkal szemben mar az 1970-es években megfogalmazddott
az elvarads egy modern, nemzetkdzi parhuzamositdsra jol hasznalhato id6rend, illetve
kronosztratigrafia kidolgozdsdra és haszndlatdra.

A paleolitikum és mezolitikum régészete és dstorténete hozzavetoleg fele aranyban
természettudomanyi ismeretekre épiil, és a tudomanyok rendszerében szoros kapcsolat fiizi
a foldtudoméanyokhoz, azon beliil pedig legk6zvetlenebbiil a negyediddszaki foldtanhoz.

A negyedidoszak rétegtani-idérendi tagoldsaban a lito-, illetve biosztratigrafia és
kronolégia — a korabbi foldtani egységekkel szemben — kiegésziil még az archeosztratig-
rafidval és kronoldgidval. Ennek az az oka, hogy a pleisztocén €s holocén bioszférajanak
legfobb jellemzdje az ember, s igy a human és kulturalis evolicid jég- €s jelenkori réte-
gekbe zart maradvdnyai a kézetrétegtan és 6slénytani mellett fontos szerepet jatszanak a
rétegtani besoroldsban és kormeghatdrozasban.

A hagyomanyos értelemben vett kozépso- €s a felsé-paleolitikumra (130 ezer - 10
ezer év B.P.) vonatkozdan regiondlis archeo-, bio- és litosztratigrafia egyiittes kimunka-
lasat a szerzé 1981 és 1993 kozott végezte el és foglalta ossze ,Eszakkelet-
magyarorszdgi geomorfoldgiai szintek és régészeti adataik; folySteraszok, 16szok és
barlangi iiledékek felsé-pleisztocén kronosztratigrafiai rendszere” cimii értekezésében.'

A felso-pleisztocén kronosztratigrafia kidolgozasat kiilondsen indokolttd tette az a
tény, hogy az orszdg északkeleti régiojaban — ami a magyar 0s- és atmeneti kokor-
kutatas szuléhelye — az 1960-as évektdl az addig szinte kizardélagos barlangi dsatasok
utdn nagyszamu szabad ég alatti lel6hely kertilt elé. Ezek kronolégiai meghatarozasa, a
korabbi barlangi paleolit leléhelyekkel valo esetleges idérendi parhuzamositisa csak
komplex lito-, bio- és archeosztratigrafiai, illetéleg radiometrikus adatok egyiittes fel-
dolgozasdval volt lehetséges.

A nagy tavolsagokat ativeld, nemzetkdzi rétegtani-idérendi parhuzamositasra évti-
zedek ota a 16sz-, illetdleg a paleo-pedosztratigrafia és kronoldgia a legetfogadottabb.

Ez lehetett esetiinkben is a feldolgozas kiindulépontja. Ehhez olyan 16szszelvé-
nyeket valasztottunk ki a szabad ég alatti paleolit lelohelyekrél, amelyekben egymas
folott mennél tobb, tdvkorreldcidra alkalmas paleotalaj telepiilt, lehetSleg kellden gazdag
bio- és archeosztratigrafiai adatokkal. Masrészt kerestik a szubaerikus és a barlangi
osszletek megfeleltetésének a lehet6ségét (1. kép). Erre kivalo alkalmat nyujtott leléhe-
lyeink koziil a Miskolc varos belteriiletén nyilé Didsgy6r-Tapolca-barlang kettds, egy-
mdsba folyamatosan atmend barlangi és szubaerikus rétegsora. Ezek ugyanazon folyéte-
raszhoz igazodva egyidejiileg rakodtak le. [gy kolcsonos megfeleltetésik egyértelmii.

! Ringer A., 1993,
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1. kép. Az Eszakkelet-Magyarorszdgrol feldolgozott barlangi és szabad ég alatti lelShelyek
1. Suba-lyuk, 2. Sajébabony-Méhész-teté, 3. Sajészentpéter-Margit-kapu-diild, 4. Mdlyi-Oreg-hegy,
5. Szeleta-barlang, 6. Lambrecht Kalmdn-barlang, 7. Balla-barlang, 8. Didsgvér-Tapolca-
bartang, 9. Onod-Sajépart, 10, Szirmabesenyd-Temetd-domb
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2. kép. Eszakkelet-Magyarorszag felsé-pleisztocén szubaerikus és barlangi rétegsordnak
(B. 1. és 2.) lehetséges korreldcidja, a felsé-pleisztocén Arvicolidae-sztratigrdfia
pdrhuzamositdsd val* (A. 1.) és a paleolit régészeti kuluirdkkal (B. 3.)

* Kordos L—Ringer A, 1991,




Jelkulcs:

A. A magyarorszagi fels6-pleisztocén Arvicolidae-sztratigréfiaja.

1. Kisemlds szukcessziok.

2. A felsb-pleisztocén éghajlati gorbéje.’

B. I. Szubaerikus tiledékek:

A szamok feloldasa: 1. 16sz; 2. barna erdétalaj; 3. homokos 16sz — 16sz8s homok; 4. dsszetett
genetikaja, részben csernozjom jellegh talajkomplex; 5. kettds talajegyitittes alsd, sziirke erddtalaj
tagja; 6. kettds talajegyiittes felsd, sztyepptalaj tagja; 7. pseudomiceliumos erddsztyepp talaj;
8. geliszoliflukcios loszszeri tiledék; 9. csernozjom, vagy csernozjomma alakult erdd, illetve
erdOsztyepp talaj.

A betiijelzések feloldasa: Mal = Malyi agyagfejté 1. talaj; M1 = Miskolc 1. palco-
pedokomplex; MA1+MA2 = (Miskolc) Avas 1. — Avas 2. paleotalaj; SM4 = Saj6szentpéter Mar-
git-kapu-diilo 4. paleotalaja; MS3 = Miskolc-Sajészentpéter 3. paleotalaj; MS2 = Miskolc—
Sajészentpéter 2. paleotalaj; MS1 = Miskolc—Saj6szentpéter 1. paleotalaj; Sz0 1,2,3 = Szirma-
besenyé-Onod 1-3. paleotalaja.

B. 2. Barlangi iiledékek:

A szamozas feloldésa: 1. Barna erddtalaj, vagy barna rendzina képzodésével szingenetikus
barlangi talaj; 2. szogletes mészk6étormelékl 16szszert iiledék (= ,,barlangi 16sz”) 3. sajatos dssze-
tett genetikajd barlangi talajkomplex; 4. kettds barlangi talaj, az alsé intenzivebben fejlett; 5. le-
gémbolyitett mészk6tormelékt ,barlangi 18sz”; 6. gyengén fejlett kett6zodott barlangi talaj;
7. rendzinaszer( sotétsziirke) barlangi talaj.

A betljelzések feloldasa: S1 1-3 = a Suba-lyuk 1.-3. rétegének barlangi talaja; L = a
Lambrecht Kédlmén-barlang 4-5. rétegének barlangi talajkomplexe; S6+S7 = a Suba-lyuk 10. és
12, rétegének kettdz6dott barlangi talajkomplexe; S4 = a Suba-lyuk ,,zsombolyanak” kett6zodott
(szuirke) barlangi talaja (8. és 10. réteg); S3 = a Suba-lyuk ,,zsomboly” 6. rétegének barna barlangi
talaja; SzS2 = a Szeleta-barlang 4. rétegének (Kadi¢ 1916-o0s rétegtani szelvényének szamozdsa
szerint) és a Suba-lyuk zsomboly 4. rétegének (sotétsziirke) barlangi talaja; Sl = a Suba-lyuk
zsomboly 3. rétegének (és valdsziniileg a Szeleta-barlang Kadi¢ 1916-0s rétegtani szelvényének
szdmozésa szerinti 5. rétegének) (barna) barlangi talaja.

B. 3. Régészeti kultardk:

A szdmok felolddsa: 1 = Bébonyien; 2 = Korai-Szeletien; 3 = Fejlett-Szeletien; 4 = Biikki-
Taubachien; Fogazott éli Moustérien (Miskolc Avas-Tizkoves); 6 = Kaparékban gazdag Tipikus-
Moustérien (Suba-lyuk 1-6. réteg); Suba-lyuk tipust fogazott eszkozokben gazdag Charentien
(Suba-lyuk 10-14. réteg); 8 = Sajoszentpéter-Margit-kapu-diilé 5. rétegének Aatineneti Késoi-
Moustérien ipara; 9 = Biikki-Aurignacien I; 10 = Biikki-Aurignacien II; 11 = Gravettien; 12 =
Késéi- vagy Barlangi-Gravettien.

Az északkelet-magyarorszagi fels6-pleisztocén szabad ég alatti és barlangi
osszletek parhuzamositdsanak munkdnkban alkalmazott alapelve a kovetkezd:

1. A lehilési szakaszok szubaerikus 16szének, 16sz6s homokjdnak, homokos 16szé-
nek a barlangokban — a bejdratban és a beltér elején — rendre szingenetikus barlangi 16sz,
barlangi 16sz6s homok, stb. felel meg.

2. A felmelegedési szakaszok nyiltszini talajképzddése pedig — legalabbis a beltér
elejéig — folyamatosan barlangi talajba, majd a repedéseken és kiirtékon at a kitoltés
felszinére telepiilt sajatos kolloviumba megy at.

A barlangi és a szabad ég alatti rétegképzodés megfeleltetésének ezt az elvét Gttord
kutaténk, Hillebrand Jend ismerte fel. Neves szakemberiink még 1935-ben fogalmazta
ezt meg a kovetkezOképpen: ,,Die Ausfiillungen der Hohlen sind zwar sehr mannigfaltig,
trotzdem lassen sich diese in grossen Ziigen durch ein gemeinsames ideales Schema

* Labeyrie, J. 1984.



veranschaulichen. So sind die untersten Schichten, die auf dem anstehenden Felsenboden
lagern, zumeist durch einen rétlichen oder gelben plastischen Lehm vertreten, der sich
einmal in fliessendem Wasser, ein anderesmal aber in stagnierendem Wasser gebildet
hat, und in petrographischer Hinsicht immer vom eigentlichen Hohlenlehm abweiht, Er
fiihrt 6fters Kieseln oder Sand und ist fast immer steril.

Nur ausnahmsweise finden sich darin zumeist eingeschwemmte Tierknochen oder
Holzkohlen. Noch seltener sind Geritfunde. Die jiingeren Schichten sind im Allgemeinen
durch hellere, gelblich rote und diinklere braune Lehmschichten vertreten, die mit einander
abwechseln. Die obersten diluvialen Schichten sind zumeist gelblich grau und lossartig.
Die dunkelbraune Firbung der Schichten konnte ofters durch die verschiedenen
organischen Abfillen bedingt sein, oder manchmal auch von den zerriebenen Holzkohlen
verursacht worden sein. Nach meinen neuesten Erwigungen diirfte aber diesen
verschiedenen Firbungen eine viel wichtigere Bedeutung zufallen. Wenn wir nimlich den
Umstand vor Augen halten, dass in fast jeder Hohle die oberste holocéne Schichte durch
Humus gebildet ist, so erscheint es als absolut logisch anzunehmen, dass auch im Diluvium
withrend der viirmeren Zeitabschnitte, als sich in unseren Gegenden auch Laubwilder
ausbreiteten, also Humus auftrat, ein solcher sich auch in den Hohlen gebildet haben
musste. Und weiter gehend dilefte man in diesem Falle annehmen, doss die diinklere,
zumeist braune Firbung unserer Hohlenlehmschichten mit einem Humusgehalt in
Zusammenhang zu bringen sei. Ich werde diesbeziiglich chemisch-geologische
Untersuchungen anstellen lassen, um diese Frage endgiiltig 16sen zu kinnen.

Jedenfalls liessen sich diesbeziiglich einstweilen folgenda sehr interessante
Beobachtungen machen. Die Hohlenlehmschichten, die dem Aurignacien oder
Protosolutréen, angehtre, also in solche Zeitabschnitte fallen, die durch ein missig warmes
Klima ausgezeichnet sind, ... sehr hidufig dunkelbraun defirb, hingegen sind die Schichten
des Spitmoustérien, Hochsolutréen und Altmagdalénien, die sich wiithrend einem kalten
Klima (subarktische Steppe) abgelagert haben, durchwegs gelb, oder ritlich. Einstweilen
untersriitzen also diese Feststellungen unsere oben ertrterte Annahme, nach der die
verschiedene.

Firbung der Hohlenlehme von den verschiedene Klimaten abhiingen wiirde. Die
braunen Héhlenlehmschichten konnte man also, unserer Meinung nach, in genetischer
Hinsicht z.B. mit der ,,Gottweiger Verlehmungszone™ J. Bayer's parrallelisieren, die
nach ihm ebenfals humosen Einschlag aufweist.™

A paleo-pedosztratigrifiai — barlangi iiledékek parhuzamositdsa sordn kihaszniltuk
azt a lehetdséget, hogy a feldolgozasra kivélasztott leléhelyek Miskolc kériil minddssze
néhdny 10 km-es korzetében és nem nagy szintkiilonbségben fekszenek. gy az éghajlati,
az Okologiai ¢s a tajalkoto tényezOk napjainkban tapasztalt nagyfoki homogenitasahoz
egészen hasonld valdsziniisithetd a pleisztocén felmelegedési és lehiilési klima-
szakaszaiban is. Ez alapjan pedig joggal tételezheté fel, hogy a viszonylag kis régiéban
az egyes klimaszakaszokban képzodott talajok, rétegek kifejlodése egészen hasonld, s
igy parhuzamositasuk kis tavolsdgon beliil egyértelmiien elvégezheto.

Kronosztratigrafiai rendszeriinkben az egyes talajokat és barlangi megfeleléiket a
lelohelyek nevébdl képzett betiikkel jeldltik és — sziikség szerint — szamozassal is kiegé-
szitettitk (2. kép).

Az északkelet-magyarorszagi szabad ég alatti 6sszletek két pontjin, a bdzisdn és
felso harmadaban, a szélesebb értelemben vett Eem-nek, illetve a Hengelo-Denekamp

* Hillebrand J., 1935.



felmelegedéseknek megfeleltethet talajok regiondlis és tavkorreldcios dsszehasonlitasa
a legcélravezetdbb.

Eszakkelet-Magyarorszagon az atlag 5-6 m vastagsagu felsé-pleisztocén osszlet
aljan a nyugat-eurépai Eem-Amersfoort-Borup-Odderade felmelegedések paleo-pedo-
komplexének egy polygenetikus erdotalaj és egy felette telepiil6, tobb tagi sziirke erdé-
talaj és/vagy csernozjom jellegli talajbol allo eltemetett talajegyiittes (Mal és M1 jelzé-
sti) felel meg.

E talajegyiittest a magyar paleolitkutatds miskolci sziiletésének 100. évforduldjdra
rendezett emlékkonferencidn Paul Haesaerts, Marcel Otte, Janus K. Kozlowski, Avraham
Ronen és mas kiilfoldi szakemberek hdrom feltiraisban — Sajobabony Méhész-tetdn,
Milyi Oreg-hegyen és Sajészentpéter Margit-kapu-diilén — egyontetiien a szélesebb
értelemben vett utolsé interglacialis északkelet-magyarorszagi képz6dményének fogad-
tak el (2. kép Mal, M1). Ennek kozép-eurdpai megfeleldje a morvaorszagi PKII-PKIII
Nyugat-Eurépdban a Rocourt-Warneton, Kelet-Eurépaban pedig a Mezin tipusid paleo-
pedokomplex.5

Az Mal és M1 paleo-pedokomplexhez a Kozép-eurdpai-Micoquien legidésebb fa-
zisdval rokon Babonyien,® illetve a cseh Karel Valoch 4ltal leirt Taubachien’ kapesolédik,
nemzetkdzi parhuzamositdsra is alkalmas archaeosztratigrafiai jellemzoként. Biosztratig-
rafiai vonatkozdsban pedig mérséklet erdei novény- és dllatfajok karakterisztikusak e
klimaszakaszban. Igy a gyertydnos-tolgyes (Carpinus—Quercus) fajai, Helicigona
banaticds molluska faundval, valamint Hystrix vinogrdadiovis kiseml6sfaunaval.

Mindezek a relativ kronolégiai argumentumok egyértelmiien az utolso
interglacidlisra datdljdk e talajtani tipust.

1999-ben Manfred Frechen a Kolni Egyetemen nyert TL-adatokkal is meger6si-
tette ezt az utolsd interglacidlis korbesoroldst. A széles értelemben vett Eem
talajkomplex (Mal+M1) fekvo 16szének a kora Sajobabony Méhész-tetén 157,9+23,5 és
173,0+14,2 ka. Az eltemetett talajegytittes felso tagjat (M1) fedo losz TL kora pedig a
sajészentpéteri Margit-kapu-diilében 85,3+7,0 és 101,4 +9,0 ka.

Az északkelet-magyarorszagi szubaerikus Osszletek felsé harmadaban szintén egy
kettds paleo-pedokomplex telepiil. Ennek alsé tagja pseudogleyes barna erdétalaj (MS3),
fels6 talaja pedig sziirke erdttalaj tipusu paleotalaj (MS2) (2. kép). A talajegyiities alsé
tagjabol kozépso-paleolit / felsd-paleolit atmeneti jellegii, a fels6bél pedig Aurignaco-
Gravettien tipusi régészeti emlékanyag kertilt eld.

E sajitos paleo-pedokomplex, az ausztriai Stillfried B és a morvaorszigi PK 1
talajegylittesekkel vethetd egybe. Barlangi rétegparhuzamai koziul (S3-SzS2) az elteme-
tetett talajkomplex felsd tagjanak megfeleld barlangi talaj (SzS2) alél néhany cm-re vett
'“C minta kora a Szeleta-barlangban 32.480 + 520 év B.P.® E koradat a szubaerikus és
barlangi talajképz6dményt a Hengelo-Denekamp interstadialis idejére valészindsiti (2.
kép). Ezt erdsitik meg az e rétegképz6dménybd! eldkeriilt archeosztratigrafiai adatok is.

A kettds szubaerikus és barlangi talajképzédményekbdl interglacialis megkozelits
mértékii felmelegedést jelzd mollusca fauna keriilt eld a Didgydr-Tapolca-barlang eléte-
rében, valamint Carpinus-Quercus erdévegetacié a Suba-lyuk S3 barlangi talajban.’

® Ringer A., 1993,
¢ Ringer A., 1983,
" Valoch, K. 1971,
& Ringer A., 1993.
® Ringer A., 1993.



Az 5-2 oxigén-izotdpos stddiumok paleo-humandkolégiai jellemzsi
Eszakkelet-Magyarorszdgon

Emiliani-féle 5. stadium

Se alstddium

Paleo-pedosztratigrifia-litosztratigrafia: 16szosszletekben pseudogleyes barna er-
détalaj (Mal); barlangi tiledékekben — a karsztos tiregek bejarataban — ennek megfeleld
barna erdétalaj vagy redzina tipusd barlangi talaj (SI 1-3) reprezentdlja az Eem klimati-
kus optimumdt (2. kép). Kora hozzdvetbleg 130-110 ezer év B.P.

Biosztratigrifia: a flordban és faundban egyardnt mérsékelt 6vi fajok domindlnak,
exotikus elemek nélkiil. A kiseml6sok kozott a Microtus arvalis agrestis meghatirozé.
Domindns vegeticidjdt a gyertydnos tdlgyes (Carpinus-Quercus) jellemzi.

Archeosztratigrafia: valoszintleg a Foldkozi-tenger mellékérol, az éghajlati valto-
zdsokat, a mediterran klima E-i iranyu kiterjedését kovetden vandorolt a Biikk-vidékre a
Suba-lyuk levallos-i débitage-u, kaparékban gazdag Tipikus Moustérienje. Vele egyiitt €lt
a Bikki-Szeleta-kultura elézménye, a poligenetikus eredetli Bidbonyien. Tertiletileg az
el6bbi elterjedése a Dél-Biikkre, az utobbi pedig a Keleti-Biikk-vidékre koncentrilodik. '

5d alstddium

Litosztratigrdfia: 1oszoszletekben homokos loszréteg; barlangokban homokos 16-
sz0s mészkotormelékes kitoltés jellemzi.

Biosztratigrafia: a floraban hidegkedveld fenydfélék (Larix-Picea), a faundban pedig
északi, hidegjelzd (Microtus gregalis) fajok jelentek meg.

Archeosztratigrifia: a Tipikus Moustérien €s a Bdbonyien mellé a Karel Valoch
dltal leirt Taubachien'! vandorolt a teriiletre.

5c-5a alstddiumok

Paleo-pedo-, illetve litosztratigrdfia: Szubaerikus 6sszletekben Osszetett sziirke er-
détalaj és csernozjom-szerii talajokbol allé pedokomplex (M1), valamint ennek barlangi
parhuzamai (L) feleltethetok meg a hideg szakaszokkal véltakozé interglacialis jellegii
klimaperiédusoknak.

Biosztratigrafia: a floraban és faunaban egyarant mérsékelt jellegii fajok dominal-
nak. Az erdds vegetdcidban még a Celtis austrdlis, az allatviligban pedig a Hystrix
vinogradovi is jelen van.

Archeosztratigrafia: az elobbi régészeti kultirak folyamatosan tovabb élnek.

4. stddium

Litosztratigrifia: a 10szokben teriiletiinkon a legtetemesebb 19szakkumulacié ment
végbe. Az dltaliban megszokottal szemben ez a 16sz kevésbé agyagosodott. A 19sz-
kotegen belill egy kettés sziirke erddtalaj karakterisztikus (MA2-MAT1). Ezek barlangi
megfeleldi is jellegzetesen, kis tavolsagra telepiilnek egymas folott (S7-S6).

Biosztratigrafia: az erdévegetaciéban dominaléd fenyvesekben a Pinus cembra je-
lenléte mutatja az intenziv lehiilést; a faunaban ez a klimaszakasz a Lagurus lagurus elsd
tomeges megjelenése Magyarorszégon.12

% Ringer A., 1983
" Valoch, K. 1971.
"2 Kordos L—Ringer A., 1991.
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A felmelegedésekkel kapcsolatos talajképzédmények novénytakardja mérsékelter-
dei fajokbol all, amelyekben a Tilia is diszlett.

Archeosztratigrafia: gyanithatéan az erdteljes éghajlatromlas okozhatta, hogy a
Biikkbol ekkor eltiint a Tipikus Moustérien és a Taubachien. A helyiikén a Suba-lyuk
tipust charentien jelenik meg."” A Babonyienbol akkor alakult ki a Korai-Szeletien."*

A Sajoszentpéter Margit-kapu-diiloben az M1 fosszilis talajegyiittest fedd 16szbdl
vett TL minta kora — amelynek kozépatlaga — +93 ezer év B.P. — valosziniivé teszi, hogy
az MA2-MALI valgjiban még az Emiliani-féle 5a alstidiumhoz tartozik. S igy nyilvdn
id6sebbé valik ennek barlangi megfeleldje, az S7-S6 barlangi talajok is. E kérdés el-
dontése nyilvan tovabbi vizsgilatokat ko vetel.

3. stadium

Paleo-pedosztratigrafia-litosztratigrafia: szubaerikus osszletekban legaldbb hirom
erdteljes talajképzddés jellemzi. Ezek id6rendi sorrendben a Moershoofd interstadialissal
kapcsolatba hozhaté sztyepptalaj (SM4), a Hengelo interstadidlisnak megfeleltethetd
pseudogleyes barna erdétalaj (MS3) és a Stillfried B felmelegedéshez kot6dd sziirke
erddtalaj (MS2). Ezek barlangi parhuzamai rendre az S4-5, S3, illetdleg az SSz2 barlan-
gi talajok.

Biosztratigrdfia: a Hengelo-Stillfried felmelegedésekkel parhuzamositott talajok és
barlangi megfeleldinek floramaradvéanyait a Carpinus és Quercus, valamint a Fagus
egylttes eldforduldsa, a faunaban pedig a Capreolus cepreolus, a Sus scrofa, az
Arvicolak ¢s mas méréskelt klimat jelzd fajok egylittes megjelenése jellemzi. A Hengelo
interstadidlist kovetd erds lehiilést a Dicrostonyx torquatus tomeges elterjedése mutatja.

Archeosztratigrafia: a Biikk hegység nyugati oldaldn a Bikki-Aurignacien [-11, a
keleti teriileteken, Miskolc kozponttal pedig a Szeleta-kultdra €lt egymds mellett.

2. stddium

Paleo-pedosztratigrafia-litosztratigrafia: a klimaszakasz tertletinkon mind a
10szosszletekbol, mind pedig a barlangi tiledékekbd! egyarant meglehetosen hidnyosan
ismert. A talajképz6dmények, 165z és homokos 19szrétegek korrelacioja kevésbé megol-
dott. A Tursac vagy a Langerie-Lascaux interstadidlisoknak felelhet meg a szubaerikus
MSI1 talajképzédmény €s ennek barlangi parhuzama az Sl barlangi talajai. Az utolso
eljegesedés végét és a holocén felmelegedés kezdetét jelzd Angles-sur-1’Anglin, Pre-
Bolling, Bolling és Allerod oszcillacidkat a nyiltszini képzdédményekben vékony humu-
szos homoktalajok (SzO1-4) jelzik. Ezek barlangi pdrhuzama a répashutai Pongor-
lyukbdl ismertté vilt gyenge rendzina barlangi talajképzédmény (P).

Biosztratigrafia: a hegyvidéken Pinus cembrds tajga-szerl erd6takard rekonstrual-
hatd. A hidegjelz6 elemek a faunaban killondsen szembet(inden uralkodnak. Kozottiik a
Dicrostonyx torquatus a legjellegzetesebb.

Archeosztratigrifia: a Biikk hegység két oldaldn parhuzamosan élt még egy ideig
az Aurignacien II. és a Fejlett-Szeletien. A hegyvidék pedimentjén megjelentek a
Gravetti-kultira telepiilései. A belteriiletek barlangjaibdl a ,,Barlangi-Gravetti” telepii-
Iésnyomait csak kivételesen ismerjiik pl. a répashutai Pongor-lyukbdl, Balla-barlangbdl
és a Petényi-kéfiilkébdl stb."

B Ringer A., 1990.
" Ringer A., 1990, 1993.
3 Ringer A., 1992., Vértes L., 1965.
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Konkliizio

A Biikki-Szeleta- és Aurignaci-kultdra revizi6ja az FKFP 0044/1999, a Kulturalis
Orokség Program, illetve a Wenner-Gren Foundation tdmogatdsdval tortént 1999 és
2002 kozott.

A fels6-pleisztocén kronosztratigrafia legfontosabb 0j idérendi adatai, amelyet a
programban részt vett Dr. Brian Adams (Ph.D. University of Illinois) régész kdzremiiko-
désével nyertiink a Chicago-i Laboratériumbél a Szeleta-barlang Kadi¢-féle 6a réteget
22 és 25 ezer év kozé, az 5. és 4. réteget 26 ezer év korilire datélta. Ez utébbi alél ko-
rdbban mar ismert £32 ezer év '*C kor az Sz Sz barlangi talajt az Arcy-Denekamp
interstadidlisra rogziti. Az Istallos-koi-barlang Aurignaci 1. iparéra, a felsd kultirrétegre
28-31 ezer év '*C datumok szolgilnak fontos korhatdrozdsi vonatkozasokkal. Ezek sze-
rint a Fejlett-Szeletai kezdete az Arcy-Denekamp interstadialisban egyidds a Biikki-
Aurignacien 1l.-vel. Az Aurignacien . kora ennél joval nagyobb, a Hengelo és/vagy
Moershoofd interstadidlis. A Szeleta-barlang korai szintje — a 2. és 3. Kadi¢ szerinti
rétegek — pedig az utolsé, Eem interglacidlistél az Arcy interstadiélisig terjednek.'®

A tanulmdny kapcsdn szeretnék koszonetet mondani Kordos Laszlénak, Krolopp
Endrének és Manfred Frechennek azért, hogy a paleontoldgiai és TL mintdk meghatiroza-
saval alapvetden jérultak hozza Eszakkelet-Magyarorszig felsé-pleisztocén kronosztratig-
rifidjanak kimunkaldsihoz. A munka az FKFP/0044/1999. szdmu pdlydzat timogatdsdval
késziilt.
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LE SZELETIEN ET LAURIGNACIEN DANS LES CADRE DE LA CHRONOSTRATIGRAFIE
DU PALEOLITHIQUE MOYEN ET SUPERIEUR DES MONTS DE BUKK

L'auteur de cette article présente une chronostratigraphie — éleborée entre 1981 et 1993 — du
Nord-est de la Hongrie, fondée sur des séquences de loess et des remplissges de grottes (Fig. 1. et
2).

Dans le cas de la grotte de Diésgyor-Tapolca — qui se trouve dans la ville de Miskolc — il y
avait une possibilité de préparer una correlation directe entre le ramplissege de la grotte et la dépo-
sition subaerique, développés dans la cavité carstique et devant la falaise de celle (Fig. 1.).

La chronostratigraphie se base sur les données lito-, bio- et archéostratigraphiques.

Ainsi I'article donne une vue générale sur la palécoligie humanine du Paléo-moyen et du
Paleo-supérieur de cette région, en suivant les stades d'Emiliani (5-2).

Il est trés intéressante & constater, dans 1'évolution des industries paléolithiques, des grands
changements et reptures entre les stades S et 4 et 4 la limite de ceux 3 et 2 d'Emiliani (Fig. 2.). Le
Szélétien et I’ Aurignacien jouent un rdle trés important, avec leurs dates %C, dans le développe-
ment de la chronostratigraphie du Pléistocéne supérieure de la région et des Monts de Biikk.

Arpdd Ringer
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