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A fels6vadasz-vardombi telepiilés leletanyaga
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I. A LELOHELY ELHELYEZKEDESE ES ROVID KUTATASTORTENETE

.

Felsévaddsz kozség (Borsod-Abatj-Zemplén megye) az Eszaki-kozéphegység
Cserehat dombsagéaban, kozelebbr6l annak Nyugati Cserehat nevii kistajaban talalhaté
(MAROSI-SOMOGYT 1990, 968-972). A teriilet napjainkban geolégiailag, geomorfo-
16giailag, ndvény- és allatvilagat tekintve, valamint régészetileg is alig kutatott. Felséva-
dasz DK-i hatardban hiuzodik az ENy-DK-i iranyd, 160-184 m tszf. magassagi,
homokbdl és homokk6bol felépiilé Vdardomb nevit dombhat, melynek DNy-i része az ott
folytatott homokbanyaszas soran megsemmisiilt. Jelenleg nem all mezdgazdasagi mii-
velés alatt, Osszefiiggd, slirli novényzet boritja. A Vadasz-patak kozelsége és a kornyezd
vidék jé belathatosdga ezen a helyen kedvezd megtelepedési lehet6séget biztositott a
kiilonbdz6 6skori népességek szamara.

A leléhely a XIX. szazad vége 6ta ismert a szakirodalomban (LEHOCZKY 1883,
132-133; SZENDREI 1888, 34; ud. 1889, 152; KOREK-PATAY 1958, 95; KALICZ
1968, 116), az elérhet6 adatok szerint azonban az elsé régészeti kutatasra csak 1978
novemberében keriilt sor. A homokbdnya megnyitasat kovetd leletbejelentés nyoman
Hellebrandt Magdolna jart a helyszinen, aki a dombtetdn 6skori telepleleteket talalt, a
banya metszetfaldban pedig két godor foltjat észlelte (HELLEBRANDT 1979, 111).!
Mivel a folytatodé kitermeléssel veszélyeztették a megismert lel6helyet, 1981. dprilisa-
ban wjabb terepbejarasra (KOOS 1982, 113),> majd 1982-84 kozott leletmentésre keriilt
sor. A feltarast Kods Judit vezette, 1983-84 folyamén Losits Ferenccel, az MNM akkori
régész munkatarsaval egyiitt (KOOS 1983; u6. 1984; ub. 1985; ud. 1986a; ud. 1986b). A
kutatas 16 kijelolt szelvényben és egy drokban kériilbeliil 350 m? teriileten folyt, amely-
nek soran dskori telepiilések maradvéanyaira bukkantak. A neolitikumbdl a biikki kultira,
a rézkorbol a hunyadihalmi csoport és a badeni kultiira, a bronzkorbol pedig a hatvani és
a fiizesabonyi kulturdk népességének hagyatékat tartak fel. A biikki telepiilésbol néhany
objektum — 7 godor, 3 c6loplyuk, egy kisméretii padlomaradvéany és egy kettés temetke-
zés -, a flizesabonyi telepbdl az azt koriilvevé erddités arkanak egy darabja, padloma-
radvanyok, godrok, coloplyukak, a badeni idokbol pedig két sir keriilt el6. Az asatdsok
soran filtéﬂak 4 melléklet nélkiili bronzkorinak meghatarozott temetkezést is (KOOS
1986D).

! A helyszini szemle soran gyiijtott leletek a Herman Otté Muzeumba (a tovabbiakban HOM) keriiltek.
A biikki darabok leltari szamai (a tovabbiakban ltsz): 78.39.1-3.

2 Az ennek soran gylijtott anyag szintén a HOM-ba keriilt, Itsz: 81.11.1-41.

* A feldolgozas alkalméval ez a kevés objektum bizonyult a bikki telepiiléshez tartozonak.

* Az asatasok tovabbi eredményeirél Kods Judit szamolt be hivatkozott jelentéseiben és munkaiban.
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A feltarasok sordn nagy mennyiségii a biikki kultira telepiiléséhez kothetd lelet-
anyagot talaltak, melynek a lehetdségek szerinti komplex feldolgozisa és bemutatdsa
volt a szerzd szakdolgozati témaja (CSENGERI 2000). Jelen tanulminyba a biikki
anyag legjelentdsebb részét képezd keramialeletek régészeti szemponti feldolgozdsanak
eredményei keriiltek bele roviditett és aktualizalt formaban. A mellékletek a leleteknek
egy szerény részét mutatjdk be. A cikkhez kapcsolédik Szakmany Gydrgy geoldgus
munkdja az egyes keramiatipusokon altala végzett petrografiai elemzésekrél (SZAK-
MANY 2001, ebben a kotetben).® A késébbiekben remélhetleg a leletanyag tobbi ré-
szének, ¢és a feldolgozas soran tett észrevételeknek a részletes ismertetése is
megtorténhet.”

A leléhelyen a késébbi kultirdk megtelepedése és a talajmiivelés jelentésen meg-
bolygatta a biikki telepiilést, az 4satas alkalmaval rétegeket nem tudtak elkiiloniteni. A
feltaras asonyomos modszerrel tortént, a neolitikus és rézkori leletek tobbsége nem ob-
jektumokbél szarmazik. Az I-XI. szelvényekb6l mintegy 10 000, a biikki kultirdba
sorolhat6 keramiatoredék ismert, amelyeknek t6bb mint 90%-a ds6nyomokbdl keriilt el6.
A keramiaanyag feldolgozasa sordn tébb nehézség is adodott — pl. a neolitikus és rézkori
hazi keramiak egy részének egymastol valé elkiilonitése, valamint a kordbban elvégzett
selejtezések nem megfelelé dokumentédlasa. Emiatt szamadatok az értékelésben tébbnyi-
re nem szerepelnek.

A biikki kulturaval foglalkozé monografidjaban Jan Lichardus ,biikki standardke-
ramia-kategoriakat™ allitott fel (,,Biikker Standardkeramik”, ,BSK 1-11", LICHARDUS
1974, 66-68), melyeket azonban nem vettiink at, a feldolgozas sordn mas arutipusokkal
dolgoztunk. A felsévadasz-vardombi diszitett kerdamia esetében 2 (,a"-,b"), a hdzi
keramia esetében pedig 7 (,,4"-,G") keramiatipust allapitottunk meg a kiilsd jegyek
alapjan (1. aldbb).® A keramidk tobbségére a talajszennyezddések, esetenként pedig tar-
talmuk iiledékei rakovesedtek, melyeket a kémiai vizsgalatok lehetoségének reményében
annak idején nem tavolitottak el. Ennek hatranya, hogy sok esetben lehetetlenné teszi a
keramia lathaté sovanyité anyaganak megadllapitdsat. Valdjaban tehdt csak nagyobb
mennyiségli vékonycsiszolat elkészitésével, illetve kémiai vizsgélat elvégzésével lehetne
az egyes keramiatdredékeket pontosabban besorolni, és valosziniileg tébb keramia-
kategoriat elkiiloniteni. Megemlitend6 az is, hogy ez irdnyl kémiai vizsgalatok hianya-
ban a szerves anyaggal torténd sovanyitast meglehetésen kevés alkalommal, csak a lat-

¥ Az eldkeriilt bronzkori régészeti anyagot az asato, Koos Judit dolgozza fel. A bukki leletanyag feldol-
gozasra valo dtengedését és a munka soran nyujtott segitségét eziton is szeretném megkdszonni.

® A vizsgalatok elvégzéséért és segitdkészségéért koszonettel tartozom dr. Szakmany Gyorgynek, az
ELTE TTK Koézettan-Geokémiai Tanszéke munkatarsanak.

7 A keramiaanyag restaurdlasat Z. Abonyi Judit restaurator (HOM) végezte. A feldolgozas soran nyuj-
tott hathatos segitségét ezaton is szeretném megkdszonni. Az inkrusztalt keramidk kilénbdz6 szinii betétein, az
el6kerilt festékrogokon és a festett feluletii toredékeken kémiai elemzést is végeznek a Magyar Nemzeti
Muzeum (a tovabbiakban MNM) Restaurator és Miitargyvédelmi Féosztalyan, illetve a Debreceni Egyetemen.
A vizsgalatok még folyamatban vannak, igy ezek eredményeir6l egyelére nem tudunk beszamolni. A leléhe-
lyen 1983-ban eldkeriilt és a neolitikumba sorolt temetkezés antropologiai vizsgalatat K. Zoffmann Zsuzsanna
végezte, aki a zsugoritott helyzetii kettds férfisi embertani jegyei alapjan az AVK-korhoz kototte (K.
ZOFFMANN 2000). A feltdras nagyrészt asonyomokbol szarmazé allatcsont-anyaga nem elérhetd, azon
archaeozoolodgiai vizsgalatok nem torténtek. Az Gskori telepiilések lakoinak csonteszkozei viszont megmarad-
tak, meghatarozasukat, elemzéstiket Bartosiewicz LdszI6 végezte el. A telepilések pattintott kbanyagét 7. Bird
Katalin dolgozta fel (T. BIRO 1987; ué. 1998), a csiszolt kéeszkozokrdl és a szerszamkovekrdl Horvath Tiinde
adott leirast. Mindannyiuk segitségét koszondom. Az eredmények a mar hivatkozott szakdolgozatban szerepel-
nek (CSENGERI 2000). A keramiaanyag eddig leltarba vett része a 98.1.1-98.1.1591. szamokon szerepel
(HOM, Itsz).

* A koziiluk petrografiai vizsgalatnak aldvetett tipusokrol 1. SZAKMANY 2001, ebben a kotetben.
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hat6é esetekben tudtuk megfigyelni. Mindezek kovetkeztében az egyes anyagtipusok
gyakorisaga csupan hozzavetblegesen volt megallapithato (1. alabb).

1. A BUKKI KULTURA KERAMIAJANAK FELSéVADASZON ELOFORDULO
JELLEMZO EDENYTIPUSAI ES AZOK DISZITESMODJAI

A biikki kultara leléhelyein el6forduld edényformaékat és diszitéseket 1929-ben
megjelent monografidjdban mar Tompa Ferenc leirta (TOMPA 1929, 29-33), Jan
Lichardus pedig 1974-ben kozzétett munkéjiban részletesen elemezte (LICHARDUS
1974, 22-40). A borsod-derékegyhazi telepiilés keramiajarol Leszih Andor adott leirast
1927-ben (LESZIH 1927, 89-92). A felsévadaszi leletanyag targyalasakor elsésorban a
J. Lichardus altal kidolgozott edénytipus-, diszitéstilus- és motivum-elnevezéseket hasz-
néljuk (LICHARDUS 1974, 22-40). A vizsgélt leletanyag a mar emlitett mintegy 10 000
darab biztosan, illetve val6sziniien neolitikusnak meghatarozhat6 cserépbol all.” A di-
szitett finomkeramia ebben az anyagban a téredékeknek mintegy 30-40%-at, a hazi
keramia pedig 70-60%-4t tette ki."’

IL 1. A DISZITETT BUKKI FINOMKERAMIA

A diszitett keramia darabjai Fels6vadaszon finoman iszapolt anyaguak, simitott
feliiletiiek, legtobbszor kiilsé és belsé oldalukon egyarant fényezettek. Az edények és
téredékek altalaban vildgos és sotét sziirkésbarna, barnassziirke, sziirke, fekete, esetleg
s6tétbarna sziniiek, el6fordul azonban a vildgosbarna, a homokszint, €s kis szdmban a
narancsvorosre égett keramia is. A falvastagsdg az edények nagysagatol fliggden valto-
zik, a peremnél 1,5-9 mm-ig terjed. A régészetileg elkuilonitett és a tobbséget alkoto ,, a”
anyagtipus toredékein szabad szemmel nem lathaté sovanyitéanyag, mig a ritkdbb ,, 6"
tipus darabjaiban jol kivehetdek a tormelékszemcsék. A petrografiai vizsgalatok szerint a
diszitett edények feltiletét mindkét tipus esetében vékony, a kerdmia anyaganal finomabb
szemcséjii agyagbevonattal lattdk el (SZAKMANY 2001, ebben a kotetben). A biikki
finomkerdmia fényezett bevonattal valé ellatdsat J. Lichardus is megfigyelte
(LICHARDUS 1962, 117; ud. 1969, 220; ué. 1974, 30). A lel6helyrél 18 kiegészithetd
edénnyel rendelkeziink.

A finomkeramia jellemz8 edényformdi és kiilonleges tipusai

1. A leletanyagban a leggyakoribbak a kiillonb6z6 méretli bomba formdjii edények
tobbszor S-profillal (I. t. 1-2, XL t. 1)."" Az edények pereme elvékonyodo, vagy meg-
vastagodo, lekerekitett, fenekilk lapos, vagy enyhén homoru kiképzésli. A legkisebb
edények 6-9 cm szdj- és 3-S5 cm fenékatmérojliek, a legnagyobbak pedig 16-20 cm-es

® Az 1I-XI. szelvényekbdl osszesen mintegy 13 000 biikki, hunyadihalmi és badeni keramialelet szarma-
zik. A még fel nem dolgozott XII-XVI. szelvények anyagiban tovabbi 4000 neolitikus és rézkori tiredékre
lehet szamitani.

1 Az ardnyok a VI, IX. és X. szelvények esetében kertiltek vizsgalatra.

A cikkhez kapcsolédé mellékletek koziil a 1L t. 4, XI. t. 1, 3-5, valamint a IX., X. és a XII. tablak
fényképeit Kulcsdr Géza (HOM) készitette, melyekért eziiton is koszonetet mondok. A tobbi felvétel az 1980-
as években késziilt.
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perem- és 9 cm koriili fenékatmérével rendelkeznek. Az edénytipust J. Lichardus is
altalanosan jellemzonek tartja a biikki kulturaban (LICHARDUS 1974, 26).

2. A lelhely anyagaban az el6z6h6z hasonlé gyakorisaggal fordulnak eld a kiilon-
bozd tipusi tdlak. Peremiik lekerekitett, egyenesen levagott, vagy elvékonyodo, fenékki-
képzésiik a bomba alakii edényekéhez hasonldan lapos, illetdleg enyhén homort.

2a. A legtobb darab félgomb alaki, illetve félgimb alakii mély talakbol szarmazik
(1. t. 34, 1I. t. 1-2, XI. t. 3-4). Az utdbbi tipus oldalfala a perem alatt fliggdlegesen
indul. A legkisebb darabok 9-14 cm sz4j- és 5-10 cm fenékatméréjiiek, a kozepes mé-
retlieck 14-20 cm, a legnagyobb talak pedig tobb mint 20 cm szajatméréjliek. Kiugré
méretekkel rendelkezik az egyik kiegészithetd edény (II. t. 2, Sza: 31 cm, M: 24,5 cm,
LnSz: 35,5 cm, Fa: 9 cm)." Ilyen nagysagi diszitett biikki kerdmia a publikélt anyagok-
ban nem taldlhaté. Tompa F. 1929-es monografidjaban emlitett egy kiilondsen nagy
méretli, 25 cm magas bomba formaju edényt a mult szazad végén Budapestre keriilt
oruzsini leletanyagbol, fényképet, vagy rajzot azonban nem kozolt a targyrol (TOMPA
1929, 19). J. Lichardusnal a félgomb alaku télak is altalanosan jellemzd edénytipusok-
ként szerepelnek (LICHARDUS 1974, 26).

2b. Ritkabban fordulnak eld a leldhelyen a kdnikus tdlak, melyeket J. Lichardus
leirdsaban a leggyakoribb biikki talformaként tiintet fel (LICHARDUS 1974, 26). Az
eddig feldolgozott anyagban talalhaté peremtoredékek 15-19 cm-es szajatmérére utalnak.

2¢. Szintén ritkabb el6fordulashak a gombszelet alaku tdlak, melyek .
Lichardusnal, mint ,lapos csészék” szerepelnek (,,flache Népfe”, LICHARDUS 1974,
26). Az eddigi darabok 18-20 cm-es sz&jatmérét mutatnak.

2d. Egy peremtoredék kihajlo peremil tdltipust képvisel a leletanyagban, mely va-
16szintileg J. Lichardus S-profilii peremes, mély csészéjének felel meg (,tiefe Népfe mit
S-formig profiliertem Rand”, LICHARDUS 1974, 26). Az edény szajatmérdje legalabb
17 cm lehetett.

3. Jellemz6 forma, bér viszonylag kis szdmban fordul el6, a hengeres, vagy enyhén
tolcséres nyaku, kihuzott, vagy ivelten ereszkedd vallu gémbhasi edény (amfora). A tipus
narancssziniire égetett, illetve vildgossziirke, barnassziirke valtozatban talalhaté meg. A
perematméro éaltalaban 7-10 cm, az egyetlen kiegészithet edény a vallan kiontécsoves
(IL. t. 3, Sza: 9,6 cm, M: 22,4 cm, Fa: 7,5 cm). Egy vizszintesen atfurt, hegyesszdgben
toro, nyakhajlatban 16 diszitett flil (hasonlét kozolt Borsodrol Tompa F., TOMPA 1929,
XXIV. t. 6) és egy kétlyuku diszitett kiontocsd (parhuzamait 1. pl. LICHARDUS 1974,
18. t. 1-5) valodsziniileg ilyen edényformabdl szarmazik. A J. Lichardus 4ltal amforaként
leirt tipusok Felsdvadaszon nem taldlhatéak meg, az itteni edények J. Lichardus
»pszeudo-amforainak” felelnek meg (,,Pseudo-Amphoren”, LICHARDUS 1974, 27).

4. Elofordulnak alacsony nyaku, kdrte formdju edények is, mely tipust szintén em-
liti J. Lichardus (LICHARDUS 1974, 27). Az eddigi téredékek perematmérdje 7-8 cm.

5. Lekerekitett kettds konikus testii edény is talalhatd a leletanyagban, amely format
szintén leirta J. Lichardus (LICHARDUS 1974, 27).

A felsévaddszi biikki anyag kiilonleges edényei koziil valo egy kisméretdl, négy-
szogletes alju, a fenekétdl szogletesen, forditott csonka kip alaku fallal indulé téredék
(X. t. 1), valamint egy diszitett, csétalpas edény toredéke a csétalp és a talrész talalkoza-
sabol (X. t. 4). Kalicz Nandor és Makkay Janos véleménye szerint a csdtalpas talak a
biikki kultiraban nem jellemzdek, Tompa F. tévesen sorolta a format a biikki edénytipu-
sok kozé (KALICZ-MAKKAY 1977, 45). A Tompa F. altal bemutatott magas cs6talpd

12 A tovabbiakban Sz4: szajatmérs, M: magassag, LnSz: legnagyobb szélesség, Fa: fenékatmérd.
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edények val6ban nem biikki tipusok, de alacsony, gylir(i formaju talppal ritkén el6for-
dulnak a kultira anyagédban. Talrésziik kénikus vagy félgomb alaku, az edények diszitett
és diszitetlen valtozatban is ismertek (LICHARDUS 1974, 27). A fels6vadaszi darab
valoszintleg kisméretii és alacsony csé6talpt edénybol szarmazik. Kiilonlegesnek szamit
két kisméretil, bikénikus edénybdl szdrmazé toredék, az egyik darab fels6 részén éatfuras-
sal, a masik téredék kénuszan felfelé allo, vékony biitydkkel (X. t. 2-3). A kisméretii
kettés konikus edényeket, amelyek pereme alatt két szemben fekvd, valoszintileg felfiig-
gesztésre szolgalo lyuk talalhatd, J. Lichardus szintén emlitette (LICHARDUS 1974,
27). A diszitett edények formdi jellemzd anyagukkal €s kidolgozasukkal néhdny esetben
diszitetlen vdltozatban is feltiinnek a leléhely anyagaban. Ezek bomba formaju edények-
bél vagy talakbdl szarmazé toredékek, illetve egy kiegészithetd, félgomb alaku, lapos
fenekli mély tal.-

A Kalicz N. és Makkay J. altal emlitett, a kora biikki id6szakra még jellemz9, az
alféldi vonaldiszes keramia kulturajanak (a tovabbiakban AVK) formdira visszamend
négyszégletes szaju és karéjos peremil edények (KALICZ-MAKKAY 1977, 45-46),
melyeket J. Lichardus is leirt f6 biikki edénytipusai kozott (LICHARDUS 1974, 26),
Fels6vadaszon nem fordulnak el6. A lel6hely késébbiekben ismertetend6 id6rendi beso-
rolasa miatt a forma hianya érthet6. J. Lichardus edényformai koziil a fentieken kiviil az
S-profili, mély csészék csupan feltételesen, a peremiiknél kiontds edények egyaltalan
nem, az ott emlitett kiontdcsoves edénytipus pedig kiontdcsd nélkiili valtozatban (korte
formaji edény) jelenik meg leléhelyiinkon. "

A fels6vadészi anyagban gyakori félgomb alakt, valamint az eléforduld kénikus
talak mar az AVK keramiamiivességére jellemzbek voltak (KALICZ-MAKKAY 1977,
30-32). A hengeres nyaku, gombtestli amforak a hengeres nyakd, négyszogletesedd testii
edények kés6i valtozatai, melyek szintén az AVK-val jelentek meg (KALICZ-
MAKKAY 1977, 30-32). Az AVK kés6i csoportjai koziil négyszogletesedd testii
amforaival és négyszogletesedd taltipusaival a tiszadobi csoport, valosziniileg az esztari
kultira korai szakasza, valamint a biikki kultira korai periodusa még ehhez az
idoszakhoz kotédik. A Felsdvadasz-Vardombon leggyakoribb bomba formaju edények a
késéi csoportok koziil a bukki, az esztari és a szakalhati kultirakban valtak
vezérleletekké (KALICZ-MAKKAY 1977, 45, 53, 88), az emlitett hengeres nyaku,
gbmbds testit edények pedig a biikki mellett a szakalhati kultaraban voltak gyakoriak
(KALICZ-MAKKAY 1977, 46, 88-89).

A finomkeramia-druk diszitése és a lelGhely kronoldgiai besoroldsa

A diszitett finomkerdmia edényein, illetve ezek téredékein megfigyelheté motivu-
mokat, motivumrendszereket peremdiszitésekre, Un. ,diszitdé haromszogekre”
(,,Schmuckdreiecke”), a hengeres nyakli edények nyakrészének és vallanak diszitéseire,
a J. Lichardus altal megallapitott un. ,diszit6stilusokra (,,Verzierungsstilen”), az {n.
»negativ diszitésekre” és egyéb diszitésekre bontva targyaljuk. A leirdsban helyet kap
még az alkalmazott inkruszticiok elemzése, valamint a leldhely idérendi besorolasa. Az
analizis sordn hasznalt felosztas J. Lichardus rendszerén alapul (LICHARDUS 1974, 32—
40), bar nem teljes pontossiggal koveti azt. A FelsGvadaszon eléforduld diszitdmintakat
néhanyszor egy-, a legtobb esetben azonban tobbfogli eszkdzzel karcoltak az edények
feliiletébe. A diszitéshez éaltalaban 3—6 fogi eszkozoket hasznaltak. A szélesebb moti-

¥ Az edénytipusokat J. Lichardus irta le monografiajaban (Lichardus 1974, 24-29).
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vumokat ezek tobbszori egymas mellé helyezésével érték el, de eléfordulnak olyan 20—
30 siirlin bekarcolt vonalbol allé vonalkdtegek is, amelyeket egyetlen hiizdssal
készitettebdények peremdiszitései kozott gyakoriak a killonbozo formaju bevagdalasok, a
perem alatt elhelyezett vizszintes, egyenes, illetve ,Furchenstich”-vonalakbél, S-
vonalakbol és spiralsorokbol, hullam- és cikcakk-vonalakbél, ferde racsmintdkbdl és
ezek kombinaci6ibol allé motivumok (IV. t. 1-5, 11-58, 64-105). A leletanyagban kii-
I6nleges diszitéstipusok is tallhatéak (IV. t. 6-10, 5963, 106-118)." A voros és srga
inkrusztacioju edényeknél eléforduléd diszitostilusokhoz nem tarsulnak peremdiszek,
esetilkben a kiilonbdzo alaki bevagdalasok a jellemzéek (IV. t. 1-5). A hengeres nyaku,
gombtestii edények feliiletén ezen a telepiilésen szintén nem alkalmaztak peremdiszité-
seket.

A J. Lichardus éltal kozolt diszitések a felsévadasziakndl valtozatosabb képet mu-
tatnak (LICHARDUS 1974, 3. kép). Leléhelyiinkén nem fordulnak el a monografiaban
emlitett félkorivekbél, csiga formaji spiralokbdl, koncentrikus korokbol, sraffozott
racsmintakbol és téglalapokbol, szimbolikus jelekbdl, valamint a f6 diszitostilusok kis-
méretii valtozatabol 4ll6 peremdiszek.

A {6 diszitések kozé lenyalo un. ,, diszité haromszigek” belsejét kitoltd mintak ko-
zill vannak a leléhelyen gyakrabban eléfordulé (V/a. t. 1-4, 6-10, 15-17), kevésbé gya-
kori (V/a. t. 5, 12-14, 18-20), illetve kiilonleges mintdk is (V/a. t. 11, 21-23)." Ezek a
Felsévadaszon eléfordulo tipusok szerepelnek a J. Lichardus altal 6sszegy(ijtétt motivu-
mok kozott (LICHARDUS 1974, 4-5. kép). Az ott megtalalhato egyszeriibb diszitések
koziil a halszalkaminta — amit a szerz6 a leggyakoribbként emlit — lel6helylinkén csak
néhany toredéknél és toredékes allapotban figyelheté meg. A kiilonlegesebb motivumii-
ak kozill a negativ haromszogeket tartalmazo és a bonyolult, tébbféle elem kombinacio-
jabol kialakitott, tobbszor arcabrazolasos diszité haromszogek sem fordulnak elo a
feldolgozott felsévadaszi biikki anyagban.

A hengeres nyaki, gomb testii amforak nyakrészén alkalmazott diszitések motivu-
mai kozott a killonbozd kialakitdsi vonalakbdl és vonalkétegekbdl 4ll6 racsmintdk a
leggyakoribbak, de a halszdlkamotivum, a siiri vonalkdtegek és a negativ cikcakk-
szalagok is elofordulnak (V/b. t. 1-10). Az edények nyakanak és vallanak taldlkozdsdnal
elhelyezett diszitések (V/b. t. 11-22) tsszevethetoek az egyéb keramiaformakon eléfor-
dulé peremdiszekkel.

A biikki kultarara jellemzo, az edények fé diszitését alkoté, J. Lichardus altal rend-
szerezett un. ,, diszitdstilusok” (LICHARDUS 1974, 33-34, ill. 2. kép) koziil a legtobb a
felsovadaszi leletanyagban is fellelheté (VI. t.). Leggyakrabban a cstcsives vonalkote-
gekbdl és a kozéjitk lenyilé diszitd haromszégekbdl 4llé rendszerek, a B stilusok fordul-
nak el6 (VL. ., ill. I t. 2-4, 1L, t. 1-3, XL t. 1-2, 4). Koziilik a B, illetve a Bs képvisel6i
(VI t.) kis szamban vannak jelen. A leggyakoribb a J. Lichardus altal meghatarozott 34
stilushoz nagyon hasonld, itt By, stilusként szerepld véltozat (VI. t.). Kevésbé gyakoriak
a f31-, Bo- és Bs-hoz hasonld, azonban csicsives stilust, jelen tanulmanyban B -, Bap- €s
Bsy- ként emlitett diszitésrendszerek (VI. t.)."® A B stilusok mellett a levagott tetejii vo-
nalkdtegekbdl és a hozzajuk kapcsoldédé diszitd haromszogekbol 4llo y stilusok két val-
tozata, a y, €s v; is fellelhetd a diszitett toredékeken (VI. t., ill. X. t. 7). Az eddig emlitett

" Sztveges ismertetéskidl a részletes dbrakra hivatkozva helyhidny miatt eltekintunk.

1% L. az elézd labjegyzetet.

' J. Lichardus az altala meghatarozott stilusok egymasbol valo leszarmazasat is felvazolta, amelyet
azonban nem vettink at, és az 0] jelzéssel ellatott diszitdstilusokat ebbe a leszarmazasi rendbe nem probaltuk
beilleszteni (/. Lichardus 1974, 63-64).
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diszitéstilusok a leggyakoribb edénytipusokon, a bomba formaju edényeken, talakon és a
hengeres nyaku, gomb testli edények hasan fordulnak eld. Fehér inkrusztacidval kitoltott
valtozatban is megtaldlhatéak.

A kiilonlegesebb diszitdmotivumok koziil a foleg sarga inkrusztacidval kitdltstt 64,
tovabba a leginkabb voros és sarga inkrusztacidju o; és d, stilus szintén megtalalhat6 a
leldhely anyagaban (VI. t., ill. L. t. 1, XI. t. 3). Ezek a diszitések bomba formaju edénye-
ken és félgomb alaku talakon jelennek meg. A J. Lichardus altal leirt g, stilus (VL. t.)
parhuzama, melyhez hasonlé darabok Borsodrdl is ismertek (TOMPA 1929, XI. t. 9) és
a kiilonleges, mezbkre osztott diszitések tsbb példannyal vannak képviseltetve Felsdva-
daszon (X. t. 10, ill. X. t. 2-3, XI. t. 6-7). Eddig kizarélag bomba alakii edények toredé-
kein fordultak el6. A fliggdspirdlokbdl allo e, stilusra (VI. t.) szintén akad néhany
fehérrel, illetve sargaval inkrusztalt valdszinli példa a leletek kozott (X. t. 8—10). Ha-
sonlé motivumokat taldlhatunk a borsodi (TOMPA 1929, IX. t. 32), a Domica-
barlangbeli (LICHARDUS 1974, 15. t. 5) és a Sari§ské Michal’any-b6l szarmazo lelet-
anyagokban (SISKA 1982, 148. kép 3, 6). Az egész edényfeliiletet kitolts diszitéseket
magaba foglalé n stilusba soroltuk a sarga és fehér inkrusztacidju, a perem alél kiindulo,
fiiggoleges vagy ferde, egyenes vonalkotegekbdl allo diszitOmotivumokat, melyek itt 1
és 14 stilusként szerepelnek (VL t., ill. X. t. 6)," és amelyek parhuzamai Borsodon is
megtaldlhatoak (TOMPA 1929, XVIII. t. 9 és XX. t. 5, 11).

A néhany igen kiilénleges diszitostilust téredéken kiviil (VL. t., jelzés nélkiil) sok
darabnal csak a siir(in egymds mellé karcolt vonalakbdl allé vonalkotegeket, illetve az
ugyanigy kialakitott csucsives vonalkdtegeket figyelhetjiik meg. Ezek természetesen
tobbféle stilus elemei lehetnek.

A ritkdbb vonalvezetésiik miatt a biikki kultira korabbi idészakaba sorolhato, allé
és futospiralokbol felépiild o, illetve o, diszitéstilusok, valamint a szintén korabbi id6-
szak jellemzoinek tarthatd, tompa ivil vonalkotegeket tartalmazo (3, és B, stilusok képvi-
seléi ezen a leldhelyen nem tlinnek fel. A legtébb edény esetében alkalmazott finom
vonalvezetés és a vonalkétegek stiriin bekarcolt vonalai arra utalnak, hogy a felsévadaszi
anyag a klasszikus buikki idészak végérdl, vagy a késoi fazisbdl szarmazhat. J. Lichardus
kronolégiai rendszere szerint az egyszerti, de rendkiviil finom kivitelii § stflussal tarsuld
voros és sarga inkrusztacio a késo biikki (Biikk C) idészakban tiinik fel (LICHARDUS
1969, 226). Amennyiben elfogadjuk ezt a felosztast, Ugy a biikki kultira felsévaddszi
leletanyagat a klasszikus fazis végére és a késdi idbszakba (Lichardus-féle Biikk B vége,
Biikk C) sorolhatjuk. A Bukk C fazisba J. Lichardus Domica IV. réteg, Borsod,
Boldogkévaralja és Zemplin/Zemplén régészeti anyagait helyezte (Domica IV -~ Borsod
horizont, LICHARDUS 1969, 226).

A felsdvadaszi bekarcolt diszitésii finomkerdmia-anyagban fehér, vords és sarga
szinii inkrusztdciok taldlhatéak. Az inkrusztdlt toredékek a finomkeramianak kb. 10—
25%-4at alkotjak, dontd hanyadukat a fehér betétek képezik. A vords és sarga
csupan néhany szdzalékban vannak jelen.'® A fehér inkruszticio leginkabb a 8 és a y
stilusokkal diszitett edényeken fordul el6, de néhany esetben ritkabb diszito-
motivumokkal, a 8, 8;, €, €, és n stilusokkal egyiitt is megjelenik. A fehér inkrusz-
tacioval ellentétben a vorgs és sarga betétek majdnem kizarolag a &; és O,

diszitostilusokkal diszitett darabokon taldlhatéak meg. Néhany példa az &, és az n

I L. az el6z6 labjegyzetet.
' A diszitett finomkeramian belul az inkrusztlt toredékek aranya a VIL, IX. és X. szelvények esetében
kertilt vizsgalatra.
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meg. Néhany példa az €, és az 1 stilusokkal kozos el6fordulasra is ismert. Kiilonleges-
nek mondhat6 egy bomba formaju edény (1. t. 1), amelynek 85 stilust diszitését egymas-
ba atmend vords és sarga inkrusztacio tolti ki. A darab formai és diszitésbeli parhuzamat
koézolte J. Lichardus a Domica-barlang anyagébdl (LICHARDUS 1974, 15. t. 4).

A Fels6vadaszon alkalmazott inkrusztaciok anyagaval kapcsolatban a mar emlitett
(I. 7. labjegyzet) kémiai vizsgalatok lezarultaig csak irodalmi adatokra hivatkozhatunk.
Ezek a megfigyelések és elemzések arra utalnak, hogy a voros és sarga betéthez valoszi-
niileg hematitos és limonitos agyagot, a fehér inkrusztacio elkészitéséhez pedig talan
kaolint, vagy valamilyen kaolinos anyagot hasznaltak a biikki keramiakésziték (pl.
MIHALIK 1897, 28-29; WOSINSKY 1904, a magyar kiadasban 151-156; SHEPARD
1995, 31-43)."

A leldhely bekarcolt diszitésti finomkeramidin altalanos a vonalkotegek kozti sza-
bad teriiletek felfényezése. Az azonban, hogy ezek a fényezett, ,negativ” feliiletek adjak
a ,,valodi” diszitést — az un. ,, negativ diszitést” —, csak a diszitd hdromszdgek esetében
és a hengeres nyaku edények nyakdiszitéseinél szokasos, egyébként ritkan fordul eld (ez
utdbbiakra 1. XI. t. 4, Sa-b).

A kiegészitd diszek kozil a f6 diszitési rendszert lezar6 un. , fenék kozeli diszité-
sek” leletanyagunkban is foleg egy-két benyomkodés-sorbdl allnak, mint ahogy a J.
Lichardus 4ltal vizsgalt tobbi biikki anyagban (LICHARDUS 1974, 39). A diszitostilu-
sok parhuzamos vonalkotegei legtobbszor az edények aljaig érnek, néhany esetben
azonban ezeket ives vonalkdtegekkel kototték Ossze. Fenékdiszités egyetlen darabnal
fordul eld, a kiilonleges edényeknél mar leirt kisméret(i, négyszogletes edény toredéke-
nél (X. t. 1). A diszités itt a f6 diszitérendszer folytatasanak tiinik. Az edények belsd
diszitésére, amely kozvetleniil a perem alatt, illetve legfeljebb az edény felsé harmada-
ban fordul el6, és meglehetésen ritka (LICHARDUS 1974, 40), a fels6vadaszi lelet-
anyagban nem taldlhatd példa. A /& diszitéseken beliil és azok kozein elhelyezkedd szabad
feliileteken szintén alkalmaztak kilonféle diszitéseket a biikki keramiakészitdk. Ezek
leletanyagunk esetében tobbnyire kiilonb6zé alaki benyomkodasokbol allo fuggdleges
sorok, illetve fliggéleges ,,Furchenstich”-sorok (XI. t. 3). Hasonl6 diszitmények szere-
pelnek J. Lichardus gytjteményében. Tobbszor fordul el egy beszurkalt, fiiggbleges,
rovid vonalakbol létrehozott motivum (XI. t. 2), mely J. Lichardus megallapitasa szerint
a kozép-eurépai vonaldiszes keramidk un. ,,békadbrazolasaira” (,,Krotendarstellungen™)
emlékeztet (LICHARDUS 1974, 40). Plasztikus diszitésre a finomkeramia korében ke-
vés példa akad, amelyek mind apré biityokdiszek (XI. t. 2). Néhany toredéknél az
edényfal datlyukasztasa figyelheté meg. Ezekben az esetekben az atfurdsok kisméretiiek,
¢s a perem alatt, illetve az oldalakon, a diszitésrendszertol fuggetleniil helyezkednek el.

I1. 2. A BUKKI HAZI KERAMIA

A leléhely hazi kerdmidinal — mint azt mar emlitettilk — régészetileg 7 anyagtipust
tudtunk megktilonboztetni. Az ,,4” tipusba sorolt keramidk kevés lathaté sovanyito
anyagot, apré szemcséket tartalmaznak. Altalaban keményre égetettek és vilagos sziniiek
— vilagosbarnak, sargasbarnak és narancsvorosek, ritkabban vilagossziirkék vagy sziir-
kék. (IIL. t. 2).*° A, B” tipus az ,A” egy finomabb véltozatanak tiinik, melybél t5bbsé-
gében a finom ¢€s durva keramia kozti dtmenetet képezd hengeres nyaki, gémbos testii

19 7. Abonyi Judit restaurator megfigyelései is erre utalnak. )
» A tipus petrografiai vizsgalatanak eredményeire vonatkozoan 1d. SZAKMANY 2001, ebben a kotetben.
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edényeket készitették (II. t. 4, jellemzdiket 1. alabb). A ,,C” tipus erésen szerves anyag-
gal sovanyitott valtozat (XII. t. 1-9). Kisszami vékony falu, illetve kézepes falvastagsa-
gu, simitott, vagy elsimitott feliileti, vilagos szinii, foltosra égett téredék képviseli a
leletanyagban. Az AVK és csoportjai alfoldi leldhelyein leggyakrabban eléfordulo ke-
ramidk anyagéhoz hasonlit. A ,, D” tipus anyaga jol lathaté médon rendkiviil sok sziirke
szinti, csilldmos kézettormeléket tartalmaz (XII. t. 10—-11). Kerdmiéira a valtozatos fal-
vastagsag és feliiletkezelés a jellemz6, mind keményre égetettek €s rozsdabarna szini-
ek®' Az, E” tipusba a ,\D” egy valtozatat képezd, kevesebb kdzettsrmeléket tartalmazo,
vildgosabb szinii (vorosbarna, esetenként egészen vilagos, sargasbarna, narancsvords,
vagy vildgosbarna), valtozatos falvastagsagu és feliiletkezelésii, méar nemcsak keményre
égetett keramiakat soroltuk. Az ,F” tipusba a lathatéan valamilyen meszes anyag tor-
melékét tartalmazo, kozepes falvastagsag, illetve vastag fala, simitott, vagy elsimitott
feliileti, barna, s6tétbarna szin(i kerdmidk keriiltek. Végiil a , G” tipus a nagy mennyisé-
gli homok szemcsenagysagu, erdsen csillogd anyaggal (kvarchomok?) sovényitott, vas-
tag fald, elsimitott feliilet(i, keményre égetett darabokat jelenti, melyek igen kis szamban
fordulnak el6 Fels6vadaszon.

A lel6helyen a felsoroltak koziil a leggyakoribb valtozatnak az ,,A” tipus tarthato,
de a f6 keramiaformak a tibbi anyagtipusban szintén megtalalhatéak. Kivételt képeznek
a hengeres nyakil, gombtestii amfordk, melyek a ,,B”, illetve ritkén a ,,C” tipusban ké-
sziiltek. A ,,durva” keramidk falvastagsaga méretiikt6] fiiggben valtozik, a vékony falitél
az egészen vastag fallig terjed. Az edények tobbnyire elsimitott feliiletiiek, de a durvabb
darabokon behuzkodast is alkalmaztak, a finomabb héztartasi edények felszinét pedig
simitottdk. A petrografiai vizsgalatok azt mutatjdk, hogy a hazi kerdmidk feliiletét a
diszitett finomkerdmiakéhoz hasonlbéan finomabb szemcsés agyagbevonattal is ellathat-
tak (1. SZAKMANY 2001, ebben a kotetben). A biikki kultira hazi keramidinak kiilsé
oldalan feltiiné barna és belsd felén eléforduld fekete szinli bevonatrdl tett emlitést J.
Lichardus (LICHARDUS 1962, 117). Fels6vadaszon az edények feneke nagyrészt lapos,
néha enyhén homord, vagy profilalt kiképzésii. A leletanyagbol 7 kiegészithetd edényt
ismeriink.

A hadzi kerémia jellemzd edényformdi

la. A leggyakoribb hazi kerdmia a bomba formdjii — behuzott szaji, hosszikas
gombtestll — fazék (I11. t. 2-3). Az edények pereme altaldban megvastagod6 és lekereki-
tett, néhany S-profilil valtozat is eléfordul. A négy ebbdl a tipusbdl ismert kiegészithetd
edény perematmér6i 11-18 cm-es, magassagaik 12-20 cm-es, fenékatmérdik pedig 4-7
c¢m-es nagysadgot mutatnak. A peremtoredékek alapjan a 9-25 cm-es szdjatmérét tart-
hatjuk altaldnosnak. Az edények kis- és kdzepes méretiiek, altaldban kozepes vastagsa-
guak, vagy vastag faliak. Néhany kisebb edény valdszinilileg nem szolgalhatott
fazékként, formajuk alapjan azonban ebbe a tipusba soroltuk &ket. Ez a fazékforma igen
gyakran perem alatt lyuksoros kivitelben késziilt (XII. t. 13). Egyes daraboknal gy
tiinik, hogy valamilyen eszkdzzel egyszerre két lyukat firtak be, majd azt megemelve
Gjabb kett6t, mig korbe nem értek az edény szdjan. A lyukak kozein t6bbszor kupos,

2 L. az el6z6 labjegyzetet. A feltlinG kézettormelék fillitnek bizonyult. A 2000. majus 10-én Felséva-
dasz-Vardombon Ko6s Judittal végzett terepszemle alkalméaval a banyafal aljaban fillites kdzetasszociacio
néhany darabjat talaltuk, ami az anyag helyi felhasznalasat bizonyitja. A kézetasszociacié geologiai eldfordula-
sara vonatkozdan |. Szakmdny 2001, ebben a kotetben.
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lelogé, vagy lapos fogdbiitykoket, illetve aprd, félgomb alaka vagy kisméretti, hosszi-
kas, ferde biitykoket, lejjebb az edény testén pedig az el6zéek kozein — altaldban szim-
metrikusan — Gjabb fogobiitykoket helyeztek el. El6fordulnak plasztikus lécdiszes
darabok, ¢s alkalmaztak a peremek benyomkodésat is.

1b. Az el6z6h6z hasonl6an szintén gyakoriak a széles szdju, hosszukas gombtestii
fazekak, amelyek a bomba forméajuaknal nagyobb méretiliek, vastagabb faltak (III. t. 4).
Peremiik megvastagodo és lekerekitett, vagy egyenesen levagott. Ennél a tipusnal ugyan-
ugy jellemzd a perem alatti lyuksor, és a kiilonbdzd biitydkdiszek — a fentebb leirtak
szerint (XII. t. 10, 12). Eléfordul a perem benyomkodasa is. A formabdl egyetlen kiegé-
szithetd edényt ismeriink (III. t. 4, Sza: 28 cm, M: 33 c¢m, Fa: 13 cm), melynek pereme
alatt 1 cm-re 0,6-0,7 cm atmérdji lyukakbol all6 sor fut korbe. Az edények atlagos szaj-
atméroje 25 cm-nél tobb lehetett.

2. A masodik leggyakoribb hazikeramia-forma a ¢d/, kiegészitheté darabbal azon-
ban a felsévadaszi leletanyagbol nem rendelkeziink. Az egyetlen félgombos testii, fekete,
fényezett feliiletil, diszitetlen tal anyaga miatt a finomkerdmiak kozé sorolhaté (1. fen-
tebb). A toredékek kozott félgom balakii (Sz&> 30 cm); gombszelet alaku (XIII. t. 1-3,
Sza: 20-30 cm), kdnikus tdalak (XII1. t. 4, egy eset, a Sz&> 40 cm), valamint egy kismé-
retii, lapos tdl darabjait talaltuk (VIIL t. 10). A talak pereme lekerekitett, egyenesen
levagott, vagy elvékonyodd, eléfordul a perem benyomkodésa és az ez alatti lyuksor.
Jellemzbek tovabba a kozvetleniil a perem alatt, illetve az edénytesten elhelyezett lapos
biitykok.

3. A hengeres vagy kissé tolcséres nyaku, kihuzott, vagy enyhén ereszkedd vallu
gombhasu edényformdt (amfora) a hazi keramiak korében szintén megtalaljuk (I1. t. 4).
A kiegészithetd darabok 25 cm-nél nagyobb magassagra utalnak a tipus esetében, a jobb
allapotban megmaradt téredékeknél megallapithaté perematmérd pedig 7-13 cm kozott
mozog. A falvastagsag az edények kiilonb6z6 részein 0,3—1 cm kozotti. A vallakon al-
talaban felfelé all6 szogletes fillek (XIII. t. 5-6), tobblyukt kiéntécsovek (XIII. t. 9),
beliilrél kinyomott kupos, vagy lapos biitykok (XIII. t. 7-8) talalhatoak, melyek val6szi-
niileg mindkét oldalra szimmetrikusan keriiltek fel, ami azonban leletanyagunkban leg-
tobbszor nem bizonyithat6. A tipus képviseléi altaldban diszitetlen edények, de
eléfordulnak diszitett valtozatok is. Ilyenkor szabalyos, de ritkabban elhelyezett vona-
lakbdl &ll6 diszitést (IX. t. 5), vagy igen durvan bekarcolt diszeket alkalmaztak (IX. t. 6).
Mindkét esetben a finomkerdmia diszitémotivumait kovették.

4. A felsdvadaszi telepiilésen nagymeéretl tdroldedényeket is hasznaltak, amelyek-
nek a toredékek alapjan csak egy f8 tipusa kiilonithetd el. Ez egy hengeres nyaki, ivelt
vallu, hosszukds testii, nagyméretii edény (XIII. t. 12a-b), melybdl kiegészithetd darabot
nem ismeriink.

A leléhely anyagaban talélhatd egy nagyméretii hizi edény fenéktoredéke, aljdn
egy ép és két toredékes difiurdssal. Formdja, nagysdga nem rekonstrualhatd, feltehetden
valamilyen szlirbedény darabja volt.

A fent bemutatott egyszerii hazikeramia-formak a tobbi ismert biikki telepiilésen is
altalanosak. Ahonnan azonban tobb kiegészithet6é edény allt rendelkezésre, ott tobbféle
varidnst tudtak megkiilonboztetni (LICHARDUS 1974, 27-29). A fenti tipusok az AVK
korabbi id6szakaiban szintén jellemzdek voltak (pl. késéi AVK anyagban Kompolton,
BANFFY 1999, 142-145; tiszadobi leldhelyeken, KURUCZ 1989, 25-33), és a biikki
kultaraval egykoru csoportokban is ltalanosak. Megéllapithaté a leldhely anyaganak a
szakalhati kultdra hazi kerdmidjdval fennédllé nagyfokd hasonlésdga (pl. Battonya-
Godrosok leletei, GOLDMAN 1984).
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A lel6helyen el6keriilt egy kiilonleges hdzi edény, melyet a feltaras soran 6sszetor-
ve, ,,in situ” talaltak. Keramiaanyaga alapjan neolitikusnak mondhato (1. még KOOS
1986b, 18), mivel azonban bronzkori telepjelenségek ,,szintjén” keriilt el, nem koéthetd
biztosan a biikki kultirahoz. Az edény vastag fald, kiils6 felén vorosessarga, belsé olda-
lan sziirkésbarna szini, kiviil elsimitott, beliil riicskds, vizszintesen hizkodott feliileti,
enyhén profilalt peremi, széles szaji, szikulo testli, nagyobb méretii (IIL. t. 1). Kiilsod
oldalan 4 nem szimmetrikusan elhelyezett, fiiggblegesen atfurt, belsé oldalan pedig 2
vizszintesen atfurt fill talalhatd. Az edény alja lyukas, mely belill, a Iyuk koriil kis pe-
remmel rendelkezik. A targy parhuzama a publikalt biikki anyagok kozott nem talalhat6
meg, és eddig mas kéarpat-medencei Gskori leletanyagban sem akadtunk a nyoméra.
Formdja besorolhaté a neolitikus széles szaju fazéktipusba. Elképzelhetd, hogy valami-
féle erjesztd vagy sziirdedény volt.

A hdzi kerdmia ,, diszitményei”

A leléhely anyagaban leggyakoribbak a plasztikus ,, diszek”, kozottiikk pedig leg-
tobbszor a kiilonbozd formdju biitykok fordulnak eld. Ezek nyelv alaki, lelogo; széles,
lapos; valamint kipos fogobiitykok; bevagdalt és kétosztatu biitykok; tovabba kismérett,
félgomb alaku és hosszikas, ferde tipusok (II1. t. 2—4, XII. t. 10, 13, XIIL. t. 24, 12a). A
leletanyagra leginkabb a lelogé biitykok a jellemzo6ek (pl. II1. t. 2-3), amelyek a kozeli
borsodi teleprél szintén nagy mennyiségben ismertek (LESZIH 1927, 91-92; TOMPA
1929, 32). A maés leldhelyeken tomegesen eléforduld plasztikus, benyomkodott lécdiszek
Felsévadaszon csak igen kis szamban talalhatéak meg, a hengeres nyaka taroldéedények
nyak-vall taldlkozasanal is ritkan alkalmaztak Oket. A hazi keramidkat néhdny esetben
Sfekete festéssel latték el (1. alabb).

III. FESTETT ES’KULO’NLEGES KERAMIATOREDEKEK A LELOHELYROL
A NEPESSEG KAPCSOLATAIRA UTALO NYOMOK

Festett és bevonatos kerdmiatéredékek

Az eddig feldolgozott felsdvaddszi leletanyagban 8 pasztizus virés festésii toredék
fordult eld. Koziilik figyelmet érdemel egy hazi kerdmiabol szarmazo lapos fogdbiityok,
tovabba két kisméretii, gobmbds vagy bikonikus testii edény korongszerli, apré biityokkel
ellatott toredéke (VIIL. t. 8-9). Ez ut6bbiak feltehetoen festéktartd edényként szolgaltak.
Anyaguk, kidolgozasuk megegyezik, az egyik darabnak a kiils6, a masiknak a kiils6 és a
bels6 oldalat egyarant voros festék maradvanyai boritjdk. A festéktarté edények Kalicz N.
és Makkay J. megallapitasa szerint a tiszadobi csoport anyagédban tiinnek fel eldszor, és
minden esetben diszitett példanyok képviselik a tipust (KALICZ-MAKKAY 1977, 47). A
legutdbbi kutatdsok sordn azonban korai AVK kornyezetben is talaltak okkertarté edényt
(Tiszalic-Sarkadpuszta; ORAVECZ 1996, 52), és amint azt a felsdvadaszi példa mutatja,
ezeket nem feltétlentil diszitették. A leldhelyr6l szarmazé tébbi vorss festésii darab szintén
hazi kerémiatoredék, amelyeknek leginkabb csak az egyik oldalat boritja festék.?

22 Az anyagban 9 darab voros és 1 sarga, kisméretli festékrogot talaltunk.
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I. tdabla Diszitett finomkerdmia-edények Felsévaddszrol (M~ 1 : 3)



€8

II. tabla Tdlak és hengeres nyaki, gémb testit edények Felsévaddszrol
(Il t. 4 —foté: Kulesdr Géza; I t. 1: M~1:2; 11 t.2-4: M~1:6)



1l tabla ,, Fazekak" és kiilonleges hdzi edény Felsévaddszrol
(el 4: M~ 1:7: 1l t2-3: M~1:6)
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IV. tabla. A felsévaddszi biikki finomkerdamia darabjain elfordulé peremdiszité motivumok
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V. tabla. a) Az tin. ,, diszité hdromszégek” motivumai Felsévaddszrol b)Hengeres nyakii, gémbtestii edények nyakdnak
és nyak-vdll taldlkozdsdnak diszitései Felsévaddszon
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VI. tabla. Biikki ,, diszitéstilusok™ (Lichardus 1974. 2. kép) kiegészitve a Felsévaddszon
eldfordulé mds tipusokkal
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VIII. tabla. AVK tipusu toredékek, vords pasztozus festési keramidk és lapos tdl darabja Felsévaddszrol




6

IX. tabla Fekete festésii toredékek és hengeres nyaki, gombtesti, diszitett hdzi edények
darabjai Felsévaddszrdl (foto: Kulesar Géza; M=1:2)
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X tdbla  Kiilénleges diszitésii darabok és kiilonleges edények toredékei Felsévaddszrol
(foté: Kulesdr Géza; M= | : 2)
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XI. tabla Kiilonleges diszitésii edénytoredékek Felsdvadaszrol (X1 t. 2-5 — foto: Kulesar Géza)



10-11 o 13

XII tabla ,,C" és ,, D" anyagtipusit kerdmiatéredékek, valamint peremiik alatt lyuksoros
darabok Felsévaddszrdl (foto: Kulesdr Géza)
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XIII tabla. Hdzi kerdmidk toredékei Felsévaddszrdl
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A vizsgalt leletek koziil 9, valésziniileg a biikki kultiirdhoz sorolhaté toéredék ese-
tében allapithaté meg voros bevonat. Ezek éltaldban vékony fala, ,,B” tipusi keramiak,
néhany esetben vastag fali hdzi keramiadk darabjai. A toredékeknek a kiilsé vagy belso
felét, illetve mindkét oldalat boritja a s6tétpiros vagy bordo slip. A kordbbi idészakhoz
kéthetd, késéi AVK anyagot szolgaltatd kompolti telepen szintén elokeriilt néhany voros
bevonatos finomkeramia (BANFFY 1999, 153).

A felsévadaszi biikki anyagban 33 olyan fekete festésii téredék taldlhatd, amelyek
feliiletén a festék maradvéanyai jol lathatéak. A tobb tovabbi toredéken megfigyelhetd
fekete foltok gyanithatéan hasznélatbdl eredé koromnyomok, esetleg festés maradvanyai
lehetnek.

A fekete festés legnagyobb szamban hézi keramidk felszinén tlnik fel, ezekben az
esetekben nincsenek felismerhetd diszitémintdk (,csurgatott fekete festés”, pl. egy
nagyméretli szalagfiilnél, IX. t. 1, és egy lapos fogobiitykos toredéknél). Egy alkalommal
simfitott, fényezett feliiletli, de diszitetlen kerdmian alkalmaztak.

Egy vékonyfaldi, hengeres nyaku, vilagos szinii edény nyakan cikkcakk-vonalszerti
festés maradvanyai talalhatéak. Hengeres nyaku, gombtestli edények nyakanak festett
diszitését (kihagyott cikcakk-vonal, fekete, fliggé haromszogek) J. Lichardus is megfi-
gyelte a Domica-barlang anyagaban. Ezeket a darabokat a biikki kultiraénal korabbi
horizontba helyezte, az un. Domica Ib aruhoz kétotte (LICHARDUS 1968, 37).

A leletanyagb6l vékony fald, kisméretii edényeken alkalmazott fekete festést
szintén ismeriink. A tdredékeknek vagy a teljes feliiletét boritja, vagy a peremiik alatt
vékonyabb savban talalhato a festés (IX. t. 3). A szakalhati kultira leldhelyein a behuzott
szaju, kisméretit poharakon mindkeét festésmod megtalalhatéd, a hengeres nyaku palacko-
kon pedig a perem alatti fekete sav fordul el6 (pl. Battonyan, GOLDMAN 1984, 31-32,
ill. 8., 10. képek, vagy 24. kép 9).

Kilonleges egy igen kisméretli toredék (1,9x1,7 cm, IX. t. 4), amelyen finom, vé-
kony, parhuzamos vonalakbél kialakitott fekete festés lathat6. Ezt a festéstipust Kalicz
N. és Makkay J. kés6i AVK orokségnek, a szakalhati, vagy esztari kultira hatasnak
tartja a bikki anyagban (KALICZ-MAKKAY 1977, 47). Elképzelhetd, hogy a darab az
esztari kultirabol szarmazo import, Stanislav Siska azonban a vonalas fekete festést a
biikki kultura sajatjaként irta le, mely véleménye szerint Raskovce-hatasra jelent meg a
kultira keleti csoportjanal (SISKA 1979, 263).

Tovabbi 7 vékony falu, ,,B” tipusu toredék esetében lehetséges, hogy bitumenes
festéssel allunk szemben (IX. t. 2), ami azonban kémiai vizsgalatok nélkiil nem bizo-
nyithato.

A biikki kultira magyarorszagi barlangi lel6helyeinek finomkeramia-anyagaban
csupan két esetben talalt fekete festésii toredékeket Losits Ferenc. Ezek a Baradla-
barlang (széles sévos spiralis festésti darabok, LOSITS 1976, 56, ill. X. t. 3-5) és a
Biidospest-barlang (LOSITS 1976, 63) leletei.”?

Kiilonleges bekarcolt diszitésii toredékek

A vizsgilt leletanyagban 16 nem a klasszikus, vagy késoi biikki keramiaanyagra
jellemzd, ritkédbban elhelyezett, szélesebb és mélyebb bekarcolasokbol felépiils diszité-
sli, valamint a biikki kultiraétol eltéré motivumrendszerii téredéket talaltunk.

 Losits Ferenc szakdolgozatihoz Rezi Katé Gabor révén jutottam hozza, segitségét eziton is koszonom.
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Egyes darabok korabbi, AVK-hagyomdnyokat tiikroznek (VII. t. 56, VIIL. t. 1-7) —
bekarcolt vonalaik szélén elsimitottdk az agyagot. Ezek kozott félgomb alaku télra,
nyakkal ellatott edényformara, valamint széles szaju edényre utald téredékek vannak. A
keramiak pelyvés anyaguak, illetve erés narancssziniiek. Az utébbiak nem tartalmaznak
lathaté sovanyité anyagot. Egy nagyméretii edény toredékét parhuzamos, egymadssal
sz6g alatt talalkozé vonalakbol all6 diszités borit (VII. t. 6). Elokeriilt egy ferdén leva-
gott és bevagdalt perem(, nagyméretli edénybdl szarmazé feltehet6en sarlémintas arcos
toredék is (VIL. t. 5).

A sarlomotivumos arcos edények az AVK és csoportjai keramiamiivességére vol-
tak jellemzbek a szakélhati kultiraét kivéve (KALICZ-MAKKAY 1972, 15). Toredé-
keiket a biikki kultira leldhelyeir6l szintén ismerjiik. Ezek koziil a k6zolt profiluak, és az
altalunk vizsgalt darabok hengeres nyakd edényekbdl szdrmaznak, tobbek kozott a
Baradla- (pl. KALICZ-MAKKAY 1972, 9. kép 5; LOSITS 1976, 89, ill. X. t. 10-11,
HELLEBRANDT 1977, 77), a Domica- (LICHARDUS 1974, 17. kép) és a Biidospest-
barlangokb6l (LOSITS 1976, 63, ill. XXV. t. 1), valamint Szendrérél (Ordoggati Csen-
g6-barlang)® és Sari¥ské Michal’any-bol (SISKA 1986, 2. kép 3; ub. 1995, 19. kép 5).%°

A felsdvadaszi anyag 4 edénytoredéke a szakdlhati kultirdra jellemzd technikdval
— melynél a vonalak szélét nem simitottak el — és diszitéssel késziilt. Koziilik az egyiket
jellegzetes, bekarcolt spirdlmotivum maradvanyai diszitik a vonalkdz6kben talan sotét
festés nyomaval (VII. t. 4). Egy csétalpas tal téredékét, mely a talp és a talrész taldlkoza-
sabol szdrmazik, bekarcolt, vizszintes, parhuzamos vonalak boritanak (VII. t. 3), két
darab pedig lehetséges, hogy nagyméretii arcos edényb6l valé (VII. t. 1-2). Ez utobbiak
kiviil narancsszintiek, beliil vildgossziirkék, és jellegzetes szakéalhati minta lathato rajtuk.
Az egyik fenéktoredék, valoszinlileg meanderes diszités maradvanyaival (VII. t. 2), a
masik pedig nagyméretli, hengeres nyaku edényb6l szdrmazé nyaktoredék, esetleg vi-
régcserép alaka edény darabja lehet (VII. t. 1). Utobbin plasztikus diszként egy kéz alaku
fogét talalunk, amelyet szabalytalanul bekarcolt vonalakbél all6 diszités borit, és ame-
lyen az ujjakat is kidolgoztak. A fogé egyik oldalan ferde racsminta, a masikon kezdet-
leges textildisz lathato.

A szakalhati kultara korai id6szakéaban a kisebb méretii arcos edények dominaltak,
a késobbieknél alacsonyabb nyakkal és gombhoz kozelebb allo forméaval. Az edényeket
a nyak és a vall taldlkozasanal konyokfiilekkel lattak el (G. SZENANSZKY 1990, 153~
154). A kultara klasszikus szakaszanak arcos edényei az eddigi kutatasok eredményei
szerint nagymeéretiiek, hengeres nyakuiak és hosszukas, kettos konikus testliek voltak. A
nyak két oldaléra altalaban oszlopfiilek kertiltek, melyek valdsziniileg feltartott kéz abra-
zolasai. A perem alatt taldlhato arcdbrazolast mindkét idészakban alulrél M-motivummal
hataroltdk, az edények hasit pedig egymdsba kapcsolddéd spiralokkal, fél spiralokkal
boritottak. A bekarcolt diszitéseket vords, sarga és fehér szinekkel festették (KALICZ-
MAKKAY 1972; uék 1977, 91; GOLDMAN 1978, 33). Ezt a jellemzést az tijabban
kozolt darabok is megerdsitik (Tiszaug-Vasuatallomas, RACZKY 1992, 150-151, ill. 1.
kép 1,%° Komls-Birka-Jar6-legels, DANY1 2000).

* HOM ltsz: 53.46.2., 53.47.2.

¥ A Mezdzomborban eldkerillt arcos edény kozlése kapcsan nemrég jelent meg a legfrissebb elemzés a
tipusrél (Kalicz-Kods 2000). A tanulmanyban a szerzk Osszegyijtotték az AVK korbdl ismert darabokat, és
leirtak diszitésik jellemzdit, ami felment ennek részletezése alol. A kozleményben nem minden altalunk
-emlitett toredék szerepel, az egyik szendrdi darabot pedig a tiszadobi csoport leleteként értékelték.

* A darab elsé kozlése: Raczky P., Eldzetes jelentés a Tisza I vizlépcséhoz kapcsolodo régészeti
munkalatokrél Szolnok megyében. ArchErt 109 (1982), 223-230.
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Arcos edények nyakan ricsminta és meandermotivum alkalmazasat — amelyek a
fels6vadaszi fogoval ellatott darabon is megtalalhatoak — Goldman Gy. is megfigyelte
(GOLDMAN 1978, 35). Arcos edényrdl szarmazo plasztikus kéz alaki fogdt mar Kalicz
N. és Makkay J. emlitett Battonyardl (KALICZ-MAKKAY 1977, 91). Ujabban Raczky
P. k6z6lt egy, a korai tiszai kulturdhoz kothetd, a szakalhati kultura edényeinél bonyo-
lultabb diszitésrendszerii, kiilosnleges arcos edényt Ocséd-Kovashalomrél, melynek nya-
kan az oszlopfiilek helyén 4-4 ujjakkal tagolt, kéz alakt fogo6 talalhaté (RACZKY
1999/2000).

A kiilonleges bekarcolt diszitésti toredékekkel kapcsolatban 6sszegzésként el-
mondhatd, hogy a ritkdn egymas mellé karcolt vonalakbdl all6, az AVK-kerdmidkra
emlékezteté darabok tovabbéld AVK-hagyomanyra utalhatnak a telepiilésen, vagy eset-
leg egy korabbi vonaldiszes telep létezését feltételezik a Vardombon. Felsévadasz koz-
ség DNy-i hatardban, a Vadasz-patakon tul elteriild Balmaz nevii hatér részben 1986-ban
terepbejaras alkalmaval Kods J. a biikki kulturaénal korabbi kozépso neolitikus anyagot
gylijtott,”” ami igazolja az ezt megel6zé ujkokori megtelepedést a kornyéken. A Var-
dombon el6keriilt, a szakalhati kultirara jellemz6 diszitésti toredékek kerdmiaanyaga
nem idegen a leldhely biikki anyagaban, igy importként és utdnzatként egyarant értel-
mezhetek. Mindkét esetben azonban a szakalhati és késo6 biikki kultirdk kozott fennallo
kapcsolatokra utalnak. A kozépsé neolitikum végén €16 késdi vonaldiszes csoportok
kozotti élénk kapcsolatok tigy tiinik, hogy az Eszaki-kozéphegység eldugottabb teriiletei-
re is kiterjedtek.

Megjegyzendd, hogy a biikki kultira magyarorszagi barlangi leldhelyeirdl szarma-
z6 anyagokban uralkod¢ szakalhati jellegii, importnak tartott darabok diszitései, a Vinca-
kultdaratol atvett, a vonalkdzoket hosszi, beszurkalt vonalakkal kitolté diszek (LOSITS
1976) a fels6vadaszi leletanyagban egyaltalan nem fordulnak elo.

IV. AZ EREDMENYEK OSSZEGZESE

A biikki kultara felsdvadasz-vardombi telepiilésének méretét, belsé szerkezetét az
eddigi adatok alapjan nem tudjuk rekonstrudlni, és a teleptilés lakoinak gazdalkodasara
utald nyomok is kevés szamuak. A leldhelyen elokertilt kett6s temetkezés a kultdra kul-
tuszéletéhez, temetkezési szokasaihoz szolgaltat adatokat. Az Oskori telepiilésekr6l
megmaradt csonteszkozok, pattintott €s csiszolt készerszamok kiegészitik a biikki telep
életével kapcsolatos ismereteinket, a legnagyobb mennyiségben és kronoldgiailag leg-
biztosabban a kultirdhoz kothetéen azonban csupan keramiaanyaggal rendelkeziink. A
nagyszamu toredék és a rekonstrudlt edények lehet6vé teszik a telepiilés biikki kultiran
beliili idobeli elhelyezését (Bikkk B vége, Biikk C periddus, 1. fentebb) és més telepek
anyagaval val6 6sszehasonlitasat.

A publikalt anyagok attekintése, és néhany a MNM-ban és a HOM-ban 6rzott le-
letanyag megfigyelése utan gy tiinik, hogy a felsbvadaszi leletekhez a legkizelebb a
szomszédos Borsod-Derékegyhdza régészeti anyaga all, habar ott az inkrusztalt keramia
kisebb ardnyu, a finomkeramia vastagabb falu, és tobbszor alkalmaztdk az un. ,negativ
diszitést” is.

A leletanyag egyes darabjai a Felsdvadaszon élt népességnek a szakalhati kultdra
népével fennallé kapcsolataira utalnak. A kordbbi vonaldiszes keramidra emlékeztetd

¥ HOM ltsz: 87.26.1-3.
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toredékek pedig az AVK diszitési hagyomanyénak tovabbélését, vagy korabbi vonaldi-
szes telepiilés jelenlétét feltételezhetik a Vardombon. Egy, a biikki kultira torzsteriiletén
nem el6fordulé ko nyersanyag, a zoldpala jelenléte a felsévaddszi anyagban a zselizi
kultara népességéhez fliz6d6 viszonyra enged kovetkeztetni.

Elmondhatd, hogy a jelenleg rendelkezésre 4ll6 adatok nem elegendGek a biikki
telepiilés részletének rekonstrudlasdhoz €s lakoi életének megrajzolasdhoz. Mindez a
felsbvadaszi leldhely esetében csak Gjabb kutatdsok révén valhat lehetdvé. A telepiilés
azonban nem a legkésobbiek koziil vald, igy a kultiura megsziinésének okaira és népének
sorsara vonatkozéan nem adhat magyarazatot.”® A vélaszadashoz a Cserehat és mas
kevéssé kutatott északi-kozéphegységbeli tertiletek bejarasara, ujabb lelohelyek kutatasa-
ra lenne sziikség Magyarorszagon.
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DATA TO THE POTTERY OF THE BUKK CULTURE
ARCHAEOLOGICAL FINDS FROM THE SETTLEMENT
AT FELSOVADASZ-VARDOMB

This paper focuses on the finds of the ceramics of the Biikk Culture that came to light at the
excavations made by J. Kods and F. Losits at Felsdvaddsz-Vdrdomb between 1982 and 1984. The
site lies SE of the village of Felsdvadész, at the bank of the Vadasz-brook, in the Cserehat hill
region of the North-Hungarian Mountains. The hill of ,,Vardomb” has a direction from NW to SE.
It lays at 160—184 m above sea level and it is built up of sand and sandstone. In the course of sand
mining the SW-part of the hill has been destroyed. During the excavations parts of prehistoric
settlements were revealed from the Neolithic (Bikk Culture), from the Copper Age (Hunyadiha-
lom Group and Baden Culture) and the Bronze Age (Hatvan and Fiizesabony Cultures) on an area
of about 350 m? (KOOS 1986a).

The author of this paper made her thesis on the analysis of archaeological finds and settle-
ment remains of the Biikk Culture in Felsdvadéasz. Unfortunately, very few features of the Neo-
lithic settlement could be observed — 7 pits, 3 postholes, remains of a (house?) floor and a double
burial (the last cf. K. ZOFFMANN 2000). Because of that the size and structure of this settlement
could not be established. The most important finds are the ceramics, more than 10.000 pieces, 90%
of which have not been derived from any settlement features. A description and analysis of vessel
forms and decoration of fine ware and coarse ware are presented here.

The pieces of fine ware with incised decoration have most often been made from floated
clay, and are thin-walled and dark-coloured with a smoothed and burnished surface. According to
the raw material of this ware 2 types of ceramics (,,a” and ,, b”) have been distinguished (,,a” type
is the most frequent). These types have been analysed by petrographic method by Gy. Szakmany
(SZAKMANY 2001, in this volume).

The most typical vessel forms of fine ceramics are the bomb-shaped vessels (PI. 1., 1-2; PL.
XL, 1) and the hemispherical bowls (Pl. 1., 3—4; Pl. II,, 1-2; Pl. XI., 3-4). The conical and the
spherical segment-shaped bowls, the biconical and the pear-shaped vessels as well as the vessels
~ with cylindrical neck and ball-shaped body (,,amphorae”) have occurred more rarely. Among
others a fragment of a vessel with four-cornered bottom (PI. X., 1) and a piece of a pedestalled
bowl (Pl. X., 4) are of special interest. The vessel forms have been identified at Felsévadasz are
common at the other settlements of the Biikk Culture (LICHARDUS 1974, 24-29). These types
have been derived from the forms of the Linear Pottery Culture of the Great Hungarian Plain
(AVK) and can be found at the late groups of the AVK coexistent with the Biikk Culture (KA-
LICZ-MAKKAY 1977).
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Incised decorations of fine ceramics have been analysed according to J. Lichardus’s system
(cf. LICHARDUS 1974). ,Decorations of the rims” (Pl IV.), .the decorative triangles”
(,.Schmuckdreiecke”, Pl. V/a.), ,the styles of the decoration™ (,,Verzierungsstilen”, Pl. VL), the
ornamentation of the neck of ,amphorae” (Pl. V/b.) and ,,additional decorations™ have been dis-
cussed here. The potters of the Biikk Culture used white-, red- and yellow-coloured incrustation in
the incisions of vessels at this settlement.

On the basis of the elaboration and the forms of the ceramics, the fine incised decorations
(densely placed bundle of lines), the motives of ornamentation, the large number of white-
incrustated pieces and the application of red- and yellow-coloured inlay uniformly dates the find
material to the end of the classical and the late phase of the Biikk Culture — the end of Biikk B and
Biikk C according to J. Lichardus s inner chronology (LICHARDUS 1974, 84-93).

According to the raw material of coarse ware 7 types of ceramics (,,A"-,,G") have been
distinguished (,,A” is the most often, e.g. PL. III., 2; D" is a special, phyllite-tempered one, PL
XIL., 10-11). ,,A” and ,,D” types have been analysed by petrographic method by Gy. Szakmany
(SZAKMANY 2001, in this volume).

The most typical vessel forms of coarse ware are the ,bomb-shaped pots™ (vessels with a
»pulled-in-mouth™ and elongated ball-shaped body, Pl. I11., 2-3) and the pots with a broad mouth
and elongated ball-shaped body (P1. I11., 4). The bowls are often found, too, and among them there
are hemispherical, spherical segment-shaped (Pl. X1IL., 1-3) and conical types (PL. XIIL., 4). The
wamphorae” with cylindrical neck and ball-shaped body can be found in coarse ware as well as in
fine ceramics (Pl. 11., 4; PL. IX., 5-6; PI. X111, 5-9). Storage jars have been occurred at this seftle-
ment, too, but only one type of it can be distinguished. This is a large-sized vessel with cylindrical
neck, curved shoulder and elongated body (P1. XIII., 12a-b).

The vessel types described above are common at the other sites of the Biikk Culture (LI-
CHARDUS 1974, 24-29), in the pottery of the AVK (KALICZ-MAKKAY 1977; BANFFY 1999,
142-145) and in the late groups of the AVK coexistent with the Biikk Culture, too (KALICZ-
MAKKAY 1977). The finds of Felsdvadasz are conspicuously similar to the coarse ware of the
Szakdlhat Culture is (cf. e.g. the finds of Battonya-Gédréstk, GOLDMAN 1984).

A special vessel (possibly a fermenting one) came to light ,in situ™ at the excavation in
1982. This is a pot-like vessel with a broad mouth, four ears and a hole at its bottom, perhaps from
the Neolithic (P1. II1., 1). There is a small rim around the hole in the inner part of the vessel and
there are two ears on the inner surface. Its analogy has not been known so far from prehistoric find
materials of the Carpathian basin.

Among ,, the decorations” of coarse ware there are almost plastic ones. ,,The hanging-down
knobs” are the most frequent type (P I11., 2-3), but the rib decoration is very rare. There is a row
of holes below the rim on the great number of sherds of the coarse ware (P1. 111, 4).

Pieces of crusted red painted ceramics (8 sherds, among them two fragments of undeco-
rated red ochre-container cups, Pl. VIIL, 8-9), red slipped ceramics (9 sherds) and different types
of black painted ware (33 sherds, paint on the surface without patterns or oblique stripes or stripes
below the rim or paint on the entire surface of the vessels, Pl. IX., 1-4) are also presented in the
material.

Pieces with incised decoration that have been made according to the tradition of the pottery
of the AVK are also found at Felsévadész (P1. VIL., 5-6; PL. VIIL, 1-7). A fragment of the rim of a
face pot with ,,sickle motif” is of particular interest (Pl. VIL., 5). This type of face pots has been
common in the AVK and in the late groups of it, except the Szakalhat Culture (KALICZ-MAK-
KAY 1972, 15).

There are 4 pieces of vessels in the find material that have been decorated by the technique
that is typical of the Szakdlhat Culture (the clay has not been smoothed along the incised lines, Pl.
VIL., 1-4). There probably is a wall-fragment of a Szakdlhdt-type face pot with a handle in the
shape of a hand, with oblique grid-like patterns and meandering motives among these sherds (PL.
VIL, 1). On the basis of these fragments of imported or imitated vessels the contacts of the in-
habitants with the population of the Szakdlhdat Culture are provable. The contacts with the Zseliz
Culture are also provable, based on a stone raw material, the greenschist.
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To summarise that it could be said that its significant quantity, high quality of its decora-
tions and its contact-marker role gives the importance of the ceramics of the Biikk Culture from
Felsovadasz. This find material has not given an explanation for the reasons of the destruction of
the Biikk Culture and for the subsequent life of its people. To give an answer to these questions it
is necessary to look for new archaeological sites in the Cserehdt or in other less-investigated parts
of the North-Hungarian Mountains.

Piroska Csengeri
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