A HATALOMES A MI”JV}@SZET ~ A MISKOLCI EGYETEM
KOZTERI ALKOTASAI

GODA GERTRUD

A képzOmiivészet sajatos teriilete a kozszemlére kiallitott mialkotas. Els6sorban
emlékmiivek jutnak esziinkbe a koztéri alkotds kifejezés hallatén, mint szobrdsz monu-
mentumok, de a tarsadalmi propaganda eme igen kifejez6 eszkbzével a festészet (moza-
ikmiivészet, a szines vakolat alkotta sgraffito), s6t a grafika is (mint a kébe vésett nagy-
méretli rajz, vagy az uj ellenzéki népmiivészet: a falfirka, vagy graffiti) élni kivan és teret
kér magénak.

Igyekszik minden kor kulturpolitikdja a nyilvanos térben rejl6 agitativ erét tudato-
san befolyasolni. Akkor is amikor nem ad lehetdséget az elterjedéséhez, de akkor is,
amikor kiilonds moédon tdmogatja azok létrejottét. A masodik vilaghaborut kévetd sors-
fordité tarsadalmi vdltozas megnyilvdnult a méig hatd gigantikus épitkezésekben és az
épitészet mellett a tarsmiivészetek hangsiilyos megjelenésében. A Miskolci Egyetemva-
rosban 1év0 képzomiivészeti alkotdsok szamossadguk és szinvonaluk miatt, de az Oket
€letre hivé koériilmények okan is fontos szerepet toltenek be a magyar miivészettorténet-
ben.

Az épitkezést megel6z6 elso tervek idején talan még nem vetddott fol a tarsmiivé-
szetek fontossaga (1948-49), de anndl inkdbb hangsilyos szerepet kaptak azok az 1952-
es tervmodositasok utan. Sokszor kényszertien véltoztatta Jandky Istvan f6épitész az ere-
detileg elfogadott tervet, mint ahogyan arrél értesiilink a Magyar Epitémiivészet 1953/1
szamaban. ,,A Miskolci Rdkosi Matyas Nehézipari Egyetem” tervei felett az Epitémiivé-
szek Szovetsége komoly vitdt folytatott és olyan szempontokat taglalt, mint ,,a szocializ-
mus épitésének optimizmusa”, ,,az eszmei tartalom”, ,,az épiiletek tudomany otthona”. A
részletes jegyzOkonyv leszogezte: a mar megvalosult szarnyak mindennek nem tesznek
eleget és elsdsorban funkcionalis az épitmény. A tervezoket elmarasztaljak, hogy ,,a pa-
lotajelleg” nem érvényesiil — €s azért is, mert ,késik az iinnepi portikusz kialakitdsa”.
(Ami végiil el sem késziilt, csak egy sokkal késébbi, az 1981-es terv alapjan.) S ekkor: a
»részletgazdagitas” érdekében eldszor vetddott fel a tarsmivészeti alkotdsok sziikséges-
sége. Fontos megemliteni — mindezen moédositasok az idékozben lezajlott tarsadalmi
valtozasok okan torténtek; a polifénidb6l a monokréniaba, a tobbpartrendszerli demokra-
cidbdl az egyparti diktatiiraba valo tényszerii atmenetet jelzik.

Amint az Egyetemvéros elnevezés is mutatja, a varostél elkiiloniild, keriiletnyi egy-
ség keletkezését tekintve jellegzetesen a méasodik vildghdboru utdni fellendiilés korszaka-
nak eredménye. A fordulat éve utdn az Gtéves terv célja — ma mar tudjuk — egy tilmére-
tezett iparositas volt. E program megvalosulasahoz miiszaki értelmiséget kellett kiképez-
ni — figyelemmel arra is, hogy olyan kornyezetben torténjék ez, ahol a politikai elképze-
Iések hitelét majd a miialkotasok is sugarozni fogjak egy uj kozosségi miivészet koncep-
ci6ja szerint.

A nehézipari malttal rendelkezé Miskolcra telepiilt tehat az egykori selmecbéanyai
egyetem soproni jogutodja. Az Avas Tapolca felé es6, lankas, ligetes dilGje, a Dudujka,
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egyik naprol a masikra megvaltozott. A feszitett titem( épitkezésrél tobb, szomort me-
modérban olvashatunk olyan jeles hazai értelmiségi tolldb6l, aki — mint interndlt — maga is
dolgozott a kor legnagyobb beruhédzéasan.

Mig egy lakéko6zosség tobbszoros kontroll beiktatdsdval képes valamennyire a sa-
jét arcara formdlni monumentumait (sajtévitan keresztiil, bizottsdgok révén), addig egy
kozponti terv esetében szinte tisztan megnyilatkozhat a hatalom a miivészeten keresztiil, s
feltételezhetjiik, hogy az Egyetemvarosba késziilt alkotdsok eszmeiségében és szinvona-
laban a hivatalos elvarasok tiikrozoédtek. igy tulajdonképpen rajtuk keresztiil meglehet-
sen realis képet kaphatunk magarél a korszakrél és miivészetérol.

Esetiinkben, mint latni fogjuk a képzOmiivész tarsmiivésze az épitésznek, hiszen a
tervez6 konzultaciok révén bevonja munkéjaba a kivalasztott alkototarsat, hogy egyiitt
teremtsék meg a lehetdségét egy-egy miialkotas érvényesiilésének. igy a festd, szobrasz,
iparmiivész olyan feliilethez jut, melyre megfeleld a ralatas, kello térbeli hangstlya van, s
aminek érdekében az épitmény maga is valtozni hajlandé. Az eurépai miivészetek torté-
netében bar mindig a funkcié altal motivéalva, de megtaldljuk ezen koncepcié eldzmé-
nyeit. A romdn korban a templomok vastag falaira az olvasni nem tudé nép szdmdra
megfestették a példdzatok legfontosabbikat. A gétika 1égiesen attort sikjain az iivegablak
mint tarsmiivészet jelentkezik, s az egész belsé tér ahitatra késztetd hangulatat adjak. A
freskomiivészet, az tivegfestészet, a reneszansz és barokk szobraszat, a kiils6 és belsd
latvany Osszhatdsdval szdmol és egyiittesen torekszik az épitészettel a teljességre. Ha
nem ennyire tervezetten, de a késdbbiekben is megmarad e tarsmiivészeti kapcsolat az
épitészet és a képzOomiivészeti agak kozott.

Az Egyetemvarosban legelébb az egymdshoz filirészfogas rendben elhelyezkedd
kollégiumok faldn jelent meg egy-egy dombormii (1956). Valészinii, hogy nem palyazat
utjdn, hanem megbizdssal kapta a feladatot a jeles alkotégarda: Patzay Pél, Ferenczy Bé-
ni, Borsos Miklés, Medgyessy Ferenc, Vilt Tibor és Tar Istvan. Szinte valamennyien a
két vilaghaboru kozotti idészakban mar tekintélyt szerzett, javakorabeli miivészek voltak,
akiket az j rend a legmagasabb dllami kitiintetéssel, a Kossuth-dijjal igyekezett meg-
nyerni a maga szamdra. S mindez fiiggetlennek bizonyult attél, hogy kordbban milyen
miivészeti csoportosulashoz kapcsolddtak. A rémai iskola klasszicizmusa mér csak alig
érzédik Pitzay All6 nd figurajan, midén az egyetem alapitasat dokumentalo szalagot
tartja maga eldtt. (Anno 1949) Ferenczy Béni elkdtelezett baloldali volt, Medgyessy
képviselte a nemzetieket, Borsoson keresztiil az Eurépai Iskola vett részt eme miivészeti
népfrontban, de az expressziven fogalmazé Vilt, aki a szocialista képzémiivészet cso-
portjdval szimpatizalt és a leginkabb realista Tar Istvan neve is szinesiti a névsort. Mert a
miivészeket egyiitt latva, csak a névsor volt szines. A megbizé a szobrasz elittél taldn a
biztos mindség garanciajat varta el, s egy tilzott kozérthetdséget. Ekkor még nincs kiilo-
nosebb agitativ elvards még a haborikat kovetd euforikus miivészi hang sem érzddik, in-
kébb egy varakozd, kicsit kozonyos, egymashoz simuld, kilondsebb karakter nélkiili rea-
lizmus.

A méret egységesen egy 7,7 m>-nyi aranymetszésii téglalap allva vagy fektetve, s
arra egy vagy két figura keriilt. Ez az uniformizalas, de a mészkdvel szembeni anyagbeli
tapasztalatlansag és a dombormiiben valé megjelenités gyakorlatlansaga is igen csak ér-
z6dik a mas szobraszi megoldasokhoz szokott mesterek munkajaban. De a félve tapoga-
t6z6, gondolatisdgukban k6zombos munkdk koziil egy, a reveldcid erejével hat. Az élete
alkonyan 1évd Medgyessy Ferenc (1881-1958) remeklése ez. Minden elvardstdl fiigget-
lenitve magit, szabad alkot6i szellemét utoljra megragyogtatva késziti el az EpitSket.
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1. kép. Medgyessy Ferenc: Epitik (1956) (foté: szerzd)

A relief technikéban és a kofaragasban otthonos miivész a rendelkezésére allo fe-
lilletre egy Osszetettebb kompoziciot készit 6t méltosagteljes férfi alakjaval. A mar id6s
és beteg Medgyessy tulajdonképpen egész alakos onarcképpel biicsizik az alkotd tevé-
kenységt6l, midon mint egy dcspallér adja 4t tudasat az ifji nemzedéknek. Igencsak el-
gondolkodtaté a miiben megfogalmazott metaféra is, hogy éppen keresztet dcsolnak. A
fliggbleges elemet maga a mester tartja, a fiatalok pedig lendiiletes mozdulatokkal fiiré-
szelik a vizszintes szdrat. A figurdk ritmusa, a kompozicié egésze, az alkotdsbdl dradé
gondolati mélység — a nagyon gazdag életiithoz mélt6é zaréakkord. Az oeuvre egészét
Osszegzd remekmii még a miivészrél sz616 monografidkban sem kapott kellé hangsulyt —
talan bearnyékolja azt az alkotdtarsak sematizmusa, vagy taldn az a hit, hogy e kés6i mii-
vet mdr nem tekinthetjiik teljesen autografnak, hiszen tanitvdnyai segitségére szorult a
beteges mester. De a miibdl 4radé szellemiség vitathatatlanul Medgyessy alkoté koncep-
ciéjat hordoz6 invenciézus miivé avatja azt.

(Erdemes megemliteni, hogy Medgyessy legutolsé megval6sult koztéri alkotdsa,
Herman Otto all6 szobra [1957] ugyancsak Miskolcra keriilt [Papszer 1.], s ebben nem
kis érdeme volt egykori tanitvanyanak, Varady Sdandor szobrdszmiivésznek.)

Az ujonnan berendezkedd tanszékek hoztik magukkal a tudés professzorok mar
meglévo biisztjeit. A 20. szazad elejének két, sokat foglalkoztatott akadémikus mestere
Markup Béla (1873-1952) és Danké Joézsef (1872-1955) azok alkotéja. (Zsigmondy,
Kerpely, Hermann Emil, Péch, Litschauer valamint Soltz és Cséti). Ezek koziil néhdny az
1981-ben atadott Uj auldban az alapitékat reprezentdlja a bécsi neobarokk modorban
megfogalmazva. Felfogdasmédjuk miatt még régebbi érzetet keltenek mint azok valéjaban
(1911-1930), de ezzel az intézet patinajanak és kontinuitisanak is mélto kifejezéi lettek,
mert maguk a portrék igen szépen mintézottak és elegans el6adasuak. Gazdag plaszticita-
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suk vizudlis €lményt jelent. Az 1960-as években kiegésziilt az arcképcsarnok Kucs Béla
Hermann Miksa, if). Szab6 Istvan Széki Jdnos portréjaval, valamint Vigh Tamads: Pat-
tantyiis Abrahdmrol és Schair Erzsébet Cotel Ernérél mintdzott biisztjeivel. E portrék
nem csupdn a tudés kivalésdgoknak, hanem a kor szobrdszatdnak is mélté emléket allita-
nak. (Mésodlagos elhelyezésiikkel véltak koztéri alkotdsokkd, s mint ilyenekre majd még
kés6bb visszatériink.)

Az Egyetemviros épitészettorténetét kovetve az 1960-as években sziilettek a belsd
tereket gazdagit6, klasszikussd valé murdlidk. Nevezetesen Barcsay Jend Beszélgetdk
cimi, un. ,Miskolei mozaik™-ja, Hincz Gyula maig lenyiigdozd ,,0lomgrafikija” és a
Domanovszky Endre tervezte monumentélis méreti Disputa cimii gobelinje. A kor ma-
gyar miivészetének legfelkésziiltebb képzomiivészeiben eszencidlédott egy modern la-
tdsmod egy dj kozdsségi igénnyel.

2. kép. Domanovszky Endre: Disputa (részlet) (1968) (repro: Kulcsdar G.)

A koztéri alkotdsok kézonségre gyakorolt hatdsat mar kordbban felismerte a Nyol-
cak és az Aktivistak csoportja. 1919-ben nyilvanossagra keriilé6 nagyméretii miialkotaso-
kat terveztek, persze ahhoz t6bb rendszerviltdsnak kellett bekévetkeznie, hogy valami
ebbdl az elképzelésbdl végleges format bltve kivitelezésre is keriiljon. Az 1948-as ,,Ko-
zOsségi Miivészet Felé” cimmel rendezett kiallitas kapcsan az az elvéras keriilt elotérbe,
miszerint az uj rend sajdt propaganddja érdekében nagy szerepet szdn a nyilvdnosan
szemlélhetd alkotasoknak, a falaktol elvalaszthatatlan murdlidknak.

Amikor miivészeink: Hincz Gyula, Barcsay Jend és Domanovszky Endre az 1960-
as évek eme 1ttord jelentségii munkait elkészitette, nem egy 10j keletii dolgot valésitott
meg. Mar évtizedekkel el6bb foglalkoztak azokkal a témakkal és felvetésekkel, melyek-
hez az adott pillanat most segitette hozza 6ket. Lehet, hogy ez kompromisszum volt ré-
sziikrdl, de az dnmegvalosulasuk idobeli korlatja mindenképpen erre a belatasra késztette
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még a Gresham korhoz tartozokat is, Sz6nyi Istvant, Berndth Aurélt, amikor murélis
munkdkat vdllaitak (Népstadion metromegallé freskéterv; A torténelem c. freské 1969).

E hdrom alkotérél is hasonlé mondhaté el, mint amit a kollégiumokra tervezett
dombormitivek kapcsan a szobraszokr6l megallapithattunk. Nagy szakmai tekintélyt szer-
zett mesterek valamennyien, a Képzémiivészeti Fdiskola jeles egyéniségei, a korszak
mdig haté kivélésagai, akiket az évszdzadban szinte példatlan médon — nagyon jé érzék-
kel segitett hozza a miivészetpolitika olyan lehetdségekhez, amik aztan kiilon-kiilén is a
nemzeti kultirdnk grand art-ja lett. Ezittal a kozponti hatalom jétékonyan inspirélta a
miivészetet, s korlatok kozott meghagyta a kiteljestilés lehetdségét.

A szerteagazd képzOmiivészeti technikak valamennyiében otthonosan mozgé6 Hincz
Gyula (1904-1986) csiszolt mészk6lapokkal burkolt falfeliiletre vési ra lendiiletes vona-
lait, hogy azzal sz6ljon a tudomany lehetdségérol és a békébdl fakadé felszabadult 6rom-
rol (1965). A ra jellemzd himnikussag megorzése mellett, de tobbi miivétél atgondoltab-
ban, vilagosabban fogalmaz. Tudatosan hangsilyozva a rajzban a korz6 és a vonalzé al-
kotta szerkezetiséget, ami egy technokrata izt ad, nem csupdn Hincz ezen munkdjdnak,
hanem az egész életmiinek.

Hincz pontosan gazddlkodik a rendelkezésére 4ll6 30 m’-rel. A Kerpely terem
(VIL. szamu eléadd) folyoséval talalkozé végfala mint exterieur jellegii bels6 tér egy
iivegfal segitségével kapcsoldédik a kiilvildghoz, s ezzel mintegy raltast biztosit a murélia
egészére. (Sajnalatosan a gyakorlatban az épiilet forgalma nem igy szervezédott.)

Az évezredek 6ta kialakult, s j6l felismert szimbélumok (gyémadntkristaly, ho-
mokdra, csigasor, iistokos még a pentagramma is, ami biztos nem a vardzslat, hanem az
otdgu voros csillag jelképhordozé szdndékdval szerepel itt is, mint oly sok Hincz-miivén)
kozéppontjaban a foldi életiink szervezod bolygdja, a Nap all.

A kozmikus tér valédi meghdditasa ekkor valt realitdssa. Az firkutatasi programhoz
az egyetem kutat6i mdr ezekben az években sikeresen hozzdjdrultak, s eredményes mun-
kélkoddsukat azéta is kifejtik e téren. Hincz e miivében mindezt képes visszaadni. Bar
szabadon vdlaszt a léptékekben, és egy egész alakos martindsz tomegét egy diadalmas
ndi profil ellenpontozza, mégis a siirisédd és elhalé vonalrendek kiszamitottsaga (tudds
arcképe), az 6lomsgraffito tiszta technikdja és az egyetem sajitossdgdt hordoz6 eszme
egyiittesen vissza adja az intézet miiszaki jellegét €s optimistan sz6l a tudomanyba vetett
hitrél, a sziirkeallomany diadalar6l.

Az id6 tavlata megengedi, hogy batran mondhassuk, a korszak egyik hazai vizualis
csticsteljesitménye: Domanovszky Endre (1907-1974) Disputa cimii gobelinje. Oro-
miinkre szolgdl, hogy az id6szak legszuggesztivebb egyénisége a Miskolci Egyetemre
olyan szabad kompoziciét készitett, amiben mar tdllépett sajat korldtain, felhaszndlta
mindazon tapasztalatait, amit 1945-t61 mddjaban volt megtenni murélidiban,
sgraffitoiban (Dunadjvdros 1955, Debrecen 1961).

A rektori tandcsterem hosszanti faldra a klasszikus felismerési médot, a kiprovokalt
vitit fogalmazta meg. A 15 méter hosszi, s kozel 3 méter széles textilia a terem egészé-
nek hangulatdt meghatarozé eleme. A monumentalis murélia kartonterve 1964-re mar
készen volt és négy év kellett ahhoz, hogy az 5-6s felvetésii karpitot hét f6 megszdhesse.
Nem csupén a tudos filozofusok életnagysagu alakja, hanem a miiben érzékletessé valo
gondolatisdg adja annak val4di értékét. Domanovszky hazankban elsének veti el a klasz-
szikus gobelin felfogast, s egy 1j festdi elvek szerinti tonusokra épitkez0, nagyméretit
szines foltokkal alkot képet. Az az érzetiink, az 1ij modern gobelinmiivészet teremt6dott
meg e miivel, és feltevésiinket az id6 igazolni latszik. Domanovszky leredukélja éltaldban

891



hasznélt szinvildgat és komolysdgot ad munkdjdnak a fekete, a kékek és a sdrgdk drnya-
latabdl tortént megjelenités.

3. kép. Hincz Gyula: Olomgrafika (1965) (foto: szerzé)

Az érveket és ellenérveket képviseld tudésok expressziv kézmozdulataikkal, ap-
robb attributumaikkal (a korz6, mint az alkoté szellem, a szabadkémiives szimbdlum),
kifejez6 gesztusaikkal ndvelik a mii fesziiltségét. Axiomak konfrontalodnak tézisekkel és
a szent ligetben tett séta a vildg dialektikus felépitettségét segiti visszaadni.

Fontos kiemelni, hogy a miivész egy olyan korban szol az értelmiség sziikségessé-
gérol, amikor e tarsadalmi réteg nem élvezte a hatalom kiilondsebb figyelmét. E kifejezo,
szép gobelin mii nem utolsésorban a benne megtestesiilt, alazatos kézmiivesmunka miatt
is a Miskolci Egyetem leginkabb idoészerii koztéri alkotdsa maradt. Nincs annyira tudo-
ménydgakhoz kotve, hogy elveszitette volna az (j tanszékek megjelenésével aktualitdsat,
s elényére vilt, hogy 1998-ban a Kozponti Konyvtarba keriilt at, s ezaltal még nagyobb
nyilvdnossdgot kapott.

A tridsz harmadik és merében mas karaktere volt Barcsay Jend (1900-1988). Az
els6 megvalosult mozaikja a miskolci. Kicsit félrevezeté annak datalasa, hiszen maga a
kirakast segit6 karton terve mar 1948-ban elkésziilt, de annak akkor olyan étiitéen mo-
dern szemlélete volt még, hogy elképzelhetetlen lett volna a kivitelezés dllami finansziro-
zdsa. Még 1956 eldtt sem volt eshet6ség arra. 1966-ban lett kész az egyetemi konyvtar 1j
tervek szerint (Tolnay Lajos), jol lathatoan elkiiloniilve a masfél évtizeddel elobb atadott
szarnyaktél. A foldszinti fogadotér méltdsagat megadé mozaik mar a kdvetkezd évben
végleges elhelyezést nyert.

A konstruktivista Barcsay tobb 4llé figurdbél alkotott kompoziciéjdaval évtizedek-
kel elébb kezdett el foglalkozni. A beszélgeté asszonyok frizszerii elrendezése, a ritmi-
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kus rend a robusztus, termékeny n6i idomok és azok antiaxonometrikus drnyékai kimon-
dottan a téri élmény sikra vetitésének sajdtos, Barcsayra jellemz6 megoldasat adjak. A
nyugodt statika, a feliiletgazdag mozaikrakas, mind mind hozzdjarul ahhoz a feledhetet-
len élményhez, amit a mii rendelkezésre &llo kicsit sziikos térben is kivalt a néz6kbsl. A
marvany egymashoz kozelité finom szinei és a formakat hangsilyozé ténusok eloszor
jelennek meg az életmiiben. Sajnos az el6tér gyakran installaciokkal beépiil, s akkor a mii
Osszhatdsa sériilni kényszertl.

Ahhoz, hogy ezen évtizedbdl jelentds muralidkat sorolhatunk fel, akar vdrosunk-
ban, de orszdgosan is annak az az oka, hogy volt egy tn. ,kétezrelékes torvény”, ami a
beruhdzéas osszegéhez képest, a hozzdrendelhetd miivészeti alkotdsok anyagi fedezetét
biztositotta. gy szamos kozépiilet iinnepi hatdsat emeld, dekorativ, de gondolati kizlen-
dével is rendelkezé munka sziilethetett. Ezek 4ltaldban az épiilethez viszonyitva hamaro-
san el is késziiltek, s néhany €vi késéssel helyiikre keriiltek. A viszonylag sok feladat le-
het6sége pedig a miivészek részére néminemi kisérletezést is jelentett, ami majd egy ké-
s6bbi muralidnal mint tanulsag szolgalt. (Ekkor €piil6 0j egyetemeinket fontos kiemelni
azért is, mert oda kiilonds gonddal, a jovo értelmisége iranti felel6sség mellett késziiltek
a murélidk.)

A kis auldnak nevezett A/l épiilet mennyezeti gipszplasztikajat Berczeller Rezs6
(1912-1993) készitette. A nonfigurativ kompozicié, ami dnmagdban harmonikus és a
belsd tér esztétikajat emeli, viszont nem fejezi ki a hely szellemét, s ugy tlinik, a miivész
kiilonosebben nem is torekedett arra.

Mis, intimebb fogadéterek kialakitdsat segitették azok a kerdmia faliképek, ame-
lyek elsésorban Majoros Jéanos (1928) és Csekovszky Arpad (1931) nevéhez kothetok.
Sajnos ezek a kollégiumok tulzsifoltsdga miatt mdra élvezhetetlen dllapotba keriiltek.
Részben lefalazva, csupdn apré fragmentumuk utal eredeti mivoltukra. De igy is hordoz-
z&k magukon azt a gondolatkort, amiben a didksdg mindennapjait toltotte.

A ,miskolci mozaik” teremté erejével, az eléaddterem falan megjelend dlomgrafi-
ka a tuddsba vetett rendithetetien hitével, valamint a santa conversazione-t sajdtosan
megfogalmazé monumentdlis karpit révén — ma mdr tudjuk —, hogy a Miskolci Egyetem
nem csupan sajat koranak 1j, k6zosségi miifaj teremtésében ért el jelentds szerepet, ha-
nem tdrhdza lett a klasszikus magyar koztéri alkotasok legjobbjainak.

E jeles miivészi etap zaréakkordja Vilt Tibor (1905-1983) Technika cim(i szobra
(1972). E m sincs sajnalatosan benne a hazai miivészeti kéztudatban, pedig Vilt e mun-
kdja tdlmutat azon a szerepen, amit az itteni genius loci vart el tole. A Technika ugyan-
olyan méltatlanul mellézott darabja az életmiinek, mint amilyen Medgyessy Ferenc mar
targyalt Epitkez6je. Ennek oka taldn nem a foldrajzi tdvolsigban van. Van olyan nagy ez
az orszag, ez a kultara, hogy ily szerényen meghtizédhatnak remekmiivek? Mar valami
szamiizottség érz6dott a mi feldllitdsa koriili bizonytalansagban is, amit az alkotas elne-
vezése tikroz. Leggyakrabban Homo-nak, de Tudds-nak is tituldljak azt, s van hogy egy-
szerlien Vasmunkds-nak nevezik. Az alkoté maga Technikd-nak hivta €s szervesen beil-
lesztette abba a felfogasbéli sorozataba, amit egyszeriien ,,szerszdmok” kifejezéssel ille-
tett.

Figyelemre mélt6, hogy Vilt, aki mar fiatalon is expressziv miivészetet folytatott és
a Szocialista Milvészek Csoportjahoz kozeli eszmét vallott — bar maga nem volt tag — a
szocialista realizmus korszakaban, amikor a direkt eszmeiség, a pdrtossdg, az erkolcsi
nevelberd és a kozérthetség elvarasként jelentkezett — szinte megbénult. Amint az E/S-
s kollégium falan lathatd, egy fiatal n6rél készilt (1957) dombormiive mutatja, ttkere-
sésében sokkal inkdbb a szecesszi6hoz nyilt vissza, mintsem hogy realista felfogdsban
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4. kép. Baresay Jend: Beszélgetdk — kartonterv a ,, Miskolci mozaikhoz" (1949)
(repri: Kulesdr G.)

5. kép. Vilt Tibor: Technika (1972) (foté: szerza)

mintdzott volna. A lobogé hajtomeg egy-
beolvad a tdmaszul szolgdl6 fa lombozata-
val, s csupan a kérkedden felmutatott kor-
z06 segit a munkat korba helyezni. (Itt az
egyetemen szamos helyen taldlkozunk ez-
zel a jol olvashat6é szimbélummal: Doma-
novszkyndl, Hincznél, de majd Kerényinél
is — ami ez idd tdjt a szellemi alkototevé-
kenységre, legfoképpen a miiszaki értelmi-
ségre vonatkozott.

Vilt 1944-ben, sajat miivészi szabad-
sagat fel nem adva miitermi maganyaban
alkotta meg hires ,Mereng6”-jét, majd a
wSatu és szobrot” és az ‘,A[lv;iny és szob-
rot” (1964-68). A kordbbi, szdrnyalé exp-
resszivitast felvdltja a szerkezetiségre vald
torekvés, de mindig megmarad a miivek
telitettsége. A tektonikus rétegek zaklatott
formdiban a lira rejtozkadik, és szinte fel-
magasztosulva immdr az apré otlet valé-
sdggd lesz és Onmagdt vdllalva kidll a
koztérre: hirdetvén egy j korszak uj esz-
ményét és az 0j miivészeti harmoniat. A
»Satu” ald tett posztamens ugyanolyan je-

lentdséggel birt, mint maga a szobor. A | Technika” is szinte nmagabél sarjad azéltal,
hogy allvanya ugyanolyan formafogassal késziil, mint a beldle felnové emberszer(i lény.

Szerencsésen Vilt Tibor nem az elgépiesedésrél csinalt szobrot, hanem az alkoté
elme diadaldrél, ami sajdt teremtményébe 6nmagédt vetiti ki. A ,homo™ mivolt jelzéssze-
riien, de ardnyabol annal egyértelmiibben adja magat. Egy-egy szegecs-iziilet segit a
gyorsabb felismerésben, vagy a ,,Mereng6” figurdjan mar alkalmazott kampdszerii kéz
atvétele, amint konyvet szorit hengerelt vaslemez testéhez.
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6. kép. Kondenzvizszivattyis csigahdz (ipari térplasztika) (fotd: szerzd)

Vilt ugyanigy nem szdmitott a sokat foglalkoztatott, hivatalos szobriszok kozé,
mint latni fogjuk Varga Miklés sem. Kevés koztéri alkotasra kaptak lehetéséget. Inkabb a
miivészetet feltételez6 mesterség tisztelete a jellemzojiik.

Varga Miskolcon felallitott Emberpar (1976) cimii alkotésa kitiind példaja a hely-
ben 1évé nehézipari gyarak (egykori DIGEP, LKM) és a miivészi alkototevékenység si-
keres egytittmiikodésének, amit Vilt maga is folytatott a Székesfehérvari Konnyiifémmii-
ben, vagy szobrunk esetében a Lorinci Hengermiiben.

A hazai miivészet, az 1950-es évektdl kezdve egészen a kzelmuiltig — a tipuste-
remtést tartotta egyik legfontosabb feladatinak. Ez természetesen azt jelentette, hogy
hattérbe szorult a portrémiivészet. Az alkoték sajat programjuk szerint szinte nem is port-
retiroztak, viszont megmaradt az igény, hogy a tudomdnyos kutatéhely nagy egyéniségeit
megtisztelje egy megfestett arcképben, egy megmintazott plasztikdban. A jellem arckép-
ben valé megragaddsat a szobrdszok szinte folyamatosan gyakoroltdk bizonydra azért,
mert a kevés felkérés elsésorban nekik kedvezett, s mint latjuk az egyetem parkjaban az
1960-as években elkezdddott egy szoborsétany kialakitisa. A valésaghoz képest 5/4-es
méretli mészkszobrok alkotéit tekintve killonbdzok (Schadr Erzsébet, Vigh Tamds, ifj.
Szabé Istvdn Varga Miklés) mégis az egységes megjelenés karaktervesztéshez vezetett.
Mir-mdr mondhatjuk: térplasztikdvd degraddlédtak a portrék, és a vegetdcio is csaknem
teljesen észrevehetetlenné teszi a A/l-es épiilet kozelében lévo alkotasokat. S ez nem el-
sosorban a feledés eredménye, sokkalta inkdbb korunk emberének a természethez vald
viszonyédban térténd valtozas kifejezédése. (A parkmiivészek napjainkban a fenntartdsi
koltségek figyelembevétele okan is az erdés-ligetes, angolkert felfogast helyezik el6tér-
be.)

Miskolcon az 1950-es évek masodik felét6l orszagos szinten is kiemelkedd, élénk
képzomiivészeti élet folyt, de az Egyetemvérosban elhelyezésre keriilt miialkotasokon
még mindez nem érzddott. A fovaroshoz két6dd miivészek kaptak a lehetdségeket, s csak
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egy kozponti decentralizaciés miivészetpolitika eredményeként jelen meg a helyben €16,
tekintélyes miivészektdl egy-egy alkotas.

A szoborpark mar kialakult koncepcidjahoz illeszkedd Geleji Sandor-portré (1971)
a Miskolcon dolgozé Varga Miklos (1928) alkotdsa. Varga a késébbiekben is tobb fel-
adatnak tesz eleget, melyek koziil kiemelkedik Jandky Istvdnnak, az egyetem féépitészé-
nek portré-dombormiive (1976, fobejarat), de a Selmeci Miizeum és Konyvtér diszkapu-
janak 9 bronzplakettje is az 6 miitermébol keriilt ki.

A miskolci miivészek kizardlag mint portrékésziték vannak jelen az egyetemen.
Csabai Kdlman (1915-1992) a rektorok arcképgaléridjat festi meg, Varga Eva (1949)
térplasztikdi az \j auldba keriilnek, Mager Agnes (1944) dombormiivei a jogi karon lat-
hatdk.

Egy reprezentativ tudds portréjdval szemben mindig komoly az elvérds. A megren-
del6 tiszteletét azzal kivanja lerdni, hogy hasonlatossdgot kivan, méltosagteljes, komoly
megjelenitést var el az alkototol. Ezaltal maga a miifaj a legkonzervativabba valik. Csak
a legkivalobb portretirozok képesek arra a kompromisszumra, hogy ilyen megko6tések
mellett is véleményt formaljanak az abrazolt jellemrél. Ertheté tehat, hogy a kor, mely-
nek ideolégidja az egyén szerepét nem ismerte el, nem kedvezett az arcképfestészet gya-
korlatanak sem. Kevesen is véllaltak ezt a kihivést, s a gyakorlatlansdg sok miivészt visz-
sza is tartott. Csabai Kdlmdn a kotottségek ellenére érvényesiteni tudta elképzelését. El-
fogadtatta, hogy az akadémikus felfogésu kifejezési méd, egy elevenebb, magyar sajétos-
sagokat hordozo, szinben gazdag eléadasmoddal parosuljon. Ahhoz, hogy a kordnak még
akkortajt is modernnek tekinthetd felfogasat érvényre juttassa, nagy sziikség volt Csabai
vitaképes miiveltségére, de az egyetem vezetésének meggydzhetd kulturaltsagéra is. igy
jott 1étre a Sdlyi Istvdn-, Zadmbé Jdnos-, Simon Sdndor-, Czibere Tibor-portrékbdl allé
arcképgaléria.

Az idérendet kovetve ismét ki kell 1épniink a szabad térre. A hosszan elnyilé6 mii-
helycsarnok horizontalitdsdt prébdlta megtorni az a bejdrat f6l€ helyezett szimbolikus
motivum, amit Kerényi Jeno alkotott Korzds kéz (1968) cimmel. A nagyméretii kompozi-
ci6 a funkcionalis stilusjegyl épiileten emblematikus kifejezd erdvel, mint egy céhjel-
vény jelenik meg. A korabeli hazai miivészet gy értékelte e miivet, mint ami az
architektikus épitészethez legjobban alkalmazkodik. Kerényi expressziv fogantatdsd mii-
vészetén belill is egy jelentds allomds nyitédarabja. Ekkor fedezi fel a maga szamara a
geometrikus redukcidt. Természeti format (kezet) ir at késébbiekben is dekorativ tér-
plasztikdva (1972 Munkds-kezek, Diosgyor, Kilian-déli lakételep), s ami jellemzdje ma-
rad a miivésznek, hogy expresszivitdsit ezen 4tirds sordn sem vesziti el.

A szimbdlumoknak egy madsik alkalmazdsdra latunk példat az Egyetemvaroshoz
kozeledve, de amik csak az 1970-es évekt6l allnak jelenlegi helyiikén. Két, nagyméretd,
,»valodi” térplasztika hivja f61 magdra a figyelmet. A frekventdlt téri elrendezés miatt je-
lentds szerepet kap mind a 4 tonnds fogaskerék, mind a kondenzvizszivattyis csigahdz.
Mindkét ipari forma a Lenin Kohészati Miivek ajandéka volt (1975 koril). A szézad
elején gyartott matuzsalemek ipari miiemlékként érdemesiiltek ki arra, hogy tobb ember-
oltényi miitkodés utan uj feladatot kapjanak, és a nagyméret(i épiilet-kubusok kozott im-
pozéans méretiikkel adjanak nyomatékot a gazdasdgi 1ét alapjanak: a termelésnek. De mi-
utan az egyetem kizarélagos nehézipari jellege megsziint, a fogadé motivumoknak allitott
formak érvényiiket vesztették. S leginkabb a monoton miihelycsarnok kérnyezetében len-
ne indokolt dj helyiiket kijeldlni.

Az épitkezések iiteme lelassult, s valtozas allt be a képz&miivészeti alkotadsok meg-
rendelése terén. A kozponti kollégium toronyhdza az Egyetemvaros komplexuménak
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7. kép. Varga Eva: Mikoviny Sdmuel (1992) 8. kép. Cyrdnski Mdria: Jacquin, N. (1992)
(foré: Fojian L.) (foto: Fojtdn L.)

szervezd latvanyelemévé lett, mégsem kapott sem kiilsejére, sem belso tereibe tarsmiivé-
szeti alkotast. Ennek legf6bb magyarazata az, hogy elhalt az a gondolat, mely az épité-
szetben oly fontos szerepet szant a képzomiivészetnek, azaz nem kaptdk meg azt az
»osztonzést” az épitészek, hogy ezzel az eszkbzzel mint a hatalom propagandaerejével
szamoljanak. De igy is vitathatatlan, hogy az épiilet 6nmagaban jelentos térkompoziciét
alkot az étteremmel egyiitt, valamint a sportcsarnokkal, melynek megjelenése ugyancsak
magéan hordozza a sajat sziiletési korat, az 1980-as évek elejének stilusat. Ez az idészak a
Miskolci Egyetem profilvéltdsdnak korszaka is. Uj épiiletszarny késziilt a Jogi Kar szé-
mara, s a mar meglévé kbzponti bejaratot egy uj auldval kapcsoljdk ehhez. Ferencz Ist-
van terve (1981) 1986-ra késziilt el. Ismét fontossa valt a reprezentativ belso tér, az aula
eszmét hordoz6 kifejezése. Atkeriiltek a legszebb bronzszobrok és az djakkal kiegésziil-
ve egész galériat alkotnak, megadva azzal az intézmény tekintélyét kiilsoségében is.
Utdnontések késziiltek Markup Béla munkéirdl, melyekr6]l mar sz6 esett a Selmeci M-
zeum és Konyvtar kapesan, az djak pedig foképpen Varga Eva (1949) nevét dicsérik.
(Delius Christof, Mikoviny Samuel, 1992) Cyranski Mdria (1940) szépen mintdzott port-
réi a tér méltésdgteljes hangulatat fokozzdk (Jacquin Nikolaus, Scopoli Giovanni). (Itt
kell megemliteni azt a sajnélatos tényt, hogy a 14 mi koziil harom nyomtalanul eltiint.)
Az iinnepi pulpitus mdgé a Miskolc Vdros Tandcsa ajandékaként Szasz Endre 62
m’-es murdalidja keriilt. Az allegérikus kompozicié cime A tudds fdja, anyaga holl6hézi
sikporcelan a miivész sajat kivitelében. Az apré arcképeket dsszefiizé famotivum egya-
rant alkalmas a kozeli és a tavoli szemlélédésre, de a méret gigantikussaga és a rokoké
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9. kép. Szdsz Endre: A tudds fdja (1986) (foti: Fojtdn L.)

finomkodas kozott az a miivészetekben meglévé anomadlia tiikrozodik, ami a mii sziiletési
korszakdt nagyon is jellemzi hazinkban (1986). Mar kizardlag egy ember, a miivész el-
képzelése érvényesiil — mar nem kozosségi az alkotds — a hatalom csupén formélisan jelzi
meég létét, de igazan nem hisz a miivészet fontossdgaban, jotékony irdnyban sem avatko-
zott be. A szabadsdg végtelensége sok miivészt elbizonytalanit, s e mii inkabb illusztrativ,
mintsem méltésagot hordozd reprezentativitds jellemezné. Bdr méreteiben impozins, de
nem monumentalis. A szép anyag (porceldn) €s az artisztikus, de nem a jellemabrdzoldsra
torekvo rajzi bravir ekkora mértékben anakronisztikussa valik. A fal épitészeti tagoltsaga
¢és a tarsmiivészeti motivum masmilyen osztottsdga bizonyitja; a két miivész nem allt
kozvetlen alkoté kapesolatban.

Az 6shonos nyarfaligetbél kihasitott gondozott park ez idé tajt gazdagodott Gador
Istvdn pirogranit térplasztikdival. A geometrikus formdkbdl kompondlt antropomorf mo-
tivumok a nagy nyitott téren elveszitik hatdsukat, kiilondsen amiatt az ardny miatt, ami
kozte és a mogotte [évé nagy tomegii épiilet kdzott van. Valdjaban a plasztikaban rejlé
értékek mar régtél nem latszanak, hiszen azok régtol torzok.

A gazdag viltozatossdgot mutaté vegetdcidval szépen harmonizdl Kucs Béla
(1925) Fekvd néi akt cimii parkszobra. A nagyméretli mésztombbél csupan néhany sikkal
kifejtett figura Henry Moore felfogdsdnak gyors egyetemessé vildsdt mutatja s azt, hogy
szinte eurdpai népmiivészetté vélt e szobraszati felfogas. Az 1970-es évek Ota e mii a
diakéveket megszepito tréfak kdzponti szerepldje.

A kiilso tér tagassaga olyan szép kezdeményezéseknek ad lehet6séget, mint az Or-
szdgos Magyar Bdnydszati és Kohdszati Egyesiilet Tdrsaink emlékére (1992) allitott
meditativ kompozici6ja. Alkotdja: Kanizsai Laszlé. Az elgondolkodtato, az idé mulasat
— mint napéra — idézo dtlet mindenképpen arra az 6si megfogalmazasra emlékeztet, amit
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10. Ferencz Istvdn: Diszkiit (Jogi Kar)
(1980) (ford: Fojtan L.)

minden civilizdcié hajnaldn a menhirek
allitdisaban megtaldlunk. A csendes mara-
ddsra készteté iilokék rusztikus terméskd
mivoltja ismétlédik az anyagazonos koc-
kakovekben, taldn utalva az egyetem 1956-
os torténéseire. (A forradalmi megmozdu-
ldsokrdl €s a madrtirhaldlt halt didknak az
A/l-es épiiletben emléktabldn emiékeznek
meg)

A miialkotasok elhelyezésének gya-
korisdga egyre ritkdbb lett. A kozvetlen
kozponti figgés is megsziint, de a szpon-
zorélas is. Uj egységek berendezési diszét
idonként a véaros vagy a megye ,ajandé-
kozta” az egyetemnek. (Szdsz Endre:
Allegorikus kompozicié, Varga Imre: Haj-
mosé lany.) A civil kezdeményezések, a
spontan emlékmiallitds napjainkra valik
szokassa. A tanszékalapité Kunt Emé pro-
fesszor tiszteletére faragott kopjafa archai-
kus szimbolikdjdval és szép ardnydval jelol
ki egy emlékezésre alkalmas helyet a Bol-

11. kép. Kanizsai Ldszld: Tdrsaink emlékére
(1992) (fotd: szerzd)

12. Bédi Laszlé: iff. Kunt Ernd emlékoszlop
(1995) (foto: szerzd)
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csészettudomadnyi Intézet épiiletéhez kozel (Bodi Laszlé munkija, 1995.).

Az Egyetemvaroshoz kapcsolt 4j épiiletek a megvaltozott funkciéjuk kifejezésére
és a benne é16 didksag személyiségformalasa céljabol Gj milalkotdsokra varnak.

Az uralomra keriilé Gj hatalmak minden lehetéséget — intézményalapitas, nagyfoki
beruhazasok — felhasznalnak arra, hogy a maguk igaza szerint szolgéljak célkitlizéseiket.
A koztéri alkotdsokat, mint a propaganda eszkozét tekintik, ennek elmaradédsa hosszi
idore kihato tudati hatranyt okoz, kivaltkép egy felsGoktatasi intézetben. Az adott kultir-
politika a kivalasztds rendszerével, a pdlyazatok kiirdsdval, azzal, hogy megbizéssal, il-
letve felkéréssel juttatja a miivészt a feladathoz, vagy hogy a zsiiri szemléleti 6sszetételét
befolyasolni tudja, végiil is sajat szandékat érvényesiti. A miivész felelossége, hogy a
korldtok betartasdval alkotdsa olyan jelentéssel birjon, mely kordnak lényegi kérdései
mellett nem megy el véleményformalas nélkiil. A szabadsag eme sziikre szabott lehetdsé-
gét eredménnyel kiakndzd legjobbjaink végiil is klasszikus, egyetemes gondolatokat
koz16 miiveket alkottak a Miskolci Egyetem szaméra. Talan a kozponti hatalomtél valé
foldrajzi tivolsag ezittal segitdleg hatott és a nemzeti kultirank nyereségére valt.!

DIE OFFENBARUNG DER MACHT IN DER BILDENDEN KUNST,
DAS HEIBT DIE WERKE AUF DEN OFFENTLICHEN PLATZEN
DER MISKOLCER UNIVERSITAT

In jeder Epoche versucht die Kulturpolitik bewulit auf die in den 6ffentlichen
Plitzen steckende agitative Kraft einzuwirken. Dies trifft zu, wenn keine Moglichkeiten
zu deren Verbreitung geboten werden, aber auch in dem falle, wenn deren Entstehung auf
besondere Weise gefordert wird.

Die in der Universititsstadt befindlichen bildkiinstlerischen Werke spielen
aufgrund ihrer Vielzahl und ihres Niveaus, aber auch infolge der Umstédnde ihrer
Entstehung eine wichtige Rolle in der ungarischen Kunstgeschichte.

Wihrend eine Wohngemeinschaft imstande ist, ihre Monumente durch das
Einschalten mehrerer Kontrollen im wesentlichen nach ihrer eigenen Ansicht zu formen
(durch Pressedebatten, itber Ausschiisse), kann sich die Macht im Falle eines zentralen
Planes fast absolut durch die Kunst offenbaren, wobei wir voraussetzen kénnen, daB sich
in der Idealitit und im Niveau der in der Universititsstadt entstandenen Werke die
amtlichen Erwartungen widerspiegeln.

In der Universititsstadt erschien zuerst an den Mauern der ségezahnformig
zueinander angeordneten Studentenwohnheime je ein Relief (1956). Es ist anzunehmen,
daB die vorziigliche Schiipfergarde die Aufgabe nicht auf dem Wege einer Bewerbung,
sondern durch einen Auftrag erhielt.

Der in der Relieftechnik und Steinmetzarbeit gelibte Kiinstler schaffte uf der ihm
zur Verfiigung stehenden Fliche eine zusammengesetztere Komposition in der Gestalt
von von fiinf wiirdevollen Ménnern. Der bereits alte und kranke Ferenc Medgyessy
(1881-1958) nimmt als Selbstbildnis in voller Gestalt sozusagen Abschied von der

1 Eziton mondok kdszonetet azért a segitségért, melyet dr. Zsdmboki LaszI6to), Kovacs Bertalantdl és
Gondos Gabornétol kaptam a mivek pontositisahoz, valamint Fojtdn Laszl6nak a fotdk elkészitéséért.
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schiipferischen Tatigkeit, indem er sein Wissen gewissermaBen als Zimmerpolier an die
jiingere Generation weitergibt. Die im Werk formulierte Metapher aber regt ebenfalls
zum Nachdenken an, da gerade ein Kreuz gezimmert wird. Das senkrechte Element halt
der Meister selbst, wihrend die Jugendlichen mit schwunghaften Bewegungen den
waagerechten Balken sdgen (1956).

In den Jahren um 1960 entstanden die die inneren Riume bereichernden und
klassisch werdenden Muralien. Namentlich das sogenannte ,,Miskolcer Mosaik” mit dem
Titel Konversierende von Jend Barcsay, die bis heute tiberwiltigende ,,Bleigraphik” von
Gyula Hincz und der von Endre Domanovszky entworfene monumentale Gobelin mit
dem Titel Disput.

Die Eroberung des kosmischen Raumes war zu dieser Zeit Realitit geworden. Die
Universitatslehrer hatten erfolgreich zum Raumforschungsprogramm beigetragen und
leisten auf diesem Gebiet immer noch erfolgreiche Arbeit. Hincz war fihig, all dies in
seinem Werk wiederzugeben.

Domanovszky konzipierte an der lidngsseitigen Wand des Konferenzsaales im
Rektorat die klassische Art der Erkennung, die provozierte Auseinandersetzung. Der 15
Meter lange und fast 3 Meter breite Gobelin ist ein Element, das die Stimmung des
gesamten Raumes beeinflusst.

Anfang der 80-er Jahre beginnt auch die Epoche der Profilinderung an der
Miskolcer Universitit. Es entsteht ein neuer Gebéudefliigel fiir die juristische Fakultit
und der schon vorhandene Zentraleingang wird durch eine neue Aula damit verbunden.
(Entwurf von Istvan Ferencz 1981).

Die zivile Initiative und spontane Errichtung von Denkmdélern ist in den heutigen
Tagen zur Gewohnheit geworden. Zu Ehren des Lehrstuhlgriinders Professor Erné Kunt
wurde durch ein geschnitztes Speerholz mit archaischen Symbolen und schoner
Vergoldung ein geeigneter Platz zur Erinnerung in der Nihe vom Gebiude des Institutes
fiir Philosophie zugewiesen.

Es liegt in der Verantwortung des Kiinstlers, daB sein Werk unter Einhaltung der
Schranken eine solche Bedeutung erhilt, an der die wesentlichen Fragen seiner Zeit nicht
ohne eine Meinungsbildung vorbeigehen. Die diese eng beschrinkten Moglichkeiten der
Freiheit erfolgreich ausnutzenden Besten unserer Kiinstler haben schlieBlich doch
klassische, generelle Gedanken ausdriickende Werke fiir die Miskolcer Universitit
geschaffen. Vermutlich hatte die geographische Entfernung von der zentralen Macht eine
vorteilhafte Wirkung und wurde so zum Gewinn fiir unsere nationale Kultur.

Gertrid Goda
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