SZIRMAY ANTAL HUNGARIA IN PARABOLIS-A

FEHER JOZSEF

. Mihelyt ruhdt, nyelvet és szokdst elhagytok,
Azonnal megsziinték lenni, amik vagytok.”

Szirmay Antal (1747-1812) iré, torténetiré kordnak, a 18. szdzad mdsodik felének
és a 19. szdzad elsd évtizedének egyik legsokoldalibb egyénisége. Kazinczy Ferenc
kortdrsa; életitjan, politikai karrierjén, tudomdnyos munkdssigidn keresztiil végigkisér-
het6 a 18. szazad masodik felének egész id6szaka: a felvildgosodas eszméinek jelentke-
zése Magyarorszagon, a felvilagosult abszolutizmus torekvései, a meger6s6dd nemzeti
ellenallds, a magyar jakobinus mozgalom, a nyelvijitas kezdeti id6szaka.

Nyomtatasban 26 munkaja jelent meg, kéziratban maradt miiveinek szama 12.
Nyomtatott miivei is jorészt hozzaférhetetlenek és kiaknazatlanok tébb okbdl is: egyrészt
a fennmaradt példanyok ritka eléfordulasiak, masrészt latin nyelviiek; harmadrészt a ké-
s6bb kiadott miivei a 19. szizad masodik felére jellemzbéen némely sorozatok nehezen
hozzaférhetd koteteiként jelentek meg. Kéziratait az Orszdgos Széchényi Konyvtar, a
Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara és a Zempléni Levéltar gyiijteményei 6rzik.

Szirmaynak elsGsorban a helytorténetiras terén vannak maradand6 érdemei. Meg-
irta Zemplén (Notitia historica, politica, oeconomica montium et locorum viniferorum
comitatus Zempléniensis, Kassa, 1798., Notitia topographica politica comitatus
Zempléniensis, Budae, 1803., Notitia historica comitatus Zempléniensis, Budae, 1804,),
Ugocsa (Notitia politica, historica, topographica comitatus Ugochiensis, Pestini, 1805.)
és Szatmdr (Szatmdr vdrmegye fekvése, torténetei és polgdri ismérete, Buda, 1809—
1810.) megyék torténetét. Annak az orszagleird torekvésnek a kovetdje volt, amelyet Bél
Mityds kezdeményezett, s tobbek kozott Mocsary Antal, Magda Pél, Fényes Elek,
Palugyay Imre, Hunfalvy Jdnos, Pesty Frigyes vittek tovédbb és teljesitettek ki.

Osszefoglald torténeti munkdja a latinul frott Jacobinarum Hungaricorum Historia
(A magyar jakobinusok torténete, 1809.). E miive, mely ,,akart és nem akart hazugsagok
szovedéke” (Kazinczy), késztette a magyar nyelvijitds vezéralakjat arra, hogy megirja a
magyar irodalom egyik legfontosabb miivét, a Fogsdgom napléjat.

Részt vett a magyar nyelv megijitdséban is. Osszedllitotta a torvénykezésben és
kozigazgatisban haszndlt latin szavak magyardzatit (Magyardzattya azon szoknak,
mellyek a magyarorszagi polgdri s térvényes dolgokban eldfordulnak, némely révidebb
formdkkal, Cassoviae, 1806.). Ezzel Pédpai Pdriz Ferenc ird, sz6tarir6 nyomdokain jart.
Igen érdemleges konyvet irt a sz616miivelésr6l (4 tokaji, vagyis hegyaljai sz6l6knek iil-
tetésérdl, a boroknak csindldsdrdl és megtartdsdrdl, Pest, 1810.).

A felbecsiilhetetlen kincsti Zempléni Levéltar (Satoraljatjhely) logikai rendjének
kialakitdsa az 6 nevéhez flizédik. E munkdjat folytatta és teljesitette ki Kazinczy Ferenc,
elismeréssel emlékezve meg elddjérdl, ,,e szertelen erejii és felvilagositott hiiségl férfiv”-
rol.
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Zemplén torténetével foglalkozo
munkdi mellett legtobbet idézett nevezetes
miive a latin~magyar keverék nyelvii, vele
egyenértékiien le nem forditott és maig ki
nem adott Hungaria in Parabolis, kissé
kacskaringds, ,,tdblabirdi” latinsdggal fo-
galmazott alcime szerint ,,sive commentarii
in adagia et dicteria Hungarorum”, azaz
Magyarorszdg példabeszédekben, avagy a
magyarok példdzatainak és kozmonddsai-
nak magyardzata. E miive 1804-ben, majd
nagy sikerére valé tekintettel javitott és
bovitett valtozatban 1807-ben jelent meg
Budin, Kovachich Marton Gyorgy kiadd-
siban Pokateleki Kondé Benedek Jdzsef-
nek ajanlva.

A nagy miiveltségii, széles olvasott-
sagi, jo humort, kedélyes természetii
Szirmay e miivében Magyarorszag fo jel-
legzetességeit, a magyarsag jellemrajzdt, a
magyar jellemvondsokat kivdnta megra-
gadni, nem feltétleniil komoly torténeti-
filozéfiai-gondolati munkdban, hanem sz6-
rakoztatva, szoélasok, kozmondasok, ado-
mdk, tréfds torténetek segitségével. A 174
oldalon nyomtatott mt latinul irédott, a

Szirmay Antal (1747-1812) arcképe kozolt versek, magyardzatok, kozbeveté-
sek, értelmezések pedig magyarul. Hirom
részbol all: 1. Magyarorszdgrol s a kiz-

monddsokban szerepld népérdl; 11. Egyes szavainak és kézmonddsainak eredetérdl és
Jjelentésérdl; 111. A tibbi példabeszédek, anekdotdk, kizmonddsok.

Az elsé részben szdl az orszag teriiletérdl, lak6irél, a magyar nép eredetérdl, dsha-
zajardl, vandorlasairdl, vezéreirdl és torzseirdl; fovarosarol, folyoirol, hitéletérol és hie-
delemvilagardl; nyelvérdl (Gsszevetve mas népek nyelvével), a magyar torténelem nagy
eseményeirol, iinnepeirdl, szokasairol, oltozkodésérdl, 6si nemzeti ételeirdl; a magyar
jelképekrol, a pénzek neveirdl, a magyarokhoz csatlakozott egyéb népekrol: paldcokrol,
kunokrél, ruténekrél, romanokroél, szlavokrol, szaszokrol, németekrél, horvatokrol, ola-
szokrdl, vallonokrél stb. Ahol Szirmay ,tudomdnyoskodik”, az kevésbé érdekes szd-
munkra. Ezeknél — ahogy egyik torténész kollégank megallapitja' — ,a sziikséges jegy-
zetek terjedelme meghaladta volna az eredeti miiét. Bizunk benne, hogy az érdeklédo és
miivelt olvasé nem feltétleniil igényli, hogy minden Szirmay-féle idézetet ill. fejtegetést
magyardzzunk, tobbek kozott nyelvészeti otleteit, szomagyarazatait, magyar Ostorténeti
legenddit. Aki e tekintetben a tudomdny mai dlldspontjdra kivancsi, azt jol eligazitjdk a
korszerii kézikonyvek, szétarok.”

1 Itt mondok koszonetet dr. Csorba Csabéanak, az ELTE Tanarképzé Foiskola Torténeti Tanszéke do-
censének pdtolhatatlan segitségéért, hogy a kéziratban maradt magyar forditds egy példdnydt rendelkezésemre
bocsatotta. A kiadasra elokészitett, lektoraltatott munka — itt nem részletezheté okokbol — azota sem jelenhetett
meg.
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A Hungaria in Parabolis cimlapja és egy belsé lapja

Szirmay alapvet6 tétele — a 18. szazadi magyar nemesi felfogasnak megfeleléen — a
magyar élet semmi mdshoz nem hasonlithat6 boldogsaga, paratlan volta. Munkdjat a kor-
ban kozismert, Losontzi Istvan Harmas kis tiikoréb6l szalloigévé valt Extra Hungariam
non est vita; si est vita, non est ita (Nincsen masutt élet, csak Magyarorszdgon, ha van is,
de ilyen nincs egész vildgon) megfellebbezhetetlen kijelentés négysoros versben fogal-
mazott viltozatdval inditja:

O! Fiildi Kanadn! Eurdpa Edene!
Természet tdarhdza! Mindennek mindene!

Beléd zdrattatni kivdnatos fogsdg.
Mert hatdridon til nincs igaz boldogsdg.

Szinte tételszertien, torténelmi példakkal, adomékkal, anekdotakkal szemléltetve
folytatédik a magyar f6ld és a magyar nép jellemének apoldgidja. Ezek szerint ,,A ma-
gyarokndl ma is tobbet jelent a nemes széval adott {géret, mint az eskii”, ,,A magyarnak
nem mestersége az alakoskodas és a szemfényvesztés”, ,,A szabadsag mindig els6 helyen
becsiilt dolog volt a magyaroknal” stb. Az egyes népek, nyelvek kiilonbozoségének érzé-
keltetésére Szirmay a kovetkezd példat idézi: V. Karoly csaszér, a spanyolok kiralya
szokta volt mondani: ,,Ha Istennel illendé médon akarok beszélni, spanyolul teszem, ha a
barataimmal, akkor olaszul csevegek, a szeretommel francidul, az udvari embereimmel
angolul, a szilajkodé lovammal pedig németiil.” E monddsdval azt akarta igazolni —
folytatja Szirmay —, hogy nem minden nyelv alkalmas az emberi 1élek mindenféle érzel-
mének kifejezésére. De kérdezem én: van-e a léleknek olyan érzelme, amely magyar
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nyelven kifejezhet6 ne lenne, mégpedig tokéletes erével? A magyar nyelv nem szegé-
nyebb, mint a hivatalos német, vagy az ,,0sszvezagyvalt dedk”, azaz az irodalmi latin és a
vulgérlatin keveréke: ,Nincs még a vildgon egy nyelv, amely a szellem és a szavak jaté-
kdban, sokféle viltozatos értelmében olyan feliilmilhatatlan lenne, mint a magyarok
nyelve.” Mindenfajta érzelem, példabeszéd kifejezésére, s6t a koltészet milvelésére is a
leginkabb alkalmas. Példataraban nemcsak arra talalhatunk szemlélteté anyagot, hogy a
magyar nyelv elsajatitdsa a kiilfoldiek vagy a mas nemzetiségek szdméra milyen nehéz-
ségekkel jar, hanem arra is, hogy a torvénykezo, tablabirdi latin hasznalata milyen bor-
zalmas sziileményeket eredményezhet. fme egy példa egy ilyen latinkodé iigyvéd levelé-
bol:

,JEzen Expressussom 4ltal épen favorabilis occasio praesentdlvan és insinudlvdn magat, nem akartam el
mulatni, hogy az Urat cum summo respectu ne reveredllyam, és egyszersmind a Causarul is relatiot ne tégyek.
A causa leviltatvin mér sebes cursussdban vagyon; egyéb ardnt vagynak documentumaim sufficienter, hanem
pro hic, et nunc a localitdssal, quottalitdssal, vagy is ubitdssal maceralédom, méltéztasson az Ur ezekre
documentumokat suppeditdlni. Az Incattus mar tobbnyire a perennalitdsra, s jusnak certituddjira nézve, tsak

van az exceptidkban cavilldl. Az allegatiéjimat ebben gy combindltam: hogy controversiét is alig patitur;
mert clare demonstrdlom a genealdgidban, hogy Istenben boldogult Sz. stb.”

Kazinczy ugyan még csak 1811-ben adja ki nevezetes epigrammait, a Tovisek és
virdgokat, de a nyelvijitdsi harc mar javdban folyik ekkor is az ortolégusok és neolégu-
sok, az djiték és maradiak kozott. Szirmay ilyesfajta példabeszédet konstrudl a nyelvé-
szeti vitdk érzékeltetésére:

....az advocatust, kit eddig prékatornak mondtunk, Ugyésznek nevezték el, a fiskdlist pedig
Ugyvédidnek, a skribét, melyet eddig [r6-Dedknak mondtunk, frdsznak. A tudoményok universitdsat, a Fg-
oskoldt, melyet minden tudomanyok helyszékének is mondottak, Mindenességnek nevezték el. Az instancidt
Kéreményes irdsnak, annak hétsé felezetét, indorsatdjat Hdtasitmdnynak mondjik. A spiritualist Lelkész né-
ven hivjdk, a naplé ir6jat Himek, a marhavdsart Marhadalomnak nevezik stb. A tudomanyos miivekben pedig
olyan kifejezéseket Ghajtottak meghonositani, hogy azokat hascsikards nélkiil nem is lehet kimondani. llyenek
(hogy a tobbicket mellézzem): Historia: Térténetértékség, Forrasismeret: Szinvizforrat esmertség, Zuhatagok
ismerete: Vizbukat esmeretség, Philosophia: Okértség, Mathezis: Hdnysdg s mennyiség értékség, Arithmetica:
Szdmtuddksdg, Geometria: Terejtuddksdg, Differencidlis szamitds: Kiilke tuddksdg, Integrdl szamitds:
Tellemtuddksdg, Machina: Mosztony, Theolégia: Istenértékség, Metaphisica: Tindérértékség, stb. Oseink
kilenc szdzadon 4t a sartort Szabdnak hivtik, most az dj magyar irodalom hatdsdra és a mélté megbecsiilés
kifejezésére ezzel a cimmel kezdenek €lni: Ruha csindllé Mester. Ezeknek az j cimét én nem ismervén, Pes-
ten igy kérdeztem meg egyiknek tarsait: itt lakik Magyar Szabd? Morcos tekintettel végigmértek: itt nem lakik
semmi Szabd, — felelték —, hanem Ruha csindllé Mester Ur, ott vagyon a Kabinetjdba. A szabé titkos tandcs-
koz6 helyén valdban ott volt akkor Huszar helytarto, egy szerfolott hitvany termetii ember, tanacskérés végett,
és mikor beléptem, éppen akkor kérdezte meg a ruhdknak ezt az épitész mesterét, hogy egy Gj egyenruhdnak
elkészitéséhez hany rof posztora lenne szitkség. A ruha-épitész talpatdl fejebubjaig végigmérte 6t tekintetével
és igy felelt: masokkal ot rof posztot hagyatnék, de a helytartd urnak koponyeggel egyiitt négy rof is elég lesz.
Ejnye, szedte vette forgos terengette! forrtyant fel a helytartd, te engemet hitvdnyabbnak vélsz, mint a tobbi
csaszari €s kiralyi tisztvisel6t?! A ruhdk épitésze egy csoppet se jott zavarba, s igy kérdezett tovabb: — Talan
fejfedét (Kalpagh) is akar a helytarté tr ebbol a posztobol csinaltatni? Természetesen! — felelte a helytarto. igy
mar bizony hat r6f posztd szitkséges! — zarta be a vitat a ruhak alkotdja. S6t, mi tobb, mar a carnifexet se hd-
hérnak, hanem Olésznek, a kozbortonoket pedig Rabtdrnak mondjdk, és az ember hatsé felét sem a sajét ne-
vén nevezik immadr, hanem j6éval méltésdgosabb elnevezéssel illetik. Imé az j magyar irodalom (Magyar tu-
ddkossdg) alapjdn, ezen irdsnemben alkotott levél fényes bizonyitéka: »Itt Kassdn nagy gyuladék tegnap eldtt
tamadott. Ugy hallik: hogy gyujtdszok tdmadsdga volna. Mar is nehdny gyujtdszok el-fogattatvan, a Rab tdr-
nak beliletébe lakat ald zdrattattak, a honnan ki hozattatvan, 50 pélcza iitemények adattak az allollatyoknak
feliiletére, jobb lett vélna: ha a Torvényekek azokat az Olészek kezébe éltal adtdk, és az emberes
tdrsadalmakbil ell ldthatatlanitottdk voélna, hogy ez &ltal enyészesitetne-ell az emberek szivének
foglalattydbiil a nagy rettegmény, €s a kidzinségnek bdtronsdga tokéletesittetnék, nem vélna a hellyen-
ségekben annyi gazonsdg, és tolvajonsdg.<’
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Az ortolégusok €s neolégusok harcabdl, a latin—német—magyar nyelv keverékébol
vissza kell térni az ,,6si” magyar nyelvhez, amely a romlatlan falusi-pusztai-egyszerti nép
korében még megtalathaté. Hol, kik 6rizték meg ezt a tiszta magyar beszédet (és maga-
tartast)? Szirmay jegyezte le legteljesebben azt a népszerii verset, amelyet — mint dalto-
redéket — Csokonai is felhaszndlt TempefGijében, illetve Paléczi Horvith Addm hires
gylijteményében:?

1. Rdkos mezdn egykor Pesti Vasdrkor,

Tul a’ Tiszdn 16vé Csikés Bunddstil,
Bunddstil,

Bunddstil,
Hdrom ittze finom borra bé fordul.

2. Azt kérdezik az ott valok tréfabil:
Ha tudnak-é tiill a’ Tiszdn Magyaril?
Tiszdntil?
Magyarul?
Felel nékik ezen Csikds tréfdbul:

3. Tl a Tiszdn iszik Magyar Korsébil,
J6 paprikds hiist-is eszik Bogrdcshiil,
Tiszdntil,
Bogrdcsbiil,
Ugyan bizony helyesen van Magyaril!

4. Til a Dundn iszik Magyar Glaszlibil,
A’ Rosz-prddlit-is meg eszi Czin-tdlbiil,
Dundn til,
Glaszlibil,
Eb ugatta médon van ez Magyaril!

5. Kortsmdrosné ndllunk beszél Magyariil,
Itten pedig, a’ mint hallom, Németiil,
Tiszdntil,
Magyaril,
Nemv-is fér ki a’ Német sz6 torkdbul.

6. Plebdnos és Praedikdtor Tiszdntiil,
Orosz Pap-is prédikdl tsak Magyariil,
Dundntiil,
Németiil,
Vagy Rdtzil, majd megfiill.

Szirmay gylijteményének — mert hiszen gytlijtemény a Parabolis — egyik legfobb ér-
deme, hogy sok, kordban népszerii verset és dalt beleirt, vagy legalabbis idézett konyvé-
ben. Ilyenek: Hol vagy Istvdn kirdly (,,A magyaroknak sajit nemzeti énekiik is van az 6
Szent Istvan kirdlyukrol”); Boldogasszony anydnk (,,Mivel pedig az els6 kiraly, Szent
Istvéan, haldokolva az orszagot a Boldogsagos Sziiznek ajanlotta fel, igy 6t magat mindig
kiilonos tiszteletben részesitették a magyarok. Képe lathat6 a zdszl6kon, paizsokon, va-
lamint az ércpénzeken is ki van verve, ezért hivjak ezt a pénzt Mdridsnak, magét az or-
szdgot pedig Mdria orszdgdnak™); Hol vagy te most nyalka kuruc? (Lésd a Thaly-féle
Vitézi énekekben); A dél elmiilt, Arnyéka fordult (Wedres Sandor szerint® ez ,kitiind

2 Otodfélszéz énekek: Pdldczi Horvith Addm dalgytijteménye az 1813. évbdl. Kritikai kiadés. Bp.
1953.

3 Wedores Sdndor: Harom veréb hat szemmel. Antolégia a magyar koltészet rejtett értékeibdl és furcsa-
sdgaibél. Szépirodalmi Kényvkiads, Bp. 1977. 389.
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genre-kép.”) Mi is igy taldljuk, ezért hadd dlljon itt méltat6jdnak dtirdsdban, mentve a
teljes feledéstdl:

A PARASZT

(Tokaji kapasok ebédje)
A dél elnmuilt, Vizit meriti,
Arnyéka fordilt Torkdt enyhiti
A s2ép napnak Szomjusdgtol
Mdr éjszaknak. A patakbil.
Teszi kapdjdt, Fejét dlomra
Es tarisznydjdt Hajtja az hantra,
Veszi a szegény Elaluszik,
Megfiradt legény. Jol nyugoszik.

Sajtot, szalonndt

Busult elméjét,

Kenyeret, hagymdt Fogyott erejét
Elbkeres, Megijitia
Falatot nyes. Es viditja.

Kezdett munkdjat,

Letett kapdjdt

Ujra veszi

S dolgat viszi.

Szirmay — példazatainak alatdmasztasara — kora sok ismert és népszerii kolt6jének
verseit beleirta Parabolisdba. Foleg Faluditl, Gvadanyit6l, Amade LdszI6t6l, Aranka
Gyorgytdl, valamint a kevésbé ismertektol: Matyasi Jozseftol, Szildgyi Samueltdl,
Aszalay Jozseftél, Edes Gergelytél és a Biblia hatalmas tarhazabol idéz, tobbnyire a
szerz megnevezése nélkiil. igy sokszor nehéz a szovegbdl kideriteni, melyek a sajat
szerzeményei, gyiijtései, s melyek az irodalmi dalok. A népszeriiek: Faludi énekei (Utra-
vald, Sziizek, ifjak sirjatok, Kérdd-, Felel6 ének, Nincsen neve, Forgando szerencse, Sza-
kdcsének, A pipdrul stb.), Gvaddnyi Notdriusa, Ronté Pdlja, Amade Ldszl6 dalai mindig
a kivant mondanival6 illusztralasara keriilnek eld. Gvadanyi miiveivel giiny targya lehet a
,Ndjmaédi’”; Faludi néha filozofikus, néha nevetséges, mulatsagos tartalmakat szemléltet.

Sokkal érdekesebbek Szirmaynak sajat gyiijtései, a kuridzumok, azok, amelyek
nem taldlhaték meg masutt, csak néla. Ilyen példdkat sokat taldlhatunk a magyar menta-
litds jellemzésére: Osszeférhetetlenségére, orok elégedetlenségére, izgiga természetére,
lazadé hajlamdra is:

Az oreg baré Sennyey Laszlonak, e régi 6szinte magyarnak a sajat nemzetér6l valo véleményét azok-
kal a szavakkal adom 4t az utokor emlékezetének, ahogy tdle hallottam: »Csak nincs furcsabb Nemzet a Ma-
gyar Nemzetnél! Edtet, mint valami valasztott népét, ki hozta az Ur Isten Schythidbiil erre a téjjel mézzel folyé
foldre, és azt mondotta: No! egyél, igyal! eb ugatta Magyarja! itt van a j6 Tokay bor, fejér Miskoélczi Kenyér,
kovér Debreczenyi Szallonna! De ez néki nem tettzik; ki megy az orszagbul, és kiilsé nemzeteknél fecsérli
pénzét. Az utdn vezette edtet az Isten Szent Istvan Kiralynak hitére, mondvén: No! iidvéziilly! eb szdnkdzza
meg a lelkedet! De ez sem tettzett néki; e6 kiilsé orszagi Svajczer, és Francizia hitet hozott bé magénak, és ne-
vezte azt: Magyar hitnek. Mér gy lévén a dolog; mit tudott vele tenni az Ur Isten? adott néki teh4t becsiiletes
Kalpagos Praedikatorokat, mint Imé! Szildgyi Sdmuel Uram! De ez sem tettzik néki; azt gondollya: hogy az

Isten szava se hangzik Magyar oltozetii Praedikdtomak sz4jabil, ha csak killsé Académidkril jott Parochds, s
borji béllel keritett nyaki Papjat nem hallya Praedikallé székébiil. «”

Ugyancsak sajat gyijtés és lejegyzés a magyarok Gsi nemzeti ételeir6l sz616 rész, s
az a versezet, amelyet — taldn Apor Péter nyomén® — Szirmay régzitett miivében. (Wedres
Sandor atirasaban kozoljiik):

4 Apor Péter: Metamorphosis Transylvaniae... 1736.
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Magyar Gastronomia

ElsG része ételiinknek ama kdposztds hus,
Ha szalonna nincsen benne, sziviink mdr nagyon biis.
Oh dldott kdposzta, paradicsom hozta,
Aldott aki kolbdsszal foldozta.

Mdsodika ételiinknek ama joé bosporos,
Ha szalonna nincsen benne, csak légyen jé borsos.
Mert bors nélkiil méreg, egye meg a féreg,
Annyit haszndl mint ebnek a kéreg.

Harmadikdt ételiinknek mondjdk kaszds lévnek,
Eztet tartjdk a magyarok legjobb ételének,
Aki eztet falja, ajakdt megnyalja,
Kalvinista mennyorszdgnak vallja.

Szirmay igazi ,hungarus” az osztrdk-magyar birodalomban egyiittéld népekkel,
népcsoportokkal kapcsolatban. Kialakult véleménye van az egyiittéld népekrdl — a ké-
s6bbi nemzetiségekrdl —, de ez a vélemény minden negativ vagy pozitiv eldjeltd] mentes,
¢s szandékosan sohasem sértd. Szamunkra azt is bizonyitja ez, hogy a korabeli magyar
liberdlis nemesség a legnagyobb megértést és tiirelmet tandsitotta mas népekkel szemben,
ellentmondva azoknak a torténészeknek, akik sztereotipidkkal és eléitéletekkel vadoljak
meg — utélag — azokat a nézeteket, amelyek a legtobbszor jol koriithatdrolé népi sajatos-
sagokbol vagy hosszi idon keresztiil szerzett tapasztalatokbol taplalkoznak.

Nem véletlen tehat, hogy az oldhokrdl ilyen szép sorokat ir Szirmay is, valamint
Matyasi Jozsef kortars-kolté dicsérd sorait idézi az olah lanyokrol (fatakrél):

Egyébként az oléh nép tagbaszakadt és sudar testalkatd, néik pedig szép formajuak. Azt a kendét,
mellyel néik testiiket eldl és hatul takarjak, a magyarok katrinczdnak nevezik. Az oldh lednyt fdtdnak mond-
jak. Legkedvesebb eledeliik a kukoricalisztbol tiréval pergelt étel, melyet pulyiszkdnak hivnak és a kukorica-
siitemény, a malé. A szép alkati oldh fatakrol csinosan igy versel egy magyar kolto:

Olly angyali fatdk taldlkoznak hellyel,
Ldttam egynehdnyat magam is, amellyel
Ha melléd iiltetnéd, vagy dledbe vennéd,

A biis pulyiszkdt is béles gyandnt ennéd.
Mert oly széppé nydnek a mdlé-pogdcsan,
Mint a magyar biiza kenyerén s kaldcsdn.
Ndlok kiilonbeket maga is Debrecen

Nem nevelhet ama nagy hirii perecen,

Sem pedig Kolozsvdr legjobb kdposztdjdn,
Sem Pest a kdvéjdn s cukros pogdcsdjdn,
Sott Bécs is megunnd taréjds ddmadit,

Ha ldthatnd Erdély rokojds fatdit.

Hirét sem hallottdk ezek a frizérnak,
Elhinnék, ha lenni mondandd hohérnak.
Tudakozd a médit, vonitanak vdllat,

Nem értvén hogy mi az, ember-é vagy dllat.
Nem iilnek a hdzban, nem vdgynak kalapra,
Nem legyezé alél pislognak a napra,

Nem a kapca-kotd tékkel bannak ezek,
Hanem kapat, villdt, orsot forgat kezek.
Agyok nem fosztott toll, hanem fii, vagy szalma,
Mégis ollyak, mint a most szakasztott alma.
Gyengék, mint a ldgy sajt, piros az orcdjok,
Kedvelteti 6ket gombobyi formdjok,

Testik ropog, mint a durdncai barack,
Erok, inok erds, mint a foldi tarack.
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De hogy is ne volna kozittok szép alak?
Holott az oldh nép még romai salak.”

(Wedres Sandor dtirdsa)

Kivételt csak a németekkel-osztrakokkal tesz (,,Magyarorsziagon sok kivalé csalad német eredetii,
ugyanigy a kirdlyi vdrosok is nekik koszonhetik keletkezésiiket, valamint belfldi tudomdnyok és mesterségek
is a fejlodésuket. Ezért hivja a magyar a német szomszédot sogornak, mivel mar kilenc évszazada kozottiink
laknak. Ezek nem erbvel hatoltak be orszagunkba, hanem mi magyarok hivtuk ket és osztottuk meg velik
testvériesen szantofoldjeinket, sz6lonket, kenyeriinket. Hozzajuk adtuk leanyainkat, 8k pedig az ovéiket mi-
hozzank, igy keveredett vériink a vériikkel. A németek tehdt rokonok, polgdrtirsak, asztaltdrsak, kiilonésen a
katondk.™)

Mint ahogyan a kiralysag is az egyediil idvozit6 allamforma. Szirmay tobb miivé-
ben is idézi, mert igen kedveli a kbvetkezé Claudianus-négysorost:
Hazudik, valaki mondja szolgasdgnak
Szabad szolgalatjdr a jo Kirdlysdgnak,
Olly arany ideje nincs a szabadsdgnak,
Mint ha kegyes ura vagyon az orszdgnak.

Az osztrak uralkodoékat kivétel nélkiil dicsoiti: Maria Terézia ,Nagy Therez
anyank”, ,,isteni Maria”, ,,dicsé Maria Terézia, a magyarok anyja” lesz stb. Elitéli a ma-
gyar forradalmi mozgalmakat, felkeléseket, szabadsdgharcokat: Dézsa keresztesei ,ku-
tyakolykok”, masutt ,Rdkoczi-zendillésrol”, ,,gydszos Bocskai-féle forradalomrol™ be-
szél, Thokolyvel kapcsolatban azt jegyzi meg, hogy ,,Tinjén el ez az id6 e korbol”.
Mindezek Szirmay emberi gyengéire, jellembeli hibdira vallanak, mindendron érvénye-
siilni akardsdbdl, karriervagyabdl taplalkoznak.

Végig j6 nyomon kovethetd Szirmai antiklerikalizmusa a felvilagosodas eszméinek
hatdsara. Ha a papokrdl sz6l, hangiitése mindig ginyolddo, nevetséges helyzetekben sze-
repelteti oket. Erthetd, hiszen az egyhaz kovetelésére fosztottdk meg udvari tanacsosi ci-
mét6l. Nem véletleniil torolte tehat a cenzira kényvébél ,,Urak a papok”™ cimii, ismeret-
len szerzdjli versrészletét, melyben a mocsarakban magyarul kuruttyol6 békék hangutan-
zé4saval élcelédik a papokon:

Tdlletek én tartok, — de ti toba lakék mit akartok

S mért rekeg a vizeken népetek ollyan igen?

Erre a nagy gondom, szavakat magyardzva kimondom
Mégvek azért kiizelébb rusnya tavokhoz elébb.
Hallgatom én dket, kiilén is lesem a rekegiket

8 amikor igy fiilelék, egy nagy dregre lelék.

Ez ki kiizel volt, Urak a Papok, a Papok! iigy szolt;
Mus felel: Oh rak rak! rakd ki, Papok az Urak!

Nem volt jobb véleménye a vallasfelekezetek kozotti versengésrol sem:

WA vallas feletti vetélkedés alkalmaval valaki igy szolt a kiilonboz6 vallastak képviseldihez: Ebattik!
En tudnék csindlni szisztémdt vallis dolgaiba; legjobb volna: ha minden Jobbdgy orosz volna, hogy vele
mennyivel tébbet lehetne elhitetni. Ha minden Katona volna kdlvinista, hogy az eldre vald rendelést
(praedestinatiot) erbsen hivén, nékimenne vaktdban az ellenségnek. Ha minden Prékdtor volna lutheranus,
hogy mind a két részre hajlé lehetne. Ha minden szép Menyecske volna pdpista, hivén azt, hogy csak gyénja
meg ¢s akdrmely vétkei megbocsdjtatnak. A Kirdly és a Ministerium volna naturalista, hogy mind nevetne
benneteket.”

A konyv masodik része — Egyes szavaink és kbzmondésaink eredetérél és jelenté-
sérol — hasonlo hangvételii az el6zoéhez. Kezdetleges és legtobbszor laikus etimologiza-
lassal keresi nemcsak a magyar, de mindenféle — foleg latin és német — szavaink eredetét,
ABC rendben, de azon til minden kritérium nélkiil; logika nem fedezhet6 fel benne, mit
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vesz fel széjegyzékébe és mit hagy ki; érdeme leginkdbb a régies szavak magyardzata-
ban, valamint a latin kifejezések értelmezésében van. Néhany széfejtése és fogalomér-
telmezése azonban ma is megallja a helyét. Lassunk ezekre néhany példat!

Avas: a régit nevezték igy, a makkos erdorél, amelyben tolgy és bikkmakk taldlhaté. Ezért Szatmar
megyében egy egész jarast erdejérl Avasnak neveznek. Mondjék a borrél és a romlott szalonnardl: avas bor,
avas szalonna, és a régi szokdsrol: meg-avult szokds.

Comitatus: varmegye. Hajdan tobb volt Magyarorszagon, de sokat egyesitettek késébb. igy a Kis- ¢és
Nagy-Pozsony varmegyét, a Gyr és Szolgagydr varmegyét, Pest, Pilis, Solt varmegyét, Zemplént és Potokot
(Patakot).

Dica: azaz rovés-pénz annak az adénak a neve, amelyet az {rni nem tudéknak rovéssal jegyeztek fel.

Jobbdgy: ezt a nevet Magyarorszag régi kiralyainak idejében csak az orszdg bérdi, zdszlosurai viselték.
Id6k muitan a szolgasagra kényszeritett telepesekre ruhaztak at e szét...
Ispitdly: kérhaz, a latin Hospitdle sz6bdl.

Porta: azaz telek, eredetileg a véaros vagy var kapujat jelenti abbol kovetkez6leg, hogy amikor a var
kornyékét ekével kijeldlték, ott, ahol kaput szindékoztak hagyni, felemelve vinni (portare) kellett az ekét.
Egyébként a magyarokndl e sz6 az adét is jelenti, mivel az ad6t mindenkinek a portdja utdn vetették ki. A ka-
put I Kéroly torvénye vgy hatirozza meg, mint amelyen 4t egy szénds- vagy gabonasszekér bemehet. Méig
megvan még a portak utdni adokivetés, vagy ahogy nevezik: a portio, vagyis telek- vagy kapuadé.

De vannak egészen képtelen &tletei is. PL.:

Mén: a magyaroknal a tenyészcsédort jelenti. Ménnek nevezték Mardt bihari vezért, mint Béla kiraly
névtelen jegyzbje tantisitja, azért, mert sok agyasa volt.

Ebbol a részbdl is sokat tor6lt a cenzira, f6leg a durvabbnak vélt szellemességek
koziil, melyekre a népszeriiség kedvéért itt is térekedett Szirmay:

Similitudo ridicula: azaz nevetséges hasonlat: ,Ollyat sikoltott, mintha egy egész Reformata
Ecclesidnak hegyes fogi sarléval a seggit metszenék.”

Nem hidnyozhatnak természetesen a kuriozumok sem, mint a kovetkezé szoértel-
mezésbol kitiinik:

Orandi: azaz emlékezetes imaformdk: ,,O! Felséges Jehova Szent Isten! kinek szine el6tt olvadnak a
vildgi hatalmak, mint az éhes cigdnynak fogai alatt a fejér kenyér, végy fel minket fényes hintédnak ha csak
bakjdra is. Amen!” Hasonl6 egy esds id6ért mondandd ima: ,,0! Felséges Isten! ki bé zarod és ki nyitod az ég-
nek csatornait! ne hallgasd meg az aton jarét, a tégla vet6t és a nyomtatot, hanem adj alkalmatos essot a mi
iidénkben. Kerekits fel a tengernek mélységes 6rvényébiil ollyan kis felh6t, mint a tenyerem, s legyenek abbiil
zépor essok; ezt pedig te megeselekedheted, mert Arabiaban ollyan nagy dinnyék teremnek, mint itt a tokok.
Amen!” Erre a konyorgésre jégeso jott, azért a kovetkezd alkalommal ugyanez a pap gy szolt: ,,0! adtdl Uram
ess6t, de nints koszonet benne!” Hasonlé: ,,Jovel, jovel! mennyei kakas, kapargdlly a mi lelki szemetiinkon,
hints meg mennyei gyongyokkel, mert meg-vesztegettettiink az dlnoksdg bimbditdl. Jovel, jovel mennyei Sza-
bé, f6ldozgasd a mi lelki lyukainkat. O! Uram, meg-rongyollottak a mi sziveink, mint ama rongyos koponyeg,
hanem O! Uram, j6jj el a te lelki féltaiddal és féldozd meg azokat; mert O! Uram, a te nagy irgalmassdgodat ki
nem beszélheti ama harminc két fogi altat. Amen!”

A konyv harmadik része — A tobbi példabeszédek, anekdotdk, kézmondasok — al-
taldban latin szalléigék, aforizmak rokon tartalmi magyar megfeleldjét kozli. Tobb ma-
gyar kozmonddst, szdlast, szall6igét sorol fel egy-egy latin idézet minél vildgosabbé té-
telére. Ezzel értelmezi a latint, valamint bizonyitani kivdnja, hogy a magyar nyelvben is
megvan mindez. Az idézetek, szavak, kifejezések itt sem szoros ABC rendben kovetik
egymast. F6 forrasa az okori rémai irodalom: Ovidius, Sallustius, Seneca, Suetonius,
Terentius, Horatius, Vergilius, Cicero, Plautus, Livius stb. miivei. A széles olvasottsagi
Szirmay igen sokszor szabadon idézi a szerzoket; nem egy alkalommal csak a szalldige
tartalmat, vagy csak azok kezd6 sorait eleveniti fel. Lassunk ezekre is példat!
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Forma bonum fragile est. (A szépség muland6é adomdny. Ovidius: Ars amatoria 2, 113): ,,A j6 forma
torékeny”, azaz: ,,A szépségnek rovid az ideje, / alig van engedve egy-két esztendeje. / Az utdn a szépbdl tsak
meg lehetds lesz, / s ha szép akar lenni, / més abbol is el vesz, / s a minap irigylett szépségre vagyésa, / lesz
mdr tsak az djjabb szépek katzagésa. /”

Proba mers facile emptorem repeit. (A j6 portéka konnyen vdsarléra taldl. Plautus: Poennlus 342):
,,Vasar nélkiil el kél a j6 ledny s jo 16. J6 bornak nem kell tzégér.”

Sokszor elég egy jellegzetes székapcsolat is a példazat kifejtéséhez:

Amicus reconciliatus: kibékiilt bardt. ,Régi bartodtél, s megsértett térsodtél mindenkor Srizkedgyél.
Kiengesztelt barattdl, kétszer fott ételtdl ments meg Uram minket! Matyas kiraly gyakori mondésa volt az,
hogy tobbek kozt harom dologban nem gyonyorkodik: az djraforralt levesen, a kiengesztelt bardton és a sza-
kallas asszonyon.” (Galeotto Marzio: Matyas kiraly cselekedetei és mondasai, 16. fejezet).

Szirmay itt sem hagyja ki, ha élcelddhet a papokon, vagy az asszonyokon:

Vidum ducere: 6zvegyet feleségiil venni. A magyarokndl e kijelentést vonta maga utdn: ,,Aki patzalt
akar enni, avagy 6zvegy asszonyt venni, ne tudakozza: mi vélt benne?” Innen a kdzmondas: ,,.Sok §zvegy, mint
nyers fa, olly természettel bir, melly az egyik végin ég és a mdsikin sir. Ollyan az $zvegy asszony ura nélkiil,
mint a test f6 nélkul. Ollyan 6, mint az Gtfélen vetett borso, mindenek tépik, nyovik, valakik dltalmennek. Az
dzvegy asszonynak ha kapu felei aranybiil volndnak is, hamar el-kelnének, ha szegény, egyébkor szdmba nem
veszik, tsak akkor, mikor valami terhet osztanak fel.” — Egy helvét hitvalldsi lelkész az egyik 6zvegyet Jonds
profétahoz hasonlitotta, aki egy borostyanszerii novény arnyékaban, amelyet elfuto toknek nevezett, védekezett
a nap hosége ellen. Kiszaradt azonban a ték s a nap égette Jonas fejét (Jonas, 4.6-8.), s a pap igy fejezte be
Intzédy Klara férjének haldla feletti beszédét: Jaj mdr tenéked Intzédy Kldra, mert el-szdratt mér a te tokod
széra!”

Virgo: sziiz. ,A magyarok a szivr6l nevezik szliznek. Talan mert szivbél szemérmesnek kell lennie,
vagy mivel a férfiak szive értitk langol. {gy a régi magyarok. De a szillék kora mar baljésabb kor, minket még
hitvinyabbakka tett, s utédainak még rosszabbak lesznek. (Horatius.) Ezért a mai magyarok a sziizeket a diny-
nyével hasonlitjak ossze: Amit a dinnyériil mondanak koéz széban,/ mostani sziizekre illik ez valSban,/ kozilok
fel-vagni Gtvenet is lehet,/ miglen egy igazra az ember szert tehet./ — Aranka Gydrgy, az tinnepelt erdélyi koltd
pedig a sziizességet a csirkemédra szaporodé madarkdval hasonlitja Gssze: A sziizesség madéarkahoz hasonl6:
de fiatskdhoz, alig vdrja tolla ny6jjon, azon jar: hogy el-repiillydn.”

E fejezetben is vannak természetesen sajat gyiijtések is. Ilyen az Arany Janos altal
ismertté tett torténet egyik valtozata a nagyidai ciganyokrél:

Victoriam nondum adeptus, triumphum canis: Még nem gy6ztél, s maris diadalt énekelsz. ,,Medve bér-
re elére iszol. Meg se fogtad, s immar mellyezted. El-fogyott a puska pora, mint a Nagy Idai cigdnyoknak.
Ugyanis az 1557-ik esztenddben Zapolya partjan a nagyidai var kéfalait védték a ciganyok. Vitézil viselked-
tek s igazan reménységen felul jo agyatiizelésukkel el6szor, majd masodszor, s6t harmadszor is megfutamitot-
ték a veszteséget szenvedd letort Ferdindnd-i sereget; elannyira, hogy az ostromlék a vivastdl elcsiiggedve,
felszedték sdtorfijukat és megkezdték a visszavonuldst. Nagyon kapéra jott ez a ciganyoknak, akiknek mar
elfogyott a puskaporuk és minden bizonnyal gydzelmet tinnepelhettek volna, ha a sz6t magukba tudjak
folytani. De alighogy eltdvozott az ellenség, csapatostdl rohantak a cigdnyok a sdncokbdl a volgybe és keziik-
kel fenyegetdzve igy kezdtek larmazni, kiabalni: Vestem az anyatokat! kosonnyétek, hogy a puska porunk el-
fogyott, mert egy ldbig itt vestetek vélna! Meghallotta a kiabélast egy némettel kevert magyar, fethivta red tar-
sai figyelmét, akik nyomban visszafordultak, meghégtak a falakat és a mar semmi puskaporral nem rendelkezé
cigdnysdgot egy szilig levdgtdk. Ez a csata olyan sebet iitott a cigdnysdg tisztességén, hogy a cigdnyoknak
nem kevésbé szerencsétlen név Nagyida, mint a rémaiaknak Cannae, vagy a persiknak Thermophylae. Ezért
még 1764-ben is, amikor a jobbdgyok sorsdra kényszeritették oket, igy sohajtottak:

Nagyidai harcznak keserves notdjdt,
Nemzetiink siralmas veszéllyét és bajdt
Ki vonnya ez utdn? ha Czigdnyok nydjjdt
Veszteni kivdnnydk, tilttydk musikdjdt!

Mivel tehat ezeknek a megreguldzasa igy bekovetkezett, nehogy azok éneke is a Nagyidai veszedelem-
rol, amely kozel van maér az elfeledéshez, végképp meg ne semmisiiljon, az utokor emlékezetére méltonak lat-
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juk azt atadni. A ciganyok ezt zenével kisérve, konnyezve szoktak eldadni, amint magunk is tobbszor hallottuk
ez tolik.”

Szirmay konyve nagymértékben hozzdjarult a magyarsdgnak 6nmagérdl és a kiil-
foldiekben kialakitott képe — mai széhasznélattal: sztereotipidi — megformaldsdhoz. A
puszta, cigdny, huszér, délibab, alf6ld, csik6s-gulyas, paprika stb. ezekben az évtizedek-
ben lesz elengedhetetlen kelléke a magyar foldnek €s népnek.

Mivel igen olvasott és népszer(i volt, jorészt neki koszonheté Tokaj-Hegyalja és a
tokaji bor mitoszanak megteremtése. Tole szarmazik példaul a kozkeletiien ismert Tokaj-
Hegyalja-koriithatdrolds, mely szerint ,incipit in Sétor, definit in Sator”, azaz az
abaujszantoi Sator-heggyel kezd6dik és az ujhelyi Sator-heggyel végzddik. Az § népsze-
riisit6 tevékenységével maradtak fenn és valtak napjainkig kozkeletiien hasznaltakka ver-
sek, bordalok, mulatéénekek, szolasok, melyeket e miivében és a Notitidban tett kozzé.
Egy ilyen — neki tulajdonitott — versrészletet és okfejtést kozliink az aldbbiakban:

.Aldott tokaji bor, be jé vagy s jé valdl,
Hogy csak szagodtdl is elszalad a haldl;
Mert sok beteg téged mihelyt kezdett inni,
Meggyogyult, nohamdr ki akartdk vinni.
Istenek itala, halhatatlan Nektdr,

Az holott te termessz, dldott az a hatdr!

Badr csak a sivatag homokok kozott is
Fakadna oly forrds, ha nem tébb, csak it is,
Honnét az orvossdg folyna, mint a Tisza,
Amelynek a vizét sok ember s hal issza,

Be sok beteg menne ennek a partjdra
s teli szivnd magdt piéca médjdra!”

~Magyarorszdgon tobb olasz telepiilés is van. Ezek még elsé kiralyaink idejében telepedtek be és okle-
veleinkben mindenféle latin néven szerepelnek. Az 1242-ik esztend6ben a tatar veszedelem utan IV. Béla ki-
raly Italidabol szélémiveseket hozatott be, kik a tokaji hegyeket italiai sz6lovesszokkel tjra betelepitették. To-
lik kapta nevét a Hegyaljan Olasz-liszka mezovaros és Olaszi falu, nemkiilonben a hires tokaji szol6fajta, a
Formint, mely azon italiai Formina vidékérdl nyerte nevét, amelyrdl mar Horatius is énekelt a Lib. L. 20. Oda-
ban. Hasonl6képp a Rumonya, vagy Romana sz616vesszd is. De ma is sokan koltoznek ide kereskedés céljabol
és magyar varosokban telepednek meg...”

A Hungaria in Parabolis tobb més korabeli miivel is 6sszehasonlithat6,” melyek az
Ujjaéledd magyar nemzeti mozgalom id6szakaban sziilettek. Kétségtelen, hogy Szirmay
munkaja alulmarad az ezekkel vald osszevetésben. Mig amazokat elsdsorban nemzetfél-
t6-értékment6 szadndék vezette — mely természetesen tole sem tagadhaté meg —, 6t elso-
sorban a szorakoztatas vagya €s a feltétlen népszertiségre torekvés motivalta. Mint nyel-
vész, szOtariré minden vonatkozdsban elmarad Bar6ti Szab6 Ddvid mogott, mint az ere-
deti dalok gyfijtoje sem foghaté Paléczi Horvath Addmhoz. Feliilmiljak rendszeresség-
ben, alapossdgban, anyaggazdagsdgban. Szirmay a szérakoztatds szandékat mindenek elé
helyezte, a tudoményossag elé is, ahogyan egyik mai ismertetéje® megéllapitja réla, Ka-
zinczy Ferencet is idézve: ,,Szirmay minden izében a tréfa, a konnyl életszemlélet, a
villoni életfelfogas kovetdje; kedélyesen szemléli a vilagot, nem vesz komolyan semmit;
a hazastarsi, az alattval6i hliséget sem. Nem vette komolyan életét és nem vette komolyan
a halalt sem. Azt is csak afféle jo tarsasdgot Gsszehoz6 alkalomnak tekintette. Mikor ha-

S Példaul: Baréti Szabé Ddvid: Kisded szétdr... Kassa, 1784., ué.: A magyarsag viragi. Komdrom,
1803.; Dugonics Andrds: Magyar példa beszédek és jeles mondasok, 1-2. kot. Szeged, 1820.; Pdldczi Horvdth
i. m. stb. .

6 A kéziratban maradt forditas utészavaban dr. Szabo Lajos etnografus, miivelddéstorténész.
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lala el6tti napon Mocsary nevii kedves ismerdse meglatogatta, igy orvendezett az dbes-
ternek: ,,Ejnye, be jo, hogy eljott 6csém uram, most mdr itt maradhat a temetésemre”. S
par 6ra mulva csakugyan halott volt mar a deriis dr, aki kézvetleniil halala el6tt még joizi
karorommel olvasta a Magyar Kurirbél Napéleon legtijabb gyézelmeit.”

Miive ,elegyes” gyiijtemény, melynek els6dleges érdeme, hogy hiien tiikrdzi kora
kozgondolkodasat, hagyomanyt teremt és nemzeti tudatot erdsit.

A Hungaria in Parabolist sokan forgatték, hasznaltak, idézték, a késébbi szolas- és
kozmondasgytijtemények, dalgyiijtemények, irodalmi antolégidk, versgyiijtemények’ 4l-
lando szereploje lett. Hogy milyen értékeket rejt, azt Toth Béla szavaival idézhetjiik fel:®
,,-..nem szabad megfeledkezniink egy magyar konyvrdl, mely amazokat fél szizaddal
el6zte meg és mintegy 6sapja a szallo igék gyiijteményeinek. Ez Szirmay Antal 1804-ben
megjelent Hungaria in Parabolisa; mint Erdélyi Jdnos a Magyar kozmonddsok konyvé-
nek bevezetésében oly nagy igazsdggal mondja: Anonymus mellett a legmagyarabb mun-
ka, melyet valaha dedkul irtak. Ez a vén konyvecske, a maga jambor hiszékenységével,
egyligyli szofejtéseivel, j6izl, de kevés hitelli anekdotaival, a kiilfold nagy forrasainal is
tobbet, értékesebbet adott nekem; mert megoktatott arra, hogy az ilyen kortorténeti mii-
nek nem szabad a puszta tuddkossdg és konyvtarbijas alkotdsanak lennie; hanem tiikroz-
nie kell a magyar észjardst, a magyar jé kedvet, ha bohésag és egy csopp szabadszdjisig
dran is olykor. — Az oreg Szirmay konyvecskéjében ... igazi tarhdzit halmozta Ossze a
korfest6 adatoknak; és boldognak vallandm magamat, ha valamikor médomban lenne az
6 kissé kacskaringds dedksagat magyarra forditani, hogy a nagy kozonségnek is része le-
hessen a gyonyoriiségben, melyet én, e kis kotetet olvasva, annyiszor éreztem.”

Jegyzetiinkben emlitettiik, hogy a Hungaria in Parabolis jérészt ismeretlen miive
Szirmaynak, hiszen magyar forditdsban mdig nem jelent meg. Az 1960-as években ké-
sziilt egy forditdsa, ezt szandékozott kiadni 1988-ban a Miskolci Viarosi Konyvtdr és a
Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltar. A konyv forditéja Botos Péter (1913-1982)
reformatus lelkész, hely- és egyhaztorténész volt. Hatalmas energiat igényl6 munkaja,
pontossdga ¢s teljességre torekvése a legnagyobb elismerést érdemli résziinkrél. Egy
dologgal azonban 6 sem tudott megbirkdzni: a korabeli latin sz6veg megprdbaltatasain 4t
éppen az elsodré lendiileti, vaganskolto-Szirmay kdnyvének szellemét, sajatos izét-
zamatét nem tudta visszaadni.

Mivel az eredeti miivel azonos értékii forditasra belathatd idén beliil nincs remény,
ez az iras menteni kivant valamit Szirmay Antal érdemesnek itélt munkdjabdl, féltve a
teljes feledéstol.

7 Idézi tobbek kozott: Erdélyi Jdnos: Magyar népkoltési gyiijtemény, Népdalok és népmondak 1-3.
Pest, 1846-48.; ud.. Magyar k6zmondasok konyve, Pest, 1851.; Tdth Béla: Szdjrul szijra — A magyarsdg
sz4ll6igéi. Athenacum R. Térsulat, 1895.; Mdricz Zsigmond: Magvetd — A magyar irodalom ¢él6 kényve. Bp.
1942.; Weores i. m.; O. Nagy Gdbor: Magyar sz6ldsok és kézmondésok. Gondolat, 1976. stb.

8 Téth i. m. VI-VIL
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»HUNGARIA IN PARABOLIS” VON ANTAL SZIRMAY

Der Schriftsteller und Geschichtsschreiber Antal Szirmay (1747-1812) galt in der
zweiten Hilfte des 18. und in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts als eine der
vielseitigsten Personlichkeiten seiner Zeit. Einer seiner Zeitgenossen war Ferenc Ka-
zinczy, anhand dessen Lebenswegs, politischer Karriere und wissenschaftlichen
Schaffens sich die gesamte Periode der zweiten Hailfte des 18. Jahrhunderts
nachvollziehen ldsst: das Auftauchen der Idee der Aufklirung in Ungarn, die
Bemiihungen des aufgekldrten Absolutismus, der erstarkte nationale Widerstand, die
Jakobinerbewegung in Ungarn und die Anfinge der Spracherneuerung.

Szirmay erwarb sich vor allem auf dem Gebiet der lokalen Geschichtsschreibung
bleibende Verdienste. Doch er hatte auch teil an der ungarischen Spracherneuerung und
verfasste als erster die Geschichte der Jakobinerbewegung.

Neben seinen Arbeiten zur Geschichte des Zemplén-Gebirges zahlt die ,,Hungaria
in Parabolis”, diese in einem Gemisch von Ungarisch und Latein verfasste Arbeit, die
erstmalig 1804 in Buda erschienen ist und bis auf den heutigen Tag keine eindeutige
Ubersetzung erfuhr und auch nie wieder herausgegeben wurde, zu seinen am hzufigsten
zitierten Werken. Die ungarische Ubersetzung des lateinischen Titels lautet etwa: Ungarn
in Gleichnissen oder eine Erkldrung der Gleichnisse und Redewendungen der Ungarn.

Szirmay war ausserordentlich gebildet, sehr belesen, besal dariiber hinaus guten
Humor und eine herzliche Natur, was ihm alles zugute kamm, als er sich daranmachte, in
seinem Werk die hauptsidchlichen Charakteristika Ungarns, eine Charakterzeichnung des
Ungarntums und die ungarischen Charakterziige zu erfassen, um diese dann aber nicht in
einer ernsthaften historisch-philosophisch-philosophierenden Arbeit, sondern auf
unterhaltsame Weise, anhand von Redewendungen, Sprichwortern, Histérchen und
possenhaften Geschichten wiederzugeben. Das 174 Druckseiten umfassende Werk ist
vorwiegend in Latein geschrieben. Vor mehr als 30 Jahren enstand dank des reformierten
Seelsorgers und Kirchenhistorikers Péter Botos eine ungarische Ubersetzung, die trotz
aller Vorbereitungen aber bis heute nicht erscheinen konnte. In der vorliegenden Arbeit
wird nun das Manuskript vorgestellt, wobei der Verfasser es nicht an Exzerpten mangeln
lasst. Dies geschieht mit der Absicht und in der Hoffnung, dass das Werk frither oder
spiter einmal herausgegeben wird.

Jozsef Fehér
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