AZ ERDOBENYEI KOIPAR NEPRAJZI VONATKOZASAI

VIGA GYULA

Bevezetés

A néprajzi vizsgdlatokban az elmuilt masfél-két évtized alapvetSen megvaltoztatta
a népi technoldgidk, s az egész kézmiivesség megitélését. Amig korabban a tradicionalis
mez§gazdalkodas kutatdsa volt a vizsgalatok kozponti kérdése, s csupdn annak margina-
lis részeként jelentek meg a kézmiives technikdk és maguk a kézmiivesek, mdra dgy tii-
nik, hogy az utébbi teriiletek feltdrdsa nem csupdn megvaltozott, hanem eredményeik
révén — elsGsorban a paraszti tdrsadalom 4rnyaltabb differencidldsdval — megvéltozott a
képiink magardl a parasztsagrdl, a ,,nép” fogalmdardl is. Mintha e ,,periféridlis” teriiletek
feltdrasdval mélyebben latndnk magédnak a parasztsignak a miiveltségébe. Ezaltal na-
gyobb figyelem fordult a peremtertiletek — sajatosan Osszetett — paraszti életmédja felg,
feltarva, hogy a domb- és hegyvidéken igen sokféle kézmiives tevékenységgel egésziil
ki a mez6gazdalkodas feladatkore, s mindez masként szervezi meg a falusi tidrsadalmat,
masként illeszti annak regiondlis egységeit egy szlikebb-tdgabb teriileti munka-
megosztds szdvetébe.

Megvaltozott magdnak a kétechnikdnak a megitélése is: nem csupén a feldolgozé-
sok szdma novekedett meg, hanem a k&munkdk helye is mashova keriilt a néprajz ér-
tékrendjében. Kordbban annak hangsiilyai a gyfijtogetés korében keriiltek kijelslésre,!
az elmult masfél évtized viszont mar markdnsan rajzolta meg egy hagyomdanyos techno-
16giai és ipartechnikai, gazdasdgi kereteit.? Egyértelmiien 4rnyaltak ezek az eredmények
a paraszti tdrsadalom megitélését is: a k6banyak — legalabb az esztendd egy részében —
a parasztsag jelentSs csoportjait szivtak fel, ligyes kezli parasztemberek a kébanyak kor-
nyékén sirkdveket é€s mds targyakat faragtak, a tanult falusi k&faragék pedig csaladjuk-
kal foldet miiveltek, sz616t gondoztak, nem kevesen pedig aratni mentek a nydri nagy
betakaritds idején. A paraszt k&faragék személye olykor Osszekapcsolja egymadssal a
magas mtiivészetet és a népi ipart, de kozvetitenek 6k a falusi technoldgia és a nagyva-
rosi épitkezések kozott is.

E gazdagon arnyalt problematikdt most egy tokaj-hegyaljai mez&vdros, Erdébénye
kémunk4jan igyeksziink megrajzolni.

1 PL Vajkai Aurél 1948. 9.; Kos Kdroly 1968. 48-51.; Kos Kdroly 1980. 55-74.
2 Kiilonosen Héla Jézsef munkdassdga volt eredményes ebben a vonatkozésban, aki tanulményait 6nél-
16 kotetbe gyfjtve is megjelentette. V6. Hdla Jozsef 1995.; Lasd még: Viga Gyula 1985.
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A kdfejtés technikdja

A kemény vulkdni kézet kifejtése més technikat igényelt, mint a puhdbb, szdlan
jol hasad6 tufa. A kézimunka hagyoményos technikdjat azonban az utébbi Srizte meg, mert
a tovdbbi megmunkaldshoz elengedhetetlen volt a minél nagyobb kétombok kiemelése.

A fehér kivet sramoldssal fejtették. A vizszintesen futé érhez (ldger) vagy termé-
szetes erek (iberldger, klufta, stick) vezettek, vagy mesterségesen kellett azokat 1étre-
hozni. A sramolas kétélli csdkannyal tortént: kb. 10-30 cm szélességli vajatot vagtak az
anyagba, amit aztin ékekkel hasitottak tovdbb. Ha egy kisebb tombot akartak kiemelni,
akkor a srdm keskenyebb volt. Az ékeket a szogjukban keményfa blaskdval tdmasztot-
tdk meg, hogy ki ne pattanjon. Az ékeket bunkoval, hosszu nyell kalapdccsal verték.
Ezek silya eltérd lehetett: leggyakrabban a 10 kg silyidt haszndltdk. Nyelét altalaban
som vagy birs f4jabdl alakitottdk ki, hogy rugalmas legyen, s a kézre ne iisson vissza. A
tomboket a 16gerrdl is ékekkel hizartdk fel, majd stangdval mozgattak tovabb.

A sramolds nemcsak nehéz fizikai munka volt, hanem nagy ligyességet is igé-
nyelt: az ékek fokozatos és egyenletes beiitésével lehetett értékesebb k6tombokhoz jutni.

A robbantds a két hdbori kozotti id6szakban mér nagyban segitette a k&fejt6k
munkdjat, 4m a fehér kovet tonkretette, s ott csak ritkdn alkalmaztdk. Ha olyan kemény
réteg volt az anyagban, amit nem lehetett srimolni sem (glét), akkor esetleg belelditek a
kGzetbe a robbandszerrel. A fekete kdzetet azonban éltaldban robbantottdk, a legna-
gyobb banyaban, a Hubertus teriiletén 4ltalaban ezzel az eljarassal €ltek. Ott [omestere-
ket alkalmaztak erre a munkdra. A kényesebb kovet, ha nagyobb tomboket akartak
kinyerni, puskaporral robbantottdk, a kevéssé éri€keset pedig paxittal. Az also, vizes ré-
teget dinamittal robbantottdk. A robbantéds utdn a kdfejidk kotéllel ereszkedtek a kéfalra,
s feliilrSl haladva lepucoltdk a sziklat: letoltdk, kimozditottdk a meglazult darabokat,
hogy a balesetet elkeriiljék.

A robbantdshoz 2-3 méter mélységii furatokat készitettek, amit menet kdzben viz-
zel tisztitottak ki. Csipkefdbdl hosszid, Osszetoldott nyelli pamacsot csinéltak, amivel a
tormelék (macok) eltavolithat6 volt.

A Hubertus banyéban a riccereket fa barakk védte az idGjards viszontagsagatdl: az
alatt daraboltdk a k6tomboket. De a tobbi, hosszabb ideig hasznalt kofejtében is volt
egyszeri(ibb hajlék (bddé, butyka, fészer), ahovd a bdnydszok elhizédhattak, s ahol a
szerszamaikat is tartottdk. Gyakran azonban csak a kovek ald rejtették el a szerszamokat
a munkaidé letelte utdn.

A ko6tomboket leginkdbb csak kézzel mozgattdk, stangdval segitve annak halada-
sdt. A Hubertus bdnydban, ahol a termelés a legnagyobb volumeni volt, keskeny sinpa-
ron 3/4 kobméteres csillékben szallitottdk a kibdnydszott anyagot. A sinpdr lement
egészen a longi vasitallomdsig, azon sokdig mura lovakkal vontattdk a csilléket. 2-3
csillét 6sszekotottek, a lovat hamfaval fogtak az els§ csille elé. Ahol partos rész volt, ott
a lovat kifogtak, s a csille fékjével lassitottdk a szallitmany futdsit. Az 1920-as években
mar kis motoros mozdonyt alkalmaztak a vontatdsra.

A kockakének szant fekete kovet nem volt szabad kiszaradni hagyni, mert akkor
nem hasadt egyenletesen, hanem aprd darabokra tort szét. Ezért a nyéri melegben gyé-
kénybdl sz6tt takardkkal boritottdk le, hogy ne veszitse el a kG a nedvességét. Erre a
célra még a két hdbord kozott is szivesen hasznéltdk a kisgéresiek nagy hagyomdnyid
gyékénymunkajanak termékeit.?

3 Viga Gyula 1996. 141.
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A k&banydszok tobbségiikben parasztemberek voltak, kiilondsen a fehérkd fejté-
sek kétkezi munkdsai. Az erd6bényei tufat ugyanis csak tavasztdl Gszig lehetett fejten,
igy a szegényebb embereknek el kellett donteniiik, hogy a nehezebb, 4m jobban fizets
k&fejtést végzik, vagy a sz8l6kben véllalnak napszdmos munkét. Adataink szerint a kG-
banydszés kb. masfélszeres jovedelmet biztositott a mez&gazdasighoz viszonyitva. Volt,
aki nem birta a k&fejtést, de szdmosan beleszoktak, s lényegében abbdl éltek. A jobb
k6faragé mesterek éltaldban 4llandé alkalmazottakkal végeztették a k& kitermelését,
akik a bényei szegényparasztsag soraibol keriiltek ki. Szdmosan voltak azonban, akik
felvdltva villaltak munkat a mez6gazdasdgban és a kGbanyakban is: nyaron kepés ara-
toként szerezték meg csalddjuk kenyerének valdjat.

A kétechnika produktumai: tdrgyak és objektumok

Nehéz lenne szdmba venni mindazokat a tdrgyakat, készitményeket és objektumo-
kat, amelyeket a helyi k&technika adott Erd6bényének, a bényeieknek. A telepiiléskép, a
hagyomdnyos épitészet egészében magdn viseli a kémunkdk hatdsat: a k6bél épiilt, illet-
ve faragott objektumok kozonségesen vannak jelen az egykori mez&varos mai arculata-
ban is. A fentmaradt épitmények €s targyak kiilonb6z6 kordak, benniik tobb generdcié
izlése €s technikai tuddsa rétegz&dik egymdsra. Mindez persze egyiitt alkotja a bényei
hagyomdny sajétos részét, amelynek a telepiilés lak6i akkor is 6rokosei, ha az lokadlis
kotddésiikben esetleg nem fejezSdik ki.

Alapvet&en elvalt egymdstd] az andezit és a vulkéni tufa hasznositdsa, s a felhasz-
n4lt kéanyag is kiilonboz6 szinten megmunkalt, eltér§ médon viseli magan a kétechnika
nyomait. A patakbdl kiszedett, alaktalan k&darabokat a helyi népnyelv macskafejii kd-
nek nevezi. Kordbban ezt hasznéltak fel a lakéhazak alapozdsihoz: csak sdrba raktdk az
alapot. De ezekbdl a k6darabokbél voltak 6sszerakva az 1920-30-as években a régi ke-
ritések, illetve azok ldbazata is. A Hubertus banyabdl kikeriils szabalytalan, faragott
tdmboket ugyancsak a hazak alapzatdba raktdk, de mar cementbe dgyazva. A hdzak 14-
bazatdhoz haszndlt tomboket mar megfaragtdk, mert azokat illeszteni kellett. De jobbdra
az a kG kertilt az épitkezésekhez, amit egyébként a rordre vagy ziizdra szallitottak volna.
Elszallitottdk ezt az andezitet a kdmyez§ telepiilések épitkezéseihez, de az orszdg tidvo-
labbi tdjaira is.

A magyar népi épitészet kutatdsdban vissza-visszatér§ probléma a k&épitkezés, a
k& épitSanyag felhasznalasanak idSrendje. Kétségtelen, hogy kimutathaté egy erételjes
véltas a 18. szazad mdasodik feléts], végétsl a fa és a k6 épitGanyag kozott, amit a Kar-
pat-medence erdds hegykeretén rendkiviili médon megritkult erdéallomadny, illetve a fa-
anyag dremelkedése okozott, s az is vitathatatlan, hogy a tégla-kéfald lakéhdzak még
szdzadunk els6 évtizedének végén is csupdn 19%-4t tették ki a falusi lakéhazaknak.*
Feltin6 azonban, hogy a kd&falazat, a térség geoldgiai adottsagait kovetve, rendkiviil
egyenetleniil oszlik meg, s vannak kistdjak, ahol csaknem 100%-ban k&b6l épiiltek a la-
kéhdzak.’ Szabé Istvdn és — az & nyomén — akér elfogadjuk Baké Ferenc érvelését, mi-
szerint a kd&falazat épitésének a kozépkorban jogi akaddlyai voltak, vagy azt a
megfontolast, hogy a kétechnika komolyabb szaktudést és eszk6zkészletet igényel, mint
a foldfalazat elkészitése,’ az aligha vitathatd, hogy a mezdvarosok, koztiik Tokaj-Hegy-
alja paraszt-polgdri telepiiléseinek helyzete ebbdl a szempontbdl is sajdtos. Nem csupédn

4 Bako Ferenc 1985. 225.; Viga Gyula 1990. 33-38.
S Bakd Ferenc 1985. 226.
6 Szabé Istvin munkajat idézi: Bakd Ferenc 1985. 229.; V6. Balassa M. Ivdn 1994. 129-135.
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1. kép. Hési emlékmii tervrajza

a kozépkori pinceépitészetben is hasznositott, ardnylag konnyen megmunkalhat6 vulkd-
ni tufa nyersanyag, hanem a telepiilések jogdllsa, a fejlett kézmiivesség is igen kordn
lehet6vé tette a kofalazatd hazak kialakuldsat. Vannak kutaték, akik a kébe vijt, illetve
a fenn4ll6 falazati k&épitmények 17-19. szdzadi meglétét, illetve hidnyat a leglényege-
sebb differencidnak tartjak a mezdvdrosi és a falusi épitészet kozott.” Kétségtelen azon-
ban, hogy a k&épitkezés kozépkori kontinuitdsdt ma még aligha tudjuk tényekkel
igazolni Tokaj-Hegyalja teriiletének paraszt-polgéri épﬂﬁgyakr::rlat::ibzm.S A lakéhdzak
falazatat is felmérd 1910-es népszamldlds adatai szerint® Erd6bényén a lakéhédzak fald-

7 Hoffmann Tamds 1975. 348-349.; Kecskés Péter 1989. 238.

8 Balassa M. Ivdn 1987. 83.

9 A magyar szent korona orszdgainak 1910. évi népszamlaldsa. Magyar Statisztikai Kozlemények 42.
271-275. Budapest, 1912.
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2. kép. A kolera-oszlop Erdébénye hatdrdaban

nak anyaga a kovetkezd megoszldst mutatta: k& vagy tégla 358, ké- vagy téglaalappal
vilyoghbdl, sdrbdl 12, védlyog vagy sdr 64, fab6l vagy mds anyagb6l pedig 57 lakdhdz
épiilt. SzembetiinG tehdt a ko- (és tégla-) falazat tobbsége. Igaz, nem dllithatjuk bizton-
sdggal az ellenkezgjét sem, s a hegyaljai mez&vdrosok arculata is régies. Aligha vethetd
fel komoly akadalyként az épitStechnika alapos ismeretének hidnya, ha pl. az erdébé-
nyei kéhidra pillantunk, ami hdromnyildsi boltozatdval a Miskolc—Sétoraljaidjhely ko-
zOtti régi orszdgit nyomvonaldn 4ll. A hid épitéstorténete felderitetlen, de bizonyos, hogy
1833-ban Zemplén varmegye hidjainak Osszeirdsdban mar haromnyildsi kéhidként sze-
repel.'?

10 Gadll Imre 1970. 75-76.
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3. kép. Fesziilet a Mulaté-hegyen

A kotechnika produktumai az egész telepiilésképet befolydsoltdk: nem csupdn a
lakéhdzak, pincék, egyes gazdasagi épiiletek késziiltek k6b6l, hanem a vizlevezets 4r-
kok fed@lapjai, ereszcsatorndk kivezetései, keritések, kapuoszlopok, padok, virdgtarték
€s még szdmos tdrgy, készitmény, amelyek organikus egésszé formdlédtak az erd6bé-
nyeiek el6z6 generdciéinak kezén. A kGanyag kindlta formak, méretek, ardnyok mind-
mind sajdtos médon jarultak hozzd az egykori mez&vdros arculatdnak kialakuldsdhoz. A
k6bdnydszok és kofaragok generdciéi maguk formdltdk meg kornyezetiiket: részben az
el6doktdl orokolt formdkban, részben pedig hozzétéve ahhoz sajat készségiiket, tuddsu-
kat, tehetségiiket.

A jobb formdji macskafejii kovekbdl vélasztottdk ki a kdposztdskdvet: ezt hasz-
néltdk fel a legyalult, betaposott kdposzta lenyomdsdra a konzervélds sordn. A riccerek
andezitb6l is faragtak kdposztdskdveket: a tégliny formdjd tombok rovidebb végein
egyszer(i bemélyitett horony segitette a ké megfogdsat.
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4. kép. Az erdébényei Kossuth-szobor

A lakéhdz egyes kdelemeit a kdfaragék készitették, de meg kell jegyezniink, hogy
ezek djabb jelenségek és nem is altaldnosak a bényei épitkezésben. Az ajtd- és ablakke-
retek (collbank), csakigy, mint a veranddk faragott kapiterkévei — adatk6z16ink szerint
— vérosi hatdsra jelentek meg a két vildghdbord kozotti idGszakban. Hasonléan a 20.
szdzadi telepiilésképben jelentek meg nagyobb szdmban a faragott kapuoszlopok, kerité-
sek, keritésoszlopok és -takarck. Faragtak kovet a kutak épitéséhez, jdrddkhoz, pincék
burkoldsahoz.

A vidék szakrilis emlékei kozott jelentGs szdmban vannak jelen a bényei k&fara-
g6k it menti keresztjei. Rdacz Andornak hdrom keresztje dll Gadnén, egy Baské és Sima
kozétt. Gdl Bertalan keresztjei — két-két darab — Bodrogkisfaludon és Rakamazon 4ll-
nak. Bdr hasonlé médon taldn felderithetS lenne a tobbi k&faragé dt menti keresztje is,
meg kell jegyezniink, hogy azokbél meglehetsen kevés késziilt csupan. A helybeli k-
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5. kép. Kazinczy siremléke Széphalmon

anyagbdl korpuszt nem lehetett faragni, s az amigy is tobb darabbél megfaragott, nagy
vasszogekkel és cementekkel osszedllitott kereszt teljes felszerelése nehézkes volt.

Az erdGbényei kéfaragék készitményei kozott megkiilonboztetett helyet foglaltak
el a sirkovek. Ezeket dllitottdk el6 legnagyobb szdmban, ez jelentette szdmukra a legna-
gyobb jovedelmet, ugyanakkor a sirjelek voltak azok a produktumok, amelyek rend-
szeresen eljutottak mds vidékekre is, taldlkozva az ott é16k elvardsaival, izlésével. Ilyen
moédon a kofaragé mesterségbeli tuddsa, készsége, izlése rendszeresen megméretodott,
mds-mds helyet €s esélyt biztositva szamdra mind kollégdi kozott, mind a piaci verseny-
ben.

Az erdGbényei sirkévek arrél taniskodnak, hogy — hasonléan Tokaj-Hegyalja mds
telepiiléseihez — a sajdtos, és viszonylag korai polgdrosodds révén a 18-19. szdzadban
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dltaldnossd valik a sirkd éllitdsa. Ennek
el6zményeit mind a nemesi, mind a pol-
géri hagyomdnyban fellelhetjiik,"! 4m
stilusjegyei alapjdn a torténeti rétegek le-
héntdsa csak nagyobb tdji kitekintéssel,
de legaldbb Tokaj-Hegyalja egész teriile-
tének sitjeleit megvizsgdlva lenne lehet-
séges. Meg kell jegyezniink, hogy
lényegében parhuzamosan zajlik a folya-
mat a zsidé temetdk sirjeleinek 4llitdsa-
ban is: a vidéken a 18-19. szdzadban
megtelepedd népcsoport sirjelei szimbo-
likdjukban teljességgel 6néllok ugyan, de
készitésiik — fGleg szdzadunkban mdr —
igen sok szdlon kapcsol6dik ssze a tob-
bi felekezet sirjeleinek mihelyeivel.'?

A k&bol késziilt sirjelek faragdsa-
nak id6rendje és stilusa mdig nem kell6-
en kidolgozott. Kunt Ernd tsszefoglaldsa

a katolikus k&kereszteket, illetve — a pro- 6. kép. A kassai démhoz faragott m_érm:i‘ves
testans temetSkben — a sirktdbldkat és mellvéd (Jass6 Istvdn munkdja,
az obeliszkeket kiiloniti el,!? s jelzi, hogy Jassé Istvan felvétele)

az utébbiak a paraszti temetkben ritkdb-
bak a tdbla alakdakndl, gyakoriak viszont a kisnemesi falvakban. Lényegét tekintve
Osszeilleszthetd ez a vélekedés Balassa Ivdn felfogasdval, aki — jelezvén, hogy a sitké a
legrégebben ismert siremlékforma — a k& sitjelek kozépkori meglétét igazolja, de jelzi,
hogy a magyar falusi temetSkben csak a 18, szdzadtél igazolhaté nagy szdmban a meg-
1étiik."* Korai adatok, illetve sfrk8példdnyok hidnyaban a fentiekhez csupén a kovetke-
zOket fizhetjiik. A lokdlis kéfaragékozpontok feltdrdsa azt jelzi, hogy a parasztsdg
polgarosoddsaval nemcsak a sirkovek allitdsa lesz mind elterjedtebb, hanem azok for-
méjaban €s diszitményében erbteljes egységesiilési folyamat is lezajlik. A kisebb-na-
gyobb korzetet kiszolgdlé kofaragdipar arra torekszik, s ez kiilondsen a vegyes vallasi
teriileteken szembetiind, hogy készitményeit formailag egységesitse, s csupdn annak
misodlagos jegyeiben fejezze ki az elhunytak valldsi hovatartozdsdt. Ez a folyamat a
masodik vilaghdboru utédn teljesedik ki, amikor mar utélag erdsitik a konkrét informéci-
6t hordozé k&- vagy marvanytablat a sirkdre, s kiilon erdsitik fel a fémbdl ontott Krisz-
tus korpuszt, szivet, keresztet vagy mds valldsi szimb6lumot is a sirjel homlokzatdra.
Ugy tiinik, hogy a lokélis kézpontok tevékenységének kiszélesedése, készitmé-
nyeik terjedése visszahat sajat formakincsiikre is, s csak az olyan produktumaik lehet-
nek ,piacképesek”, amelyek kiilsé jegyeikben mdar sem teriileti, sem valldsi
hovatartozast nem hangsilyoznak til, amelyek alkalmasak mds, idegen kdzosségek be-
fogaddsdra is. Bizonyos tehét, hogy a k& sirjelek korai torténeti rétegét a lokilis koz-
pontok helyi, illetve kistdji formdiban kell keresniink, amihez képest tagabb

11 Kunt Ernd 1983. 54.

12 Wirth Péter 1985.

13 Kunt Emd 1983. 54-55.

14 Balassa Ivdn 1989. 54., 69-72.
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7. kép. Jassé Istvan abaijszantéi sirkéraktdra
(Jassé Istvan felvétele)

piackorzetiik kialakuldsa €s a termelés volumenének novelése formai véltozdsokat ered-
ményez. A hangsiily egyre inkdbb a sirjel feliratdra, mint elsddleges informéciéra keriil,
amihez képest masodlagos jelent6séggel birnak a diszitmények szimbolikus formai je-
gyei. Mindez azonban igen sok nyitott kérdést vet fel, s aldhizza a k& sirjelek tipol6gis-
janak és az egyes formik elterjedése kataszterszer(i dsszegy(jtésének fontossdgat. Aligha
tévediink, hogyha a Magyarorszdg peremteriiletén, illetve hegyvidékén elhelyezkedd
k6bdnydk, kbfaragételepiilések sirjelolésének formajat és idérendjét alapvetGen mésnak
tartjuk, mint a sik vidék parasztfalvaiét. Minderre egy olyan monografia adhat majd v4-
laszt, ami nem feltétleniil a fejfdk (kopjafdk) feldl halad a vizsgdlatban, s igy nem l4t6-
szdgének periféridjan igyekszik rendezni a k& sirjelek torténetének problematik4jat.'
Recens gyiijtéseink azt jelzik, hogy az erd6bényei sirkdvek a két vilaghabord ko-
z06tti id6szakban tdvolabbi vidékeken is keresettek voltak, s a készitSk és a vasarlok iz-
lése — akdr 100-150 kilométer tdvolsdg ellenére — nem zdrta ki egymdst. A bényei
temetd sajdtos ,,mintaként” szolgalt a megrendelt sirkévek formdjahoz, feliratdhoz, amit
az 1930-40-es években a kéfaragék mds vidékeken kialakitott ,,mintaraktdraikban” is
igyekeztek kialakitani. A régi formdkhoz valé ragaszkoddst jol tiikrozik idGs kéfaragé
adatkdzlénk szavai: ,,A parasztok a sirkdvet a temetSn vélasztottdk ki. En hidba tettem
ki a lelkem is, hogy ezt meg azt ajanlom, ez a szép — azok csak azt mondtdk, hogy
olyan legyen, mint ez meg az a sirkd a temetSn. Nem kellett nekik az j!”'® Minta-
konyv nyomdra nem bukkantunk, de dgy tlinik, hogy a megrendeli igény mellett is le-
hetdsége volt a kéfaragénak apré formai tjitdsokra, kisebb-nagyobb médositdsra,

15 Pl Herepei Jdnos 1988.
16 Rdcz Andor, sziil. 1913.
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8-9. kép. Sirkovek

egyszersmind a véalaszték bovitésére. Egészében azonban az ijabb stilusinak 14tsz6 osz-
lopos keresztek — sima vagy csavart oszloppal — terjedtek szdzadunkban nagyobb kor-
ben, az obeliszkformdk, vagy az igényes plasztikus alkotdsok aligha jutottak kiviil a
telepiilés hatdran.

Gyiijtéseink azt jelzik, hogy a bényei k&faragék igen komoly konkurencidt jelen-
tettek egymds szdmdra, s a két habord kozotti idGszakban, de még a masodik vildghdbo-
ri utdn is joszerével felosztottdk egymds kozott a piacot. Ez a piac azonban egydltaldn
nem tekinthetd lokélisnak: a kozvetleniil érintkezd teriiletek mellett magdban foglalta a
Tiszdntil szabolcsi részét is.

Jassé Istvdn sirkoveivel Tokaj-Hegyaljat és Szabolcs varmegye tiszdntili részét
latta el. Sirkéraktdra volt Rakamazon, Vencsellon és Abaiijszdnton is. Széantén példdul a
féutcdn béreltek egy telket, ahol — az utca felé — feldllitottdk mintdnak a megrendelhetd
sirkdveket. Szerddnként, amikor hetipiac volt, a mester fia a helyszinen tartézkodott, s
ndla rendelték meg a koveket a szdntéiak és a piacra bejar6 vidékiek is. Magdra Abaiij-
szantéra nagy szdmban faragtak zsidé sirkdveket is.

Rdcz Andor Tiszapolgdron és Gagyvendégiben tartott kisebb lerakatot, de & latta
el sirkdvekkel a Herndd-volgyet Szikszé és Homrogd felé, a Tisza mentén kereskedett
Tiszapolgdrig, illetve egészen be a Bodrogkézbe. Megrendelsi azonban jobbdra Bényére
jottek: maga és megbizottai is folyamatosan jartdk a kornyezé vidéket. A megrendeld
helyben a temetdn vilasztotta ki a kévet, s mindig volt annyi raktdron, amivel az igényt
ki lehetett elégiteni.
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10. kép. Danyi Jézsef reformdtus lelkész siremléke

Gdl Bertalan az 1950-60-as években Monokra szillitott, de eljutottak faragvédnyai
Rakamaz, Tiszanagyfalu, Tiszaeszldr, Kotaj, Nyiregyhdza kornyékére, s északabbra is,
tdl a Tiszadn. Szeleckiék Rakamazon tartottak fent lerakatot, onnan hordtdk szét készit-
ményeiket a Tisza keleti partjdn. Hasonl6é érdekeltsége volt a Tisza mentén Pdlfalvi
(Pisla) kofaragénak is.

Ugy tiinik, hogy a bényei kéfaragék munkdinak elterjedése a magyar Alfold ir4-
nydban lényegében egybeesik a sirkdllitds sik vidéki elterjedésével, s mint ilyen, val6-
jéban az északi hegyvidék javainak sajdtos expanzigjdt is jelenti. Ezt a folyamatot az
1950-es években a miikd haszndlatdnak dltaldnossd véldsa szakitja meg, amikor igen ro-
vid id6 alatt elterjed a sirkdves mesterség a sik vidéken is. Anndl meglepSbb, hogy a
bényei kéfaragék, hasonléan mds hegyvidéki tarsaikhoz, nem féjlaljdk ezt a valtdst, s
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11. kép. Sirké , oszlopos kereszt” (Jassé Istvan munkdja Rakamazon)

nem érzik dgy, hogy hédtrdnyosan befolyasolta Gket a természetes kbanyag hasznélatdnak
visszaesése. Pedig a miik6 megjelenése joszerével felszdmolta a helyi k&ipart, vele
egyes csalddok tobbgeneraciés megélhetési formdjat. ,,A mikd szebb, masszivabb. Ap6-
som 59 tavaszdn halt el, akkor dllitottunk neki a fehérk6bdl sirkdvet, de mér porlad el.
A miiké mindig k& lesz, amig a Vildg Vilag lesz!”!”

Volt olyan ké&faragd, aki a betiik vésésében volt igazan kivald, s a nagyobb miihe-
lyekben a szoveg beirdsdval foglalkozott. Ilyen volt Kirdly Jozsef, aki még zsid6 beti-
ket is faragott. A mésodik vildghdboriig egy zsid6 kéfaragé (Kdgl) végezte a héber

17 Lang Jézsef, sziil. 1930.
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12. kép. Siremlék

feliratok bevésését, de volt, hogy & csak megirta a széveget, s a rogzitést a helyi meste-
rek végezték el.

A sirkoveket sziikség esetén, kiilontsen gazdasdgi krizis, hdbori idején kozvetle-
niil is elcserélték gabondra, terményre, élelemért.

A jé min0ségf, jol faraghat6é bényei fehér k6 — elsdsorban a két vildghdbori ko-
zotti idGszak miemléki feldjitdsai révén — igen sok helyre eljutott, til Tokaj-Hegyalja
teriiletén, még kiilfoldre is. Vitték a bényei k& hirét azok a segédek is, akik Erd6bényén
tanultdk meg a mesterség alapjait. Pl. az 1930-as években Jass6 Istvédn tanitvdnyai, a két
Tégldsi testvér, Kdroly és Istvan dolgoztak az Orszdghdz feldjitdsdn. A bényei kbanyag
pesti terjedését azonban nagyban megnehezitette, hogy a fovaros kozelében szdmos, jo
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13. kép. Sirké

mindségii kdvet adé banya miikédott (Dunabogddny, Siitts, Piszke stb.). A helyi hagyo-
mdny szerint bényei k& adta a miskolci vasitdllomds épitésének anyagét.

Kiilonosen érdekes a bényeiek megjelenése a kassai dom feldjitasi munkdlatainal:
ez Jassé Istvdn és ségora, Kassai Istvdn tevékenységéhez kapcsolédott. Az elsd bécsi
dontés utdn hamarosan felmeriilt a magyarorszdgi gétika egyik gyongyszemének
szamitd kassai székesegyhaz épitészeti helyreallitasdnak igénye. A munkdt Lux Kdlmdn
(1880-1961) és Lux Géza (1910-1945) épitészi-restaurdtori szakmai irdnyitdsa mellett a
kassai miizeum szervezte meg.'® (Luxék bevontik Jass6 Istvant a kassai Mikiés-borton,
a Rdkoczi-hdz, az Orbdn-torony felijitdsaba, s egyiitt dolgoztak a borsi Rdkéezi-hdz re-

18 Az adatokért Jassé Istvdnnak, sziil, 1924. tartozunk kiszonettel.
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14. kép. Sirké

konstrukciéjdn is.) A bényei kG alkalmasnak latszott a régi mérmiivek és mas elemek
cseréjére: a 19. szdzadi feldjitdshoz haszndlt homokk&vel szemben, ami nagyon kemény
volt, de rétegesen szétvdlt, ez jobb tulajdonsdgokkal rendelkezett. A bényei k&anyag
egyetlen hatrdnyét az jelentette, hogy — a kvarcszemcsék szort, rendezetlen el6forduldsa
miatt — daraboldsdt nem lehetett gépesiteni. A feldjitdshoz nem dlltak rendelkezésre
tervrajzok, a mérmiiveket részben Kassai Istvan szerkesztette ki, részben pedig egy Kéri
nevii kassai kGszobrdsz — 6t Jasso alkalmazta — pontozdssal mdsolta, szerkesztette 4t.
Kis modellt készitettek, amit térrdcsban nagyitottak fel a sziikséges méretre. A munka
az északi oldal helyredllitdsdaval indult volna, azonban a hdbord, majd az ujra lezdruld
orszdghatdr nem engedte meg annak elvégzését, jollehet a tervezett nagy munka a bé-
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16-17. kép. Zsido sirkd

nyei kifaragdsnak egy emberdltére munkdt adhatott volna. Egy mérmives mellvéd el-
késziilt része ma is ott 1athat6 Jass6ék portdjadnak udvardn.
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18. kép. Az erddbényei temetd részlete

Jass6 Istvan keze munkdjit azonban mds, elkésziilt épitmények is dicsérik. Els6
nagy feladata a bodrogkisfaludi templom ké&faragémunkéja volt az 1930-as évek elején.
O készitette Abaidjszantén a gazdasagi iskola faragott koveit is.

A képor haszndlata

A korszer( suroldszerek elterjedéséig a falusi hdztartisok az edények tisztitdsdra
€s mds suroldsra kiilonféle természetes anyagokat haszndltak. Az dsvanyi anyagok koziil
féleg az iiledékes kézetek porlott véltozatai (dolomit, mészkd, homokkd) johettek sz6-
ba, cleI 9szz’tmos adat sz6l a vulkani kdzetek (riolittufa, daeit stb.) pordnak felhaszndldsa-
rol is.

A bényei kébanydk koziil tobb is volt, ahol képort lehetett taldlni (pl. Borénak).
Ezt felhasznéltdk a lak6hdzak vakoldsdhoz, de kiszitdlva a mészbe is belekeverték, hogy
ne legyen csikos a meszelés. Igen hasznos anyag volt azonban a k&por a konyhdban, az
asszonyok kezén is: az edényeket, f6leg labasokat és fazekakat sdroltdk vele.

A strolépor a szegényebb asszonyoknak szerény jovedelmet is jelentett: a bényei
szatyornak nevezett hdtikosarban elhordtdk eladni. Nemcsak a kozeli falvakat keresték
fel vele, ahova gyalog cipelték (pl. Baské és mds zempléni telepiilések), hanem tdvolab-
bi vidékeket is. Nem derithetd ki ma mdr pontosan a felkeresett korzetek helye, de szd-
mos emlékezé mondja el, hogy az Alféldre, a Tisza mellé is eljutott a bényei kdpor.
Szerény ellenértékeként gyakran nem is pénzt hoztak haza, sokkal inkdbb szalonndt, ke-
nyeret, krumplit cipeltek faradsdgos munkdjuk jutalmaként.

19 Hala Jozsef 1995. 104-107.
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A kdfaragok tdrsadalmi helyzete

A bényei kéfaragéiparrél nem mondhaté el, hogy az apardl fidra széllt volna: a
fiatal fitikat inkdbb a szegénység inditotta el a kézmfivesség felé. Tarsadalmi statusuk-
ban és mentalitdsban csak fokozatosan szakadtak ki a helyi paraszt-polgéri, a munkdban
és a f6ldhoz, leginkabb a sz516hoz vald ragaszkoddsban elsdsorban paraszti koérbol, tob-
biiknek ez egészében soha nem sikeriilt. Ha szivés munkéval felkiizd6tték magukat, ak-
kor szG16t és gyiimolesost vasaroltak, de annak munkajit mar nem 8k végezték: a sz6lét
napszamosok kapaltdk, mert a k6faragassal jobban lehetett keresni. De volt olyan k&fa-
ragd is, aki minden nydron elment aratni 2-3 hétre, hogy gy szerezze meg a kenyérnek
valét.

A kofaragast a helybeliek j6l mend iparnak tartottak, a vele foglalkozé iparosok a
tehetdsebbek kozé tartoztak. Ha szegényebben kezdték is, jobb esélyiik volt a felka-
paszkoddsra, mint a mezgazdalkoddknak. Igaz, a kémunka kemény fizikai igénybevé-
telt jelentett. A j6 ko&faragd adottsdgai kozott azonban nem ezt tartjdk a
legfontosabbnak, hanem a fuddst: ez azt jelentette, hogy a k6darabot maga elé véve, ab-
ba bele tudta képzelni a kialakithaté format, s azt ki is tudta ,,alkotni” bel6le. Ennek
megfeleléen mas volt a kiilonbdz6 mesterek rangja, stitusa a telepiilésen beliil, masként
becsiilték meg tuddsukat, munkéjukat is.

Amig az északi orszagrész mas vidékein a kGfaragds 6sztdl tavaszig zajlik legna-
gyobb iitemben, mintegy kiegészitve a mez6gazdéalkodas féléves ciklusat, addig Bényén
a faragds dompingje mdrciustdl Gszig, leginkabb mindenszentekig tartott. Ennek oka el-
s@sorban a helyi kdanyag, a faraghaté fehér k& tulajdonsigaiban keresendd: télen meg-
fagyott, nem lehetett banni vele, nehézkes volt a feldolgozdsa. Emellett télen sziinetelt a
megrendelés is. Tavasszal kezdték djra az Gsszel abbahagyott munkat, feltéve, hogy volt
megrendelés, s a mesternek volt pénze €s anyaga a jelentkezd igények kielégitésére.

A bényei kdfaragék alvallalkozok voltak egy-egy nagyobb épitdmunka sordn. Sir-
kovet, emlékmiivet, hasonldkat maguk véllaltak fel, de az igazdn nagy feladatokndl,
mint pl. egy épiilet k6faragémunkdja, alvallalkozéként jelentek meg.

A riccerek tevékenysége

A 19. szdzadban nagy léptékben megindulé ttépitések felértékelték a kemény, 4m
j6l hasadé vulkanikus kdzetek €s azok banydinak jelentGségét. A j6 mindségii vitburkold
kovek anyagdt a Magyarorszdgon nagy mennyiségben elGforduld andezit, ddcit és ba-
zalt adta. Legfontosabb lelShelyeiken nem csupédn a banydszas és a feldolgozas valtoza-
sa, hanem a kofejtés és -feldolgozds szervezete, struktirdja is atalakult, ami a 19.
szdzad végére mdr kiilfoldi megrendelések teljesitésére is alkalmassa tette a hazai k&-
ipart. Az andezit, a bazalt és ddcit kitermelésében fontos szerep jutott a Duna mente k&-
banyaszainak, illetve az & szaktuddsuknak: nem csupdn az andezit és a décit
kitermelésének technikdjat kozvetitették az orszdg mds teriileteire, hanem ott szerzett
jértassaguk lenditette fel a hazai bazalt banydszatét is.”0 Az erd6nyei k6banyészat torté-
nete, a k6anyag nagy volumeni kitermelése €s feldolgozasa parhuzamos a hazai ttbur-
kol6 anyagok felhaszndldsanak 19-20. szdzadi histéridjaval.

20 Kivilé tanulmdnydban Osszegzben szl a kérdésrSl: Hdla Jozsef 1995. 16-36.
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Hasonléan vandorlds és migracié nyomjelzgje a faragott vitburkolati kovek készi-
téinek (riccerek) tevékenysége: a j6 mindségl kockakovek elGillitdsa méig kézi munka
maradt.?!

A riccer- (k6vago-) mesterség éppen ugy 06néllé szakma, mint a k&faragas. ,,A ké-
faragék a fehér kével dolgoznak, a riccerek a fekete bazaltkovet vagtak.”?> A kézet ki-
termelését nem a riccerek végezték, de a kifejtett k6darabokat maguk, kézzel dolgoztak
fel a nagy tomboktsl a kis kockakig. A ktomboket 10~12—-15 cm hosszi ékekkel hasi-
tottdk. Volt, amikor a bdnydban erre szakosodott hasitdk végezték ezt a munkdt, akkor a
riccerek az igy kiforditott kisebb tomboket daraboltdk tovabb. A mdsodik vildghdbori
utdn mér kompresszorral firtdk meg a nagyobb témbdoket, ezzel segitve a hasitok tevé-
kenységét.

Mint szdmos mas kézmiives munkandl, a k6vagoknal is az anyag tulajdonsédgai-
nak megismerése, adottsdgainak kihasznédldsa volt a tanulds, a mesterség elsajatitasanak
alapvet$ szakasza. A kezd§ riccerek elGszor a k6rél a csomdkat leverni tanultdk meg:
biibok vannak a k&zetben, amelyek mentén az anyag nem egyenesen hasad el, s csak le-
simitdsuk utdn lehet dsszeilleszteni a k6kockdkat. A riccernek a kovet j61 meg kellett fi-
gyelnie, meg kellett keresnie a szdlat. ,,A k6nek pont Ggy szédlja van, mint a finak, s
csak azon lehet elhasitani. A szédlja mentén hasad, mintha késsel végnzik.”23 A kétombok
oldaldn hornyokat (kalpisznyi) vagtak spiccvassal, amit kalapaccsal iitottek. A témbok
hasitasaval, méretiik csdkkenésével egyre kisebbek lettek az alkalmazott spiccvasak €s
€kek is: amikor mér 50-60 cm élhosszdsdgd tombdk voltak, akkor a durmancs nevd ap-
ré €k szolgdlt a kdkockdk végs§ megformadldsdra. A kockdk éleit a macninak (maszli-
nak) nevezett csdkdnnyal vagtak végig: a nagyobb silyit csuszlag macninak, a kisebbet
kiskd macninak nevezték. A macni és a hosszi nyeld kalapacs (bunkd) nyele leginkabb
somfabol késziilt, ami rendkiviil rugalmas és erfs. Tobb méret 4llt rendelkezésre az
ékekbdl is: pl. a nagyobb tomb elhasitdsanal a kalpisznyibe 6 darab ~ 3 ugré és 3 hiizo
ék — kerult. A hiizé ékek két oldaldra feszit§ falemezke (blaska) keriilt, hogy az ék ki ne
pattanjon és jobban feszitsen. A k&banyaknal kovacsmithely miikodott, ahol a riccerek
szerszamait is készitették és javitottak.

A Hubertus banydban fedett barakk 4llt a kGvdgdk rendelkezésére, oda sz4llitottak
nekik a kéanyagot. Készitményeik mérete és formdja a mesterség kordbban kialakult
mintdit kovette, de az djabban megfogalmazédé6 igényekhez is igazodott. A fejkd vagy
hosszii hdromnegyedes k6 1ényegében hasonlé méretii: dltaldban 27x18x14 cm, de az e-
16bbi az alja felé elkeskenyed$ lehetett. A hdromnegyedes ké atlagos mérete 18x18x18
cm, az aprd kocka vagy rovid kocka 10x10x10, 10x10x8, vagy 10x8x8 cm élhosszisa-
gd. Hasftottak ezeken kiviil in. szegélyeket, pesti szegélyeket, amelyek kiilonb6z8 mére-
tdek voltak: dltaldban 27x10-14x10-14 cm élhosszal. A daraboldsnal lehulls térmelék
k&zetet (sifra) régebben a sdros utak feltdltésére hasznaltdk, az elmult évtizedekben pe-
dig beziztk.

Az 1960-70-es években egy ligyes riccer hetente 1000-1200 darab kiskockat is
megfaragott, ami — az 1970-es években — 4 forintjdval szdmolva jelentSs jovedelmet
biztositott szdmdra. A munka €rtékét novelte, hogy abban az idészakban exportra, féleg
Nyugat-Németorszdgba termeltek. A mdsodik vildghdbori utdni évtizedekben dltaldban
- 8-10 riccer dolgozott a banyédban, a helybeliek mellett Tallyar6l is jartak at munkdra.

21 Hdla Jozsef 1987. 78-81.
22 Lang Jézsef adatkozI6, sziil. 1930.
23 Lang Jézsef, sziil. 1930.
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A riccerek alkalmanként ttburkolést is viéllaltak: a bényei Patika koz, valamint az
arra merGleges szakasz, a posta utcdja kdvezésében a jellegzetes bényei kGipar emlékét
Orzi.

A riccerek, hasonldan a k&banydszokhoz és a kifaragékhoz, az anyagot, az j ba-
nydk megnyitdsat, a jobb kereseti lehetSséget kovették. Hosszabb-rovidebb id6re megal-
lapodtak egy-egy helyen, volt, ahol a bdnya lakdst is adott nekik &s csalddjuknak.
Viandorldsuk azonban a k&technika torténetének kontinentdlis kapcsolatrendszerében ér-
telmezhetG.

Vindorlds és migrdcio

Az eur6pai és a magyarorszagi k6banyészat és kdfaragas torténete e munkdk vég-
zésére szakosodott csoportok, illetve alkoték id8szakos vandorldsdnak és 4ttelepiilésé-
nek gazdagon adatolhatd histéridja. Szorosan Osszefiigg ez az eurdpai mivel§dés és
gazdasag kontinentdlis folyamataival, s tikkrdzi foldrésziinkdn az eltér$ geografiai adott-
sdgokat és a kultiira regiondlis fejlddését is. Amig a mediterrdn térségben madr az antik-
vitds idején dltalanos a kdépitkezés, magas szintl a kGszobrészat, s a Rémai Birodalom
teriiletén a kovezett utak kiépitett hdlézata szolgdlja a megtermelt javak terjedését és
cseréjét, addig a Karpat-medence teriiletén fellelhetS k&zeteket csak idGszakosan és kis
mennyiségben haszniljdk fel az itt €16 népcsoportok. Mdr a legnemesebb nyersanyagot
ad6 hazai k&anyag, pl. a Gerecse hegység ,,marvany”-dnak (Piszke, Siittd) kitermelésé-
ben és faragdsaban kimutathat6 a rémaiak szerepe, akik Kr. e. 12-433. k6zott éltek Pan-
nénidban.** Az antik Mediterraneum k&bényaszainak és kéfaragéinak (szobriszainak)
kozépkori, Gj- és legijabb kori utédai folyamatosan vandoroltak Kozép- és Nyugat-Eu-
répa teriiletére, magukkal vive szaktuddsukat, egyszersmind alkotéi stilusukat, annak
formakincsét. Ennek id6rendje az eltérd fejlettségi eurdpai régidkban ugyancsak mas és
mds. Mivészi szinten dolgozé szobréiszaik tevékenysége kimutathaté a magyarorszdgi
reneszansz plasztikdban (pl. Giovanni Dalmata)® és épitészetben®, mestereik tevékeny-
sége koré szervezddnek a vérépitések és a hazai barokk nagy épitkezései és alkotdsai.?’
Hasonléan jelent§s — fSleg a romantika és a gétika idSszakaban — a német (szész) épi-
tok, illetve faragdk hatdsa a magyarorszagi kStechnikara, elsGsorban a felféldi varosok-
ban. Nem fiiggetlen azonban a dél-eurépai k6munkék torténetét6l maga a német kGipar
sem. Szamos 18-19. szdzadi kéfaragé mihely tevékenységében érhets tetten olasz és
német mesterek jelenléte, akiket nemcsak kiszolgaltak a hazai k6banydk k&fejtd munks-
sai, hanem vélhetSen tuddsukat is eltanultdk a magyar kGfaragdk €s paraszt specialis-
tak.Z® A kozvetlen és kozvetett mediterrdn kapcsolat azonban nem szakadt meg a barokk
épitészet és szobrdszat reprezentativ alkotdsaival. A 18. szdzadban kezd&d§ kozutépité-
sek, a vasit 19. szdzadi nagy épitkezései, a kozlekedést kiszolgdlé hidak, alagutak és
mds objektumok létrehozdsa ugyancsak nagy szdmban vonzott gorog, olasz, szerb, ma-
cedoén és mds kébanyaszokat és kéfaragékat, ugyanakkor a magyarorszagi kéfejtSk és
faragék is villaltak id6szakos munkat Dél-, Délkelet- és Nyugat-Eurépa kébanysiban.?

24 Hdla Jozsef 1995. 309.

25 Dercsényi Dezsd 1951. 49.

26 Balogh Joldn 1955.

27 Détshy Mihaly 1963. 187-188.; Garas Kldra 1975. 201-230.; Léndrt Andor 1982-83. 190-196.

28 Viga Gyula 1985. 5-11.

29 Rdcz Istvdn 1980. 54-55.; Hdla Jozsef 1976. 110. Héla Jozsef, aki a hazai kdbanyadszat és kGtechnika
torténeti és néprajzi vonatkozésainak legkitinGbb ismerdje, szimos tanulmanydban foglatkozik a kémunkésok
id6szakos vandorldsaval és attelepiilésével. Osszegzden: Hdla Jozsef 1995. kétet tanulmanyai.
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A 18-19. szdzad folyaman minden kordbbindl jobban megné a kébdnydk és a k-
anyag jelentSsége. Erdteljesebben hédit tért a népi épitészetben is,>® s batran megfogal-
mazhatjuk, hogy a magyarorszdgi polgdrosodds szdmos vivmdnya a kikovezett
orszdgutakon és a kdalapokra épftett vastdtvonalakon terjed. Mindez minden kordbbindl
nagyobb szdmban igényli a kébanyaszokat, k&torsket, utépitket, akik egyardnt maguk
kozé vonzzdk a falvak nincstelen zsellérnépességét — legaldbb az esztend§ egy részében
—, s a lengyel, morva, szlovdk vidékek munker§-feleslegének egy szeletét. Termé-
szetesen kiilonosen azokra a vidékekre, illetve népére gyakorolnak vonzdst, ahol a lokd-
lis k6banydk miivelésének, k6zetanyaguk feldolgozdsdnak méar kordbbi hagyomdnya
van.3! A 19-20. szdzad fordul6jdn a torténeti Magyarorsz4g teriiletén mar mintegy 2500
kébanya adja a nyersanyagot.’?

A fentieknek szdmos kovetkezménye van mind a k&bdnydszds és hasznositds
technikai vonatkozdsdban, mind a kSmunkdsok mikrotdrsadalmaban. Az elébbi egy
kontinentdlis 1€ptékid technikai-technoldgiai hasonlésdgot, az eszkozkultdra és a szakter-
minolégia nagy amplitiddji kapcsolédasat eredményezte, az utébbi pedig a k6munké-
sok sajdtos tdrsadalmi hierarchidjat. Természetesen ez is torténetileg valtozé folyamat.
Bizonyos azonban, hogy e tarsadalom csticsdn a képzett k&faragék allnak, az aljan pe-
dig azok a kébdnydszok helyezkednek el, akik tevékenységiikben nem szakadtak még el
egészen a paraszti munkdtl. A kettd kozott nagyon viltozatos, sokszinii az dtmenet
mind a tdjak, nyersanyagok, piaclehetGségek objektiv vonzatdban, mind az egyén felké-
sziiltségének, szorgalmanak, lokalis esélyeinek fiiggvényében.

A fentiek természetesen egyaltalan nem fiiggetlenek az erd8bényei k&ipar torté-
netétdl. A helyi szdjhagyomdny szerint a bényeiek Gsei valahonnan Olaszorszdgb6l szdr-
maztak, s onnan hoztdk magukkal a kéfaragis tudomanyat. Még azt is tudni vélik, hogy
az eredeti lakoéhelyiikon fehér méarvany banydban dolgoztak. Mds vélekedések szerint a
Dunéntilrél telepedtek dt kdfaragdk, s 6k honositottdk meg Bényén a koipart. Mai ada-
taink nem alkalmasak a kezdetek megvildgitdsara, de bizonyos, hogy szdzadunk els6
felében is sokirdnyud kapcsolattal rendelkezett az erd6bényei kéfeldolgozas, amiben atte-
lepiilések, id&szakos vandorldsok és interetnikus kapcsolatok egyarant megragadhatdk.

Az 1800-as évek legvégén a Beck-banydban olasz k&faragdk is dolgoztak, de
részt vettek a ko feldolgozdsdban olasz riccerek is, akik ttburkolé koveket faragtak. A
hagyomdny nekik tulajdonitja a Szerencs és Satoraljatjhely kozott 4ll6 koziti hidak
épitését. Attelepiilésiikr8l nem tudunk, de bizonyos, hogy a Beck-iizem olasz kol6nigja
jelent@s hatdst gyakorolhatott a bényei k&technikéra.

A talan legnagyobb hatésu bényei k6faragd, Skodak Cirill szlovak vidékrdl telepe-
dett 4t, de magdt a k&szobraszatot Olaszorszdgban tanulta.

J61 kimutathaté a kébanydk kozotti kapesolat a riccerek vandorldséban. ,Ez egy
vandor mesterség, csak ott lehet csindlni, ahol k& van. Mindig oda mentek ezek, ahol
tobb pénzt adtak. Ide el§szor a Dunéntilrdl jottek riccerek, de én mér itt tanultam. Mi
el6ttiink nem voltak, akik helyben tanultdk volna a szakmat. Jottek a badacsonytomaji
bany4akbol, meg mashonnan, akik ott is kockakévet csindltak. gy keriilt ide a Lang csa-
lad, volt a Kovacsik Janos meg Kovacsik Mdrton: ezek testvérek voltak. Voltak a Stefa-
nikok. De sokan mdr elmentek innen mdshovd, mikor bezart a banya. Lakast béreltek a

30 Bako Ferenc 1985. 225-251.

31 Huska, A. M. 1968.; Hdla Jozsef 1995. 37-72.; Az id6szaki munkdsvéandorldsokrdl 6sszegzden: Viga
Gyula 1990. 228-231.

32 Schafarzik Ferenc 1904.
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faluban, meg épitettek banyasz kolénidt is: fent volt az Ujtelepen. Ezt méar ebben a
rendszerben épitették. A riccerség bejegyzett szakma volt, kiilén volt a k&faragdstsl.”33

Riccerként vandorolt Bényére a Vitai és Lang csaldd. Az utébbiak dunabogddnyi
svabok, akiknek a tevékenysége a Dunakanyar nagy multd k&bdnydjival kapcsolja
Ossze a bényei kétechnikét. Tobb generacion 4t riccerek voltak. Legfiatalabb kovet&jiik
a kémunkédban Lang Zoltdn, aki azonban mar k&faragénak tanult Siittén. Rajtuk kiviil
mds csaladok vandorldsa és éttelepiilése is kimutathatd, f6leg Erdébénye és Badacsony,
Badacsonytomaj, Diszel és Zalahaldp kozott. Hala Jozsef a Borzsony hegység jelentGs
banydjabol, Csdk-hegyrSl mutatta ki mdrianosztrai és ipolydamdsdi kGbanyaszok erdd-
bényei munkavéllaldsdt az 1920-30-as években. Gydjtései szerint kardcsony €s 0jév ko-
z0tt dgentok, kortesek keresték fel a Csdk-hegy kornyéki falvakat, s &k toboroztdk a
banydszokat az orszdg mds vidékeire. Volt, hogy gyerckeket biztak meg, hogy vigyék
szét a hirt a faluban, akik az emlékezet szerint Ipolydamésdon ezt kiabéltdk: ,, Erdébé-
nye, Kanada, Kinek pénz kell, csak oda.”

A Borzsony vidéki banydszok jelenlétérdl fénykeép is tandskodik (1928

A bényeiek is véllaltak idGszakos munkdt mds vidékek kdbanydiban: a kozeli
Bodrogkeresztir és Tdllya k6fejt6i éppen gy adtak nekik kenyeret, mint Recsk. A ric-
cerek Badacsony, Diszel, Zalahaldp kovét hasitottdk. A kéfaragék ugyancsak nagy teri-
letet bejartak munkajuk révén, de errdl a faragds fejezetében adunk szdmot.

).34

33 Boricskai Istvan, sziil. 1913.
34 Hdla Jozsef 1987. 125-132. Segitségéért, a foté kozlésre vald dtengedéséért eziton is koszonetet
mondunk Hila J6zsefnek.
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STEINARBEITEN IN ERDOBENYE

In der vorliegenden Studie stellen die drei Autoren, ein Mineraloge, ein Historiker
und ein Ethnograph, in gemeinsamer Arbeit das Steinhauer- und Steinmetzhandwerk der
norostungarischen Siedlung Erd6bénye vor. Dieser traditionsreiche Ort zihlt zu den
Marktflecken der durch ihren Wein bekannten Landschaft Tokaj-Hegyalja, wo die
spezifische bauerlich-biirgerliche Entwicklung und Kultur auch im Bereich des
Handwerks recht typische Formen annahmen. Die Autoren sind bemiiht, eben diese
Problematik von verschiedenen Seiten zu beleuchten.

Sdndor Szakdll stellt in seiner Schrift das Material der dortigen Steinbriiche vor.
Er kommt dabei zu der Feststellung, daB die verschiedenen Generationen der
Einwohnerschaft sich auf die Nutzung jeweils anderer Materialien einstellten, und daf
auch die wirtschaftliche Bedeutung der unterschiedlichen Materialien und der mit thnen
verbundenen Techniken Abweichungen voneinander in der Lebensweise der Bevél-
kerung aufwies.

Hier zeichnen sich zwei groBe Typen des Steinmaterials ab, was jeweils eine
andere Technik und Nutzung bedeutete. Der Andesit und seine Verietiten, bzw. der
Riolit und der Riolittuff waren bestimmend fiir das Rohmaterial der Fundorte. (Friither
waren Limnoquarzite und Obsidian die bestimmenden Rohstoffe in altertiimlichen
Funden von Erdébénye und Umgebung.)

Seit dem Mittelalter waren der Riolittuff und seine verschiedenen Varietiten die
wichtigsten Rohstoffe, die als Baumaterialien Verwendung fanden. Auch die einzelnen
Bergwerke und Steinbriiche wiesen unterschiedliches Material auf, vertraten somit
andere wirtschaftliche Werte und wurden dementsprechend frither oder spéter genutzt.
Auf diese Weiske kam dem Andesit erst im 20. Jahrhundert durch den StraBenbau eine
Rolle zu. Als dieser ndmlich schon mit groBindustriellen Methoden gewonnen, behauen
bzw. zertrimmert wurde und so auch in weiter entfernten Gegenden verwendet werden
konnte.

Die verschiedenen Generationen von Ortsanséssigen suchten sich unter den den
vielfaltigen Materialien — vom Steinpulver bis hin zum vulkanischen Tuff — stets das
heraus, das ihren Zielen am besten entsprach. Auf diese Weise vererbten sich
traditionelle Steintechniken von Generation zu Generation.

Jozsef Fehér stellt in seiner Studie die Geschichte des Steinmetzhandwerks von
Erdébénye dar. In friiheren Beschreibungen aus dem 18-19. Jahrhundert wird iiber das
hiesige Steinmaterial und das Steinmetzhandwerk berichtet. Die mittelalterlichen und
neuzeitlichen Denkmadler dieses Marktfleckens werden von ihm eindeutig als Ergebnisse
der hiesigen Steinnutzung interpretiert. In Verbindung damit weist er auch auf jene
charakteristischen Ziige im Siedlungsantlitz dieser Landschaft hin, die als lokales
Spezifikum aufgefaBt werden konnen, wie Steintore, Keller, Wohnhiduser mit
Steinmauern, Steinzéune sowie behauene Torpfosten und nicht zuletzt die behauenen
Grabsteine auf Friedhofen. Anhand der schriftlichen Quellen verfolgt er auch die
Spuren der einzelnen Steinmetze und stellt fest, dal sie nahezu ausnahmslos dem
romisch-katholischen Glauben angehtrten und aus Italien, Bohmen und Mihren sowie
aus den nordlichen Komitaten des historischen Ungarns nach Erdébénye gelangt waren.
Weiterhin stellt er fest, da3 sich das Steinmetzhandwerk relativ spit, und zwar erst
Mitte des 19. Jahrhunderts zu einem eigenstiandigen Handwerkszweig entwickelte.

488



Anhand #hnlicher Schriftquellen verfolgt er die Geschichte des Bergwerksbesitzes
sowie die verschiedenen Perioden ihrer Nutzung. Er beschreibt, wie die herkémmlichen
Steinmetztechniken allmihlich in Vergessenheit gerieten, und — wie auch er es bedauert
— der weniger anspruchsvolle Kunststein und die uniformen Gestalten immer mehr an
Raum gewannen, so dafl das fiir die Siedlungen dieser Landschaft so charakteristische
Antlitz an Farbkraft einbiifite.

In der dritten Schrift der vorliegenden Studiensammlung setzt sich Gyula Viga mit
den ethnographischen Beziigen der Steintechnik auseinander. Er kommt zu der
Feststellung, daB sich die Einschitzung der Steinarbeiten in der ungarischen
Volkskundeforschung grundlegend gewandelt hat. Wihrend sie frither ihren Platz im
Kreis des Sammelns hatten, werden sie heute eindeutig im Rahmen des Handwerks und
der volkstiimlichen Beschiftigungen untersucht.

Hier wird die Technik des Steinbrechens vorgestellt, wobei den dabei
entstehenden Produkten, Gegenstinden und Objekten ein weiter Raum gewidmet wird.
Unter den Produkten der Steinmetze nehmen die Grabmiler einen vornehmen Paltz ein.
Der Brauch, Grabmiler aufzustellen, war aufgrund des relativ friilhen Anwachsens der
Biirgertums in den Marktflecken dieser Gegend schon recht frith verbreitet. Man
transportierte die Grabsteine auch iiber 80-100 km Entfernung in benanchbarte
Landstriche, wo die Meister von Erdébénye Niederlagen als Verkaufsstellen pachteten.

Das Konnen der Steinmetze von Erdébénye machte man sich auch in anderen
ungarischen Landschaften zunutze, und zwar bei Restaurationsarbeiten an historischen
Denkmilern. So fertigte beispielsweise ein Meister aus Erdébénye nach dem Wiener
Kongre neue Teile am Dom zu Kaschau.

In der Schrift wird auch die Tatigkeit der Steinhauer, deer sog. Ritzer, vorgestellt,
die Pflastersteine aus dem harten vulkanischen Gestein fertigten. Die Ritzer waren stets
auf der Wanderschaft zwischen den verschiedenen Steinbriichen. Die hier arbeitenden
Ritzer kamen aus anderen Landschaften Ungarns und aus dem Umkreis weiter
entfernter Steinbriiche hierher nach Tokaj-Hegyalja. Doch es gab auch italienische,
deutsche und Steinarbeiter anderer Nationalitit, die hierher iibergesiedelt waren.

Jozsef Fehér-Sdndor Szakdll-Gyula Viga
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