VANDORMOZGALMAK MISKOLCON A 18. SZAZADBAN
A TANUVALLOMASOK TUKREBEN

FARAGO TAMAS

1. Bevezetd

1.1 Célkitiizés

A tantkihallgatasokat torténetirasunk és a térténeti néprajz szamos esetben ered-
ményesen hasznalta agrartorténeti (Takdes 1980, 1987, Egeté 1989), hiedelem- (Toth
Péter 1996) és tarsadalomtirténeti (70th Istvan 1991, 1996, Toth Péter 1991/a) elemzés
céljabol. Szdmos olyan, a mindennapi élet keretébe tartozd kérdés vilagithaté meg e for-
rastipus révén, amely mind a nagy politikai események kronikasai, mind az alattvalok
vagyoni helyzetét firtatdo addszeddk figyelmét, mint afféle érdektelenségek elkeriilték.
Nem egy esetben olyan tarsadalmi csoportok €s rétegek szolaltathatok meg segitségiik-
kel, amelyekrdl alig maradt mas feljegyzés, mivel nem 6nallé addfizetok — nék, szolgak,
gyermekek — és irastudas hianyaban nem hagytak rank életilk gondjait és 6romeit. Ez
alkalommal {jj tertilet, a vandormozgalmak bemutatasat kisérlem meg e forrascsoport se-
gélyével. E jelenséget eddig a kutatas tilnyomoérészt névsorok (dcs 1985) vagy statiszti-
kak (Faragé 1996) elemzésén keresztiil kozelitette meg, ezek azonban sok szempontbél
korlatozott lehet6séget nyjtanak a vandorlasok motivacidjanak, csaladi hatterének, lefo-
lyasdnak megismeréséhez. Bar itt kozolt irataink inkabb szemelvényeknek, mint a 18.
sz4zadi vandormozgalmak tényleges reprezentativ keresztmetszetének tekinthetok, véle-
ményem szerint jobban értelmezhetévé teszik a szaraznak tind adatsorokat. Nem tekint-
hetem mellékesnek e kutatds azon hozadékat sem, hogy rairanyitja a figyelmet arra,
mennyire nem elszigetelt jelenség a migracié e korszakban, milyen fontos a tarsadalmi
kornyezet és a csaladi/rokoni kapcsolatok ismerete/figyelembevétele a vandormozgalmak
elemzése kapcsan.

1.2 A forrdsokrol

Kozlésem alapja a Borsod-Abatj-Zemplén megyei levéltarban 8rzott iratanyag négy
allaga: a Borsod varmegyei kozgy(ilés iratainak 2. kutfoje (IV. 501/b, Acta Politica, Materia
11.), a bejegyzett birdsagi iratok 17. kutfGje (IV. 501/c, Materia XVIL.), a be nem jegyzett bi-
résagi iratok 17. katfoje (IV. 501/d Acta judicialia non protocollata, Materia XVIL.) és Mis-
kolc véros tanacsanak polgari tigyekben vald nyomozasai (IV. 1501/b Species, Materia XI1.)

A megyei kdzgylilési iratanyag és a be nem jegyzett birdsagi iratok valamint a varosi
kihallgatasok jelzett csoportja esetében az egész 18. szazadra (1700-1785) vonatkozé anya-
got, a bejegyzett birdsagi iratanyag esetében az 1737-1742, 1750-1752, 1775-1785 évek
kozotti iddszak iratait vizsgaltam at. Osszességében az atnézett miskolci vonatkozast kihall-
gatasok teljes szama kortilbeliil 1200-ra becsiilhet6.'

1 Durva becslésként Ugy vélem, hogy az étlapozott megyei iratok koriilbeliil negyedrésze volt mis-
kolci vonatkozast kihallgatas.
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Tipusat tekintve a szdban forgd iratanyag tilnyomorészt kihallgatasi jegyzdkonyvek
fogalmazvanyaibol 4ll, elvétve fordul el6 kozottiik tisztazat illetve hitelesitett irat. Tartalmu-
kat tekintve van kozottikk néhany, amely kés6bb peres tigy lett — néha nem is Miskolcon,
mint példaul az 1735. évi kuruc” felkelésben részt vett Sebestyén Janos iigye’ (1. irat).
Tobbségében azonban kisebb jelent6ségil tigyekrdl illetve konfliktusokrdl van szd, szamos
esetben egyenesen ugy tiinik, hogy a kihallgatast kér¢ allitasait nem sikeriilt a tanik valloma-
saival megfelel6képpen alatamasztani és az ,,ligy”” abbamaradt. A jogtérténész szempontjabol
tehat nem tal sok sikert igér6 a forrasanyag, viszont annal értékesebb lehet a tirsadalomtér-
ténet kutatoja szamara. A mindennapi élet apro konfliktusai tucatszam bontakoznak ki el6t-
tiink, melyek nem egyszertien szinesitik a korszak gyakorta széfukar forrasait, hanem olyan
kérdéseket targyalnak meg sokszor lirai tomorséggel — egy jobbagy szokésének elékésziile-
teit vagy a kulfoldi tovabbtanulas feltételeinek megteremtését — melyeket talan csak emlék-
iratok esetében allna médunkban megismemi. Ezek szima azonban Erdélyt kivéve ebben az
idészakban — a 18. szazad kdzepén — még nem tul sok, és f6ként nem a kozép- és also réte-
gek képviseldi, hanem arisztokrata személyek 6rokitették meg életiik eseményeit az utdkor
szamara.

Figyelemre méltdé az iratokban szerepldk tirsadalmi hovatartozasa. Nagyobbrészt
olyan emberekr6l van sz, akik valamilyen médon privilegizalt személyeknek szamitanak —
nemesek, taksafizet6k — vagy nem tartoznak Miskolc varos kdzvetlen joghatosaga ald — ide-
gen alattvalok, katondk —, tarsadalmi értelemben pedig a némi vagyonnal rendelkez6 kisem-
berek és kozéprétegek kozé szamithatok. Féként olyanok tehat, akik nem irtak emlékiratot €s
keveset szerepelnek ugyanakkor a korszak egyik fo forrisaban, az ad6dsszeirasokban is.
Tobbségiik ugyanis vagy adomentes lehetett, vagy specialis addkat (taksékat) fizetett, vagy
nem Miskolcon adézott. A szoban forgd rétegek ,feliilreprezentaltsiga” az iratanyagban
dont6en két tényezével magyarazhatd. Egyrészt koriikben az irasbeliség szerepe mar 1énye-
gesen nagyobb, mint a szegények, alsé rétegek kozott, masrészt ontudatuk fejlett, rangjukra,
kivaltsagaikra, tarsadalmi megbecsiilésiikre — és természetesen vagyonukra és jogaikra —
féltékenyen tigyelnek, minden vélt, vagy valds sérelmet megtorolnak illetve elégtételt kive-
telnek érte.

Sajatsagos jelenség ugyanakkor, hogy nagyobbrészt hidnyoznak forrasainkbdl az
addfizetd nem nemesek. Ugyancsak kevéssé szerepelnek iratainkban a csak részben addfize-
t6, ugyanakkor a korszak leginkdbb mozg6 rétegeinek szamito zsellérek és szolgak. Utobbiak
esetében nyilvanvalo, hogy mivel gazdajuk joghatosaga ala tartoznak, tigyeik csak kivételes
esetben (stlyosabb blindk elkdvetése esetén) kerlilnek a szolgabird vagy a varosi bird elé. Az
6nall6 haztartasokban €16 kisemberek illetve csaladtagjaik esetében azonban alapos okunk
van azt feltételezni, hogy mindennapi konfliktusaikat valészinfileg kézvetlentil szajjal, 5kol-
lel, bottal intézték el és tartdzkodtak a koltséges és nehézkes (néha évekig hiiz6do) kihallga-
tasos tigyintézést6l. Fennmaradt jegyzetek szerint ugyanis egy-egy kihallgatas koltsége tete-
mes, a ,lebonyolitast” végz6 hivatalnokok napidijaval egyiitt a koltségek a 20 forintot
(vagyis egy szarvasmarha drat) is elérhették a 18. szdzad végén. Végezetill ritkdbban szere-
pelnek forrdsainkban a marginalis rétegek is — csavargok, blinézok, cignyok. Bar e csopor-
tok viszonylag str{in konfliktusba keriiltek a fennallo tarsadalmi renddel, tobbnyire kézvet-
leniil a birésagi iratokba sorolddtak, személyiik a peres anyagokban, rablistdkban tiinik fel.
Vagyis a forrasaink tiikrozte trsadalom képe mind Miskolc, mind a vérosbél ki- vagy be-
vandorlok Gsszetételétdl bizonyos mértékig eltér.

2 Nevezettet 1735-ben Budén éllitottdk birésag elé, majd ugyanott végezték ki 1936. aprilis 4-én (Marki
1893.74.,85.)
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1.3 A vandorldsok tipusai és lefolyasa a kihallgatasok alapjan

Az iratokban szereplok tarsadalmi rétegbeli hovatartozasa tehat, mint emlitettiik sajé-
tos — mind a legals6, mind a legfels6 rétegek a kelleténél ritkabban szerepelnek benniik — en-
nek kovetkeztében nem azonosithatjuk a vandormozgalmak teljes tarhazaval az iratokbdl
kitling allapotokat. Mindazonaltal igy is szélesnek és meglehetdsen szinesnek nevezhet6 az a
korkép, amely kihallgatasainkbol kibonthato.

Miskolc 18. sz4zadi vindormozgalmai a valésagban minden bizonnyal két alaptipus:
az ideiglenes és allandé mozgasok fokusza koriil rendezddtek. Az allandé letelepedési célza-
t mozgasok forrasainkban elsdsorban a Miskolcra vandorlas — Miskolcra telepedés forma-
jaban jelentek meg. Résztvevoi elsdsorban kézmiivesek, kereskedok, értelmiségick (papok,
tanitok), tarsadalmi allapotukat tekintve jelentés részben kisnemesek, bar a véros torténete
vonatkozisdban kuriézumként megjelenik kozottik a szokott jobbagy elsGsorban jobbagy-
falvakra nézve tipikus figurdja is (10. szamu irat). Az ideiglenes — munkavallalasi, kereske-
delmi (vasarlasi, eladasi) — célG vandorlasokban résztvevok tarsadalmi spektruma ennél joval
szélesebb. Megjelennek soraikban a koznépbe, az alsd rétegekbe tartozok is:
kézmiiveslegények, parasztok, szolgak-kocsisok. Feltlinnek olyan csoportok képviseldi is,
akiknek a korszakban tulajdonképpen létforméja a vandorlas: katonak® (9. szamu irat), van-
dormutatvanyosok (5. szamu irat).

Nem is annyira a vandormozgalmak nagyszdmu valtozatinak megjelenését érzem
azonban igazan érdekesnek, hanem a vandorlasok hatterének, motivacidinak toredezetten, de
mégiscsak kirajzolodo, més forrasban ritkan tetten érhetd képét. Gondolok itt arra, ahogy a
szokni késziilé jobbagy — aki mar élete korabbi szakasziban is szabadulni kivant a kotottsé-
gek aldl — szisztematikusan felkésziil elmenetelére a hamis informaciok szomszédjan keresz-
tiil vald terjesztésével (10. szamu irat), vagy ahogy a kiilf5ldon tanulni akard didkok sziszte-
matikusan késziilnek fel anyagilag-politikailag* utjukra (3-4. szamu iratok). Ugyanilyen ér-
dekes az a fokozatossag, ahogy az egyének és csaladok ,elokészitik” a terepet a megtelepe-
désre eldrekiildve egy-egy magényos el66rsot — rendszerint egy fiatal férfit — , akit kovet a
csalad (6-8., 16. szamu iratok). A megtelepiilt csalad a testvérek — esetenként a tigabb ro-
konsagi kor — segit6je, timogatdja lesz (6, 16. szamu iratok). Onmagaban mar a rokonsagra
hivatkozas is elegend6 a révidebb-hosszabb ideig vald befogadashoz (1. sz. irat). A kisneme-
sek, kézmiivesek és reformatus prédikatorcsaladok esetében irataink alapjan eleve szamol-
nunk kell azzal, hogy nem pusztan egy-egy telepiiléshez kitddnek, hanem egy tagabb régio-
hoz — gy tlinik, hogy keresztiil-kasul hazasodnak, telepiilnek, véandorolnak Eszak-
Magyarorszagon. Az emberi emlékezet altal atfoghat6 idében — két-harom generacié hosszan
biztosan — tudnak nemcsak sajat csaladjuk, hanem néhany kozvetlen szomszédjuk szarmaza-
sarol, sziileik, testvéreik szamarol, hollétérél is. Osszességében ez a réteg sokkal mobilabb-
nak, sokkal kevésbé helyhez kotottnek néz ki annal, mint amit a korszak kozlekedési-
kommunikacids viszonyai alapjan elképzelhetnénk. Ugy tlinik, hogy a széjrél szajra mend
informéci6 bizonyos kérdésekben — az egyének és csaladok szarmazasaval, megélhetési, bol-
dogulasi lehetdségeivel kapcsolatban — jobban miikadstt, mint a hatdsagok kozbiztonsagi
feliigyeletét gyakorolni kivand, a mozgast ttlevelekkel korlatozni kivano igyekezete (5, 9,
14. szamu iratok). Legalabbis a 14. szamu iratban szerepld szabdlegény szarmazasaban,

3 A korszakban laktanyak még nem léteztek, igy a katonalét voltaképpen 10-20-30 évnyi vandorlast
jelentett keresztiil-kasul az orszigban a magéanszalldsok, satortaborok és a fokozatosan kiépiilé kvartélyhazrendszer
halézatdban.

4 A kiilfolddn tanulni vagyé didkok maguk kémek kihallgatist azért, hogy bizonyitsak: sajat erejiikbl
utaznak ki és elejét vegyék mind a mendemondéknak, mind a romai katolikus egyhazi tisztségviselok ellenséges
lépéseinek. (A protestansok pénzgyijtését az 1715. évi 31. térvénycikk tilalmazta (Bucsay 1985. 127.).
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személyleirasdban mutatkozo anomaliak erre engednek kovetkeztetni... Mai szemmel nézve
kifejezetten meglepd, hogy a minden valdsziniiség szerint szegényes ismeretek, nehézkes
kozlekedési és kommunikacids lehetdségek ellenére térképek nélkiil is viszonylag ilyen biz-
tonsaggal és céltudatossdggal mozogtak a forrdsokban szereplé személyek sokszor igen nagy
thvolsagban is. A vandorkomédias esetében talén ez foglalkozasahoz tartozik (5. szdmu irat),
de maganyos katonank is pontosan mozog Csehorszagbdl sziil6f6ldje, Haromszék iranyiba
(9. szamu irat).

2. A kozlés modja

Az iratok kozlése soran igyekeztem minél gazdasagosabban eljarni. Az iratok kiilze-
tén frott egykort latin regesztat kdzoltem, ellenben a kihallgatasok tipusszovegeit, melyeken
a kihallgatast kér6 és azt lefolytatd személyeket Gsszes cimiikkel és rangjukkal egyiitt a szo-
kasos jogi formulak kiséretében felsoroltak, elhagytam. Ugyancsak elhagytam azon tanik
vallomasat is, akik sokadikként, az el6z6 tanuk vallomasat ismételve valaszoltak a kérdezok-
nek. Nem k6zoltem a kihallgatasi jegyzokonyvekhez esetenként mellékelt egyéb iratokat — a
kozgyftilés kihallgatast elrendeld hatrozatit vagy a (ritkdn mellékelt) esetleges intézkedést,
mely tobbnyire egy masik hatdsag szdmara 6sszefoglalta a tanik vallomasa alapjan megél-
lapithaté tényallast. A szovegek kozlése soran igyekeztem betiihiv lenni abban az esetben, ha
feltehetdleg egykoru illetve tgjnyelvi fordulatok sejtheték, de a nagybetiik hasznalatat kozeli-
tettem a mai helyesirashoz és az ékezetek esetében is csak részben kovettem az eredeti hasz-
nalatot.” Hangstlyoznom kell azonban azt, hogy maga az eredeti irds sem volt minden eset-
ben kovetkezetes. Mint mar emlitettem, az iratok tobbsége sietdsen irt piszkozat — nem egy-
szer viszonylag gyakorlatlan kéz irasa —, igy nem minden esetben donthetd el egyértelmiien,
hogy az irasjelek helytelen hasznélata vagy hidnya, betik elirdsa vagy hianya pontatlansag-
bol, az irds koriilményeibdl vagy tajjellegli fordulatok rogziilésébol ered. A sziikséges fogal-
mak, helynevek, jogi terminusok magyarazatat az iratok utani jegyzetekben kézvetleniil
kozlom, a legismertebb, ismétl6d6 fogalmakat és fordulatokat viszont elzetesen, az iratkoz-
1ések elotti jegyzékben sorolom fel.

5 Természetesen hasznositottam az irAnymutaténak tartott Benda Kalman-féle forrdskozlési szabélyzatot
(Benda 1974), valamint Egeté Melinda (1989) és Téth Péter (1991/0) forraskozlési gyakorlatat.
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MELLEKLETEK

A szdvegben rendszeresen elGfordulé idegen nyelvii kifejezések magyardzata

adjuratus fassus est,
adjurata fassa est,

deposito juramento fatetur
fine mediante fassus est

annorum circiter
circiter, cir.
consors, conthoralis
de eo utrum
deutralis
deutrum
ecclesia

fatens, testis
incola
inquiraltat6
inquisitio

item

marjas, marias

nihil

nobilis
passus
poltura

praeceptor
praedicator
primus

pro primo, 1mo
pro secundo, 2do
pro tertio, 3tio
pro quarto, 4to
quartus
quietantia
secundus
specificalt

tertius

vidua, relicta vidua

letett hite alatt vallja

kb. ... éves

koriilbeliil

héazastars

valljon arrél, hogy...

vallomast tevo

vallomas

egyhaz

tanq, vallomast tevd

lakos

kihallgatast, vallatast kérd
vizsgalat

hasonloképpen, szintén

3 krajcar értéka fémpénz, nevét
a vereten levd Szliz Maria-képr6l kapta
semmi

nemes

utlevél

lengyel eredetii apropénz,
masfél poltura értéke egy krajcar
segédtanitd

(reformatus) lelkész

elso

eldszor

masodszor

harmadszor

negyedszer

negyedik

nyugta

masodik

nevezett

harmadik

ozvegy, hatramaradott 6zvegye
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1. Sz6kevény rokonnak szdlldsadds — a biinpdrtoldssal gyanusitott Sziits Istvan kihallgatdsa

Benignum examen Stephani Sziits Miskolcziensis ex fautoratu Joannis Sebestyén tumultuantium in Comitatu
Békés capitanei incaptivati in comitatu Borsod peractum.
(Miskole, 1735. julius 21, fogalmazvany)

Interrogatoria a) Responsoria b)
Kinek hinak, Sziics Istvannak.
Hova vald vagy s hol nevelkedtél, Miskolczi 's ott is nevelkedtem.
Micsoda ségorod Sebestyén, Tévurul valo attyafia feleségemrdl.
Honnénd tudod hogy feleséged
attyafia Sebestyén, Onnénd hogy feleségem mindenkor annak hitta.
Isméred-e Sebestyénnek
attyafiait, Feleségit, gyermekit egyszer lattam azutatul fogva, miulta hozzdm
. jottek lakni s' az el6tt soha sem ismértem.
Hogyan fogadtad bé ket
hazodhoz ha nem ismérted, Feleségem szovéra hogy az attyafidnak hitta.
Hogy hihatta attyafianak
feleséged iitet ha nem ismerte, Onend, hogy maga Sebestyén feleségének mondotta, hogy

attyafia mellyet bdvebben maga meg tud mondani feleségem.
Tudtad-e hogy micsoda ember

légyen Sebestyén, Nem tudtam és soha sem lattam gy se én, se pedig e6 egymas
hézénal ezeliitt nem is voltunk.
Miként jott hozzad Sebestyén, Elsében tsak maga egy Nagy Mihdly nevii terepély c/ barna

emberrel gyalog, egy sziirben, bocskorban, minden fegyver
nélkiil, azutan penig felesége maga szekerin harom férfi

(és) egy ledny gyermekivel, két luval, s circiter egy hete hogy
nalam van felesége, Sebestyénnek pedigh van egy holnapja, hogy

nalam van.
Hogyan tudott felesége utanna jonni, Fizetésért mentem utanna és ugy hoztam el (Mez6)Turrul.
Ki fizetett meg elhozasdért
és micsoda pinzzel, Maga Sebestyén 6tt marjast advan.
Micsoda passus mellett hoztad el,Miskolcz vérossa passussa mellet mint miskolczi lakos.
Mint vetted ki azon passust, Attyamfiai szin latogatasa d/ alatt.
Minek nevezte magat Sebestyén
Miskolczon laktaban, Gyurkénak keresztnevén, vezetik
nevit nem tudom.
Tudtad-e hogy Janos és nem Gyorgy, Tudtam.
Miért hivatta hat magat Gyurkanak, Hogy tsak nevét veszéjthesse.
Honnét tudtad hogy Janosnak
hittak azel6tt, Feleségem mondotta meg.

1V. 501/b Borsod vm. kdzgyiilési iratok, Acta politica, Materia II. Fasc. I. No. 337.
a) kérdés

b) valasz

¢) terebélyes, kovér

d) latogatasanak szine (szinlelése)

2. Lakok ki-, be- és dtkoltozése Miskole varosaban — Deretskei Nagy Bdlint csalddjdnak sorsa

Fragmentum inquisitionis in negotio genealogiae Judithae Deretskei.
(Miskolc, 1744. junius 12, fogalmazvany)

De eo utrum ?

1. Tudgya-é a tanu, avagy ismerte-é ennek eldtte régi idében Miskolczon laké néhai Derecskei Nagy Bélintot,
vagy feleségét, vagy gyermekeit ?
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2. Tudgya-é az tan{i, hogy ezen Derecskei Nagy Balintnak fia volt Derecskei Nagy Istvan, az kinek fia, mostan
16 és Miskolczon laké Derecskei Nagy Gergely, leanya penig Derecskei Nagy Judith, mostan Bacsé Gyorgy
uram felesége.

3. Tudgya-¢ bizonyossan azt is a tani, hogy mind Derecskei Nagy Bélint s mind penig az fia Derecskei Nagy
Istvan, azon az hazhelyen laktanak Miskolczon, melyet az becsiilletes varos néhai Késmives Janosnak adott az
elsd quantumban, és most is az 6 succesori a/ birnak, ugyan azon elsé quantum summéjéban b/ ?

4, Kiket tud ezen dologban magan kiviil j6 tanunak lenni, hiti utan vallya meg.

Primus testis Joannes Sz516ssy annorum circiter 60. Jur(atum) ex(aminatum) fassus est.

Ad 1mum. Nihil.

Ad 2dum. Azoltatul fogvast esméri a tanti Derecskei Nagy Gergelyt és Derecskei Nagy Juditot, Bacsd Gyorgy
volt hazastarsat miolta Miskolczra szakadtak, annak elbtte pedig nem ismervén, nem is tudgya ki gyermekei
legyenek.

Ad 3tium. Nihil. Ad 4tum. Nihil.

Secundus testis Gregorius Czegely annorum circiter 45. Jur(atum) ex(aminatum) fassus est.

Ad lmum. Magét Derecskei Nagy Balintot az tani nem esmérte, hanem az feleségét, az kihez jératos is volt, de
ki asszonya volt, nem tuggya az tanq.

Ad 2dum. Emlékezik redja az tan(i, hogy Derecskei Nagy Balintnak voltanak két fiai és egy leanya, de nevekre
nem emlékezik az tand, hogy pedig mostan Miskolczon laké Derecskei Nagy Gergely, és Derecskei Nagy
Judith, Derecskei Balintnak az maradéki, magoktal hallotta az tant.

Ad 3tium. Tudgya az tani, hogy Miskolcz varossaban Derecskei Nagy Balint felesége és ennek fia Derecskei
Nagy Istvan azon az funduson c/ laktanak, mellyen mostan Késmives maradéki laknak, mellyet onnan tud az
tand, hogy jaratos volt hozzdjok; micsoda jussal birja pedig Késmives Janos maradéka azon fundust nem
tudgya az tanu.

Ad 4dum. Nihil.

Tertiae testis Juditha Pazar, Joannis quondam Baracza r(elic)ta annorum circiter 70. Jur(atum) ex(aminatum)
fassa est.

Ad 1mum. Esmérte az tan Derecskei Nagy Balintnét, és ennek lednnyat, az ki férjhez Kalacsos Istvanhoz
ment, magat pedig Derecskei Nagy Balintot , és az leanyan kiviil tobb gyermekeit nem ismérte az tanu.

Ad 2mum. Nihil.

Ad 3dum. Tudja az tant, hogy Derecskei Nagy Balintné azon az hédzhelyen lakott veivel Kalacsos Istvannal
egyiitt Miskoltz varossaban, mellyen mostan Késmives Janos maradéki laknak, ad reliqua nihil d/.

Ad 4dum. Nihil.

Quartus testis Gregorius Garay annorum circiter 76. Jur(atum) ex(aminatum) fassa.

Ad 1mum et 2dum. Esmérte az tani Derecskei Nagy Balint feleségét és ennek Mihaly és Istvan fiait, és egy
leannyat, az ki férjhez Debreczenyi Istvanhoz ment, az kit Kaldcsosnak is hittak azért, hogy mézeskalacsot
siitott, magat pedig Derecskei Bélintot nem esmérte az tani, azt pedig tudgya az tani, hogy mostan itten
Miskoltzon laké Derecskei Gergely, és Derecskei Judith, Téth Bacsé Gyorgy ur hazas tarsa Derecskei Istvan-
nak gyermekei legyenek.

Ad 3mum. Tudgya bizonyossan az tant, hogy Derecskei Nagy Balintné, Istvan, s Mihdly fiaival, és Debreczeni
Istvan veivel azon portan laktanak, mellyen mostan Késmives Janos successori laknak, és ezekkel maga is az
tanu lakott mintegy harom esztendeig egyiitt azon funduson 1évé hazban, miképen birjak pedig Késmives Janos
maradéki azon fundust, nem tudgya az tant. ) )

Ad 4tum. Nihil. : R S

Quintus testis Michael Széplaki, annorum circiter 60. Jur(atum) examinatum fassus est. :

Ad prima. Mintegy tven esztendeje annak, hogy az tani Miskdltz varossaban lakik, és az id6tiil fogvést nem
esmérte az tanit Nagy Bélintot, feleségét is soha sem ltta az tan@, Ggy gyermekeit, hanem masoktul hallotta az
tanti, hogy Nagy Balintné Bécs varossaban lakott ledny4val, Mézeskalacsosnéval, ezt pedig tudgya az tand,
hogy Nagy Baélintné fundusa v6lt az mellyen mostan Késmives Janos maradéka lakik, de maga Nagy Balintné,
hogy azon funduson lakott volna nem érte azt a' tan(, hanem csak holmi sellérek laktanak rajta, Késmives Ja-
nos pedig taxas hazban lakott egyiitt is, masutt is, hanem mikor az varos eldszor megvette magat e/, mondotta
az tani Késmives Janosnak, hogy menne el Bécsre Nagy Balintnéhoz, és tudakozna meg tiille, hogyha megval-
tana-é az hazhelyet, vagy sem, hova elmenvén Késmives Janos, és vissza is jovén tudakozta az fatens
Késmives Janostul, hogy ha lemondott-e arrdl a fundusrul Nagy Baélintné, mellyre felelt Késmives Janos;
igenis le mondott, azutdn tudakozta az tanu, hit vagyon-e valami levele, mellyre mondotta Késmives Janos;
igenis vagyon, mellyre mondotta az tanu, s hat miért nem kérte el kegyelmed, mellyre felelt Késmives Janos;

237



kértem, de nem adta, hanem azt mondotta, hogyha akar tizenkét forintot, akar egy hordé bort adgyak; egyszer-
smind mondotta az tan\, ha lemondott riilla, miért nem kért k(egye)lmed egy kis quietantit, s miért nem hitta
k(egyel)med az nétariushoz f/, mellyre felelt Késmives Janos kértem quietantiat, és hittam az birdkhoz, de azt
felelte, hogy 6 bizony nem mengyen, hova ismét az fatens elkiildétte Késmives Janost, de tsak ugyanagy jart,
mint el8szor, ennekutdnna néhai n(emze)tes Vaczy Andras uramhoz elment Késmives Janos, és megbeszélget-
te maga allapottyat, és egyszersmind hogy Nagy Balintné nem akarni megvaltani az maga fundusat, még is ki
nem akarnd az 6r6k levelét néki adni, mellyet mondotta Vaczy Andras ar; ha ki nem adgya is az orok levelet,
de ha meg nem valtja, azé a haz az kinek az véaros adgya, mert az Csdszar  felsége maskint rendelte az véros
allapottyat, hogy sem mint ennek elbtte volt, tsak véltsa meg k(egyel)med, s k(egyel)medé lesz, akar holott
légyen az oroklevél, ad az varos k(egyel)mednek levelet, és igy valtotta magdhoz Késmives Janos azon fun-
dust.

Ad 4tum. Katona Pétert vallya az fatens jo tantnak lenni.

IV. 1501/b Borsod vm. Miskolc véros tandcsanak iratai, Species, Materia XII. No. 513.

a) orokosei

b) mennyiség 6sszegében (értelemszerlien: a varos megvaltasi dsszege elsd, adott telekre esd részlete fejében)
c) telken

d) egyebet nem tud

e) az elsd megvéltas 1702-ben, a méasodik 1732-ben tértént. Amennyiben tand valdban az 1702. kériili esemé-
nyekre emlékszik vissza, akkor bevallott életkora némileg alacsonynak tiinik

f) jegyz6hoz

3. Kilfoldon tanulas kiltségeinek fedezése — Kollati Janos miskolci iskolamester kihallgatdsa sajat kérésére

Collateralis inquisitio pro parte Joannis Kollati rectori scholae Miskolcziensis super eo, qvod propriis expensis
ad exteras academias fine augendorum studiorum exire parsit.
(Miskolc, 1747 januér 19, eredeti tisztdzat, részletek. A kérdéseket nem mellékelték az irathoz.)

Primus testis nobilis Georgius Cziké Miskolcziensis annorum circiter 36. Fide mediante fassus est. Tudgya a'
tand, hogy Kollati Janos miskolczi reformata ecclesiabéli oskolamesternek vagyon annyi értéke, meltyel mind
Belgiumban valé menetelét, mind ott tanulds kedviért valé mulatssat, és onnan térését is bocsiilettessen bé éri,
mint hogy maga édes annyarul is, a' ki nemes Abauj virmegyében Nyéri névii helységben vagyonos
praedicator volt alkalmas értéki maradott, és itt miskélczi oskolamesterségének introittusabil a) is magénak
alkalmassint szerzett a' kinek mostanaban is gondollya, hogy vagyon mint egy harmincz hordé bora.

Secundus testis Joannes Péter Miskélcziensis, annorum circiter 50

(semmi érdemlegeset nem tud)
Tertius testis nobilis Andreas Barkassy, notarius oppidi Miskélcz b), annorum circiter 30. Fide mediante fassus
est. A' fatens nevezett Kollati Janos Grnak mostani miskélczi oskolamesternek belsé értékét ugyan bizonyossan
nem tudgya, mindazonéltal gondollya, hogy ha a' pataki collegiumbul semmit sem hozott vélna is, mégis csu-
pén csak az miskolczi két esztendei oskolamesterségébiil is szerezhetett praeter propter c) hatsziz forintokat,
minthogy esztenddnkint csak kénnyen gondolkozvan is huszonét hordé borokra rd mehetett, kiknek hordojat
csak tavali esztend6benis harom hordo boran kiviil, kiknek egyikét, egyiket Sisary Gabor uram tizennydlcz,
vagyis hisz forintokon vette megh, leghalsé aran is tizendtt forintokon elatta, kinek a' tanuld gyermekektiil is
limitatio szerint secundum classes d) szoktanak fizetni; Emellett vallya a' tan0, hogy a' pataki collegiumban
iffiG Patai Samuel uram gyermekei mellett praeceptoroskodvan e), onnanis hozhatott valamit, &mbéar az satoros
tindpekre uri emberekhez vald ki jarassat, és abbul nyert discretio f) tekéntettben nem vétettnek is; noha az
attyarul is a' ki praedicator volt, maradhatott valamie.

Qvartus testis nobilis Casparus Visontay Miskoélcziensis, annorum circiter 34. Juratum examinatum fassus est.
A' fatens tobszer emlétett Kollati Janos urnak miskélczi reformata ecclesia mesterének az édesannyit is jol
lismeri, és vallya, hogy az maga értékéhez képest nevezett fidt egy esztendére vald elégséges kolcséggel maga
iskolainak folytatasara kiilsd orszaghba ki kiildettné, noha ide valdé oskolamesterségébiil is tudgya a' tani volt
annyi proventussa g), hogy csak abbulis kimehetne, és vissza is jiihetne, holott reformatus miskélczi lakos em-
ber e6 kegyelmének esztenddnkint egy kébsl borral tartozik, azon kiviil minden iskolaba jaré gyermektiil és
iffiuttl classisanak alacsonyabb és follyebb voltahoz képest, ki nyélcz poltrat, ki egy marjast, ki tizenhat
poltrat, ki pedigh follyebb is szokott fizetni; melly Kollaty Janos urnak masképpen minémii bels értéke lehet
a' fatens nem tudhattya, mint hogy nem is latta, jaratos nem lévén hozzija.
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IV. 501/c Borsod vm. kdzgyfilési iratck, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. I. No. 80.

a) bevételébdl

b) Miskolc mezbvaros jegyzbje
c) kozel, nagyjabol

d) 4rszabas szerint osztalyonként
e) neveldskédvén

f) javadalmazas, ajandék

g) jovedelme

4. Kiilfoldon tanulas koliségeinek fedezése — Molndr Janos volt pataki didk, miskolci segédtanito kihallgatdsa
sajat kérésére

Inquisitio collateralis pro parte Joannis Molnar Helveticae confessioni addicti studiosi, qua remonsrat sibi
sumptus non deesse qvibus in exteris provinciis et alteri denique, studia sua continuare possit.
(Miskolc, 1759. december S, fogalmazvany)

De eo utrum ?

Imo. Esmérie a tanu a mostan inquiraltaté és academidkra igyekezé Molnar Janos iffjat, 's tudgya-é hogy
Rimaszombatbul valé ?

2do. Tudgya-é hogy az emlitett iffji tanuldsit a s(4ros)pataki collegiumban folytatta, és mar szintén két
esztendoktiil fogva academidkra lehetd ki bocsattatdsa véget Miskdlcz varassaba vérakozik ?

30. Tudgya-é azt is mennyi k6lesége 1éhet, mellyel academidkra szindikozik ?

4to. Hogy azon koltségét nem collectdbul a), hanem maga industridjaval b), collegiumbeli szolgalattyaval
instructori c) hivatalaval szerzette tudgya-¢ ?

Primus testis nobilis Stephanus Nagy Kecskemeti annorum circiter 36. Juratum examinatum fassus est.

Ad Imum. Régtiil fogva vele egyiitt tanulvén a fatens, az inquiraltato iffiat j6l isméri és hogy Rimaszombatbul
valé légyen eleitiil fogva kdzonségessen a collegiumban agy tartottdk, a' mint hogy az édesattya is egynéhany
izben onnan j6tt latogatésara az emlitett iffiunak.

Ad 2dum. Directe d). Ad 3tium. Minthogy a s(aros)pataki collegiumban laktaban ollyatén urfiaknak volt
instructora akiktiil alkalmas fizetése jart az inqvirdltaté iffiunak, mellyet azolta is a fatens altal kereskedéssel
dregbitett, ugy tartya, hogy az illy forman 6szve szerzett kolcsége négyszaz forintokra kénnyen ra megyen; az
honnan is tudgya bizonyosan, Ad 4tum hogy azon kolcséget nem collectdbul, hanem maga industridjaval
szerzette légyen.

Secundus testis nobilis Joannes Szdi annorum circiter 32. deposito juramento fatetur.

Ad 1mum. Minthogy a fatens maga is Rimaszombatbul vald ezen inqviraltaté iffjuval egyiitt nevekedett, gyer-
mekségétiil fogva esméri és hogy Rimaszombatbil valé légyen tudgya bizonyossan.

Ad 2dum. Tudgya, hogy az emlitett iffiu tanuldsat a s(aros)pataki collegiumban folytatta, onnan ide Miskdlczra
j6vén praeceptorsigra, tovabb két esztend6nél varakozott itt a' végett, hogy maganak az academidkra vald
felmenetelre titat nyithasson.

Ad 3tium. Tudgya positive' minthogy szemeivel latta, hogy 6t azaz 500 sziz forintokbul all6 készpénz
kolesége légyen; mellyeket

Ad 4tum praeceptorsaggal, és mas efféle industriajaval keresett.

Tertius testis Stephanus Olah Gyongyosi incola Miskélcziensis annorum 28.
(Iényegében megismétli az el6z6 tanuk vallomasat)

IV. 501)c Borsod vm. kozgylilési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. 1. No. 97.

a) gyljtésbdl

b) szorgalmaval

¢) neveldi

d) egyenesen (a valasz a kérdéssel megegyezik)
e)jol
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5. Vandor mutatvanyos és szolgdjanak kihallgatisa a)

1763a 8a Martii peracta benignum examen Sebastiani Kossa Itali lusoris umbratici.
(Miskolc, 1763. marcius 8, fogalmazvany)

Interrogatoria ) Responsoria

Kinek hivnak, és hol

sziilettél a' vildgra ? Sebastian Kossa. Olaszorszagban sziilettem Sz. Istvan nevii
varaskdban, a' Sardiniai Kiraly Birodalma alatt.

Hol vetted el a feleségedet ? mikor ? Schverinben Magdeburgi Ducatusban. 8 esztendeje oda valo a
feleségem Maria Dorothea Stennebergh.

Volt-¢ gyermeketek ? Kettd volt és most is terhes a' feleségem.

Elnek-e a' gyermekeid ? Két fiam volt egyik Langszal nevii helységben Stralsand

varassahoz egymelyfoldnyi helyben Svecziaban holt meg, a mésik
pedig Marienburgban Danczka mellett Lengyelorszigban holt
meg. Most karacsonykor az utolso; az elsd pedig mar 7
esztendeje hogy meg hoit.

Mikor jottél el a' Sardus

birodalma c) alél, és leg-

elsébben hovéa mentél ? 18 esztendeje mikor legeldszor kijottem, de ismét visszamentem
¢s 3. esztendd mulva kijovén Tyrolison 4ltal 15 esztendeje
Tridentumba mentem az urammal Henric Fabronival, ki is ezen
mesterségre (Schatten spillerségre d)) tanitott, legeldszor
Tridentumbiil mentiink Sabandién aital Helvetian, Augspurgban
és Norimbergaban, onnan az instrumentummal Pragaban,
Silesiaban, Lengyelorszagban Krakkdban, onnan pedig
Varsaviaban, Danczkaban, onnan Déni4ban, onnan
Meklenburgban, onnan Peterburgban Moscovidban; Moscoviabul
magam jottem vissza Riga varassan altal Danczkéban ez el6tt 14
esztendével. Danczkabul Bikizre, Poznanra, Tepliczre,
Olomuczra, Bécsben 14. esztendeje Bécsbiil Tyrolisban;
Tyrolisbul haza. Otthon voltam 5. holnapig, mentem Helvetidban, -
Ulmaban, Augspurghban, Norimbergaban, Pragaban, Silesiaban,
Piliczben, Krakovidban, Varsavidban, Danczkiban, Daniaban,
Meklenburgban, Schverinben, ott hazasodtam meg, egy catholica
kapolnacskaban eskettek meg, mivel ott papista e) templom
nincsen. Schverinbiil Ddnidban mentiink, onnan ismét Sverinben
feleségestiil.

Sverinbiil miképpen jottél

ide ? Rostokra j6ttem, a' Mosqva f) tabornal mésfél esztendeig voltam
a mesterségemet folytatvan, majmom is volt de Varsaviaban el
veszett, Rostokr(l Danczkdra jottem, onnan Varsavidban,
Krakoviaban, Kismarkon altal Szepes varmegyében, és onnan
ide Miskolczra.

Micsoda iffju az a' ki veled

vagyon egy tarsasagban ? Krakkoban fogadtam fel ezel6tt 6t héttel, Josefnek hijak vezeték
nevét nem tudom.

Nem igazén beszélsz, mert még

Kénigsbergben is 1762-dik

esztenddben 29a Junii

kiadatott passusodban is

expresse g) ott vagyon ezen

Eyser Josefnek a neve ? Mas volt az, tarsom 1évén, ki is elmaradott Varsaviaban, volt
ugyan egy inasom is Antal nevii, de az is ottan maradott.
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Kinek hivnak ? Joseph Joachim Bernasko molindr h).

Mikor és kivel mentél

Krakkoban ? A czingiszerekkel i) ezeldtt 4. esztendovel, de ott hagytam mivel
nem fizettek semmit.

Miolta szolgélsz ennél az

comediastanal j) ? Ott hete Krakkéban 4llottam szolgalattyéra igirvén 12 lengyel
tallért és czipelldst k).

Micsada vérosbil valé vagy s

mely orszigbul 7 Olaszorszigbul, Balerndbul, nem messze Tergestumtil.

Ki vélt az apad ? Joan Antonius Bernasko. Molndr mester ember, a' felesége
Catharina Fontana.

Hova szandékoztal ? Haza az atydmhoz Olaszorszagba.

[V. 501)b Borsod vm. kézgy(lési iratok, Acta politica, Materia XVII. Fasc. I. No. 26.

a) minden valosziniiség szerint kdzbiztonsagi szempontb6l gyanas kéborlé személynek tekintették ket
b) a San Stefanio helységnév gyakori eléforduldsa miatt azonosithatatlan

d) arnyjatékos

e) katolikus

f) muszka (orosz)

g) kifejezetten

h) molnar

i) 6nontod

j) komédiasnal

k) cipét

A helységnevek mai megfeleldi az eléfordulas sorrendjében:

Schverin Schwerin (Mecklenburg)

Magdeburgi Ducatus Magdeburgi hercegség

Langszil Langensalza (Hannover)

Stralsand Stralsund (Pomerénia)

Sveczia Svédorszig (Pomerania egy része 1815-ig
Svédorszighoz tartozott)

Marienburg Malbork (Pomerénia)

Danczka Danzig, Gdansk (Pomerénia)

Tyrolis Tirol

Tridentum Trient (Tirol)

Helvetia Svijc

Sabandia ?

Augspurg Augsburg (Bajororszdg)

Norimberga Niirnberg (Bajororszig)

Varsavia Varsé

Meklenburg Mecklenburg

Moscovia Moszkva

Peterburg Szentpétervir

Bikiz ?

Teplicz Teplitz, Teplice (Morvaorszag)

Olomucz Olmiitz, Olomouc (Morvaorszag)

Ulma Ulm (Wiirttenberg)

Pilicz Pillnitz (Sz4szorszig)

Rostok Rostock (Mecklenburg)

Balerno Palermo (Szicilia)

Tergestum Taranto (Puglia)
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6. Gorog kereskedSk szdrmazdsa és vandorldsa — kihallgatds Valla Janos kassai kereskedd kérésére

Fragmentum inquisitionis pro parte G. Domini Joannis Valla questorum L. R. gve civitatis Cassoviensis
plenipotentiarii contra graecum Michaelem Argenti Cassoviensem in merito cultro suo in Macedonia patratae
Constantini Breznay transfixionis.

(Miskolc, 1753. augusztus 29, fogalmazvany)

Imo. Tudgya-e vagy hallotta-e a tanu, hogy tavalyi esztenddben nemes kiralyi Kassa varossaban concivissa a)
lett Argenti Mihaly nevii gorégh honnan szdrmazott Magyarorszagba,

2do. Valya meg letett hiti utdn a tanu mi okra valé nézve jott ki orszagdbul, és itten ebben az orszdgban,
nevezetessen Miskolcz varossaban, Egerben és Gyongyessen mért nem akartak bevenni a goregek companiaba
b),

3tio. Nem de nem valami bizonyos és nagy okokra valé nézve nem akartdk bevenni a goregek companiaban ?
és micsoda ok lehetett az, letett hitti utdn vallya megh,

4to. Vallya meg azt is a tanu, tart-e valakivel keresked6é companiat emlitett Argenti Mihaly vagy maésok, in
specie c) testvérei vannak-e companiaban Kassan levo boldbéli d) kereskedésben,

5to. Mivel hogy mostan folyd 1753. esztenddben 30 aprilishan Kassan peragalt e) inquisitio altal kisiilt, hogy
ezen deutralis Argenti Mihaly még Macedoniaban laktiban valamely pértot {itd companidnak felzendiilésekor s
tamadasakor amiddn eldjardkat Brezinai Constantént meg 16ték, kit is amint le esset vdlna a lovaril, hogy az
mostan Kassan lakos gorog Argenti Mihaly maganal 1évo nagy késével az folden keresztiil verte volna, latta-e
maga szemével azon gyilkos actust f), azt is valya meg circiter mely esztend6be tortént ezen gyilkossag és
melyik varosban,

6to. Vallya meg azt is a tanu, ha nem volt-e ezen pértot 1itd companidnak elGjardja és inditdja ugyanezen
deutralis gérog Argenti Mihaly,

7mo. Tudgya-e a tanu, van-e ezen Argenti Mihalynak felesége, és ha vagyon, hol lakik,

8vo. Kit tudna ezen dologban legjobb tanunak lenni, az ki azon actuson jelen lett volna, és szemeivel latta vol-
na, valya meg. )

Primus testis Georgius Rosa graecus Miskolcziensis annorum circiter 55, adjuratus fassus est.

Ad Imum. Argenti Mihély nevii goérogot, aki most Kassa varossaban lakik, csak azolta tismeri miolta Magyar-
orszdgban szakatt, hanem testvérjeit, akik Térokorszagban Macedénidban, ahonnan vald a fatens is, laktak, a
fatens Usmeri.

Ad 2mum. Letett hiti alatt vallya a fatens, hogy Argenti Mihaly kassai kereskedének Macedoniabul kijévete-
lének egyéb okat nem tudgya, hanem amint mas gorogok kijonnek, tudni illik az kereskedés kedvéért, hogy
pedig Miskolcz varossaban 1évé gorog compania magok kozé Argenti Mihdlyt kereskeddnek bé nem vették az
az oka, hogy gyermekkoraban a companianal nem szolgalt s' semmi érdemet maganak nem csinalt, 's ugyan-
ezért mint Egerben, mint Gy6ngydsén ugy gondollya, hogy be nem vették, mivel szokas az az kereskeddknél,
hogy az ki bé akar az companidba allani, két-hdrom esztendeig ottan el6re szolgalni tartozik.

Ad 3tium. Prout ad 2dum.

Ad 4tum. Argenti Mihdlyt tudgya a fatens, hogy testvér battyaval, aki Kassa varossaban kereskedik, egy kere-
seten vagyon. Portékdjok egyiites 1évén, s' ugyan egyiitt is laknak, melly testvér battya ugyanazon kassai ke-
resked8k companiajaban vagyon, hazas, feleséges ember lévén, s' ezen kiviil két testvérje Rosnyon vannak, kik
még companiaban ugyan nincsenek, de Egerben akarmikor is beveszik 6ket, mivel ottan szolgalt.

Ad Stum. Amidén Maceddnidban az deutralis partiités, és Brezinai Constantin eldbbjaro altal lovése, és amint
hallotta Argenti Mihaly éltal kézzel valo szirasa tortént, a fatens Magyarorszigban 1évén, miképpen és ki altal
lett? mind megldvetése, mind késsel valo altal verése a fatens sem nem tudgya, sem nem latta bizonyossan.

Ad 6tum, 7mum, 8um. Nihil.

Secundus testis Thomas Pardamanes graecus Miskolcziensis annorum circiter 29, adjuratus fassus est.

Ad Imum. Mintegy 8 esztendétiil fogva, miolta tudni illik itt Magyarorszdgon lakik Argenti Mihaly isméri a
fatens, Maceddnidban ugyan nem ismerte, mivel még gyermekkoraban szakat ki onnat a' fatens.

Ad 2dum. Argenti Mihaly kijovetelének okat azt agya a' fatens, hogy mivel testvérjei itt Magyarorszagban lak-
nak, s' némellyek mér meg is hdzasodtak, azoknak kedvéért jott ki, hogy pedig valamint Miskolczon, gy
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Egerben és Gyongyoson az gorog kereskeddk companidjokban be nem vettik, az az oka, hogy sosem inasko-
dott, se nem legénykedett egyik vagy mésik helyett.

Ad 3tium. Compluribus in 2do g).

Ad 4tum. Kassa varossaban 1évé testvérjeinek boltbéli portékdjahoz, vallya a fatens, hogy Argenti Mihélynak
is kdzi vagyon, maga tartvan ottan legényeket is, mellynek testvér battya aki Rosnyén lakik, ugy gondolja a
fatens, hogy az egri gorégok companiajaban vagyon, mivel mindenkor oda tartott, s' most is oda tart, de maga
Argenti Mihaly vagyon-é valahol companiaba, vagy nincs a fatens nem tudgya.

Ad 5Stum, 22két esztendeje miolta a fatens Macedénidbul kijétt, s' azolta oda be sem volt, ki 4ltal tortént azért
ottan partiitd companianak fel zendiilésekor Brezinai Constantin meglovése, és késsel valo altalverése ezelétt,
mint a fatens gondollya, mintegy 17. esztendével, sem nem tudgya, sem nem hallotta.

A 6tium. Jelen volt-é legkdzelébb emlitett partiitésben Argenti Mihdly, vagy nem, a' fatens sem nem tudgya,
sem nem latta.

Ad Tmum. Hogy Argenti Mihalynak valahol felesége lakna, sem maga a fatens nem tudgya, sem mastdl nem
hallotta.

Ad 8um. Nihil.

Tertius testis Franciscus Andrassy graecus Miskolcziensis annorum circiter 46. adjuratus fassus est.

Ad Imum. Amint hallotta e fatens mostan Kassa varossaban lakoz6 Argenti Mihalyt, kinek testvérjeit is jol
Ssmervén és Macedonidban édes attyat is ott laktaban dsmérte, s' onnan tudgya, hogy Macedéniabul jétt Ma-
gyarorszagba lakéul.

Ad 2dum. Most gyiitt ki Argenti Mihaly orszagabul maga tudgya, s' a deutrélis helyeket isméri, nem vették a
gorogék magok companiajéba, sétt probalta-e kozikben allani vagy nem a fatens nem tudgya.

Ad 3tium. Pro ut ad 2dum g).

Ad 4tum. Mind ennek Posonyban lakos és Rosnyon laké testvérjein kiviil tobb testvérjeit, igy Argenti Mihdlyt
magat vannak-e companidban vagy nincsenek nem tudgya, hanem hogy a batyaival egy kereskedésen vagyon,
gy hallotta a fatens és, hogy egyik testvér battya, aki most Posonban lakik, felesége haza is ottan vagyon, az
eldtt még Egerben laktdban ugyan Argenti Laszlval tudgya, hogy ottan a companidban adtanak.

Ad 5tum. Maceddnidban ez el6tt mintegy 18. esztenddvel tortént partiité companianak zendiilését s' fel tama-
dasat és azon tamadasban eldjaréjok Breznai Constantin megdlését hallotta ugyan ide Magyarorszégra a fatens,
de miképpen, s' ki altal lett megoletése sem nem tudgya, sem nem hallotta.

Ad 6tum nihil, Ad 7um nihil, Ad 8vum nihil.

1V. 501)c Borsod vm. kozgyiilési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. VII. No. 1432.

a) polgarra

b) tarsasagba

c) kiilondsen

d) boltbeli

e) végrehajtott

f) cselekedetet

g) nagyjabdl a 2. pontnak megfeleléen valaszolt

7. Gordg kereskeddcsaladok bevandorldasanak folyamata — kihaligatds Szapuntsi a) Tamds kérésére

Inquisitio authenticata pro parte Thomae Chatsi Szapuntsi super eo, qvod idem cum Demetrio Pap alias Pilta
qvaestore Miskolcziensi pro conjugis et filiis fienda eductione ex Turcia convenerit in 200 aureis, et dum
eduxisset etiam eidem scriptam summam persolvisset.

(Miskolc, 1776. méajus 13, eredeti tisztdzat)

De eo utrum ?

lo. Vallya meg a tanu, letet hiti alatt, igaz-e, hogy ezel6tt bizonyos, és nevezetessen melyik esztendében az
inqvirltatd Chatsi b) Szapunsztsy hoszta ki Térokorszagbul a tanunak feleségét és fiat ?

20. Igaz-e, hogy valamely summaban a tan( el6re az inqviraltatoval azon koltségért €s faratsagért megalkutt,
mellyel feleségét és fidt a tantnak az inqviraltatd Torokorszagbl az elsd punctum szerint ki hoszta, azon

summat a fatens az inqviraltatonak egészen megfizette ?

Primus testis Demetrius Pap alias Pilta qvaestor graecus c) Miskolcziensis annorum circiter 60 adjuratus fassus
est.
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Ad Imum. Mualt 1769-dik esztend8ben az inquirdltaté Miskolczra jovén, hozz4 ment a fatenshoz a végett, hogy
Ggymond e6 Torokorszagra megyen, €s ha teczik tobbekkel egyitt a fatens feleségét és fiat ki fogja hozni,
amint ki is hoszta, melyért

Ad 2dum. Elére meg alkutt az inquirdltaté a tantval 200. aranyért, hogy ha a fiat, feleségét ki fogja hozni
Torokorszagbul, koltségeit, és faratsagért meg fogja adni neki, aminthogy meg is atta, melyet az
inqvirdltatonak a tanundl levd qvietantidja viligossan megmutat. Az alkalmatossaggal az inqviraltaté Belanyi
Tamés feleségét és tobb més vidéki gorogoknek feleségét is ki hoszta magaval.

(Mellé irva:) Anno 1776. 13 Juny Miskolczini authenticatum confirmat, Anno 1769 juxta fassionem testis,
manu judria correcto.

IV. 501)c Borsod vm. kézgy(ilési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia X VII. Fasc. VI. Fasc. 1. No. 811.

a) mas forrasok szerint (1d. 8. szdmu irat) Athanasius
b) hadzsi - a tantkihallgatést kéré valosziniileg mekkai zarandoklatot tett mohamedan vallasa személy volt
c) gorog kereskedd

8. Embercsempészet Tordkorszaghol. (Ld. No. 7.)
(Miskolc, 1785. augusztus 31, fogalmazvany)
De eo utrum ?

(1o.) Tudjaé a tanu Szapuncsi Athanasius, hdny szdmu familidkat, nevezetesen pedig kiket szabaditott, 's hozott
ki magdaval Macedoniabul Magyarorszégba,

20. Azon cselekedeti igaz-é hogy veszedelmet hiizhatott volna maga utén és Torokorszagban minémii biintetést
vett vlna ezen cselekedetiért, ha rajta kapték volna ?

Primus testis Thomas Sofrona annorum 32 adjuratus fassus est.

Ad Imum. A' tanGi Macedénidban Moskopol a) nevii varosban lakott azel8tt Szapuncsi Athanasiussal egyiitt,
ahonnan 1769-dik esztendSben hoszta ki Szapuncsi Athanasius Budéara a tanit, melly alkalmatossaggal
Szapuncsi Athanasius magéval egytt kihozta maga feleségit, leanyat Macedoniabil, Tupu Tamds pesti keres-
ked6nek mennyét, és édesannyat, miskoltzi keresked§ Pilta Demeternek feleségét és Beldnyi Tamésnak is fele-
ségét, kik mindnyajan Miskolczon laknak, ugyan akkor veliik egyiitt hozott ki még egy asszonyt, de annak sem
nevét nem tudja, sem azt hol lakik, azutan 1770-ik esztendGben hozta ki a' tand annyat, nénnyét és 6ccsét, akik
Budan laknak, de ezen alkalmatossiggal azutdn is hozott-¢' ki tobb személlyeket magival Szapuncsi
Athanasius ? vagy nem ? a' tani nem tudja, mivel gondja sem volt rea.

Ad 2dum. Kamilla Konsztantintal hallotta tant, hogy a' Moskopolly vérassa birdi inquiréltak volna Szapuncsi
Athanasiusnak ezen cselekedete ellen 's kerestették vdlna is, és hogyha meg talaltdk vélna, a torokorszagi tor-
vény szerint, azonnal fel akasztottak vélna.

Secundus testis Michael Pilta annorum 24 adjuratus fassus est .

Ad Imum. A' tani édes attya ki gyovén Macedoniabill lakni Miskolczra, az édesannydval egyiitt
Muszkopolyban laktak, ugyanazon vérosban lakott Szapuncsi Athanasius is, az honnan (8 esztendfs) b) gyer-
mek kordban Szapuncssi Athanasius hozta ki szokve magéval a' tan(t Budéra, és ugyanakkor hozott ki maga-
val allattomban tébbeket is; igymint Budan lakos Pakoszta Janos feleségét és leanyat, Pesten lakos Tupu Ta-
masnak annyat (és feleségét) b), Miskolczon lakos Belanyi Tamis feleségét, és a' maga feleségét és leanyat, a'
ki most Mukalovszky Demeternél vagyon férjnél Miskolczon és Sofrona Tamast; hallotta a' tan(i hogy

(1769) b) mar azel6tt kihozta Bétsben lakos Padzadki Gyorgyot feleségével, és ugyan Padzadki Gyérgy battya
feleségét is;

Ad 2dum. Nihil.

(Utdlag, szeptember 23-4n kihallgatjak Athanasius Tupu pesti keresked6t is — sziiletett 1749-ben
Moszkopoliszban — aki lényegében megerssiti az el6z0 két tanu vallomasat)
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1V. 501)c Borsod vm. kdzgy(lési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. XX. No. 4535.

a) Muskopolje, keresked6varos Albénia és Macedonia hataran
b) a tantk maésodik, szeptember 23-iki kihallgatsa alkalmaval tortént betoldés a szovegbe

9. Sz6kevény-gyanus Gyulay gyalogosezredbeli katona kihallgatdsa

Comitatus Borsod ad colonellum 1. legionis pedestris ordinis Gyulayanis reliqva dominos officiales de
intercepto in gremio sui Josepho Kelemen referentes benignum examen ac num dimissus, au desertans miles sit
informavi cipientes litera.

(Miskole, 1763. marcius 8, fogalmazvany)

Benevolum examen a)

Kinek hinak, hova valé vagy, Kelemen Josefnek Erdélyben Haromszékriil valé vagyok.
Ki regementiben szolgaltal, Groff Gyulay gyalog regementiben b).

Hol fogtak meg és miért Csaban fogtak meg, hogy passussom nem, volt.

Hat hol van az passusod ? Az pajtasaim vitték el magokkal.

Kik véltak a pajtasaid, és

hényan, és azok hogy

neveztetnek ? Pajtasim heten voltak, kaplar Szilagyi Mihély somlyai, Jambor
Istvan haromszéki, Papp Menhard haromszéki, Debreczeni
Samuel akinél az passussa maradt, ugyan haromszéki korési,
azon kivel harom olah legény katonak, mind erdeliek ugyan, de
neveket, és mi némii helységben levok legyenek nem tudom.

Edgymastul hol valtatok el

¢s mikor ? Lévan, Hont varmegyében Magyarorszagban mint egy két hete.

Miekint és mi okbal vitte el

Debreczeni Samuel az

passusod ? Azon okbil hogy neki fabul konyvtablaja c) 1évén, tollem el kérte
mondvan, hogy azon kényvtabléban lehetne épen meg tartani s
pecséttye sem romlandk el, s azon kiviil is egy helységben 1évén,
meg tandlod nélam, és Lévan mikor keresztiil j6ttiink volna, én az
piaczra tértem kenyeret venni, s az alatt edk csak elmentek, s
azutan mellyik uczara tértek, mint hogy nem tudtam, redjok nem
akadhatvan, t611ok el tévellyedtem.

Ilyen tévelygésben lévén

merre vetted utadot ? Sok helyeken jottem keresztiil, de a neveik el felejtettem, hanem
hogy Losonczon és Feleden d) keresztiil jéttem arra jol emléke-
zem.

Anno 1763. die 11-a Marty sub sede I. Comitatus Borsodiensis malefactorum revisoria in oppido Miskolcz
celebrata e).

Ezen Borsod varmegyében is bizonyos (aki meg égett) s ammint
mondgyak Barczikanak hijak, egy éczaka haltam bizonyos obsi-
tos f) katonanal, kinek is nevét nem tudom.

Az passusod hol adtak és miért ? Pragaban adtak, s azért eresztettek el, hogy az jobb kezeken levd
hiivelykemen nagy plesura g) vagyon.

Hany esztendeig szolgaland

ed Felségét ? Hatod fé] esztendeig szolgaltam ebben az haboruban. Es az ha-
romszéki nemesség fogadott meg katonanak.

Van-¢ feleséged, és hany

esztendds vagy, Feleségem nincsen, s ammint gondolom huszonnyolcz esztends
vagyok.

Mond meg igazan nem vagy-é

szokott katona ? En szokott katona nem vagyok. S6tt az nemes varmegye hajduja
is, Tokaj Gyérgy, akkivel Pragaban az Invalidusok hazaban h)
véltam jol ismér, akinek két héttel eléttem adtak passust és sza-
badsagot.
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Micsoda valldsi vagy ? Papista i).
Elnek-é még az anyad s hova igyekesztél 7 Nem él sem apdm sem anyam, s hdzamba igyekeztem
Haromszékre joszagocskdmat meg latogatni s ott megmaradni.

IV. 501)b Borsod vm. kozgy(ilési iratok, Acta politica, Materia IV. Fasc. IV. No. 79.

a) jéakaratl vizsgalat (a kérdezettet formalisan még nem tekintik gyanisitottnak)

b) ezredében

¢) valdszin{i fabol késziilt konyvboritd

d) Gomor megye

) masodik kihallgatas, a kihallgatott az el6z0 kérdésre adott valaszat egésziti ki (atvonalat tovabb részletezi)
f) abschied — leszerelt katona

g) seb

h) rokkant €s beteg katonék haza

1) romai katolikus

10. Toth Istvan miskolci jobbdgy szokésének kiriilményei — kihallgatas foldesura, Viczy Andrds kérésére

Fragmentum inquisitionis pro parte Generosi D. Andreae Vatzy intuitu subditi sui Stephani Toth ex Miskoltz
cum tribus prolibus masculis et una filia Agriam profugi.
(Miskolc, 1767. december 16, fogalmazvany)

De eo utrum ?

(1mo.) Tudgya-¢ a tanii, hogy most folyé 1767-dik esztendGben milt juniusnak 7-dik napjan piinkdsdre virra-
déra ezen tekintetes nemes Borsod varmegyében helyheztetett Mez6-Miskdlcz vérosséban, nevezetesen Uj
Viaros nev6 uczaban fekvd, nemzetes és vitézlé Vaczy Andris uram maga 6rokods foldesura hazaban lakott,
Toth Istvan jobbagy, feleségestiil harom férfi gyermekeivel, és egy lednyéval két loval, faké szekeren a) el szb-
kott 1égyen, az ki is, az mint hallatik piispoki Eger varosra, Hatvani hostyan b) tartézkodik.

2do. Tudgya-¢ a tanu, hogy ezen deutralis Toth Istvan gyermekei, s6t még édesattya is néhai nemzetes és vitéz-
16 Vaczy Andras tirnak kovetkezenddképpen inquiréltaté fidnak, nevezett Vaczi Andras Grnak 6rskos jobbagyi
voltanak és légyenek.

Primus testis nobilis Andreas Boros Miskolcziensis annorum circiter 75. adjuratus fassus est.

Ad Imum. Nem messze lakik a tanu itt Miskolczon az Uj Varasson nemzetes és vitézl§ Vaczi Andras uram
fundussahoz c), az hul jobbagya Tétt Istvan régtiil fogva lakvan jél tudgya, hogy most folyd esztenddben Piin-
kosd elcjjén feleségivel, gyermekeivel edgyiitt elszokvén valahol oda lappang. Mely nevezett Tott Istvany, sétt
nevezettnek édesattya, néhai Tott Mihaly, de még ennek is attya, néhai Tétt Pal, kiket mindny4jokat j6l ismert
a tan(, tudgya a tan(, hogy inquirdltatd nemzetes és vitézlé Vaczi Andras urnak, attyanak s Scssének fitrul
fitra lekotelezett 6rokos jobbagyai voltanak és a deutralis elszokott Totth Istvany e napiglan is azon jobbagyi
kotelessége ala tartozandd légyen, mivel mind maga a deutrdlis Urnak attya s nagyattya a nevezett Vaczi
familiat f6ldesuroknak esmervén minden szolgélattot véghez vittek.

Secundus testis Mathias Lévei Miskolcziensis annorum circiter 55. adjuratus fassus est.

Ad 1mum. Hogy a kérdésben feljedzett Toth Istvany most folyo esztendbben piinkdsdre virradéra inquiraltatd
Véczi Andras uram fundussarul s hazabul feleségével s harom fi, s egy lany magzatival egy fakd kocsijan s két
lovain innett Miskolczrill vallahova elszokvén mind e’ koraigh oda vagyon.

Ad 2dum. Melly nevezett Toth Istvany inquirdltaté nemzetes és vitézlé Vaczi Andras uram jobbéagya, hogy lett
volna tapasztalta a' tand, mivell mind ura véle szabadossan parancsolt s dogoztatott, azt is tapasztalta a' tand,
hogy ezen nevezett Téth Istvannak migh az édes attya is inquirdltatd Vaczi Andras uramot jobbagyképpen
szolgélta, arrtl is emlékezik joll a' tanu, hogy deutralis Téth Istvany maga édesattya haldla utén iffiu legény
koraban sokaigh oda vandorlat, és oda szallasat, meghézasodvan felességével edgyiitt ellsll jovén ismét maga
foldes ura az 6rogh néhai Vaczi Andras uram birtoka alla jutott, ahol is eleddigh szolgalvan, most ismétt
ellszokett.

Tertia testis Catharina Gyarmathi Matthiae Lévei conthoralis annorum circiter 50. adjurata fassa est ad 1mum
et 2dum.
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Azt bizonyossan tudgya a' tanu, hogy deutralis Téth Istvdny inquirdltaté Vaczi uram jobbagya légyen, aki mi-
nek elbtte ellment szokve, elljovén az fatenshez, mint szomszédhoz jelentette, hogy e a' piinkésd tinnepjében
egy plébanus battyahoz ellmenni szandékozik, mivell igy mond levelet irtt nékem, hogy tsak mennyek ell,
megh fogja szekeremet buzaval rakni; azért a' tani mind addigh ezen vélekedésbe volt, hogy ed azon plébanus
battyahoz ment voina, mighlen nemzetes s vitézl§ VAczi uram nem szorgalmatoskodott vélna, hogy nevezett
jobbagya ell szokett 1égyen.

IV. 501)d Borsod vm. kozgyiilési iratok, Acta judicialia non protocollata, Materia XVII. Fasc. V1. No. 729.

a) kizarolag fa alkatrészekbdl alig, vasalas nélkiili szekér
b) hatvani kiilvaros
c) telkén

11. Nagyvdradi roman disznokeresked6k adosak maradnak iizlettarsaiknak Miskolcon — tanukihallgatds
Paldczy Samuel kérésére

Fragmentum inquisitionis pro parte Nobilis Samuelis Paloczy contra Magno Véradiensem Michaelem Zary
intuitu initiae cum eodem aeqvalis participandi post distractionis fatigium lucri conventionis ? et sui
deceptionis ?

(Miskolc, 1754. februar 12, fogalmazvany)

De eo utrum

1mo. Tudgya-é, latta-é, hallotta-¢ a tand, hogy Varadon lakozé emberek hajtottak szamos sertéseket ennek
elétte negyedik esztenddvel, Miskodlczra,

2do. Tudgya-¢ a tand, hogy Palétzy Sdmuel urnak kezébe adtak a sertéseket, hogy 4ruilya s egyenld képen fel-
osztjak & kegyelmével az nyereséget,

3tio. Tudgya-¢ a tanu, hogy pénzen el nem koltek a sertések, hanem egy-egy hordé boron adott el Palotzy Sa-
muel ur 52 azaz nro 6tven két sertéseket, nyoltz forintjaval,

4to. Tudgya-¢, hogy Palétzy Sdmuel ur maga szekerén hordotta pintzére az 52 hordds borokat, a' mellyeket az
varadi emberek tizenkét két a) forintokon adtak el és szép szin alatt elvitték Paloczy ur keze aldl,

Sto. Hat azt tudgya-¢ a tant, hogy az Palotzy Samuel ur pintzéjében nem fértek a borok, hanem tekintetes
Négyesy Szepesy Pal uram pintzéjét bérlették meg, de annak a bérit is elvitték,

6to. Hogy fel rakodtak a borokkal, a vendégfogaddsnak hat marjassal addssa maradtak, mellyet Palotzy Samuel
ur fizetett meg,

7mo. Kit tud magan kiviil j6 taninak lenni (?)

1. testis Benedictus Nagy Miskolcziensis annorum circiter 49. adjuratus fassus est.

Ad lTum. J6l jut eszébe a' fatensnek, amid6n ezeldtt 4. esztendSvel Varadon lakos Zari Mihaly masodmagaval
eladas véget ednéhany darab sertéseket ide Miskoltzra hajtottak, kik is,

Ad 2dum. Hogy n(eme)s Paloczi Samuel urnél azon sertések irant a' szerint alkudtak meg, hogy ha azon serté-
seket vagy eladgya, vagy elszerzi, az nyereségbiil nékie is szinten gy adnak valamint magok vesznek, j6l
tudgya, ugyan a' fatens hazanal lévén meg az alku is. Ad 3tium. JOI tudgya pedig azt is a fatens, hogy azon 52
darabbul 4116 sertések pénzen el nem kelhetvén borért adta Paloczi ur Ugy, hogy minden sertésért nyolc forint-
ban egy hordd bort adtak, melly borok maga pinczéjébe Paldczinak meg nem férhetvén a Szepessy Pal ur
pinczéjét is kibérlette.

Ad 4tum. Melly borokat, hogy Paloczi ur maga szekerén, lovan hordatta fel az pinczéjébe, letett hiti alatt
vallya, mid6n pedig az boroknak &rossa akadott, és azt 12 két a) forinton meg alkudott volna, jelen lévén maga
Paloczi Samuel ur is, mondotta az emlitett varadi lakos Zari Mihalynak: minthogy akkor a' bor vévé mingyart
meg nem fizetett, no hallya kentek az én faradsagom 4ra oda vesz, de 6k akkor is foldtiil, menytiil atkoztak
magokat, hogy az 6vét egy pénzét sem kivannak, hanem mar most hadd szallitsék fel békével a borokat, jam-
borul ki adgyak jovendében az 6 részét is bel6le.

Ad 5tum. Sunt ad priora b).
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Ad 6tum. Mind magétil Paloczi Samuel urtil mingyart akkor a' midon a bort megvették, és elvitték vélna, ugy
annak utdnna azon gdrogtill is, aki az borkupeczekkel jelen vélt, hogy 6. mérjasokkal maradvan adésok,
Paloczinak kelletett letenni.

2. testis Anna Maris relicta vidua Joannes Szentpéteri Szabd annorum circiter 57. adjurata fassa est.
Ad lum. Amid6n ezelétt 4 esztendével Véradon lakos Zari Mihdly mésodmagéval Miskolczra ednéhédny darab
sertéseket hajtott volna eladni jol tudgya, mivel majd egy holnapig a' fatens kertyében tartottak szallast.

(a tobbi nagyobbrészt az el6z6 vallomas ismétlése)

3. testis Stephanus Martony Miskolcziensis annorum circiter 35. adjuratus fassus est.

(nagyobbrészt az elsé vallomés ismétlése)

4. testis Stephanus Zsutai Miskolcziensis annorum circiter 35. adjuratus fassus est.

Ad lum. A fatens maga is vett két sertést két hordd boron azon sertésekbiil, amellyeket varadi lakosok ezel6tt
mintegy 4. esztend6vel hajtottak ide Miskolczra eladni.

Ad 2dum. Fiileivel hallotta a' fatens, midén mondotta az oldh Zari, és Bojar neviiek Paloczi Samuel urnak,
hogy legyen tars azon sertésekhez az eladasban, az nyereségben is részesityék, aminthogy a' fatens azon két
sertésre, amellyet meg vett, Paloczi Sdmuellel alkudott ra.

Ad 3ta directe.

Ad 4tum. Hogy azon borokat mind Paloczi Sdmuel hordatta fel maga alkalmatossagan jol tudgya a' fatens, mi-
vel maga jart egyik a szekérrel.

Ad 5tum directe.

Ad 6tum audita a Paloczi ¢).

1V. 501)c Borsod vm. kdzgylési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. VII. No. 1491.

a) a kettes szamot irasban megismétlik
b) az eldbbi szerint
c) Paloczitdl hallotta

12. Kereskedelmi célii ingavdndorlas — kihallgatds Addm Andrds miskolci csizmadiamester kérésére adésdanak,
a Kdpolnan laké Szabé Janosnak tartozdsarol

Fragmentum inquisitionis collateralis pro parte Andreae Adam Miskolcziensi intuctu ligvidi debiti in
possessione Kapolna denati Joannis Szabé ex coemptione cothurnorum, ab inqviri curante continuata enati.
(Miskolc, 1780. majus 10, fogalmazvany)

De eo utrum ?

Imo. Tudja-e? vagy hallotta-e a tant, hogy Kdpolnén lakott néhai Szabé Janos gy felesége, vagy gyermeki
mintegy tizenhét esztenddktiil fogva hany csizmat hordott, és hortak el Miskolczon lakos Addm Andras csiz-
madia mesterembertil ?

2do. Letett hiti alatt vallya meg a tanu, készpénzért hortak-e az megnevezett személlyek azon csizmakat vagy
pedig csak hitelben, avagy mas valamelly okra nézve nem fizettek érte ?

Primus testis Elisabetha Bago, consors Gabrielis Szabé Kapolnaiensis annorum circiter 31 adjurata fassa est.
Ad 1mum. Deutralis Képolnan lakott néhai Szabé Janosnak menye az tanil, és 14 esztendeje, hogy a Szabo
Janos hazdhoz hoztak férhez, ezen okbul tuggya, hogy az alatt az iido alatt, majd minden esztend6ben
Miskolczon lakos Addm Andrds csizmadia mesterembertél hol két, hol harom par csizmat, hol maga, hol
gyermekei elhortak, s6t maga is hordott a tan( (egynehédnyszor) a) haromszor, két-két deutr(alis) Szabé Janos
ipaja parancsolattyabul, és mindenkor nagy, férfinak valé csizmat hoztak.

Ad 2dum. Széz vonés forintya b) lévén néhai Szabé Janosnak Adam Andras csizmadidndl, ezen pénznek
interessében ¢) minden esztendében egy hordé bort adott Szabé Janosnak Adam Andrés, az csizmakat pedig
hitelben hordatta, és sokszor mondotta Szabé Janos a tanti hallatira, majd szamot vetek az csizmak erant Adam
Andréssal, de szamot nem vetvén, sem az arat meg nem fizetvén Szabé Janos iidokozben meghalalozott.

Secundus testis Stephanus Borza Miskolcziensis annorum circiter 26 adjuratus fassus est.
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Ad 1mum. Ezelbtt esztenddvel legénye 1évén a tanti inquiraltaté Addm Andrésnak tgy hirom esztendeig ezen
okbll bizonyosan tuggya, hogy az hirom esztend6 alatt Képolnan lakott néhai Szabd Janoshoz egy par férfi
csizmat és egy par asszonynak vald csizmdt, hol maga, hol a felesége minden esztenddben vittek el.

Ad 2dum. Az alatt az harom esztendd alatt soha sem l4tta a tand, hogy Adam Andrasnak az elhordott csizmé-
kért Szabd Janos megfiizetett volna, hanem az mellyik elvitte, megtudakozta mi lesz az ara, mondvan majd
szamot vessiink s megtuggyuk mi leszen az ara s megflizessiik.

Tertius testis Martinus Faragd Miskolcziensis annorum circiter 47 adjuratus fassus est.

Ad Imum. A fatens 1764. 65. esztenddkben inquiraltaté Adém Andras miskolczi csizmadia mesterember hé-
zéban lakott bérben, onnét bizonyosan tuggya, hogy néhai Kéapolnan lakott Szabo Janos hazahoz azon két esz-
tendd alatt, nevezetessen Szabé Gabornak, a Szab6 Janos fidnak esztend6nként karacsonyra és hiisvétra min-
denkor egy par csizmat jo mellyborbdl varrott Adam Andras, mellyet mindenkor a tani szeme lattéra hordott ki
Szabé Gébor, azt is tuggya, hogy maganak is Szab6é Janosnak ugyan mellyb6rbd! varrott, jo1 emlékezik arra is
middén egy par fekete kordovany csizmat az feleségének Szab6 Janosnénak minden késziilettel, patkoval felalli-
tottak és ugy kiildétte ki kdpolnai asszonyval.

Ad 2dum. Azt is tuggya a tanii, hogy az fent irt csizmékat mindenkor tgy hortak, hogy Addm Andras ur irja fel
és szamot vivén rdla eleget tesznek, de hogy csak egy pénzt adtak volna is, a tani nem latta.

1V. 501)c Borsod vm. kozgyiilési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. XVII. No. 3873.

a) kihGizva
b) 51 krajcar értékii szamitdsi pénz (fémpénz formaban nem létezett)
¢) kamata fejében

13. Kereskedelmi célii migrdcidra utalo részletek egy becsiiletsértési iigyben — kihallgatas dzvegy Sory
Gyorgyné Konyha Zsuzsanna kérésére

(Inqusitio pro parte Nob(ile) D(omi)nae Susannae Konyha)
(Miskolc, 1782. oktober 16, kihallgatas fogalmazvanya, részletek)

De eo utrum ?

lo. Le tett hite alatt vallya meg a tanu, ha igaz-é ? hogy ezen esztendében milt augusztus holnapnak mintegy
26-dik napjan Lieb Klara asszony Fabriczius Ignacz pictor a) felesége maga hdzénal, nemzetes Konyha
Susanna asszonyt nemzetes és vitézl néhai Soéry Gydrgy Or meg maradott 6zvegyét betstelenitette,
nevezetessen hires beste lileg kurvanak lenni mondotta, s iizenettel is titulalt b) asszonynak azon betstelenit
szokat, azon kivel mésokat is, és milyeneket ? lizent légyen ?

20. Hat az igaz-¢, hogy emlitett Lieb Klara azon ragalmazoé betstelenités kiozben titulalt Konyha Susanna asz-
szonyt paraszt kutyanak lenni mondotta ?

30 Ezeken kivel igaz-¢ az is: hogy Lieb Klara tsakugyan a deutralis id6ben titulalt inqviraltaté asszonynak ha-
jadon lednyat nemes Sory Klarat tarés 1aba kurvanak kialtotta, s mondotta ?

40 Kit tudja jo tantnak lenni?

Primus testis Josephus Simanko cothurnarius ¢) Miskoltziensis annorum 32 adjuratus fassus est.

Ad Imum. A' tani szomszédgyaban lakik Fabricius Ignacz pictornak, azért is fiileivel hallotta, midén mult
augustus holnapnak 26-ik napjan, nem az felesége, hanem maga az pictor a' maga udvaran, a' midén n{eme)s
Séri Gyorgyné asszonyomnak, n(eme)s Konyha Ersébetnek egynéhany darab tiizi fajat, mellyet azel6tt kért,
megkiildotte, ezen becstelenit$ szokat mondotta a' pictor: vidd el annak a' fekete kurvanak, baszom a koporso
szdgletit, baszom még a' koporsé madzagét is, melly szavain a' tana csudéalkozott, és a' maga szolgaldjanak
mondotta, hogy ezen karomkodast ezen a foldon még nem hallottam, hanem midén Aradon és Témdsvéaron
jartam, az olahokat hallottam, hogy igy kdromkodnak. Ad reliqua nihil d).

(A tovabbi tantk a a kihallgatast kérd 6zvegy Sory Gyorgyné és Fabricius festémester felesége kozotti becsii-
letsértd vita lefolyasat, részleteit ismertetik.)
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1V. 501)c Borsod vm. kdzgyiilési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. XVIIIL No. 4180.

a) textilfestd

b) cimzett

¢) csizmadia

d) a hatramaradt kérdésekre semmit nem tud mondani

14. Vandorlo szabdlegény uti okmanyai

(Miskole, 1782. oktober 16, piszkozati feljegyzés mas kihallgatas-részletek kozott) a)
Smidt Mihaly szabdlegény illyen igazsagokat mutatott, 20a jan(uarii) 1779.
N(ota) b(ene) b)

1774. 14a maii Gyeorgenbergbiil ¢) elmenvén 18 hétig, Balassagyarmaton volt, négy hétig Szécsénbe
1775. 19dik martiusba esztendeig, és két hétig Vaczon, ahol ott kozépszerii szbke hajlinak iratik
1775. Budan 25-dik 4prilisbe nyolcz hétig volt, maghos termetének, gesztenye szinii hajunak irattatik
1776. 2da januarii Zélyomba 8. hétig, eddig Gyeorgenbergbiil vald volt

1777. 3tium aprilis Lécsén 25. hétig, mar itt ajszdorfi d) fi volt

1778. Eperjesen tizennyolc hétig. Ajszdorfi fi volt, széke haja volt

1778. 27dik october Kassén 9. hétig, ott Gyeorgenberfi, fekete barna

IV. 501)c Borsod vm. kdzgyiilési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. XVI. No. 3770.

a) az iratokbdl nem allapithaté meg, hogy nevezettet végiil is kihallgattak-e
b) feljegyzés

c) Georgenberg, Szepesszombat, Spisskd Sobota, a 16 szepesi varos egyike
d) Eisdorf, Izsékfalva, Zakovce (Szepes m.), elobbivel szomszédos falu

15. Kézmiives csaldad ide-oda vandorldsa Borsod megyében — Kunsch Mihdly csizmadiamester szarmazdsa-
nak vizsgadlata nemességének bizonyitdsa céljabol, sajat kérésére Inquisitionis collateralis pro parte Michaelis
Kunsch in puncta nobilitatis.

Fragmentum inquisitionis pro parte Samuelis Kunsch super eo qvod Martinus Kunsch fuerit ejus frater carnalis
et uterinus in S(aj6) Keresztur olim habitans cujus filius est Michael privignus Stephani Gatsi in Barczika ad
legitimandam genealogiam.

(Miskolc, 1776. januar 17, fogalmazvany — a kérdépontok nem talalhaték az irat mellett)

De eo Utrum ?

Primus testis Joannes Kis Bodnar Sajokereszturiensis annorum circiter 78. adjuratus fassus est.

Ad Imum. Néhai Kunsch Mirtonnal itten ezen te(kin)tetes nemes Borsod varmegyében helyheztetett Szirma
Besseny6 nevii helységben egyiitt lakvén, s egy tarsasagban 1évén jol ismérte, s tudgya bizonyossal, hogy

Ad 2dum. Mostan inqvirdltatd Kunsch Samuellal egy anya gyermeke lett légyen, mivel azon iidében
édesattyok palyinkas lévén a Szirma Bessenyei serhazban a) a fatens ottan megfordulvan szemben gyakran volt
vélek, az kik annak utanna Saj6é X(Keresz)turban altal menvén lakni mind az édes attyok, mind pedig Kunsch
Mirton meg halalosztak, s Kunsch Samuel pedig meg hdzasodvan Szixon a czéhbe be éllott, s lakasat oda
vévén most is ott lakik, Kunsch Méartonnak pedig

Ad 3um, 4um. Az 6zvegye férhez menvén Barczikara, maradott egy gyermeke, s magaval el is vitte, de kinek
hittak, hol lakik, és él-e a tani nem tudgya.

Secundus testis Andreas Szabé Sajé Xturiensis Annorum circiter 56. adjuratus fassus est.

Ad Imum. Néhaj Sajé X(Keresz)tirban lakott Kunsch Martont a tani jol ismerte, az a fatenssal altal ellenbe
lakott.

Ad 2dum. Edes attyat is még Szirma Besenytbe jél ismervén tudgya, hogy mostan Szixén lakos Kunsch Sa-
muellal egy apa-anya gyermeke lett légyen, az ki csizmadia mesterember 1évén, Sajé X(Keresz)tarbal altal
ment Szixén lakni s most is ott lakik.

Ad 3tium. Mostan Barczikan lakos Kunsch Mihaly, hogy tulajdon édes fia vélt emlitett néhai Kunsch Marton-
nak onnant tudgya a Tanl, mivel keresztelésének alkalmatossagaval a fatenst is elhivatta komasagba Kunsch
Marton, s csak altal ellenbe lakot a fatenssal, s mindenkor az udvarén jéart a tant keresztiil a Sajora vizért.
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Ad 4tum. Annak utdnna meg haldlozvan Kunsch Marton Kunsch Mihaly kis kordban 4rvasigra maradott, s
édes annya férjhez menvén Barczikdra Gecsd Istvan nevil nemes emberhez Kunsch Mihdlyt is elvitte magéval,
s ottan fel nevelkedvén most is él és jol isméri a tand.

1V. 501)d Borsod vm. kézgyiilési iratok, Acta judicialia non protocollata, Materia XVII. Fasc. VI. No. 810.
a) szeszfozoként miikédott a szirmabessenydi strfézdében
16. Gombkdté mester Miskolcra keriilése és sorsa — Kecskeméthi Istvan elszegényedésének vizsgalata

Fragmentum investigationis status miserabilis Stephani Kecskemethi nodularii Miskolcziensis.
(Miskole, 1783. junius 3, fogalmazviny)

De eo utrum

Imo. Esméri-¢ a' tanli Miskdlez vérossdban lakos iffii Kecskeméthi Istvant ? Nemes-e avagy adéfizeté ember?
Micsoda hivatalban vagyon ? Minémd fekvo avagy ingé joszagai, pénze ? Activum ? vagy passivumbeli adés-
ségai a) vagynak tudja-e ?

Primus testis nobilis Laurentius Kutasy Miskolcziensis annorum 61 adjuratus fassus est ad punctum: Iffia
Kecskeméthi Istvannak az édesattyat Kecskeméthi Janost, ki is Rosnyén lakott, és gyakran jart Miskélczra a'
tanthoz, és a kérdésben levo Kecskeméthi [stvant is gyakran el horta magéval Miskéltzra jol esmérte; sott
gombkdtd mesterségét is a deutralis személy itten Miskolczon tanulta és mintegy 6t esztenddktdl fogvast mes-
terségét Miskdlcz varossaban dzvén jol esméri: azért is tudgya hogy szegény contribuens b) gombkdtd mester
ember légyen, sem Miskélcz varossaban sem Rosnyén, sem pedig egyebiitt is egy talpallatnyi fekvé joszdga c)
nincsen. Rosnyon is mas hazdban lakott az attya, a deutrdlis személy is mas hézdban lakik Miskélczon.
Ingobingo joszaga d) is semmi egyebe nincsen, agybelijénél, 61td ruhdinal, és hivatalydhoz tartozé kevés mii-
szeriné]l egyébb, semmi készpénze nincs, amit egy nap keres, mds nap feleségével (két gyermekeivel, és
szolgéllojaval) e) egylitt megeszi. Sem 6 masnak, sem mds 6néki nem adéss.

Secundus testis nobilis Stephanus Bartus Miskolcziensis annorum 32 adjuratus fassus est: Négy esztenddktiil
fogva jol esméri a tani a deutrdlis Miskélez varossdban lakos Kecskeméthi Istvént, tudja hogy contribuens b)
iffji gombk&té mesterember légyen, az egy gombkétd mesterségén, 81t ruhdin, és kevés hazbeli eszkizein
kivel, semminémii ingé vagy ingatlan joszigai sehol is nincsenek; amid6n hivatalat kezte folytatni négy esz-
tendbkkel ezeldtt, a tand adott néki 6t R(hénes) forintot f), azon kezte folytatni mesterségét. Azolta is semmi
capitalist g) nem szerzett, amit egy nap keres, masnap haza népével egyiitt megeszi. Sem activum, sem passzi-
vumbeli adéssdgait a) nem tudja.

Tertius testis Petrus Tlréczi Miskolcziensis annorum 41 adjuratus fassus est: Mintegy 19. esztendeje annak,
amidén a tani Miskdlez vdrossdban néhai Kecskeméthi Jésef hazaban lakott, akkoriban a deutralis
Kecskeméthi Istvén is, a testvérbattydnal Kecskeméthi Josefnél lakott, mint inas gombkotd mesterségét ott
tanlta, azéltatul fogva mindezideig j6! esméri a tant a deutralis contribuens gombkotd Kecskeméthi Istvant és
tudja, hogy hézbeli kevés bitorén, ruhdjin, és gombkoté mesterségéhez kivantaté miiszerén kivel semmi fekvé
avagy ingd jészdga nincsen, csak mesterségébiil tartya és ruhdzza magat, feleségét, és két kisded gyermekeit,
még csak legényt sem tart, nem hogy capitalis g) pénze, vagy activumbeli addssdga vélna, de még maga gyak-
ran masra szorul. Passivumbeli adéssagit nem tudgya.

(Utdlag betoldva még egy tanvallomds, ahol egy tovébbi kihallgatottnak (j, az iratban nem talalhato,
Kecskeméthi Istvén és lakdsaddja kozotti konfliktuséra utald kérdéseket is feltettek.)

Qvartus testis Joannes Csizi Keresztesiensis annorum 22 adjuratus fassus est: Ad Imum nihil. Ad 2um A
deutralis id6ben hetivdsarban az asszonya szekerével éppen a N(eme)s Szijj Imre uram haza elétt allvin, a tanii
litta szemeivel, hogy Kecskeméthi Istvannak mindenét ki hanyta a deutralis hazbul a Szijj Imre uram mosto-
hafia N(emes) Vajda Séndor, és lednya Szijj Julianna. Ad 3um Azt is litta a tant, mert a larméra a pitvarajto-
hoz ment, hogy a pitvarban Szijj Julianna Kecskeméthi Istvannénak a fejkotéjét is leszaggatta a fejériil, és
mindent kihdnytak rész szerént az udvarra, rész szerént az ttzdra, a tan( az (ttzan a sarbul fel is akarta venni a
széket @' mint ki hajintottdk a sirba, de masok mondottdk hogy ne bancsa, s gy hagyta ott. Ad 4um A tani
hordotta el akkor a Kecskeméthi Istvan holmijat a szekerén a' Mindszentre addig, amig szallést kaphatott, ott is
helye nem lévén csak a padra raktik, de mikor kaphatott azutan széllast ? nem tudgya.
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V. 501)c Borsod vm. kozgy(lési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. XIX. No. 4310.

a) hitelei vagy kolcsonei

b) ado6fizetd

¢) ingatlantulajdona

d) ingdsaga

¢) a fogalmazvanybol utdlag kihtizva
f) rajnai forintot

g) tokét

17. Miskolci kézmiives szarmazdsa — egy kézmiivescsaldd tagjainak széttelepiilése Clementis Istvan nemes-
ségvizsgalata tilkrében

Inquisitionis collateralis pro parte N. Stephani Clementis Miskolcziensis in negotio nobilitatis.
(Miskolc, 1785. junius 10, fogalmazvéany)

De eo utrum ?

lmo. Esméri-¢ a' tanq, itt Miskélcz varossiban lakos nemes Clementis Istvdn uramot, és Rozsnydn lakos
Gosztonyi Gyorgy feleségét, N(eme)s Clementis Ersébeth asszonyt, €s tudja-¢ a' tan, hogy ezek mind apaval,
mind anyaval testvér atyafiak és mind kettdjoknek az attyok Kasséan lakos volt ? 's Clementis Janosnak hivtak ?
ha e’ szerint tudja a' tanu, adja ok4t tudomanyanak ?

Prima testis Susanna Smid providi Martini Pruner consors Miskoltziensis annorum 44 deposito juramento
fassa est Kassa varosaban sziilettetvén, ugyan ottan neveltetett fel is a' tan(, és jol esmerte, Kassan N(eme)s
Clementis Janos uramat, és annak fi4t Clementis Istvin uramat, a' ki mostanaban itten Miskdlczon lakik, és
testvérét N(eme)s Clementis Ersébeth aszszonyt a' ki mostandban Rosnyon lakik, 's tudja, hogy egy atya's anya
gyermekei legyenek és hogy Istvan kissebb, Ersébeth pedig nagyobb; és az attyok 's annyok kassai lakosok
voltak 's6t vélek gyakran jart Kassan a'lutheranus templomban is (mivel egy vallason voéltak, dgymint az
Augustana confessién a), tudni illik mind a' tand, mind pedig Clementisék, tehat tudja azt is, hogy Clementisék
a' tot praedikatiora jartak a' tani pedig a' németre, és igy valosigosan esmervén, vallya Clementis Istvannak
testvér nényének lenni Clementis Ersébetet). b)

Secunda testis Elisabetha Smid Mathiae Dobi vidua Miskoltziensis annorum 53 deposito juramento fassa est A’
tani (az elébbeni tantinak testvér nénnye lévén) b) Kassa varossiban sziilettetett és neveltetett, a‘’hol is
Clementis Janos uramot, és feleségét j6l esmérte, minthogy nem is messze laktak egymashoz, tudja azt is, hogy
néhai Clementis Janosnak (volt két fia, és két leanya, az egyik leany meg holt, a' masik pedig férjnél vagyon,
a'kit Ersébetnek hivnak 's mostaniban Rosny6n lakik; a' fiuk kozziil pedig a nagyobbik Kassan tantlvan timar
mesterséget, [glora vette lakdsat, a masik fia I[stvan , a' ki Miskoltzon czindntd c) mesterséget folytat, jol
isméri, 's tudja, hogy mind az Iglén lakos timar Clementis, kinek kereszt nevére nem emlékezik, mind pedig
Rosnyon laké Clementis Ersébeth, Miskéltzon lakos Clementis Istvdnnak testvérje legy€k, 's egy atya-anya
gyermekek, kik kozziil Clementis Istvan legkissebb vélt, az annyat sem esmérhette, drvan maradt) b) fia
Miskoélczon lakos Clementis Istvan aki Miskodlczon czinmives c) és hogy annak testvérje Ersébeth a'’ki mosta-
naban Rosnyén lakik; és hogy egy apa-anya gyermekei légyenek bizonyosan tudja, kovetkezésképpen vallya,
hogy Clementis Istvan Clementis Ersébettel atyaval-anyéval egy testvér és az attyok Clementis Janos volt.

IV. 501)c Borsod vm. kzgyiilési iratok, Acta judicialia protocollata, Materia XVII. Fasc. XX. No. 4516.
a) evangélikus vallasa

b) a zardjeles részek a fogalmazvanybol kihtizva
¢) 6ndntd
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MIGRATION MOVEMENTS IN MISKOLC AS SEEN BY INTERROCATIONS
DURING THE EIGHTEENTH CENTURY

The author presents seventeen narrative sources related to migration from the
Archive of the city of Miskolc and county Borsod. The selection tries to represent
different types of population movements during the einhteenth century: fugitive rebel
(no. 1). serf peasant (no. 10) and private (no. 9), tramping showman (no. 5) and
journeyman (no 14), temporary moving because of commerce and trade (no 11-13),
organized escape (no. 7-8), temporary migrants leaving for study (no. 3-4) and
voluntary career migration of artisans and merchants, individuals and families (no. 2, 6,
15-17).

Tamas Farago

254





