HAZASSAGKOTES ES TARSADALOM - BUDA VAROS
A 18-19. SZAZAD FORDULOJAN!
(Esettanulmany)

FARAGO TAMAS

1. Bevezetd — forrds és mddszer

Buda és Pest 18-19. szdzadi torténetének monumentdlis Ssszefoglaléja (Nagy—Bd-
nis 1975) szamos el6tanulmédnyra tdmaszkodva, de taldn egy kicsit tdl kordn sziiletett
meg. Kiaddsa idSszakdban a modern tdrsadalomtdrténet-irds és torténeti demogrifia
modszerei Magyarorszdgon még kevéssé, viszonylag szik korben véltak ismertté, befe-
Jjezett vizsgdlataik, kozzétett eredményeik még alig voltak. Bdr Pest vdrosdra vonatko-
zéan az anyakonyv tdrsadalomtorténeti szempontbdl torténd hasznositdsdval tébben
prébalkoztak — koziilik is kiemelném Fallenbiichl Zoltdn (1963) és Turdnyi Kornél
(1963) munkait —, Bdcskai Vera alapvet6nek szamité anyakonyvi adatokat elemzg frésa
példaul csak évekkel az dsszefoglalé Budapest monogréfia megjelenése utédn litott nap-
vildgot (Bécskai 1979). Jelen tanulmédny Buda védrosdra vonatkozéan prébélkozik meg
hasonléval azzal a kiilonbséggel, hogy pillanatnyilag minddssze egyetlen idszakra, a
18. szdzad végére Gsszpontositom figyelmemet.

Buda vidros esetében az anyakonyvek elemzése Pesthez képest némileg kényel-
metlenebb feladat, hisz a 18. szdzad végén csak a rémai katolikusokra vonatkozéan is
legalabb hét anyakonyvet kell 4tnézni ahhoz, hogy a lakossdg tobbségére vonatkozd, a
tdrsadalomtérténet szempontjabdl fontos, illetve hasznos adatokat dsszegyfijthessiik,?
mig ugyanez Pest esetében néggyel is megoldhatd. Rdaddsul szinte nincs két egyformén
vezetett anyakonyv (1. tdbla). A feljegyzések esetében szadmos pontatlansidggal és
hidnnyal voltam kénytelen-kelletlen megbaratkozni. Rendszeresen pontatlanul tortént
példaul a szdrmazasi, illetve sziiletési és lakohelyek feljegyzése. Tulajdonképpen a fenti
harom fogalomra vonatkozé informdcidk nem vilaszthat6k szét egymdstdl, s6t az is
esetleges volt, hogy egyaltaldn feljegyzésre keriilnek-e. Igazdban csak az idegenbdl jot-
tek rogzitésében latszik ezzel kapcsolatban némi kovetkezetesség, de a FelsG-Vizivéros
és Tabén esetében még ez is nagyon hidnyosan valdsult meg. Utébbi vdrosnegyedekre
nézve csak az 1795. év feljegyzései ldtszanak dgy-ahogy haszndlhaténak. A tabdni

1 A tanulmdny elkészitését az OTKA (506. sz. program, 1991-1994.) segitsége tette lehetGvé, melyért
az alapitvany kurat6riumdnak eziton is koszonetet mondok.

2 1785-ig 6sszesen hat helyen anyakdnyvezték Budan a rémai katolikusokat (Budavér: Nagyboldog-
asszony és Szent Jobb plébénidk, Vizivédros, Tabdn, Orszagit és Ujlak). Az 1786-1787. év folyamén 6néll6
anyakonyvezésbe kezdett Krisztinavdros és Als6-Vizivdros, és kiilon nyilvdntartasba kezdett a katonasdg szd-
madra a hely6rségi templom is. Jelen feldolgozdsom utébbit, valamint a vdrbeli Szent Jobb plébdnidt nem fog-
lalja magdban, mivel ezek sajitos tdrsadalmi rétegeket — a katonasdgot, illetve a kirdlyi palota személyzetét —
érinté mikodési kore, alacsony adatszdma €s az anyakonyvezés sordn a kor nem eléggé alapos szabélyozésai
kovetkeztében Shatatlanul jelentkezd kisebb-nagyobb eltérések vizsgilatom szdmdra inkdbb a problémak, mint
a megbizhatsdg novekedésével jartak volna egyiitt. Hasonl6 okokbdl voltam kénytelen nélkiilozni a budai go-
rogkeleti anyakonyvek hasznélatat is. A varos kérhdzaira vonatkozd 1790-es évekbeli anyakonyvekkel sem ren-
delkeziink, ezek hidnya azonban a hadzassigkotéseket — ellentétben a haldlozdsokéval — nyilvdnvaléan nem
torzitja.
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anyakonyv ezenkiviil az dltalam vizsgalt években kévetkezetesen mellSzte a foglalkozds
és csalddi dllapot feltiintetését, a budavdri Nagyboldogasszony plébdnia egyébként min-
taszerfien vezetett anyakonyve viszont a hdzassagot k6ték életkordnak feljegyzésérdl fe-
ledkezett meg. A sziil6k nevét gyakran szintén nem kozlik az anyakonyvez6k, nem is
beszélve foglalkozdsukrél, ily médon a menyasszonyok esetében szamos, tarsada-
lomtorténetileg fontos elemzési lehetségtdl elestem. A pontatlan jeldlések, a gyakorta
ismétléds nevek és egyes tarsadalmi rétegek (els6sorban a helyi elit) tilreprezentéltsaga
miatt célszeriinek lattam, ha a tanikra vonatkozé bejegyzések feldolgozdsérdl is lemon-
dok. Taldn szerencsésebb azonban, ha nem a negativamokat sorolom tovabb, hanem azt,
hogy mit tudtam megvizsgalni.

Elemeztem el6szor is a hazassdgkotések néhany demografiai jellemz&jét (kor, sze-
zonalitds, djrahdzasodds), valamint a férfiak/vélegények tdrsadalmi és foglalkozdsi ré-
tegz6dését, a bevandorlds problémakorét, valamint kiilén kiszdmitottam néhdny
demografiai mutat6t a fontosabb, nagyobb létszdmi tdrsadalmi rétegekre vonatkozéan.
A fenti elemzéseket éltaldban nemcsak a védros Osszességére, hanem az egyes védrosré-
szekre vonatkozéan is elvégeztem, hogy azok sajtossdgairél, illetSleg az egyes tdrsada-
Imi rétegek €s foglalkozdsi csoportok esetleges elkiiloniilt térbeli elhelyezkedésér6l (a
lakossdg szegregdcijardl) is kapjak informdcidkat. A forrdsok természetébél adédéan
azonban a felsorolt vizsgdlati szempontok teljes mértékben csak a férfiak esetében tud-
tak érvényesiilni, mivel a menyasszonyok hidnyzé sajét, illetve sziil6i foglalkozés/tarsa-
dalmi stitus jelolés hijdn nem voltak rétegezhetSk. A nékre nézve inkdbb csak a
demogrifiai és vdndorldsi adatok bizonyultak kiszdmithaténak. Eredményeim tehét 1é-
nyegében elsdsorban a munkaképes/hdzassdgkotés képes korosztdlyokra, ezen beliil el-
sGsorban a férfiakra vonatkoznak. Nem szerepelnek benne a nem rémai katolikusok —
ez elsGsorban az amigy is hidnyos tabdni adatainkat torzitja tovdbb, mivel Buda az id6-
ben egyetlen nagyobb nem katolikus felekezeti csoportja, a gorogkeletiek szinte kizdré-
lag ebben a védrosnegyedben éltek — és alulreprezentaltnak téinnek a margindlis rétegek,
idegenek, valamint a tdrsadalmi piramis mdsik vége, az elit is. A nemesek és arisztokra-
tdk esetében feltételezhetd, hogy szdmottevS résziik minden val6szintiség szerint nem
Budin, hanem inkédbb csalddi birtoka kézelében kothetett hdzassdgot és ezzel indokol-
hat6, hogy a hdzassdgi bejegyzések kozott viszonylag alacsony szdmban szerepelnek.
A margindlisok és idegenek viszont feltehetSleg az édtlagosndl lényegesen hdtrdnyosabb
helyzetben voltak a ,,hdzasodési piacon” — magyarul kisebb mértékben, a tébbi tdrsadal-
mi rétegnél jéval alacsonyabb ardnyban kotottek hdzassdgot.

Ami vizsgdlatom idszakét illeti, elemzésem hdrom év — 1793., 1794. és 1795. -
anyakonyvi bejegyzéseinek név szerinti feldolgozasén alapul.® Az atfogott idGszak mér
vizsgilhaté mértékd adatmennyiséget szolgdltat, viszonylag kozel dll Bacskai Vera
1788-1790. évi Pest vdrosi idémetszetéhez, tovdbbd egybeesik a Doka Kldra és Nagy
Lajos éltal — némileg eltér6 médon — feldolgozott 1793. évi budai ad6dsszeirds évkoré-
vel. Ez utébbi azért fontos, mert 1771. és a 18. szdzad eleje kdzott megbizhat6é varosré-
szenkénti bontdsd népességadattal nem rendelkeziink, vagyis az emlitett ad6osszeirds
alkalmat ad arra, hogy a budai hdzassdgkttések mint tarsadalomtorténeti forrasok repre-
zentativitdsdt egyszeri médon ellendrizhessem (2. tdbla). Bemutatott szdmitdsaim azt
jelzik, hogy az 1793-1795. évi hdzassdgkotések €s az 1793. évi ad6osszeirds két feldol-
gozdsa nagyjabél hasonl6 vdrosrészek kozotti megoszlist mutat, az észlelhetd kisebb

3 Az anyakonyvek kijegyzéseinek feldolgozdsdban Horvith Rita és Krénitz Zsolt egyetemi hallgaték
(Miskolci Egyetem BTI) voltak segitségemre, munkdjukért eziton is koszonetet mondok.
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kiilonbségek pedig viszonylag konnyen indokolhaték. A Tabanban, illetéleg Ujlakon
megmutatkozé magasabb adGosszeirdsi ardny azt jelzi, hogy e véarosrészekben minden
valdszinlség szerint nagyobbszdmu nétlen ad6zéval (feltehetSleg elsGsorban kapasok-
kal, napszamosokkal és szolgakkal) kell szdmolnunk, akik a hdzassagkotési feljegyzé-
sek kozott tényleges szdmardnyukndl kisebb mértékben szerepeltek. A Tabdnban ehhez
hozzdtehetSk a haszndlt forrdsokbdl hidnyz6, kiilon anyakdnyvezett gorogkeleti feleke-
zetiiek is. A Virban, illetSleg a Vizivdrosban ezzel ellentétes tendencidval taldlkozunk —
e vérosrészek ardnya a hdzassdgkotések kozott magasabb, mint ad6osszeirasbeli része-
sedésiik. Ez azzal indokolhat6, hogy mindkét helyen nagyobb szdmban olyanok is hé4za-
sodtak, akik az ad6Gsszeirdsokban nem, vagy csak részlegesen szerepeltek. A Vérban az
adé6t nem mindig fizetd és feltehetSleg az dtlagosndl sokkal mobilabb, jovG-mend elit és
kiszolgdlé személyzete, a Vizivdrosban — mely, mint kés6bb latni fogjuk, a Buda vdro-
sdba bevéandorldk érkezési dllomdsa volt — elsGsorban az adét még nem fizetd djonnan
érkezett idegenek hazassdgkotési feljegyzései azok, amelyek az Osszlakossdgon beliili
ardnyuk folé novelték e varosrészek ardnyait. Osszességében a két forrascsoport hasonlé
varosrészenkénti megoszldsa tehat megengedi azt a feltételezést, hogy a hdzassdgkotési be-
jegyzések alapjan megdallapithaté demografiai s foglalkozasi/tarsadalmi rétegz6dési adatok
is reprezentativnak tekinthetSk a fentebb elmondottak (alulreprezentlt nétlen fizikai mun-
kasok, némileg tdlreprezentalt specidlis rétegek és idegenek) figyelembevételével.

2. A hdzassdgkotés demogrdfidja

Ami a hdzassdgkotések mértékét, fontossagat illeti, az az 1785-1787. évi nép-
szamldldsok adataib6l kikovetkeztethetGen Budin — csakiigy mint Pesten — eléggé eltért
az orszagos gyakorlattél. Eszerint ugyanis a testvérvarosokban a feln6tt férfiak mind-
dssze koriilbeliil 63-64 szdzaléka volt hdzas csalddi allapotd, szemben a vdrosok 4ltal-
ban koriilbeliil 70, a falvak és mezdvarosok 82-83 szdzalék koriili aranydval.* Vagyis
Budéin (és hasonléképpen Pesten) egyrészt az 6zvegy, masrészt a nétlen csalddi dllapotd
férfiak atlagosnal joval magasabb ardnyi el6forduldsdval kell szdmolnunk, ami részben
az Ujrahdzasod6k szamadt és ardnyat, illetSleg a hazassagkoté’k életkorat nyilvanvaléan
meghatdrozé médon befolyésolta.

Ami a hazassdgot kotdk életkordt illeti (3. tébla), ott az aldbbiakat lehetett megdl-
lapitani: a férfiak esetében az els§ hazassagkotésre tobbnyire 2627 éves kor kériil, a
ndk esetében pedig 22-23 éves korban keriilt sor. Ett8l csak az als6-vizivarosi férfiak
adatai tértek el 29 év koriili atlagértékiikkel. Az djrahdzasoddsok esetében az adatok ter-
mészetesen magasabb évszdmokat és némileg nagyobb vérosrészenkénti eltéréseket mu-
tatnak: a férfiak esetében erre a 39—40 éves kor 4tlagdban keriilt sor, a n6knél pedig
tobbnyire a'33-36 év kozott. Ettd] az adattél a krisztinavérosi férfiak adata felfelé (45,2
év), az als6-vizivéarosi n6ké pedig lefelé (29,7 év) tér el. Krisztinaviros esetében bizo-
nyosan az alacsony esetszdm okozhatta az eltérést — 4tlagértékiink minddssze 11 tdjrahé-
zasoddson alapul —, az Alsé-Vizivarosban viszont az djrahdzasodék kozott a jelzett
években meglehetdsen sok volt az 6zvegy férfihoz hozzamend fiatal hajadon, ami lefelé
hizta az dtlag értékét. Osszességében azonban az elsé hdzassdgkotések kora tekinteté-
ben hatdrozott varosrészenkénti kiilonbségek nem dllapithaték meg.

4 Thirring Gusztdv (1938) adatai utdn szdmitott aridnyok. Budéra és Pestre vonatkozéan az 1785. évi
adatokat haszndltam, mert utébbi 1787. évi szdmai egyeldre megmagyardzhatatlan médon megvaltoztak és a
nem hazas feln6tt férfiak ardnya irredlisan magas, kozel 46 szdzalékos.
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A budai hazassagkotések hénapok szerinti megoszldsa (a hdzassdgi szezonalitds)
nélkiilozi a szélsGségeket (4. tdbla). A rémai katolikus felekezetek szokdsa szerint a
nagybdoijt,® valamint az advent (december) id6szakaban alacsony a hdzassagkotések sza-
ma, nagyobb kiugrds azonban nem igazédn tapasztalhaté. A hizassdgkotések gorbéje (1.
dbra) csak janudrban-februdrban, illetve méjus és november kornyékén mutat kiemelke-
déseket, ezek azonban az egykord magyarorszdgi gyakorlathoz képest nem mondhaték
jelent8s mértékiinek. Buda lakossdga a hézassagkotések iddzitése tekintetében tehédt mar
a 18. szdzad végén is igen ,,urbdnusan”, igen ,,moderniil”, a 20. szdzadi gyakorlathoz
hasonl6an viselkedett. Az eskiivék havonkénti adatainak szérisa 1793-1795-ben mind-
Ossze 44-48 szazalék, szemben az e korban megszokott 100~150 szdzalék koriili érté-
kekkel (Faragoé 1994).

Virosrészenként nézve a hdzassagi szezonalitdst (2. dbra), mar némileg més képet
taldlunk. Osszevonva a hasonlé viselkedésti és hasonl tarsadalomszerkezetd varosne-
gyedeket (Var és Krisztinavdros, Alsé- és Fels6-Vizivdros, illetve Orszagiit és Ujlak — a
tarsadalomszerkezeti hasonlésdgra kés6bb még visszatérek) az tapasztalhat6, hogy a hat
vérosrész kozott nincs lényeges kiilonbség, a Taban adatai azonban lényeges eltérést
mutatnak. Utobbi kiugré novemberi hazassdgkotési csicsa azt jelzi, hogy e vérosrész-
ben szokdsdban — és valdszind a kultdrdjdban is — némileg eltér§ népesség lakott,
mellyel annak ellenére, hogy erre anyakonyve az adott idGszakban az 4tlagosnal keve-
sebb lehetSséget ad, a jovében még alaposabban foglalkoznia kellene egy tdrsada-
lomtorténeti mélyfirdsnak.

A hizassagkotések csalddi dllapot szerinti megoszlasa (5. tabla) az iparosités el6tti
korszak sajdtos vdrosi mintdjat mutatja. Miutdn életkoruk alapjdn minden valGszintség
szerint az ismeretlen csalddi dllapotdak elsopr6 tobbsége is az els§ hazassdgot kétSk ko-
z€ tartozhatott, adatainkbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az anyakonyvbe bejegyzett es-
kiiv6k koziil mind6ssze koriilbeliil 62 szdzalék nevezhet§ tiszta els§ hdzassdgkotésnek
(protogédm héazassagok). Az esetek tovabbi 28 szdzalékaban egyik, 10 szdzalékdban pe-
dig mindkét fél 6zvegy volt (palingdm hézassdgok). A férfiak és n6k kozott e téren
nincs igazdn nagy kiilonbség — a menyasszonyoknak Osszesen 24,8, a vGlegényeknek
pedig 22,9 szdzaléka volt 6zvegy csalddi dllapotd az 1793-1795. évi anyakényvi be-
jegyzések szerint.

Virosrészenként vizsgdlva adatainkat azonban ismét sajitos kiilonbségeket észlel-
hetiink (6. tabla). Orszagiit és Ujlak varosnegyedekben csaknem minden mdsodik hdzas-
sdgkotés djrahdzasodds, a Budédn férjhez ment 6zvegy csaladi dllapotd menyasszonyok
majdnem felét e két plébdnidn anyakdnyvezték. Ezzel szemben a tobbi vdrosnegyedben
a hazassdgkotések kb. kétharmada — a Varban kozel 72 szdzaléka — els§ hdzassdgkotés
volt. Mindezek alapjan feltételezhets, hogy az dzvegyek (akik kozott vélhetSleg a sze-
gényebbek ardnya is nagyobb lehetett a megszokottndl) az dtlagot meghaladé mértékben
szorultak vagy telepedtek ki Buda védros emlitett kiilsG varosrészeibe.

3. Hdzassdgkotés és tdarsadalmi rétegzddés az anyakinyvek tiikrében

A 18. szdzad végi anyakonyvi bejegyzések mdr viszonylag pontosan iigyelnek az
egyes cselekményekben részt vevsk kozotti rendi kiilonbségekre, legaldbbis a nemesek,
illetve nem nemesek vonatkozadsdban. Ezzel szemben a polgdrok, valamint a hizassdgot
kotS kézmiivesek esetében a mesterck és legények ardnya a budai anyakényvek alapjan

5 Ez 1793-ban mircius 30-ig, 1794-ben dprilis 19-ig, 1795-ben pedig 4prilis 4-ig tartott (Szentpéteri
1912 utén).
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nem ldtszik megéllapithaténak a vizsgdlt id6szakra nézve — a cimek és rangok feltiinte-
tésére szemmel lathat6an a nemesi jogallasnal kevesebb figyelmet forditottak.

Osszességében a Buda virosdban hézassdgot kéts volegények 4,3 szdzalékdt je-
gyezték be nemesként az anyakonyvekbe, ami majdnem pontosan megegyezik a nemes
férfiak 1785. évi jézsefi népszamldlas alapjan megaéllapithatd 4,4 szazalékos budai ard-
nydval. Varosrészenként azonban ez az ardny mér meglehetSsen kiilonbdz6: mig a Var-
ban a hdazassdgot kot6k csaknem negyede, Krisztinavdrosban kozel 15 szdzaléka,
Alsé-Vizivarosban 6 szdzaléka nemes jogallasy, addig a tobbi varosrészben (Tabdn, Fel-
s6-Vizivaros, Orszagit, Ujlak) mindossze egyetlen nemes férfi hazassagkotését anya-
konyvezték (3. dbra). Mindez a privilegizalt rétegek, elsGsorban a nemesi/arisztokrata
elit sajatos budai lakéhelybeli elkiiloniilésére (szegregacidjara) utal. Vildgosan mutatja
ezt a nemesek vérosrészenkénti megoszlasa (4. dbra): 83 szdzalékuk két vdrosnegyed-
ben — a Varban és a Krisztinavarosban — él, a tobbiek pedig a teriiletileg a Varhoz szo-
rosan kapcsolédd Alsé-Vizivarosba telepiiltek. Ezzel szemben a tobbi vdrosnegyedben
csak nem nemesek élnek.

Ugyancsak hasonlé jelenséget tapasztalunk akkor, ha az egyes foglalkozdsi cso-
portokon beliil nézziik meg a nemesek ardnyat (7. tdbla). A hdzassdgot kot tisztviselSk
kereken 55 szdzaléka, az értelmiségiek 26, a kereskeddk 10, az egyéb foglalkozdsdak
(f6képp az arisztokrata familidkhoz tartozd elit személyzet) 20 szdzaléka kimutathatéan
nemes jogdlldsi. (A kereskedSkre vonatkozbéan ez az ardny azonban az e foglalkozasi
csoport tobbségét kitevs gorogkeletiek hidnya miatt nyilvdnvaléan irredlisan magas.)
A t6bbi foglalkozési csoport — kézmiivesek, kapdsok, napszdmosok stb. — kézott nemest
gyakorlatilag nem taldlunk. Osszességében a nemesek esetében meglepden magas,
majdnem 90 szdzalékos ardnyban jeldltek meg foglalkozast is, ezen beliil nagyjdbol két-
harmaduk (kereken 63 sz4zalék) tisztviselS és értelmiségi volt. A mds forrdsokban jéval
nagyobb ardnyd ismeretlen foglalkozdsd, jovedelmiikb8l €16 illetSleg gazddlkodé Buddn
lak6 nemesek (Déka 1984) tobbsége valGsziniileg — mint ahogy azt mdr emlitettiik —
nem itt hazasodhatott, s6t, j6 résziik annak ellenére, hogy ingatlana utdn esetleg adét fi-
zetett a vérosnak, feltehetSleg nem is volt dlland6 budai lakos.

Ami a hdzassdgot kot6k Osszességének foglalkozdsi szerkezetét illeti, ott csak a
férfiak/vGlegények adatait tudjuk vizsgdlni. Mindossze hat esetben adtdk meg az apa
foglalkozdsat (3 tisztviseld, 1-1 timdr, kocsis és paraszt [Bauer]) és 11 esetben irtak
Ossze menyasszonyt sajat foglalkozassal (9 cselédlany, 1 felszolgdls, 1 pedig 6zvegy
halaskofa volt), vagyis a menyasszonyok 98 szdzalékdra vonatkozdan sem sajdt, sem
apjuk vagy el6z0 férjiik foglalkozdsa nem ismeretes.

Bér a v6legények korében az ismeretlen foglalkozdsiak ardnya viszonylag még
szintén magas — Osszességében 37 sz4zalék — de azért némi Gvatossdggal lehetévé teszi
a foglalkozdsi szerkezet megrajzolasat (8. tabla). Kétségeink csak a Tabdnra vonatko-
z6an lehetnek, itt ugyanis az ismeretlen foglalkozdsdak ardnya eléri a kozel 81 szdzalé-
kot, de egyéb informécidk alapjan (Nagy 1975, Déka 1984) feltételezhetSen ezek
tilnyom6 tSbbsége kapds és napszdmos. Osszességében a hazassdgkotések alapjan Buda
véaros férfilakossdganak kozel 6 szdzaléka tisztvisel§ és értelmiségi, kozel 1/3-a (32,5
szazalék) kézmives, 8,5 szdzalék egyéb foglalkozésu, 16 szdzalék a kapas és a napszé-
mos. A hdrom el6z5 csoport ardnya elfogadhaténak tlinik, a kapdsoké és napszdmosoké
azonban alighanem torz, ugyanis minden valGszinliség szerint az ismeretlen foglalkoza-
stak jelentSs része ide lenne sorolhaté. Val6jdban tehdt a kapasok-napszdmosok ardnya
a budai hdzassagkotSk kozott nem 16 szdzalék, hanem valahol a 40 és 50 kozott kere-
sendd. - '
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Viérosrészenként nézve a foglalkozdsokat (8. tdbla) hdrom kiilonb6z8 szerkezetti-
pust latunk: a Vdrban és a Krisztinavarosban kiemelkedSen nagy (20 illetve 11 szdza-
1ék) a tisztviselSk és értelmiségiek ardnya, és jéval 30 szdzalék alatti a kézmiiveseké,
ezzel szemben a Fels6- és Als6-Vizivarosban hdzasodd v6legények kb. fele kézmiives,
mig a Tabdnban, Orszagiton, Ujlakon tisztviseld és értelmiségi hirmondénak is alig ta-
14lhat6, és a legmagasabb ardnyt — az ismeretlenek magas szdma miatt csak feltételezhe-
téen — ezekben a vérosrészekben a kapasok és napszamosok képviselik.

Az egyes foglalkozdsi csoportok teriileti megoszldsa alapjan (9. tébla) azt 4llapit-
hatjuk meg, hogy a budai tisztvisel6k és értelmiségiek kedvenc lakéhelye a Vir és a
Krisztinavédros (koriilbeliil felilk e két varosnegyed anyakonyveiben tlinik fel), mig a
kézmiivesek valamivel tobb mint fele az Als6- és Fels6-Vizivdrosban, a kapdsok-nap-
szdmosok ugyancsak nagyjabél fele pedig hdrom kiilvarosban: Ujlakon, Orszdgiton és
a Tabénban élt.

A menyasszonyok-vélegények szdrmazési/sziiletési, illetve lak6helyére vonatkozé
adatok a vdrakozdsnak megfelelGen a két nem esetében eltérd képet mutatnak (10. tdb-
la): mig a vSlegények kereken 65 szdzaléka, addig a menyasszonyok 82 szdzaléka felté-
telezhetSen helybeli, vagyis a tobbi vérosrészbdl, Pestrél és Obudardl szarmazékkal
egylitt a férfiak 73, a n6k 90 szazaléka szdrmazik a tobbé-kevésbé egységesnek tekint-
het§ pest-budai hdzasodasi kérbsl. A menyasszonyok esetében 5-5 szdzalék a kimutat-
hatéan magyarorszagi, illetve kiilfldi eredetti személy, a v8legények esetében azonban
ezek az ardnyok lényegesen magasabbak, 11 illetve 16 szdzalékot tesznek ki. Az adatok
alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a bevandorldk igen jelentSs része (a dundntiliak
esetében kétharmad, a felvidékiek esetében hdromnegyed része) vérosi szarmazdsd, a
falusiak ardnya csak a Buddt 6vezd telepiilésekbdl szarmazé volegények/menyasszo-
nyok esetében haladja meg az 50 szdzalékot. A legfontosabb kibocsdtéhelyek Pozsony,
Sopron, Székesfehérvér, Selmecbanya, Esztergom, Komérom, Eger és Kassa, illetSleg a
kornyékrsl, Erd és Véc védrosa. Erdekes jelenség, hogy a két nem véndorldsa fold-
rajzilag némi eltérést mutat. A férfiak kozott jéval magasabb ardnyd mind a kornyékbeli
helységekbdl, mind a tdvolabbrdl (kiilfoldrdl illetve Magyarorszdg kiilonb6z6 teriiletei-
r6l) szarmazdk ardnya, ugyanakkor nagyjabdl csak feliikrl mondhaté biztosan az, hogy
vérosi eredettiek. Ezzel szemben a nSi bevandorlék kétharmada tlinik vérosi eredetiinek
és Magyarorszdgon beliil a Dundntil mellett elsGsorban a Felvidékr6l szarmaznak, nem
a kornyékrdl illetSleg a kiilfoldrsl betelepiilt ndk kozott alacsonyabb az osztrak tartoma-
nyokbdl és magasabb a kozvetleniil Németorszagbdl érkezettek ardnya. A kitapinthat
kiilonbségek magyardzata azonban még tovabbi vizsgélatokat igényelne — ameddig a
menyasszonyok csalddi hatterér6l nem tudunk b&vebb informdacidkat kapni, addig koc-
kézatosnak ldtszik minden kovetkeztetés. MindGssze annyit feltételezhetiink, hogy a fér-
fiak kozott sokkal gyakoribb lehetett az alacsonyabb szdrmazasu, falusi-kisvérosi
»szerencsét prébdlé véandorlegény” tipusa, mint a menyasszonyok korében ennek ndi
megfelelGje.

Virosrészenként nézve (11. tdbla) szinte minden vérosnegyed az étlaghoz kozelal-
16 értékeket mutat, egyediil az Als6-Vizivaros esetében latszik komolyabb eltérés: itt a
vGlegényeknek csak 40 szdzaléka, a menyasszonyoknak pedig 65 szdzaléka helybeli, 60
illetve 35 szdzalék bevandorl6, vagyis ez a véarosrész Buda tobbi varosnegyedétsl elté-
r6en Pesttel kozel azonos értékeket mutat (Bacskai 1979). Masképpen fogalmazva: Bu-
ddn az Als6-Vizivaros a fogadéallomdsa a bevandorléknak, lényegében ez az a
vérosnegyed, ahol igazi dinamizmus észlelhet§, szemben a nemesi-értelmiségi dominan-
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cidji Varral és Krisztinavérossal, illetve a sz616mf{ivelésre-napszamosmunkara épiilt Ta-
béannal, Orszaguittal, I:Ijlakkal szemben.

Ha egymadssal Osszevetjiik a vGlegények és menyasszonyok sziiletési/szarmazasi
hely szerinti megoszldsét (12. tabla), akkor azt latjuk, hogy a hazassdgot kotdk pontosan
kétharmada az tgynevezett pest-budai hdzasoddsi korbdl keriil ki, j6 22 szdzalékra tehe-
t6 a ,behdzasodd” (vagyis helybeli szdrmazasi partnert taldl6) idegen eredetd vélegé-
nyek és alig tobb, mint 4 szdzalékra a ,,behdzasod6” menyasszonyok ardnya. Viszonylag
alacsonynak mondhat6é a még be nem illeszkedett idegenek egymas kozotti 7 szdazalékos
hédzasoddsa. Vagyis adataink szerint a bevandorl6k tobbsége a hazassdgkotés révén vi-
szonylag gyorsan be tud illeszkedni Buda tdrsadalmaba — nyilvdn szoros dsszefiiggés-
ben azzal, hogy itt a bevandorlds mérete az Alsé-Vizivarost kivéve lényegesen alatta
marad a szomszédos Pestének.

Ha a foglalkozdsokat és a szarmazasi helyeket vetjiik Gssze egymadssal (13. tdbla),
akkor szdmottevd eltéréseket taldlunk. A helybeliek kozott az atlagosndl alacsonyabb a
kézmiiveseké, az dtlagosndl pedig magasabb a kapdsok-napszdmosok ardnya. A magyar-
orszdgi eredet(i bevandorl6k kozott a kézmiivesek és értelmiségiek szdma magasabb az
atlagnél, minimaélis viszont a kapdsok és napszdmosok szdma. Ehhez hasonlé a kiilféldi
bevédndorlék foglalkozasi szerkezete is azzal a kiilonbséggel, hogy koriikben a tisztvise-
16-értelmiségi foglalkozdsuiak ardnya is minimadlis, k6zel felerészben, domindnsan kéz-
miivesek.

Az egyes foglalkozdsi csoportok eredet szerinti megoszldsa azt mutatja, hogy a
budai kapdsok és napszdmosok szinte kizdrélag a helybeliek soraibél keriilnek ki, csak-
dgy, mint ahogy a kereskedelembd] és vendéglétasbol él6k. (Mint azt mdr kordbban je-
leztem, utébbiak esetében azonban a kép médosulhat, ha hozz4 tudndnk tenni a tabdni
gorogkeletiek adatait is.) A tisztviseldk, értelmiségiek, kézmiivesek és egyéb foglalkoz4-
sok esetében koriilbeliil egyharmados a bevdndoroltak ardnya azzal a kiilénbséggel,
hogy a szellemi foglalkozdsiak nagyobbrészt magyarorszdgi varosokbél koltoztek Bu-
ddra, mig az ipari és egyéb foglalkozdsok tobbsége inkdbb kiilfoldi eredetd.

Er6s kiilonbségeket tapasztalunk a szdrmazds és az elsd, illetve \jrahdzasodds ko-
zotti kapcsolatok terén is (14. tébla). Ujrahdzasod4s gyakorlatilag csak a helybeli sz4r-
mazdsdak korében fordul el6 — e téren szinte nincs kiilonbség a férfiak és nék kozott.
Lehetséges, hogy e jelenség arra vezethetd vissza, hogy a bevandorl6k viszonylag révi-
debb ideji itt-tartézkoddsuk kovetkeztében tobbnyire még csak az elsé hdzassagkotésig
jutottak el, de minden valdszinfiség szerint indokoltan élhetiink a gyaniperrel arra vo-
natkozéan is, hogy a vdrosban ismételten hdzassdgot kotd idegeneket a kovetkezd alka-
lomkor mdr helybelinek tekintették. E kérdés eldontéséhez — és dltaldban a szdrmazdsi
kérdések alaposabb ismeretéhez — azonban még tovabbi kutatdsokra (alighanem tébb
idémetszetre és més forrdsok bevondséra) lenne sziikség.

Megprébéltam megvizsgélni azt is, hogy az egyes foglalkozasi csoportok mutat-
nak-e sajatos demogréfiai jellemzdket hdazasoddsukban. Hdarom nagyobb létszdmi fog-
lalkozédsi csoport, a tisztviselok/értelmiségiek, kapdsok és kézmiivesek esetében (15.
tdbla) lehetSség (elegendd esetszdm) volt arra, hogy kiilén-kiilén meghatdrozzuk az els6
héazassdgkotések dtlagos életkordt. A kapasokndl ez messze a véarosi dtlag alattinak bizo-
nyult: mindossze 23 év volt a férfiak és 20 év a nék esetében. A mdsik végletet a tiszt-
visel6k/értelmiségiek mutattdk, ahol a volegények 4tlagos hdzasodési kora kozel jart a
30 évhez. A kézmiives vGlegények hazasoddsi kora szdrmazdsuk szerint is kiilonbozott:
a helybeli eredetiiek t6bb mint egy évvel kordbban (26,9 év) tudtak hdzassdgot kétni,
mint bevandorlé tarsaik (28,1 év). Vagyis a kapdsok hdzasoddsi kora lényegében a kor-
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nyékbeli paraszti mintdkra emlékeztetett, mig a kézmfiiveseké és értelmiségieké tulaj-
donképpen a Nyugat-Eurépaban szokdsos kései hdzassdgkotési modellt kdvette — nyil-
vanvaléan nem fiiggetleniil att6l, hogy jelentGs résziik onnan vandorolt be (Faragd
1985a, 1985b). Ugy tiinik, hogy a foglalkozdsté] fiiggetleniil a helybéli szdrmazds ala-
csonyabb hazassdgkotési korral jart egyiitt — alighanem a meglev$ csalddi-rokoni héttér
kedvezSbb inditast, szildrdabb vagyoni alapot, jobb hdzasodési pozici6t és igy kony-
nyebb, gyorsabb partnertaldlast, kordbbi eskiivét eredményezett. Ugyancsak érdekes,
hogy a v6legények foglalkozasatdl fiiggetleniil a menyasszonyok esetében ardnylag ki-
sebb korkiilonbségek tapasztalhaték a vizsgélt csoportok hazasoddsi mintdi k6zott — 4t-
lagaik mindossze a 20. és 23. év kozotti hdrom évben szérddnak, szemben a
vGlegények 7 évet elérd sdvjdval. Nyilvanvaldan utébbi jelenség azzal magyardzhato,
hogy a lanyok férjhezmenetelének idejét inkdbb a gyermeksziiléshez valé kot6dés, mint
a foglalkozasi sajatossagok és karrierlehetSségek években megmutatkozé kiilonbségei
befolyésoltdk.

A (vizsgélhaté méretdi adatmennyiséget ad6) kapdsok és kézmiivesek hdzasoddsi
szezonalitdsa k6zott sem latszik lényeges kiilonbség (1. dbra). A kézmiivesek ,,urbdnus”
hédzassdgi szezonalitdsdra eleve szdmitottunk. Az is nyilvanvald volt, hogy a budai kapa-
sokra nem fog komolyabb hatdst gyakorolni a szantds-vetés-aratds naptdra, az azonban
mar meglepetést okozott, hogy a sziiret sem eredményezett kiugré ardnyd Gszi eskiivs-
ket/lakodalmakat koriikben. Csak janudri/farsang kornyéki hdzasoddsi cstcsuk jelzi bi-
zonyos mértékli életmbd- és gondolkodasbeli killonbbzGségiiket a tobbi nagyobb
foglalkozasi csoporthoz (a kézmiivesekhez és a tisztviselG-értelmiségi elithez) képest.
Mais a helyzet viszont az jrahdzasoddsok esetében (16. tdbla). A kapdsok és az egyéb
foglalkozasuak korében ugyanis az atlagosnal joval gyakoribb az ismételt hizassagkoté-
sek ardnya (el6bbiek esetében ez nyilvan Osszefligg a szinte kizdrélagos helybeli szdr-
mazds nydjtotta eldnyokkel is), mig az értelmiségiek és kézmiivesek esetében a
mésodik-harmadik eskiivd jéval ritkdbban fordul elS. Alighanem ez a jelenség is tovéb-
bi magyardzatot (és tovabbi kutatdsokat) kivén.

4. Néhdany 0Osszefoglalo kiovetkeztetés, kiilonos tekintettel Pest vdrosdra

Eredményeinket 6sszegezve az megéllapithatd, hogy tdrsadalmi Gsszetétel tekinte-
tében Buda sajatos szint képvisel a magyarorszdgi varosok kozott. ElsSsorban tisztvise-
16-értelmiségi népessége az, amelyikkel kitlinik az 4tlagb6l, mivel egyébként
tarsadalomszerkezete sokkal inkdbb belesimul a tobbiek kozé, mint Pesté. UtSbbi €s
Buda kozott alighanem nagyobb a tarsadalmi €s foglalkozasi szerkezetbeli kiilonbség,
mint Buda és a tobbi magyarorszagi viros kozott — Pesten a tobbi vérost jéval meghala-
dé6 a kézmivesek és kereskedSk ardnya (Bdcskai 1979).

A Pest és Buda kozotti tarsadalmi/foglalkozasi szerekezetbeli kiilonbség szorosan
kapcsolédik a lakossdg szdrmazdsdhoz, illetSleg a két vdros eltér6 vandorldsi mintdja-
hoz. Pest esetében a pest-budai hdzasodasi koérben maradé hdzassagkotések ardnya biz-
tosan 50 szdzalék alatt marad, a bevandorlk ardnya a hazassagkot6k kozott meghaladja
a 43 szazalékot, szemben Buda 27 szdzalékdval — Pest tarsadalma sokkal nyitottabb,
Buddé zartabb. Mig Budéan a hdzassdgok kétharmadat zart korbe tartozok kotik egymds-
sal, ugyanez az ardny Pesten csak koriilbeliil 44 szdzalék. A nagyardnyd bevandorlds
Pesten arra vezet, hogy a 18. szdzad végén a hazassdgot kotSk negyedrésze esetében
mindkét fél idegen szdrmazdsd (Buddn, mint lattuk, ez az ardny csak 7 szdzalék) — a
pestiek ,,gyokértelenségének™ ugy latszik, régi gyokerei vannak. '
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A pesti és budai bevandorldk tarsadalmi Osszetétele és szdrmazasi helye is némi-
leg eltérS. Pestre nagyobb ardnyud a kézmivesek bevandorldsa — a pesti kézmiivesipar az
adott id6szakban dinamikusan fejlédik —, Buda esetében viszont inkabb az elit és az ér-
telmiség bevandorlasa érdemel figyelmet, mely nyilvan szoros Osszefiiggésben van az-
zal, hogy Buda az 1770-1780-as években kezd fokozatosan kormdnyzati centrummad
alakulni.® Eredetiiket tekintve a budai bevandorldk fontossédgi sorrendben féként a Du-
nantdlrél, a kdrnyékbeli falvakbol és kisvarosokbdl, a Felvidékrdl és kiilfoldrsl érkez-
nek, mig Pest esetében az djonnan érkez6k kibocsdté teriilete mindenekel6tt az Alfold
és a Felvidék, majd ezt kovetik a kiilfoldiek, megeldzve a Dunéntil részesedését. Ugy
tlinik, hogy Pestre nemcsak nagyobb mértéki a bevandorlds, hanem nagyobb teriiletet is
olel fel vonzasa.

A hézasoddsi kor tekintetében Buda és Pest eléggé hasonlit egymdshoz — a kapa-
sok és kézmiivesek (utdbbiakon beliil a helybeliek és nem helybeliek) els6 hdzassdgko-
tési kora nagyjdbdl megegyezS. Mindossze két kiilonbséggel taldlkozhatunk: az
értelmiségi/tisztviseld réteg hdzasoddsi kora Buddn majd két évvel magasabb — ez nyil-
véan Osszefiigg azzal, hogy itt tobbségiik inkdbb tisztviseld, mig Pesten magasabb a
szabadfoglalkozdsiak” ardnya —, ugyanakkor Pest esetében a véros Osszességére jel-
lemz§ hazasodasi kor tobb mint egy évvel magasabb Buddénal. Ez utébbi abbdl adédik,
hogy Buddn az alacsonyabb hdzasod4si kord kapasok-napszdmosok, Pesten a magasabb
hézasoddsi kori kézmivesek ardnya nagyobb a vGlegények kozott.

Ami a tdrsadalom vérosrészenkénti kiilonbségeit illeti, ott Bud4dhoz hasonl$ kii-
I6nbségeket észlelhetiink Pesten is. Az 1780-as évek végi adatok szerint a Terézvdros itt
ugyanolyan bevandorlé centrumként viselkedik, mint Buddn a Vizivéros, illetdleg a J6-
zsefvdros tdrsadalomszerkezete Buda kiilvdrosaihoz (f6ként Orszagithoz és Ujlakhoz)
hasonlit (Turdnyi 1963). A belvérosok szerepe és Osszetétele kdzott azonban mar nincs
ugyanilyen parhuzam. A budai Vir tarsadalmi 6sszetételében sokkal ink4bb eliit a véros
tobbi részétdl, mint a pesti Belvaros a tobbi pesti kiilvarostél. A két vdros 4ltal betoltott
funkcick tarsadalomszerkezeti kovetkezményei mind Osszességében, mind a vérosne-
gyedek szintjén tetten érhetSek maér a 18. szdzad végén.

Bécskai Vera vizsgdlataibél tudjuk, hogy Pest tidrsadalmédnak dinamizmusa a 19.
szdzad els6 felében is megmutatkozik. Eredményeink alapjdn tehét alighanem érdemes
lenne Buda esetében megkisérelni egy 18. szdzad kozepi és egy 19. szdzad kozepi ha-
sonld hazassagkotési idémetszetet feldllitani és ad6zdsi adatokkal parhuzamos elemzé-
siiket elvégezni, megvizsgdlva azt, hogy a két vdros fejlédése kozotti eltérés koriilbeliil
miéta észlelhetd, illetSleg a 19. szdzad elején milyen hatdst gyakorolt Pest dinamizmusa
a kissé magaba fordult Buddra. Taldn valaszolni tudndnk olyan kérdésekre is, hogy
ténylegesen milyen mértékben lehet egységes pest-budai hdzasodasi korr6l beszélni, il-
let6leg mennyire voltak meg a tdrsadalomtorténeti elézményei a vdrosegyesitésnek.
Misképpen fogalmazva: tényleg szoros kapcsolatai épiiltek ki a két varosnak a gazdasé-
gi és funkciondlis kiegészit§ szerepen tilmenden a 18-19. szdzad folyamén, vagy pedig
az egységes szervezetl Budapest f6véros 1étrehozéasa elsdsorban politikai dontés volt.
Jelen vizsgalatunk sordn ugyanis gyanisan kevés pesti szarmazésd vélegényt €s meny-
asszonyt adtak meg az anyakdnyvek — a hdzassdgot kot6k minddssze 1,1 szdzaléka

6 1783-ban Pestrdl idekoltozik a két felsGbirdsdg: a hétszemélyes tibla és az itélStabla, 1784-ben Po-
zsonybdl idetelepszik a Magyar Kirdlyi Kamara és a Helytart6tanacs. Tulajdonképpen e folyamatba tartozénak
tekinthetjiik az egyetem 1777. évi Nagyszombatbél Buddra koltoztetését is annak ellenére, hogy utébbi intéz-
mény hét év milva, 1784-ben egy kordbbi dontés kovetkeztében helyhidny miatt Pestre telepedeit at.
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szdrmazott PestrSl, mig az utébbi lakossdgdnak 6todrészét kitev Obudérdl alig valami-
vel kevesebb mint 0,9 sz4zalék.

Persze nemcsak a fenti kérdések véarnak valaszra. Tobb megoldandé feladatot mar
menet kozben jeleztem és vigy vélem, alighanem sziikség lenne hasonlé Gsszehasonlité
elemzések elvégzésére néhany mas magyarorszigi nagyvaros hazassagkotési anyakony-
vein ahhoz, hogy az élet e nagyon fontos eseményéhez kapcsolédo, illetSleg az ezen ke-
resztiil vizsgalhatd tarsadalmi mozgédsokrdl a varosok vonatkozdsdban tisztdbb képet
alakithassunk ki. Remélem, néhany éven beliil e téren is sikeriil elébbre 1épniink.
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1. tébla

A budai hdzassdgi anyakonyvek bejegyzései 17931795 kozott

Adattipus Var Krisztina- Fels6-  Alsé- Tabdn  Orszagit Ujlak
VAros Vizivéros
ditum + + + + + + +
név + + + + + + +
foglalkozds + + + + -a) + +
lakéhely - - - - + + -
sziiletési hely b) b) -C) b) -a) + b)
csalddi allapot + + + + -a) + +
életkor - + + + + + +
sziilSk neve - + - - - + +
sziil6k foglalkozdsa - - - - - - -
tanik neve + + + + + + +
tanik foglalkozadsa + + +  ritkdn - + -

a) 1795-ben viszonylag gyakrabban elSfordulé adat.
b) Csak az idegenben sziiletetteknél adjak meg a szdrmazasi helyet.
c) Csak 1795-ben adjdk meg az idegenben sziiletettek szdrmazasi adatait.
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2. tabla

A hdzassdgkitések és adozok szdma és megoszldsa vdrosrészenként

o 1793-1795 1793 1793
Virosrész hézassdg-  ad6z6k ad6z6k
kotések (Doka) (Nagy)
(f6)
Vir 85 348 288
Krisztina 62 288 294
Tabén 186 a) 1546 1389
Als6-Vizivaros 85
1573 1554
Fels6-Vizivaros 257 b)
Orszagiit 135 657 691
Ujlak 99 739 755
Osszesen 909 5151 4971
Szazalék Adoézok egyenlege
(ad6z6 tobb: +
ad6z6 kevesebb: -)
Déka Nagy
Viér 9,3 6,8 5,8 2,5 -3,5
Krisztina 6,8 5,6 5,9 -1,2 -0,9
Tabén 20,5 30,0 27,9 +9,5 +7,4
Als6-Vizivdros 9,3
30,5 31,3 -7,1 -6,3
Fels§-Vizivaros 28,3
Orszagiit 15,9 12,8 13,9 2,1 -1,0
Ujlak 10,9 14,3 15,2 +3,4 +4,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0 0 0

a) 1795-ben 63 eset, ennek haromszorosat hasznédltam bizonyos kidvetkeztetések
(elsBsorban a szdrmazds) levonasdhoz.

b) 1795-ben 76 eset, ennek hdromszorosdt hasznéltam a szdrmazdsi és foglalkoz4-
si szerkezet becslésénél.

Forrasok: Nagy 1975. 378., Déka 1984. 67.
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3. tdbla

Atlagos hdzassdgkotési kor vdrosrészenként

Vérosrész elsg

hdzassdg hédzasodds

Férfi/vilegény
Ujra-  Osszes

N6/menyasszony
elsé Ujra-  Osszes

hézassdg hdzasodas

Var a)
Krisztina 26,6
Taban b)
Alsé-Vizivaros 29,0
Fels-Vizivéros 27,4

Qrszéglit 26,6
Ujlak 26,3

Buda vdros 6ssz. 27,3

a) Az anyakdnyv a vizsgilt években nem kozli a hdzassdgkotések életkorit.

45,2

39,9
39,0
39,1
40,2
39,7

<

cv

30,2
29,4 b)
32,9
31,5
31,5
32,6
31,4

22,1

23,2
22,7
22,7
22,6
225

33.6

29,7
33,7
33,7
332
337

24,2
24,6
25,5
26,7
26,7
274
26,3

b) Csak 1795. A hdzassdgot kotSk csalddi dllapota — és igy az els§ hdzassdgok,
valamint az djrahdzasoddsok ardnya — a hidnyos bejegyzések miatt megdllapithatatlan.
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4. tdbla

A hdzassdgkotések a) havonkénti ingadozdsa (1793-1795)

Els§ Ujra Osszesen N
hézassdgok héazasoddsok
(szazalék)
janudr 15,3 13,2 14,5 105
februdr 13,3 16,5 14,5 105
maércius 3,6 2,9 3,3 24
aprilis 6,2 6,6 6,4 46
majus 11,1 9,2 10,4 75
junius 9,1 9,9 9,4 68
julius 6,7 8,8 75 54
augusztus 7,6 9,5 8,3 60
szeptember 9,1 6,2 8,0 58
oktéber 8,9 48 73 53
november 78 10,6 8,9 64
december 1,3 1,8 1,5 11
Osszesen 100,0 100,0 100,0 723
N 450 273 723
atlag 8,3 8,3 8,3
min. 1,3 1,8 - 1,5
max. 15,3 16,5 14,5
std 3,7 4,0 3,6
V% 44,1 48,1 43,7
a) Taban nélkiil

5. tébla

A hdzassdgkotések a) megoszldsa a férfiak és nok csalddi dllapota szerint

Férfi
ismeretlen  nétlen ozvegy Osszesen N

N3  ismeretlen 3,9 4,1 1,5 9,5 69

hajadon 9,0 45,4 11,3 65,7 475

Ozvegy 29 11,8 10,1 24,8 166

Gsszesen 15,8 61,3 229 100,0 723

N 114 443 166 723

a) Tabdn nélkiil
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6. tdbla
A hdzassdgkotések megoszldsa csalddi dllapot szerint vdrosrészenként

Hazasul6k csaladi allapota

Valoszin ~ Ozvegy férfi, Ozvegy n6, Ozvegy férfi, Osszesen

elsd hajadon és nétlen és Ozvegy nd
Vidrosrész hazassdg-  ismeretlen ismeretlen

kotések a) dllapotd né  dllapotd

férfi
(szézalék)

Vir 71,8 20,0 7,0 1,2 100,0
Krisztina 69,3 12,9 14,5 32 100,0
Taban
Alsé6-Vizivéros 64,7 18,8 9,4 7,0 100,0
Fels6-Vizivdros 64,6 8,2 18,3 8,9 100,0
Orszégiit 53,3 11,9 14,1 20,7 100,0
Ujlak 54,5 15,2 17,2 13,1 100,0
Buda véros 0ssz. 62,4 12,9 14,6 10,1 100,0
N 451 93 106 73 723

a) Nétlenek, hajadonok és ismeretlen csalddi dllapotiak hdzassdgkotése.

7. tébla
A nemesek és nem nemesek ardnya foglalkozdsi csoportok szerint
a hdzassdgot kotok kozot

Foglalkozds Nemes Nem nemes  Osszesen Ncimesek Nemesek’

ardnya megoszldsa

a csoportban

(szézalék)

tisztviseld 17 14 - 31 54,8 48,6
egyéb értelmiségi 5 14 29 26,3 14,3
kereskedd 1 9 10 10,0 2,8
vendéglaté - 6 6 - -
kézmiives - 287 287 - -
kapds, napszdmos - 153 153 - -
egyéb 8 32 40 20,0 22,9
elbocsatott katona - 10 10 - -
ismeretlen 4 323 327 1,2 11,4
Buda vdros 6ssz. 35 848 883 a) 4,0 100,0

a) Tabdn és Fels6-Vizivaros esetében az 1793-1794. évek hidnyos bejegyzései he-
lyett az 1795. évi adatok hdromszorosdval szdmoltunk, igy esetszdmunk a 2. tdbldban
szerepl6nél valamivel kisebb (becsiilt értékiink a tényleges hazassagkotések 97,1 szdza-
1ékét teszi ki).
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8. tdbla

A vélegények részletes foglalkozdsi szerkezete vdrosrészenként

) Var Kirisztina Fels6- Als6- Tabdn Orszagit Ujlak Osszes
FoglalkOZaS a) Vl’ZiVérOS a)
(szdzalék)

tisztvisel§ 11,8 8,1 2,6 10,6 - 0,7 - 3,5
tandr, konyvtdros 3,5 - - - - - - 0,3
gyogyszerész - 1,6 1,3 - - - - 0,5
seborvos 4,7 1,6 - 1,2 1,6 1,5 1,0 14
értelmiség

Osszesen 20,0 11,3 3,9 11,8 1,6 2,2 1,0 5,7
kereskedd 1,2 - 2,6 2.3 - 0,8 - 1,1
vendéglité 1,2 - 1,3 2.4 - - - 0,7
Osszesen 2,4 - 3,9 4,7 - 0,8 - 1,8
kézmiives 27,1 226 46,1 54,1 12,7 33,3 30,3 325
kapds 1,2 12,9 21,1 - - 28,1 273 13,8
napszamos - 1,6 39 - - 4,5 - 1,8
szolga 4,7 1,6 - - - 0,7 - 0,7
osszesen 59 16,1 25,0 - - 33,3 27,3 16,3
kocsis - 32 - - - 52 - 1,0
elbocsdtott

katona - 1,6 53 - 3,2 2,2 - 1,1
egyéb 11,7 9,7 - 8,2 1,6 1,5 - 4,6
Osszesen 11,7 14,5 53 8,2 4.8 8,9 - 6,7
ismeretlen 329 355 158 212 809b) 21,5 414 37,0
minddsszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 85 62 228 85 189 135 99 883

a) Az 1795. év adatai hdromszor véve (1. a 7. tibla megjegyzését).

b) Nagyobb résziik feltehetSleg kapds illetve napszamos.
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9. tdbla

Az egyes foglalkozdsi csoportok megoszldsa vdrosrészek szerint

Var Krisztina- Fels6- Als6- Tabin  Orszégit Ujlak Osszes

Foglalkozds varos a) Vizivéros a)
szazalék

tisztviseld
értelmiségi 340 14,0 18,0 20,0 6,0 6,0 2,0 100,0
kereskedelem,
vendéglatis 12,5 - 56,3 250 - 6,2 - 100,0
kézmiives 8,0 4,9 36,6 16,0 8.4 15,7 10,4 100,0.
kapds,
napszamos 3,5 6,9 39,6 - - 31,3 18,7 100,0
egyéb 169 153 20,3 119 15,3 20,3 - 100,0
ismeretlen 8,6 3.7 11,0 55 498b) 89 12,5 100,0
Osszesen 10,4 15,4 27,8 10,4 16,4 12,1 7,5 100,0

a) Az 1795. év adatai hdromszor véve (1. a 7. tdbla megjegyzését).

b) Az ismeretlenek nagyobb része valésziniileg kapas illetve napszdmos. Valgja-
ban tehdt a budai kapasok/napszdmosok vérosrészenkénti megoszldsa kb. az aldbbi le-
hetett: 40-50 szédzalék a Tabdnban, egyenként 15-20 szdzalék a Felsd-Vizivdrosban,

Orszagiton és Ujlakon.
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10. tdbla

a) A szarmazdsi helyek neve és tipusa pontatlanul megnevezett.

262

A menyasszonyok/vilegények szdrmazdsi illetve lakohely szerinti

részletes megoszldsa

Széarmazési Férfi N§ Osszesen  Ebbél
illetve VAros
lakéhely

(szazalék)
helybeli 64,3 83,0 73,7 100,0
mas varosrész 6,3 5,7 6,0 100,0
Obuda 1,0 0,9 0,9 100,0
Pest 1,6 0,6 1,1 100,0
Pest-budai
h4zasodasi kor 73,3 90,2 81,7 100,0
kornyék 2,6 0,7 1,6 44,8
Dunéntul 36 1,9 2,8 65,3
Felvidék 2,3 1,8 2,0 75,0
egyéb 2,3 0,7 1,5 (23,1) a)
Magyarorszag
Osszesen 10,8 5,1 7,9 (50,0)
Ausztria 49 1,1 3,0 (39,5) a)
Csehorszdg 2,1 0,3 1,2 .. a)
Morvaorszag,
Szilézia 1,1 0,2 0,7 .. a)
Német Birodalom 5,3 2,6 4,0 .. d)
egyéb kiilfold 2,6 0,5 1,5 .. )
kiilfold Osszesen 16,1 4,7 10,4 . a)
mindosszesen 100,0 100,0 100,0
N 883 883



11. tdbla

A kiilonbozd szdrmazdsi illetve lakchelyii férfiak és nék megoszidsa vdrosrészek szerint

Férfiak
Virosrész helybeli és  magyarorszagi kiilfoldi Osszesen
ismeretlen eredetii bevandorl6
szarmazasu
szazalék
Vir 75,3 4,7 20,0 100,0
Krisztina 74,2 17,7 8,1 100,0
Tabén 73,0 12,7 14,3 100,0
Als6-Vizivdros 40,0 24,7 353 100,0
FelsG-Vizivaros 82,9 6,6 10,5 100,0
Orszagiit 74,8 12,7 14,3 100,0
Ujlak 75,7 7,1 17,2 100,0
Buda viros
Osszesen 73,3 10,7 16,0 100,0
N6k
Var 91,8 35 4,7 100,0
Krisztina 93,6 3,2 3,2 100,0
Tabén 98,4 - 1,6 100,0
Alsé-Vizivaros 64,7 27,1 82 100,0
Fels6-Vizivaros 89,5 3,9 6,6 100,0
Orszagit 91,9 3,7 4,4 100,0
Ujlak 91,9 3,0 5,1 100,0
Buda varos .
Osszesen 90,1 5,1 4.8 100,0
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12. tdbla

A hdzasulok megoszldsa szdrmazdsi illetve lakéhely szerint a)

Férfi
Pest- magyar-  kiil- .
budai orszagi  foldi Descesen. N
hdzasodédsi eredetii bevandorl6
kor
(szdzalék)
ismeretlen
szarmazasi 7,6 8.8 12,2 80,3 486
Pest-budai
hdzasodasi kor 1,6 0,7 0,8 8,4 51
N6  magyarorszdgi
bevidndorlé 0,2 1,8 23 6,3 38
kiilfoldi
bevédndorlé 0,3 0,2 27 5,0 30
Osszesen 0.7 11,4 18,0 100,0 605 b)
N 59 69 109 605 b)

a) A sziiletési, szdrmazdsi és lakdhely tébbnyire nem kiilonboztethetd meg vildgo-

san egymastol.

b) Tabén és Fels6-Vizivaros esetében csak az 1795. évi adatokat hasznéltuk.
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13. tabla

A vélegények foglalkozdsi szerkezete szdrmazdsi illetve lakdhely szerint a)

Foglalkozds Helybeli és Magyarorszégi Kiilfoldi Osszesen N

ismeretlen eredet(i bevandorlé

(szdzalék)

tisztviseld,
értelmiségi 5,1 12,6 A5 5,7 50
kereskedelem,
vendéglatas 2:3 1,0 - 1,8 16
kézmiives 29,1 37,9 44,7 32,5 287
kapds
napszamos 22,1 2,1 5,7 17,3 153
egyéb 4.8 7.4 8,5 5,7 50
ismeretlen 36,6 39,0 37,6 37,0 327
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 883
tisztviseld,
értelmiségi 66,0 24,0 9.4 100,0
kereskedelem,
vendéglatas 93,7 6,3 100,0
kézmiives 65,5 12,5 22,0 100,0
kapds
napszamos 93,5 1.3 52 100,0
egyéb 62,0 14,0 24,0 100,0
ismeretlen 72,5 11,3 16,2 100,0
Osszesen 73,3 10,7 16,0 100,0
N 647 95 141 883

a) Tabdn és Fels6-Vizivaros adatai az 1795. év alapjan becsiiltek (1. a 7. tébla
megjegyzését).
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14. tdbla

Az elsd hdzassdgot kotdk illetve vjrahdzasodck megoszldsa
szdrmazdsi illetve lakchely szerint

Szérmazsi Els6 Ujra- Osszesen  Els6 Ujra- Osszesen N
illetve hazassagot héza- hézassdgot hdza-
lakéhely kotd sodé kots sodé

(szdzalék)

Férfiak
helybeli
és ismeretlen 68,3 31,7 100,0 67,3 94,2 74,1 514
magyarorszagi 95,5 45 100,0 12,3 1,7 96 67
kiilfoldi 93,8 6,2 100,0 20,4 4,1 16,3 113
Jsszesen 75,1 249  100,0 100,0 100,0  100,0 694

Nok

helybeli
és ismeretlen 72,0 28,0 100,0 84,6 97,7 879 610
magyarorszagi 97,7 2,3 1000 8,3 0,6 63 44
kiilfoldi 92,5 7,5 100,0 7,1 1,7 58 40
Osszesen 74,8 25,2  100,0 100,0 100,0 100,0 694

a) Tabdn adatai nélkiil, Fels§-Vizivdros adatai az 1795. év alapjdn becsiilve (1. a
7. tabla megjegyzését).

15. tabla

Az elsd hdzassdgkotés dtlagos életkora a fontosabb foglalkozdsi csoportok szerint

Férfi NG a)

Foglalkozas Ev N Ev N
tisztvisels,
értelmiségi 29,6 16 21,7 17
kapés 23,2 55 20,1 55
kézmiives

helybeli 26,9 55

bevandorld 28,1 46 .

Osszesen 27,5 101 22,9 100

a) A v8legény foglalkozdsi csoportja szerint besorolva. A két nem esetszdmai az
ismeretien életkordak miatt csekély mértékben egymastol eltéréek.
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16. tdbla

Az elsd hdzassdgot kitdk illetve djrahdzasodék megoszldsa
a fo foglalkozdsi csoportok szerint a)

Foglalkozds  Els6 Ujra- Osszesen  Els6 Ujra- Osszesen N

hdzassdgot  héza- hazassdgot  hédza-

kotd sodd kotd sodé

(szdzalék)

tisztviseld,
értelmiségi 86,0 14,0  100,0 6,1 39 57 50
kereskedelem,
vendéglitds 75,0 25,0 100,0 iy 2,3 18 16
kézmiives 80,8 19,2 100,0 32,9 31,1 32,5 287
kapds,
napsz4amos 69,9 30,1 100,0 15,1 26,0 17,3 153
egyéb 68,0 32,0 1000 4.8 9,0 57 50
ismeretlen 85,0 15,0 100,0 39,4 27,7 37,0 327
Hsszesen 80,0 20,0 100,0 100,0 100,0 100,0 883

a) Taban és Fels6-Vizivaros adatai az 1795. év alapjan becsiiltek (1. a 7. tdbla
megjegyzését).
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MARRIAGE AND SOCIETY - THE CITY OF BUDA AT THE TURN
OF EIGHTEENTH-NINETEENTH CENTURY

A three-year data set was investigated by the author: the marriage entries of 1793
to 1795 in the seven parishes of the Hungarian capital, Buda. The aim of the survey
was the analysis of the demographic and social characteristic of the local society
through the marriage. The demographic characteristics of the Buda marriages match
with the general pattern of other contemporary large urban communities of Hungary but
the analysis by social groups and by city districts show definitive differences. The main
dividing lines are between certain social groups: cottagers/labourers, local and foreign
born artisans/intellectuals. Because of the relatively sharp social segregation of certain
social layers by districts the marriage pattern of the different parishes also show
variations. The nobles and intellectuals concentrating into the Burg-district (vdr), the
nemcomers artisans-merchants residing in the Lower Watertown (Alsé-Vizivdros) or the
cottagers and vinelabourers of the suburbs (Ujlak, Orszagit, Krisztinavdros) have
different age at marriage, seasonality and remarriage patterns. The connubial and the
geographic mobility of the mentioned social groups are also different. Because of its
special social structure (first of all the wine growing and administrative center functions
chracterizing the settlement) the Buda marriage patterns are not every respect similar
also to its neighbouring industrial-commercial twin city, Pest.

Tamds Faragd
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