KOPAKOLASOS TEMETKEZESEK A BIATORBAGYI
AVAR TEMETOBEN
(el6zetes jelentés)

SIMON LASZLO

A szentendrei Ferenczy Mizeumba 1991. szeptember 9-én a Budapesti Torténeti M-
zeumbol érkezett bejelentés szerint a Pest megyei Biatorbagyon, a Budapark bevasarlé-
kozpont épitkezésekor, a talaj humuszoldsa kozben csontvdzas sirok keriiltek els. A
helyszinre siet6 Mar6ti Eva régész és Mali Antal restaurdtor mar munkaban taldltik a
BTM két munkatarsat, Nyékhelyi Dorottyat és Téth Attilat. A foldmunkdk idGleges ledl-
litdsat, a kutatandé teriilet kijelolését és a leletmentést mar a Pest Megyei Miizeumok
Igazgatosganak munkatdrsai végezt€k. A Tettamanti Sarolta dltal vezetett alkalmi stib
(Csongradiné Balogh Eva, Mar6ti Eva és Simon Lész16) mellett hosszabb-rovidebb ideig
a ceglédi és a vaci mizeum szakemberei, tovdbba Kulcsar Valéria (Katona J6zsef Miize-
um, Kecskemét) és az ELTE régészhallgatoi is részt vettek az dsatason. A november 29-
ig tart6 leletmentés koltségeit az iizletkdzpontot épittetd Budapark Bevisarlékozpont
Kft., a Pest Megyei Mdzeumok Igazgatdsdga és a biatorbdgyi 6nkorméanyzat fedezte. A
kft. €s a kOzségi vezetés képviselSi a timogatds fejében kérték a kutatand6 teriilet pontos
koriilhataroldsat és a régészeti munkalatok gyors elvégzését. A rendkiviil szdkre szabott
hatdridét alig tillépve feltirtunk 26 bronzkori objektumot és 429 avar kori sirt.

A leletmentés — mint arra mar utaltam — humusztalanitott teriileten tortént. Mivel
azonban a humusz eltdvolitdsa nem mindeniitt egyenletes vastagsagi réteget érintett, s
mert a kutatdsra ideiglenesen atengedett teriileten ismételt kérésiink ellenére id6nként
lanctalpas nehézgépek kozlekedtek, sziikségessé vélt a tertilet djboli gépi nyesése. Ez
nagymértékben meggyorsitotta a feltaras menetét &s lehetGvé tette a temet6 szélének pon-
tos meghatdrozasat. Ugyanakkor nem tagadhaté az a tény sem, hogy a lanctalpas gépek
és a grider néhdny esetben megbolygatta a sekélyebb objektumokat. Az igy megbolyga-
tott sirok szdma azonban nem haladja meg a feltart temetkezések szdmanak 3-4%-at. A
foldgyalu 4ltal a temet6 teriiletén felhalmozott foldhdnyasok kb, 25-30 sir feltArasat tet-
ték lehetetlenné.

A lel6hely a kozségt6l DK-re kb. 2,5 km-re, a biatorbagyi-budadrsi—torokbalinti har-
mashatirhoz kozel, az M1-es autépdlya €s a 100-as 1t kozott taldthaté (1. kép). Az 1970-
es évek elején végzett topogrifiai terepbejarasok itt sem Gskori, sem avar kori lelGhelyet
nem fedeztek fel, csak kissé tdvolabb Ny felé talaltak rémai kori telepnyomokat. Hasonl6
eredménnyel jart az épitkezést megel6z6 1991. évi terepbejdras is. A legkdzelebbi, kb.
600 m-re taldlhat6 ismert avar lelGhely valészindleg e temet6 faluja lehetett. A torokba-
linti hatdrb6l a biatorbigyi Hosszuréti drok déli lankdira dtnyidlé Torokbalint 36/19.
(=Torbagy 34/19.) lel6helyen kézzel formdlt és a kézi korongon készitett nagyméretd

1 Valamennyi lelet a szentendrei Ferenczy Miizeumba keriilt. A bronzkori objektumok feldolgozasit Csongradiné Balogh
Fiva, az avar temet6ét Marét Eva és a szerz6 végzi. Eziiton is kdszondm Mardti Evénak az eredmények publikélésénak 4tengedé-
sét. Ugyancsak kdszonet mindazon kollegdknak és munkatérsaknak, akik a majd 3 hénapos leletmentésen hosszabb-rovidebb ide-
ig részt vettek, s megfeszitett itemben dolgoztak a veszélyeztetett objektumok megmentése érdekében. A leletmentésrdl 1. Balogh
E.—Simon L., 1991.
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edények vizszinteg és hullimvonalkoteges diszitésd edénytdredékei keriiltek el6 az 1978-
as terepbejarason.

A feltart avar temetSrész kozvetleniil a 100-as it mellett, attél D-re, az autdpalya fe-
16li lankds domboldalon taldlhaté. Néhany sirfoltrészlet az it toltése alatt is latszott, de
ezeknek a feltarasatol el kellett tekinteniink. Ez azonban kétségtelenné teszi azt az amigy
is val6szind feltételezést, hogy az avar kori temet6 a 100-as 1t E-i oldaldn is folytatodlk
Erré6l a jelenleg mezGgazdasigi mivelés alatt 4116 teriiletr6l ez idaig nincs adatunk régé-
szeti leletrél.

A teriiletileg lazén osszefugg6 sircsoportok egyes sirjai egymést6l 1-3 m-re fekiidtek.
Tajoldsuk nagyjabol egységes, s a Ny-K irdnytol, E illetve D felé kis mértékben eltér.
Ez al6l egyetlen kivételt ismeriink: a DK-ENy t4joldsu 323. szdmu férfisirt. A bolygatat-
lan vaz mellett két vascsatot, allatcsontot €s tojast talaltunk.

A sfrok mérete, alakja ugyancsak szokdsos. A rendkiviil kemény, koves-kavicsos
agyagba asott sirok dltaldban lekerekitett sarku téglalap alaki elszinez6désben mutatkoz-
tak, bolygatas esetén olykor ovdlis foltként tlintek elS. A sfrok mélysége 5-6 cm-t61 190
cm-ig terjedt. Ehhez természetesen hozza kell szdmitani az elhordott humusz vastagsagat,
ami 40-50, olykor 60 cm vastagsigi réteget jelent. Legmélyebbek a lovassirok voltak.

A temetGrész sirjainak majdnem 1/3-4t felddltak. Ez a kincskeres6 tevékenység tobb-
nyire a felnGtt sirokat, ezen beliil elsGsorban a néi temetkezéseket érintette. A bolygatas
igen gyakran az egész sfrra kiterjedt, s ez nemcsak a sirgddor eredeti formdjanak doku-
mentalasat nehezitette meg, hanem a vaz helyzetének és az eltemetett nemének megité-
1ését is. Megfigyeléseink szerint a vazak altaldban héaton, nydjtott helyzetben, arccal K
felé fekiidtek. Egyetlen esetben, a bolygatatlan 42. szami sirban arccal a fold felé, hasra
fektetett csontvazat taldltunk. Ez a rendellenesség feltehetGen a visszatér6 — és nyilvan
nem kivanatos — halott elleni 6vintézkedés megnyilvanulasa lehetett. A szokatlanul kes-
keny, 42-45 cm széles sirgddorbe szinte beletuszkolt elhunyt mellett egyetlen melléklet-
ként egy kézzel formalt edény keriilt el6.

Nagy sorozatban dokumentilhattuk a koporsé altal okozott elszinez6déseket, bizto-
san kopors6kapocsnak, koporsdszegnek meghatirozhaté targyat azonban csak 4 sirban
(28., 33., 43., 152.) tartunk fel. Hasonl6képpen tobb tucat alkalommal megfigyelhettiik a
sirg6dor fej és 14b feloli végének mélyitését, kerek foltokat azonban csak egyetlen egy
esetben (136. sir) észleltiink. A teljesen feldult 264. szami k6pakolasos lovassirban 4csolt
kamraszerkezet maradvanyai litszottak®. Tobb esetben taldltunk faszéndarabkakat. E te-
kintetben kiilonosen érdekes volt a 195. sir. Itt feltehetéen a temetés utdn, taldn a sirrab-
16k altal djra kidsott godorben, a folddel mar nagyrészt telit6dott koporson gydjtottak
tiizet, aminek kovetkeztében a koporséfedél és az oldaldeszkak egy része szénné égett.
Maisképpen nem magyardzhatd az a tény, hogy a gyermekvazat a tiz nem érte.

A feltdrt temet6részben 4 lovassir volt. A 76., 77. és 264. sirban a teljes, felszersza-
mozott, bolygatott 16 maradvényai a férfi bal oldaldn, vele azonos irdnyban fekiidtek, mig
a 136. sirnal egy 468 cm hosszd 70-74 cm széles sirgodor Ny-i felében volt a férfi, K-i
felében pedig a 16 maradvanya. Ez ut6ébbi kifejezés sajnos tobbszorosen igaz, mivel
mindkét vazat oly mértékben feldultdk, hogy alig maradt belSlik valami. A sirfenék nye-
sése sordn a K-i részben 5 kerek elszinez6dést taldltunk. Koziiliikk 4-nek a mélysége 60—
70 cm volt a sirfenékhez képest, s kitoltésiikben 16szerszamok (csat, kengyel) keriiltek
el6. Az otodik, sekélyebb, 25 cm mély, 15 cm étmerdju lyuk a keskenyebb nyugati sir-
végnél volt.

2 MRT7.335.,346.
3 Hasonl6t ismertetett Pésztor Adrien Budakaldszrdl: Pdsztor A., 1991. 277-299.
4 Az avar kori temetkezési szokdsokrél 8sszefoglaléan: Kovrig, I. 1963. 61-102.
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Frdekes az étel- és italaldozatok, pontosabban az edények és az éllatcsontok temet6n
beliili megoszlasa. Az egyetlen 23. sir kivételével agyagedényt — jobbara kézzelformalt
csuprot vagy fazekat — férfisirban nem taldltunk, azok inkdbb a nGi (7 db) €s a gyermek-
sirokban (4 db) voltak. Allatcsontokat viszont szinte kizérélag csak a feln6tt (férfi és n6i)
véazak mellett leltiink.

Leletanyag tekintetében nem mondhat6 kiilongsebben gazdagnak a biatorbagyi teme-
t6, bar ennek megitélését kétségkiviil negativ irdnyba befolyasolja a gyakorta észlelt sir-
rablds. A temet6rész haszndlati idejének legkordbbi fazisat a 138. sir eziistbdl késziilt
préselt, bronzbetétes, kettGs peltamintas pajzs alakd Ovgamitirdja érzékelteti. A veretek
a sirgddor egyik sarkdban, egy kupacban voltak, valdszindleg a sirrablék 4ltal leszakitott
ov diszei lehetnek. Hasonl6 kordak a bolygatott 270. sirban talalt n6vényi (életfa) mintds
préselt eziist pajzs alakii 6vdiszek. Ezek a leletek a 7. szazad utols6 harmadabdl szdrmaz-
nak. A 239. sir 6ntott, attort griffmintds, téglalap alaky csiingGs verete a 8. szdzad elejér6l
szarmazik, a 373. sir forditott pajzs alaki, csiingds, attért, novényi mintds garnitiraja
szintén. A 264, sir hosszikas, forditott pajzs alakd aranyozott bronz 6vdiszei a vasfalerds
16szerszamdiszekkel egyiitt mar a 8. szdzad végének, 9. szdzad elejének leletanyagat kép-
viselik.

Fegyvert viszonylag keveset taldltunk: a balta (336. sir) és a fokos (44., 271. sir)
munkaeszkoznek is mindsithetS. A 426. sir baltdja nyilvanval6an az €les szerszdm vélt
rontdselharité tulajdonsdga miatt keriilhetett a 6-8 éves gyermek mellé. Hasonl6 a hely-
zet a nyilakkal, illetve a nyilcsiicsokkal. Osszesen 9 sirban volt, 3 alkalommal néi vz
mellett. Egyetlen ldndzsdt taldltunk, ez a 136. lovassitban a 16ra malhdzva keriilt sirba.
Hasonl6 helyzetben volt a 264. sir fokéles szablydja, amely a kGpakolds alatt erGsen de-
formalgdott.

A biatorbdgyi avar temet§ legfigyelemreméltébb jelensége a 25 sirndl dokumentalt
koves temetkezési ritus. '

69. sir

Bolygatott temetkezés, a 6466 cm széles koporséban nyugvo feln6tt nemének meg-
allapitdsa a hidnyos csontvaz és a kevés lelet alapjan bizonytalan. A szabdlytalan téglalap
alali sirfolt T: Ny/ENy 291°, H: 215-220, Sz: 90-92, Sm: 100 cm. 2 k6 volt megkoze-
litGleg a koponya felett, a sirfenékt6l 74 cm-re, 1 pedig a sirfenékt6l 27 cm-re.

Lelet: hidnyos pengéjd vaskés (2. kép).

75. sir

Bolygatott n6i(?) sir. A téglalap alaku sirfolt T: 2306, H: 158, Sz: 50, Sm: 80 cm. 65
cm-re a sirfenékt6l, megkozelit6leg a medencecsontok felett 1 kovet talaltunk.
Lelet nincs.

77. sir

Bolygatott Iovassir. A telJes felddlt 16vaz a férfi bal oldalan, vele azonos irdnyban
fekszik. A téglalap alaki sirfolt T: ENy 292°, H: 220, Sz: 180, Sm: 160 cm. A sir nyu-
gati felének kozepe tajan, a sirfenékt6l 130-157 cm-re 16 kisebb-nagyobb k& fekiidt
egy kupacban, koztiik a feldilt férfivaz néhdny darabja (koponyatoredékek, karcson-
tok) (3-4. kép).

Leletek: attort indas ont6tt bronz Gvgarnitira, bronz 16szerszamdiszek, 16szerszamok.

100. str

Bolygatott koporsés férfisir(?). A szabélytalan téglalap alakii sirfolt T: Ny 273°, H: 270,
Sz: 53-78, Sm: 58 cm. A sirfolt nyesésekor 1 kovet talaltunk,
Lelet: vaskés, nyilcsiicstoredék, edénytoredékek, allatcsontok.
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110. sir

Bolygatott koporsés temetkezés, az elhunyt nemének megallapitdsa bizonytalan. A
szabdlytalan téglalap alaki sirfolt T: Ny/ENy 292,5°% H: 235, Sz: 68-83, Sm: 100 cm.
A fej feloli sirvégben, a sirfenékt6l 40 cm-re 10 cm széles, 4-6 cm vastag kavicsos
réteg, a godor kozepén a sirfenékt6l 20 cm-re 1 k6 (5. kép 1).

Lelet: nyilcsics toredéke, bronzesat, kézzelformalt fekete edény.

116. sir

Bolygatott férfisir. A téglalap alakii sirfolt T: Ny 276°, H: 226, Sz: 60 Sm: 94 cm. A
sir kdzepe t4jan, a sirfenékt6l 4 cm-re 2 k6 volt.
Lelet: vascsat és 2 nyilcsiics (5. kép 2).

117. sir

Bolygatott n6i sir. A lekerekitett sarku teglalap alakd sirfolt T: Ny 303°, H: 215, Sz: 64—
70, Sm: 72 cm. Egy nagyobb k6 fekiidt a koponya mellett (6. kép).
Lelet: kasagyongyok, vascsat, kés és allatcsontok.

125 sir

Bolygatott feln6ttsir, a vdz nemének meghatdrozdsa bizonytalan. A lekerekitett sarki
téglalap alaku sirfolt T: Ny 273°, H: 220, Sz: 60, Sm: 63 cm. Egy nagyobb k6 volt
a bal 14bszar és a sirfal kozott (7. kép).

Lelet: vaskarika és csat(?), nagyméretd kés toredékei, dllatcsont, edénytoredék.

128. sir

Er6sen bolygatott feln6ttsir. A lekerekitett sarki téglalap alakid godor T: Ny/ENy
281°, H: 200, Sz: 60-64, Sm: 83 cm. A godor északnyugati részében, a sirfenéken 4
kisebb kovet taldltunk (8. kép).

Lelet: vaskés toredékei.

166. sir

Bolygatott férfisir. A téglalap alakii godor T: Ny 279°, H: 210, Sz: 53-62, Sm: 95 cm.
A sir k6zepe tdjan, a sirfenékt6l 70-72, ill. 27 cm-re 1-1 k6 volt.
Lelet: préselt bronz és eziist verettéredékek, vaskés, haroméld nyilcsics és allatcsontok.

167. sir

Bolygatott férfisir. Az enyhén trapéz alaki godor T: Ny 265°, H: 215, Sz: 58-72, Sm:
105 cm. A sir nyugati felében, kb. a torzs felett, a sirfenékt6l 75 cm-re 2 k& fekiidt.
Lelet: préselt eziist és bronz verettoredékek, vascsat, dllatcsont.

171. sir

Bolygatott férfisir. A trapéz alakai sirfolt T: ENy 300°, a sir H: 248, Sz: 70-102, Sm: 126
cm. A godor nyugati felében, megkozelitSleg a vaz torzse felett, a sirfenékt6l 18 cm-re 1
nagyobb é&s 3 kisebb k6 volt.

Lelet: trapéz alakd ontdtt bronz dvveret, ontott bronz dn. nyeles veret, vascsat vagy
nyilcsucs toredéke, vaskés toredék.

253. sir

Er6sen feldilt nGi sir. A megkozelitGleg téglalap alakii sirfolt T: ENy 287°, a sir H: 170,
Sz: 62-68, Sm: 10 cm. 4 nagyobb k6 fekiidt kozvetleniil a vaz felsS része felelI ©. kep)
Lelet: dinnyemag alaki gyongyok, kisgombcesiing6s kerek bronz fiilbevalok.
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256. sir

Megkozelit6leg téglalap alaki iires sirgodor, T: 280°, H: 170, Sz: 80, Sm: 70 cm. A
godor kozepén 4 nagyobb kovet talltunk a sirfenékt6l 31 cm-re (10. kép).
Lelet nincs.

257. sir

Bolygatott férfisir. A megkozelit6leg téglalap alakii sirfolt T: ENy 294°, H: 235, Sz:
76-80, Sm: 88-90 cm. 4 nagyobb ké volt a combcsontok felett, a sirfenékt6l 70 cm-
re (11. kép).

Lelet: allatcsontok.

258. sir :
Bolygatott férfisir. A téglalap alaku folt T: ENy 292°, H: 210, Sz: 60, Sm: 84 cm. A
vaz fels6 részének feldilt csontjai kozott 4 k6 volt (12. kép).

Lelet: préselt aranyozott bronz rozetta, eziist és bronz lemeztoredékek, allatcsontok.

264. sir

Bolygatott lovassir. A teljes 16vdz maradvanyai a férfi bal oldaldn, vele azonos ira-
nyitasban fekiidtek. A nagy méretd sirfolt T: ENy 302°, H: 235, Sz: 160, Sm: 177 cm.
Az északi sirfalon icsolt kamraszerkezet maradvanyait észleltiik. A godor kézepén 22
kovet taldltunk egy halomban, a sirfenékt6l 37-102 cm-re (13. kép).

Lelet: aranyozott bronz, vésett-indas dvgarnitiira, 16szerszamok, bronz 16szerszamdi-
szek (14. kép). :

270. sir

Bolygatott férfisir. A lekerekitett sarkii téglalap alakd sirfolt T: Ny/ENy 281°, H: 245, Sz: 65—
72, Sm: 121 cm. A sir kézepének bolygatott részén, a sirfenékt6l 71 cm-re 2 k6 volt (15. kép).
Lelet: préselt, pajzs alaki eziist Gvveret, vascsat, csihol6(?) (16. kép).

295. sir

Er6sen bolygatott sir. A téglalap alakd sirfolt T: Ny/ENy 286°, H: 220, Sz: 95, Sm:
60 cm. A sir fej feloli oldaldan 7 egymas mellé helyezett k6 volt a sirfenékt6l 21, ill.
32 cm-re (17. kép).

Lelet: bronz pantgyird toredéke, vaskés, edénytoredekek.

304. sir

Bolygatott, koporsés néi sir. A lekerekitett sarkii téglalap alaki sirfolt T: ENy 292°,
H: 200, Sz: 70, Sm: 96 cm. A sirgodor kézepén 21 cm-re a sirfenékt6l 2 egymds mel-
1€ helyezett k6 volt (5. kép 3).

Lelet: ors6karika, orsdgomb, vastargy toredéke.

305. sir

Bolygatott néi sir. A téglalap alakii folt T: Ny 270°, H: 205, Sz: 60-68, Sm: 153 cm.
A godor kézepe tdjan, a sirfenékt6l 51-55 cm-re 2 kovet taldltunk (18. kép 1).
Lelet: felhizott gombos bronz fiilbevald, vascsat, kés, dllatcsont, préselt bronz verettoredékek.

312. str

ErGsen feldult, kopors6s(?) temetkezés. A megkozelitGleg téglalap alakd sir-
folt T: ENy 287° H: 210, Sz: 75-80, Sm: 100 cm. A két ldbszarcsont kozott, a sir-
fenéken 1 k6 volt (18. kép 2).

Lelet: csontfési s egy vastargy toredékei.
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327. str

Bolygatatlan, koporsSs ndi sir. A lekerekitett sarki téglalap alakd sirfolt T: ENy 284°,
H: 225, Sz: 76-90, Sm: 85 cm. A hdton, nyijtott helyzetben fekv6 vaz jobb konyoke
és a sirfal kozott 1 kovet taldltunk (19. kép).

Lelet: dinnyemag alakd gyongyok, vascsat.

336. sir

Bolygatott nGi(?) sir. Az enyhén trapéz alakd sirfolt T: ENy 298°, H: 218, Sz: 58-74,
Sm: 91 cm. A sirgédor déli, hosszanti fala mellett a sirfenékt6l 16 cm-re 180 cm
hosszan hiz6d6 képakolast figyeltiink meg (20. kép).

Lelet: kolesgyongyok, bronzcsat, vas- és bronzkarikak.

375. sir

Er6sen bolygatott, koporsos n6i(?) temetkezés. A lekerekitett sarki téglalap alaku sir-
folt T: ENy 311°, H: 201, Sz: 90, Sm: 60 cm (18. kép 3). A sirfenék kozepén, a véz-
csontok alatt 1 nagyobb kdvet talaltunk,

Lelet: bronz fiilkarika.

A dézerolt felszinen szétszértan taldlhaté kovek szerint szimuk ennél biztosan na-
gyobb lehetett. A sz6 klasszikus értelmében vett kGpakoldsrol nem beszélhetiink, miutin
a 327. n6i sir kivételével valamennyi ilyen temetkezés bolygatott volt. A kévek elhelyez-
kedésében rendszert nem taldltunk: néhol kozvetleniil a sirfolt megfigyelési szintje alatt
(75., 77., 100. sir), maskor a godor kozepe tdjan (116., 264., 295. sir), esetenként a sir-
fenéken, a vz magassdgdban keriiltek el6 (116., 117., 125., 128., 253., 258., 312., 336.,
375. sir). A kovek vazhoz viszonyitott helyzete szintén valtozé: a koponydtdl a 14bfejig
mindeniitt el6fordulnak. Temet6n beliili elhelyezkedésiik és leleteik alapjan nem beszél-
hetiink egy, a tobbi sirt6l élesen elkiiloniilé csoportrdl (22. kép). Id6rendjiikkel kapcso-
latban ugyanezt mondhatjuk. A sirban talalt kovek szdma 1 és 22 k6zo6tt mozog. Néhany
faragott példanyt is taldltunk kozottiik, ezek nyilvanvaloan a kozeli rémai telepiilésr6l
szdrmazhatnak. Legszebb, mar majdnem k&pakolasos temetkezésnek ting jelenség a 264.
lovassirban figyelhetd meg. Valamennyi dokumentalt adat feln6tt sirb6l szarmazik.

A Karpat-medencei kdpakolasos sirok problématikdja elterjedési teriiletik miatt a
Keszthely-kultiira népess 5gével kapcsolatban meriilt fel. A legtobb 11yen sirt Keszthely—
Fenékpusztar6l kozoltek.” Képakoldsos temetkezeseket ismeriink még Alsopahok:oll,
Keszthely—vérosi temet6bol, ! Keszthely—Dobogérél Lesencetomajrol,” Cserkitrol,
valamint a kultura torzsteruletet61 tdvolabbi v1dekekr61 Sopron—Préshazteleprdl, 1 Sop-
ronkéhidérol! Komarombol 13 Kassazsebesr61!* és Biatorbagyrol.

5 Sdgi,K.1961; Cs. S6s A., 1961.; Barkéezi, L. 1968.; Miiller R., 1987.
6 LippV.,1884.9.; Kovrigl., 1958.70-71.

7 LippV.,1884.11,

8 Uo.

9 Perémi A.,1991.157.

10 Kiss, A. 1977. 20.

11 Tomka P., 1969. 64., 4. &bra; 67., 6. 4bra; 72., 8. dbra

12 Térok Gy., 1973. 29., 18. dbra, 33., 4. t. 2. (130. sir); 30, 33. (142. sir)

13 Trugly, A. 1987. 256., Abb 3:8. (30 sir); 260., Abb. 5:4. (47. sir); 262, 274., Abb. 6:4. (57. sir)

14 Budinsky-Kricka, V.-Tolik, A. 1991, 22-23. (84. sir); 36., Abb. 12. (148. sir); 76., Abb. 30. (394. sir). - Néhdny Gjabb
adat: Pilismarét-Basaharc 26., 30., 47., 71, 77., 142., 173., 232. sir [N. Fettich: Das awarenzeitliche Griiberfeld von Pilismarét-
Basaharc. Bp. 1965. 25., Abb. 29:1., 25. Abb. 29:5,, 31., Abb. 43:2,, 37., Abb. 55:10., 39., Abb. 58:2., Taf. XX:3., Abb. 95:1.,78.,
Abb. 136.] Vécrétét-Papkiit [Dinnyés |.-Kdvdri K —Kvassag J.-Miklés Zs.—Fettamanti S ~Torma 1.: Pest megye régészeti topogrd-
fidja. A szobi és a véci jards (XITI/2. ktet). Bp. 1993. 533.
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A szokas eredetével foglalkozé kutaték egy része (Barkdczi Lasz16 és Kiss Attila) ezt
a jelenséget a Keszthely-kultidrdhoz kéti, s igy a 6-7. szdzadban tovabbélG kés6 antik né-
pesség temetkezési szokdsaként tartja szimon. 15 Sagi Karoly a fenekpusztal képakolasos
sirokat a 568 koriil idetelepiil6 dj etnikumhoz (longobardok?) kapcsol]a ® Miiller Rébert
a fenékpusztai sirokat elemezve a 6-7. szazadi és a 9. szazadi k6ves sirok k6zott megléve
kiilonbségekre hivta fel a figyelmet. Megfigyelése szerint a kés6bbi periédushoz tartozd
temetkezésekben a 6-7. szdzadiakkal ellentétben kifejezetten gyakori az ételmelléklet, s
mig a sirok képakoldsa szinte egységesen jellemz6 a korai id6szakra, ugyanez nem
mondhatd a 9. szdzadra. Nézete szerint a 6-7. szdzadi és a 9. szdzadi népesség kozott
nem lehet kozvetlen etnikai kapcsolatot feltételezni.!’

Tomka Péter a Sopron—Préshaztelepi 10. sir kapcsan a képakolds egyik valtozatat
(kdvek a godorfal és a koporsodeszkak kozott) a Karoling hatalom kiterjedésével egyiitt-
jaro szokdsbeli valtozdsokkal hozta Osszefiiggésbe. 18 Ugy gondolom, ez a feltevés a szo-
kds eredet kérdésének lényegét érinti. Nevezetesen azt, hogy a kdpakoldsos sirokat
eredetiik tekintetében nem szabad egy kalap ald vonni. E ritus formai gazdagsigara Sos
Agnes mar 1961-ben felhivta a figyelmet a 9. szazadi fenékpusztai sirok kapcsan. Lenye—
gében két alapformdrdl beszélhetiink, a teljes kGpakolasrél (a kovet korbeveszik és be-
boritjdAk a véazat), és a részleges k@pakoldsrél. Az el6bbi lényegesen ritkdbb,
tula]donke]ilgen csak Keszthely-Fenékpuszta déli er6dfal melletti temetS 56., 57. €s 75.
sirja ilyen.”” En idesorolom azokat az eseteket is, amikor a kdvekkel, vagy kovekkel €s
téglatormelékkel korberakott halottat deszkaval takartdk le. El6bbire Fenékpuszta II. ba-
zilika melletti 1937/2., 5. és a déli er6dfal melletti 9, szdzadi 41. sir, 20 utébbira az ugyan-
csak a II. bazilika mellett feltart fenékpusztai 1937/9. sir*! hozhat6 példaként. Ezekben
az esetekben a sirépitmény létesitésének célja és domindns alkotéeleme megegyezik.

Az Osszes tobbi k6pakoldsos sir e ritus részleges valtozatidnak valamelyike.

Kovekkel korbepakolt vdz: »

Keszthely—Fenékpuszta 11 bazilika melletti temetS 1937/4., 8. sir,2? a Miiller R. 4ltal
publikalt 197041 sir,?? Keszthely—Fenékpuszta deh2 6er(’fdfal melletti temet6 67. sir,>*
Cserkiit 1. sir,” Vérpalota—gimnaziumi temets 3. sir;

Kovekbdl készitett sirldda:

Keszthely-Fenékpuszta 1937/1. sir;

Kdivekkel és deszkdval kérbevett vdz:

Keszthely—Fenékpuszta déli erédfal 44. sir;?

Koporsos sir, hdrom oldalrél kovekkel:

Sopronkdhida 130. sir',29

27

15 Barkdczi, L. 1968, 288.; Kiss, A. 1977. 22.

16 Sdgi, K.1961. 426.

17 MiillerR., 1987.112.

18 Tomka P., 1969. 80.

19 Cs.Sds,A. 1961, 278.

20 Sdgi, K. 1961.416-417., Abb. 11.; Cs. $ds A., 1961. 260, 271.
21 Sdgi, K. 1961.420., Abb. 13., T. XIL1.

22 Sdgi, K. 1961.419., Taf. XI:1., 420., Abb. 12., Taf. XI:2.
23 Miiller R.,1987. 110., 5. kép

24 Cs. S6s,A. 1961, 262,

25 Kiss, A. 1977. 20.

26 Erdélyi 1-Németh P., 1969. 168. 5. kép

27 Sdgi, K.1961. 415,

28 Cs. $6s,A.1961. 262.

29 Tsrék Gy., 1973.29., 18. 4bra, 33., 4. 1. 2.
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Részlegesen kibélelt koves sirok:

Keszthely—Fenekpuszta 1971/42. sir, 30 Keszthely-Fenékpuszta déli er6dfal melletti
temet§ 68. sir,> §ebatovce/Kassazsebes 304, sir;>? .

Kovek a sirgédor két végénél, a vdzncil magasabban:

Ke%zthely—Fenekpuszta 1971/88. sir,> Keszthely—Fenékpuszta déli er6dfal mellett
50. sir,”” Komarom—hajogydar 47. sir; 3

Kovek a strgddor egyik végében:

Keszthely—Fenékpuszta 1971/85. sir, 61. sir, 36 Cserkit J. sir.®

Koporsés temetkezés, az oldaldeszkdk és a sirfal kozow 1-2 kével:

Keszthely—Fenékpuszta 60, sir, 73. sxr Keszthely—Fen 4(})uszta horreum melletti
temetd 4., §“ 6., 8. stb. sirok,>’ Sopron-Préshéztelep 10. sir,” Keszthely—Fenékpuszta
1970/4. sir;

1-3 k8 a vdz mellent:

Keszthely-Fenékpuszta 5. sir,*? Keszthely-Fenékpuszta 1971/34., 61. sfr;**

Koporsés sir 1-2 kdvel:

Keszthely—Fenekpuszta déli er6dfal melletti temet§ 48. sir, 44 SopronkShida 142.
sir,

1-2 k& a sir toltelékfoldjében, kulonbozd mélységben:

Sebastovee/Kassazsebes 148. sir,*® Biatorbagy 167., 171. sir;

1 k6 a sirban:

Keszthely-Fenékpuszta 58. s;ir,47 Biatorbagy 75., 100., 110., 117., 125., 128., 312,
327. sir.

Kovek a vdz alatt:

Keszthely-Fenékpuszta 6. sfr,48 Biatorbagy 375. sir;

Kovek a vdz alatt és mellett:

Keszthely-Fenékpuszta déli er6dfal melletti temetd 10. sir¥?

Kovek a sirgodor szélén:

Keszthely-Fenékpuszta 1937/10. sir,5 0 Keszthely—Fenékpuszta 72. sir. !

Kovek a vdz felett:

Biatorbagy 69., 77., 166., 264. stb. sirok.

30 Miller R., 1987. 110-111.

31 Cs. 865, A. 1961, 262.

32 Budinsky-Kritka, V-Tokik, A. 1991.76. Abb. 30.

33 Miiller R., 1987. 111-112.

34 Cs. 505 A.1961.261., Abb. 4.

35 Trugly, A. 1987. 260., Abb. 5:4.

36 Miller R., 1987. 111,

37 Kiss, A. 1987.20.

38 Cs.Sds A., 1961.262., Abb. 8:1,, T. LL 1-3.,263,, T. LIIL 4.

39 Barkdczi, L. 1968. 278-280., Fig. 3-6.

40 L. 10. jegyzet

41 Maler R., 1987.110., 5. kép

42 Cs. S6s,A. 1961. 248, — a sir jobb oldaldn romai tégla toredéke.

43 Miller R., 1987, 110-111,

44 Cs.86s,A.1961.262.

45 TorokGy., 1973.30., 33.

46 Budinsky-Kritka, V-Totik, A. 1991. 36., Abb. 12.

47 Cs.Sds,A.1961.262.

48 Uo. 250.

49 Uo.

50 Sdgi, K. 1961.421. Abb. 14.

51 Cs.S0s, A.1961.263. Abb. 8:2.
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A sirgodorben taldlt teljes k6pakolds értelmezésével azt hiszem nincs gond, ez a szi-
lard anyagokbdl készitett burkolat az eltemetett egyén védelmét szolgdlta. A probléma
mindig a részleges jelenségek koriil van. Nem arra az esetre gondolok, amikor a desz-
kikkal korbevett vazat kiviilr6l kovekkel megtdmogatjdk, itt a sirba helyezett kévek
funkcidja egyértelmd. Nehezebben magyarazhaté viszont a sir toltelékfoldjében, a vaz
kornyékén, vagy éppen a vazok fekvé 1-3, vagy tobb szétszort k6 jelenléte. Nézetem
szerint €z a jelenség nem értelmezhetd a lovastemetkezéseknél elfogadott ,,pars pro toto”
elv alapjan, hiszen a teljes kGpakolds minden egyes esetben konkrét és valésagos célt
szolgdl. A vazon fekvG egy nagyobb, vagy tobb kisebb k6 lehet esetleg a visszajar6 halott
elleni Gvintézkedés megnyilvanuldsa is, de a vaz mellé helyezett kovekr6l aligha hihet6
ez. Ugy gondolom, ezekben az esetekben a temetkezések felszini kGpakoldsdhoz el6készitett
kovekb6l keriilt néhdny — véletleniil? — a sirgodorbe. Ezzel nem azt akarom Aallitani, hogy
az imént felsorolt temetkezések a bels6-azsiai koves kurgdnokhoz hasonlitottak eredetileg, de
a kett6 kozott bizonyos osszefiiggés mégiscsak taldlhato.

A kOpakolasos temetkezés ritus eredete kapcsan Erdélyi Istvan hangsilyozta, hogy az
avar leletekkel parhuzamba hozhaté bels6-azsiai, f6ként tiirk, vagy veliik rokon leletek
zOme koves kurganb6l szarmazik.

Ezekbdl csak taldlomra kivalasztott nehany kurgdn (Mongun Tag% a 57-A-57., 57-G-24.,
58-D-13., 58-D-14., 58-D-41., 58-X., 53 Kara Chol 58-B 138. sir,”* Sut Chol KE~1. kur-
gan5 5 stb.) metszetrajzan is latsnk hogy a felszini k6pakolas alatt néhany k6 bekeriilt a
sir toltelékfoldjébe.

Természetesen a mezGgazdasdgi miivelés alatt allo teriileteken a kisebb kékupacok
nyomtalanul eltiinnek az id6k folyaman, bizonyitani ezért nem tudom feltevésemet. Nem
bizonyitjak ezt a biatorbagyi temet6 teriiletén a felszinen szétszértan talalhaté kévek sem,
hiszen kében gazdag vidékeken ez magatol értet6ds jelenség.

A fentiek alapjan mégis gy vélem, hogy az avar kori részleges képakoldsos temet-
kezési ritus eredetének kutatisdndl nem szabad figyelmen kiviil hagyni az avarsag leg-
alabb egy részének bels6-azsiai eredetét. E feltevés jogosultsdgat igazoljdk azok az
esetek is, amikor a képakol4s alatt lovastemetkezés volt: Komarom—hajégyar 30. sir, Se-
bastobce/Kassazsebes 84. sir, Biatorbagy 77., 264. sir. Ezek a temet6k kiviil esnek a
Keszthely—kultira teriiletér6l, ahol a kétféle ritus egyiittes el6forduldsa egyébként is is-
meretlen.

52 Erdélyil., 1982.202-203. P : .

53 Kenk, R.1982. 55-56., Abb. 5:1.; 61-62., Abb. 11:1.; 66-67., Abb. 16:1.; 68., Abb. 17:1.; 71., Abb. 15:1.; 73., Abb.
20:1.

54 Uo. 81, Abb. 28:1. . _

55 Uo. 83., Abb. 30:1. o S A Lo B
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10. kép. 256. sir

9. kép. 253. sir

11. kép. 257. sir
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BESTATTUNGEN MIT STEINSETZUNG IM AWARISCHEN
GRABERFELD VON BIATORBAGY
(Resiimee)

Im Herbst 1991 legten Mitarbeiter der Museendirektion des Komitats Pest bei einer
Rettungsgrabung in Biatorbagy (Komitat Pest) frithbronzezeitliche Siedlungsspuren so-
wie 429 Griber eines awarischen Griberfeldes frei. Die vorliegende Studie stellt ¢inen
vorlaufigen Bericht iiber das vom 3. Drittel des 7. Jh. bis zum Beginn des 9. Jh. benutzte
awarische Graberfeldteil dar, unter besonderer Bezugnahme auf die Bestattungen mit
Steinsetzungsritus. '

Die zeitlich fritheste Gruppe der zum GroBteil ausgeraubten Graber wird durch die
Giirtelgarnitur aus Grab 138 — aus Silber mit Bronzeeinlagen gefertigt, gepreBt, schild-
formig, mit Peltenmuster — sowie die aus Grab 270 stammende Giirtelgarnitur dhnlicher
Technik und Form mit Pflanzenmotiv (Lebensbaum?) vertreten (Abb. 16 u. 21). Die re-
ichsten Bestattungen waren die Reitergriber 76, 77 und 264 (Abb. 3-4, 13-14). Die um-
gekehrt schildférmigen, ldnglichen Giirtelbeschlidge aus vergoldeter Bronze des Grabes
264 gehoren zusammen mit den Pferdegeschirrverzierungen mit Eisenphaleren bereits zum
Fundmaterial vom Ende des 8.—Anfang des 9. Jh.

Im Griberfeld von Biatorbdgy gelang es uns bei 25 Gribern, den Bestattungsbrauch
der Steinsetzung zu dokumentieren. Anhand der Steine, die sich vereinzelt an der Ober-
flache finden lassen, nehmen wir an, daB ihre Zahl groBer gewesen sein diirfte. Aus der
Unterbringung der Steine im Grab war kein System abzuleiten: sie kamen teils unmittel-
bar unterhalb der Beobachtungsebene der Verfarbung (Grab 75, 77, 100), teils in mittlerer
Hohe der Grube (Grab 166, 264, 295), fallweise am Boden des Grabes in Hohe des Ske-
letts (Grab 116, 117, 125, 128, 253, 258, 312, 336, 375) zum Vorschein. Auch im Ver-
haltnis zum Skelett war die Lage der Steine unterschiedlich, angefangen beim Schidel
bis hin zum FuBlende wurden sie iiberall gefunden. Aufgrund ihrer Lage innerhalb des
Griberfeldes (Abb. 22) sowie ihrer Funde kann nicht davon gesprochen werden, daf3 es
sich um eine von den iibrigen Gribern abgegrenzte Gruppe handelt, und dies trifft auch
auf ihre Chronologie zu.

Am hiufigsten kamen die awarenzeitlichen Steinbestattungen auf dem Gebiet der
Keszthely-Kultur zum Vorschein, deshalb wihnten die Forscher im Ursprung dieses Ri-
tus’ einen Bestattungsbrauch der spitantiken Bevolkerung des 6.-7. Jh in der antiken Zi-
vilisation Europas zu entdecken. Im spitawarischen Zeitalter bzw. im 9. Jh. tauchten die
Griber mit Steinsetzung auch weiter entfernt vom Stammgebiet der Keszthely-Kultur
auf (Sopron-Préshdz telep, Sopronkéhida, Komarom—Hajogyar, Sebastovce, Biator-
bagy). Allerdings kann zwischen der Bevolkerung der beiden Zeitalter noch nicht einmal
auf dem Gebiet der Keszthely—Kultur eine direkte ethnische Beziehung angenommen
werden, weshalb die Forschung nach dem Ursprung des Brauchs in mehreren Richtungen
fortgesetzt werden muB. Behilflich ist uns dabei die Untersuchung, in welcher Form der
Ritus in Erscheinung trat.

Der Form nach lassen sich die Graber mit Steinsetzung in zwei Hauptgruppen eintei-
len: von einer vollstdndigen Steineinfassung kann dann gesprochen werden, wenn die
Steine das Skelett vollstindig umgeben und bedecken, von einer teilseisen Steineinfas-
sung hingegen dann, wenn man auf oder iiber dem Skelett keine zusammenhiingende Ste-
inschicht findet. Im Prinzip kamen mit Ausnahme der Griber 56, 57 und 75 des an der
siidlichen Festungsmauer von Keszthely—Fenékpuszta gelegenen Griiberfeldes in allen
itbrigen Steingribern nur teilweise Steineinfassungen zum Vorschein. Die vollstindige
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Variante des Bestattungsbrauchs, der selbstverstindlich nur in solchen Gegenden vor-
kommt, die reich an Steinen sind, diente offensichtlich zum Schutze des Bestatteten. Die
teilweise Steinsetzung ist bereits eine kompliziertere und nur mit Hypothesen interpreti-
erbare Erscheinung. Die Unterbringung eines groBeren oder mehrerer kleiner Steine auf
dem Verstorbenen 148t sich auch als Schutzmafnahme gegen dessen Wiederkehr auffas-
sen; dieselbe Annahme jedoch trifft auf die neben dem Skelett oder in der Auffiillerde
der Grabgrube verstreut zu findenden Steine bereits nicht mehr zu. In diesen Fillen diirf-
te es sich um Steine handeln, die man zur Steineinfassung der Griber an der Oberfliche
vorbereitet hatte und die dann absvichtlich oder zufillig in die Grabgrube gelangt waren.
Im Zusammenhang mit der Ursprungsfrage des behandelten Brauchs betonte Istvdn
Erdélyi, daB die Mehrzahl der mit den awarischen Funden parallel zu setzenden innera-
siatischen, hauptsichlich tiirkischen oder verwandten Funde aus Kurganen mit Steinset-
zung stammt. Auf der Schnittzeichnung einiger dieser Kurgane (Mongun Tajga Grab
57-A-57, 57-G-24, 58-D-13, Kara Chol 58-B-138, Sut Chol KE-1. Kurgan) ist zu er-
kennen daB unterhalb der Steinsetzung an der Oberflache auch einige Steine in die Auf-
fiillerde der Grabgrube gerieten, wo sie sehr hiufig sogar eine Steinschicht bildeten.
Davon ausgehend nehme ich an, dal es sich beim awarenzeitlichen Bestattungsritus mit
Steinen im Karpatenbecken um die von uns beobachteten Reste von Steinsetzungen fiir
die Gridber an der Oberfliche handelt. Selbstverstindlich wurden diese Steinanhdufungen
an der Oberfliche im Laufe der Jahrhunderte durch die Feldbewirtschaftung vernichtet,
meine Annahme 148t sich also nicht beweisen. Doch auch die awarenzeitlichen Reiter-
griber mit Steineinfassung )Komarom-Hajogyar, Grab 30 — Sebastovce, Grab 84 — Bia-
torbagy, Grab 77 und 264) veranlassen uns dazu, bei Interpretation und Ursprungsfrage
dieses Brauchs eine engere Bezichung zu den innerasiatischen Analogien, bei denen es
sich in vielen Fillen ebenfalls um Reiterbestattungen handelt, in Betracht zu ziehen.

LdszIlé Simon

Abb. 1 Biatorbdgy im nordlichen Transdanubien und Lageplan der Ausgrabung
Abb. 2 Grab 69; Abb. 3 Grab 77; Abb. 4 Grab 77; Abb. 5 Grab 110, 116 und 304; Abb. 6 Grab 117
Abb. 7 Grab 125; Abb. 8 Grab 128; Abb. 9 Grab 252; Abb. 10 Grab 256; Abb. 11 Grab 257
Abb. 12 Grab 258; Abb. 13 Grab 264; Abb. 14 Grab 264, 1-8: Giirtelschmuck, 9: Pferdegeschirrschmuck
Abb. 15 Grab 270; Abb. 16 Funde aus Grab 270; Abb. 17 Grab 295; Abb. 18 Grab 305, 312 und 375
Abb. 19 Grab 327; Abb. 20 Grab 336; Abb. 21 Die Giirtelgarnitur aus Grab 138

Abb. 22 Das awarische Grdberfeld von Biatorbdgy ® = Grdber mit Steinsetzung
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NOI'PEBEHUA C HCIIOJb30OBAHHEM KAMHS B
ABAPCKOM MOT'HJIbHUKE BUATOPBAID

(Pesiome)

Ocenrro 1991 ropa crienuanuctet Jupeknun Mysees obnactu Ilemt nposenn
aBapulHBIe pacKonku B Buartop6ape (o6macts [Teurr), B Xome KOTOPHIX BbLIN
HaWieHBI cleapbl nocenenus 6poH3oBoro Bexa u 429 nmorpebeHus aBapcKoro Mo-
runbHuKa. [lanHas paboTa SBiIseTCS IpegBapUTENbHEIM OTYETOM 06 y4vacTke
MOTHJILHUKA, JATUPYIOLIMMCS IIEPUOAOM MeJXKAY ItocienHeit TpeTsio VII B. u Ha-
yanoM IX B.

Ocoboe BHUMaHME yaeseTcs NOrpebeHNsIM ¢ UCIIONB30BaHUEM KaMH4.

Hau6omnee panHIo rpynmy Morwi, B GONBLIMHCTBE CBOEM OrpabieHHBIX,
IPeACTABISIOT IOACHON Habop morpeberus 138 co HITAMIOBAHHBIMU ILUTO-
BUAHBIMU OJISILIKAMHM Ha OpPOH30BO! OCHOBe, YKPALIEHHBIMU MOTHUBAMH ITeNbTA,
U CXOXUHM II0 MaTepHuany, TeXHoJoruu u ¢opMe nosicHoit Habop morpebenus
270 ¢ pacTHTeJILHBEIM MoTMBOM (apeBo >xu3uu?) (puc. 16 u 21). CampiMu Go-
rateiMu 6bULIM KoHcKUMe morpebenust 76, 77 m 264 (puc. 3-4, 13-14). Bponsosrie
C TI030JIOTO, YIJIMHEHHBIE GIAIIKU MepeBEPHYTO-IIMTOBUAHON GOpPMBI IOTrpe-
benus 264, BMecTe ¢ yKpallleHUSIMHA KOHCKON cOpyH ¢ »Kesle3HBIMHU dagepaMu
IpUHAAJIeXXaT K Matepuany koHua VIII — mavyana IX BB.

B morunsuuke Buaropbaps Ml Hawnm 25 norpebenunit ¢ kamueMm. Ha oc-
HOBAHUM KaMHeM, pacChINAHHBIX Ha MOBEPXHOCTU MOXKHO IIPEAIIONIOKHUTh, 4TO
IepBOHavYaIbpHO UX ObLI0 Gonbule. B pacmonoskeHny KaMHelt B norpeGeHusAX He
6BITTIO CHCTEMBI: MHOIA Mbl HaXOAMJIM UX HEMOCPeJCTBEHHO IOJ YPOBHEM IIO-
ABJleHMA TATHaA (morpeGenus 75, 77, 100), uHOrAa B cepepuHe sMel (166, 264,
295), B OTHENBHEBIX JKe clydyasX OHM oOHAPY’KMBAaNHCh Ha [He IOrpebeHMs Ha
OfIHOM ypoBHe co ckeneroM (116,117, 125, 128, 253, 258, 312, 326, 375). Pacnoso-
JKeHue KaMHeW OTHOCUTENFHO CKeJleTa TOXKE HEONWHAKOBO: UX HAXO[UIIN Be3Jle
OT 4epena A0 KOCTel CTOIBI. B cucTeMe BCcero MOrMibLHUKA 3THU MorpebeHus
He ofocabnuBanuch OTHENBHON TPYIIION, ¥ TO K& CaMoe MOJXKHO CKa3aTb 06 ux
XPOHOJNIOT U H.

llorpe6eHus ¢ KAMHAMMA aBapCKOI'0 BPeMEHHU 4allle Bcero o6HAPY >KMBAIUCh
Ha TeppuTopuu KynsTyphl Kecrxeit. [IponcxoxaeHne aToro obpsapa uccrenosa-
TeNN CBA3BIBANY ¢ 00bIYasMu mo3aHeaHTHYHOro HaceneHus VI-VII BB., a kopuu
oGpsuLa HaMe4yanu B €BPOIEUCKOW aHTUYHOW UMBUIU3ANUH, B 1030 HeaBapCcKoe
BpeMs U B | X Beke morpe6eHus ¢ KaMHEM NOABNSIOTCS U 3a TIPefeslaMu KYIETYPhI
Kecrxent (Ilonporn-Ilpemxas tenen, Ilonporkéxuna, Komapom-Xattopsp, Ce-
6actosue, BuaTobans). OpHako faxe Ha TeppATOPUM KYALTYpPEI KecTxelt Hens3s
NIPEAIIONIOKUTEL HAIUYKe STHUYECKUX CBA3EM MeXJy HaceleHHMeM [BYX 30X,
IIO3TOMY MCCIIeJOBAHUE IIPOUCKOKIECHUS 3TOTO 06pAfa HaL0 BECTH IO ABYM Jiu-
HuaM. [{nsa storo HeobxopuMm aHanua gopm obpsana.

[To popme morpebennsa ¢ KaMHEM MOXKHO Pa3felUTh Ha [Be IPYNILL: O MOJI-
HOM 3aIIOJIHEHUM KaMHEM MbI [IMIIeM, KOT[a KaMHY OKPYXKaloT ¥ 33KPHIBAIOT
CKeNeT, a O YACTUYHOM 3aNIOJHEHUM KaMHEeM — KOTHa BOKDYD CKeleTa MJIM Ha
HeM HeT CIUIOLUHOro cios kaMHel. Co6CTBEHHO roBops Kpome morpeBenuit 56,
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57, 75 MOTUJIBHUKA Y FOJKHOU cTeHBI KpenocTu Kecrxen-PeHekmycra Bce oc-
TallbHEIE TTorpebeHns COLEep Kanu TOJABKO YAaCTUYHOE 3amloJHeHue. DToT obpap
€CTEeCTBEHHO BCTpEYaeTCs TOJNLKO B PerHoHaxX, foraThix kamHeM. llensio 06-
PAa BEPOSATHO SBISJIACH 3al[ATa YMepLIEro B CIy4YadgX C IIOJHBIM 3aIlOJIHe-
HueM. CiioyxHee oOCTOUT [E/I0 ¢ YACTHUYHBIM 3aIIOIHEHWEM, 3TO IBJIEHHE MO-
JKHO OBBLACHUTEH TOJILKO IuitoTesaMu. PaKT IOJOXXEHUS HA MePTBeNa OfHOro
GONBIIOr0 UM HECKOILKUX MANEHBKHX KaMHel MOXXeT MHTepIIPeTHPOBATLCH,
KaK 3al(MTa OT yMeplllero, HO 3TO HeJh3s HPEAINIONOXKUTH B CIAYy4YadxX, KOr[a
KaMHM HaXOAWJIX PACCESTHHO PSIOM CO CKeJIeTOM WX B 3aII0JIHEHWHN MOTHJIBHON
AMBI. B aTUX cJIy4asix peyb MOXKET UATH O HAMEePEHHOM WJIM CIAYYafHOM Moma-
JAHUM KaMHeN U3 HaCBIIIM HA IIOBEPXHOCTH B MOTHJIBHYIO AMY.

B cBsisy ¢ BompocoM o mpoucxoXxneHuu sToro obpspa HMimrsam IJp-
[Lely TMOAYEPKUBAN, YTO /IS POACTBEHHBIX ABAPCKUM I€HTPAJIHFHOA3UATCKUX,
IJIaBHBIM 06pa3oM TIOPKCKHUX NorpebeHbiN XapaKTepHEI KyPraHHbIe HAaCBIIHM C
ucronn3oBaHveM kaMue#t. Ha npodunsx HexoTOphIX M3 3THX KypraHos (Mon-
ryu Taitra 57-A-57, 57-1'-24, 58-/1-13, Kapa Lixon 58-B-norpe6. 138, lyr Lxon
KE-KypraH Iu ’r.p,.) BUAHO, YTO IIOJ KaMEHHOM HACBINBIO, HaXOOWBIIEHCH Ha
TIOBEPXHOCTH, HECKOJIPKO KAMHEHM IIOIAJI0 B 3alOJHEHUEe MOTUIBHON SMBI, M
yacTo 3flech ofpa3oBrIBanu cioit kaMmHeit. Ha sToM OCHOBaHMH s mpeprnona-
raw, 4YTo obpsii C MCIONL30BAHMEM KaMHel, HabiioflaeMBIil B morpebeHusx
Kapnatckoro 6acceitna, IBiseTCa OCTATKOM KAMEHHOM HAaCKINTN, KOTOPasl apXeo-
norudeck GUKCUPYETCS B OIIMCAHHOM BhIlle Bufie. KoHeuHO 3eMienenye yHUY-
TOKHIO TH KaMeHHBIE HACHINM 33 NPOLUe[IUNEe CTOJIETHUS, IIOITOMY Moe IIpej-
JIOXKEHUE Helb3d J0Ka3aTh. [lorpefeHrs ¢ HUCMONL30BaHUEM KaMHS aBapCKoOro
Bpemenu (Komapom-Xanonsp/Cynosepds morpebenne 30, CeGacTonne norpebe-
urve 84, Bruatopbans morpebenus 77,264) obpauiaiorT Hallle BHUMaHUe Ha TO, YTO
IpY WHTEPIPETANMN ¥ IIOUCKEe IPOUCKOXKAEHUSA STOT0 o0pAfAa HY>KHO MCKATH
AHAJIOTHM B KPYT'Y KOHHBIX norpebenuit [lenrpansuoi Azuu.

HJacno lumon

Puc. 1. Buatop6aagn B CeneproM Puc. 13. ITorpe6. 264
3ajyHaBee M CXeMa MECTHOCTHM PaCKOMOK Puc. 14. Ilorpe6. 264; 1-8 — ykpawenus
Puc. 2. [Torpe6. 69 nosca, 9 — yKkpalmeHua KoHcKolt c6pyu

Puc. 3. orpe6. 77 Puc. 15. Ilorpe6. 270

Puc. 4. IMorpe6. 77

Puc. 5. Iforpe6. 110, 116, 304
Puc. 6. ITorpe6. 117
Puc. 7. ITorpe6. 126

Puc, 16. Mupenraps norpe6. 270
Puc. 17. IMorpe6. 295
Puc. 18. ITorpe6. 305, 312 u 375

Puc. 8. TTorpe6. 128 Puc. 19. Norpe6. 327

Puc. 9. Ilorpe6. 253 Puc. 20. Torpe6. 336

Puc. 10. ITorpe6. 256 Puc, 21. TTosacuoit nabop morpe6. 138
Puc. 11, ITorpe6. 257 Puc. 22. ABapcku#t MOTHJIBHHUK

Puc. 12. TTorpe6. 258 Buatopbann; ¢ = nmorpebeHns ¢ KAMHAMK
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