z0Osségi szakmava tette; mas falvakban az asszonyokat dsztondzte szditesek szovésére,
ugyanigy a fafaragékat, keramikusokat is segitette, tanaccsal ellatta. Bandi Dezsé a
népi hagyomany alapjédn motivumokat is javasolt az egyes kozosségeknek, amelyekrol
kideriilt, hogy hova tovabb integralédtak, élni kezdtek a kozosség gyakorlatdban.
Ez 6sztondzte Oket 14 elemek bekapcsoldséra is.

Hova tovdbb mindinkdbb kiemelkedtek azok az egyéni tehetségek, akik azt a
valamikori hagyomanyos tuddst mindink4bb hivatdsként, mesterségként folytattak. fgy
aztdn voltak hires himz6- és szov6asszonyok, sajétos stilust kialakit6é gyékényszovok,
népi keramikusok, és igy tovabb.

ZUR NATUR DER VOLKSTUMLICHEN ,,WISSENSCHAFTLICHKEIT”

In der vorliegenden Studie wird jener Frage nachgegangen, ob von einer volkstiim-
lichen Wissenschaftlichkeit gesprochen werden darf, wenn eben dieser Begriff dermas-
sen extreme, weit voneinander entfernte Begriffe vereint, wie zum Beispiel die volk-
stiumliche Empirie, oder aber jene Wissenschaft, die iiber Jahrtausende hinweg in der
Magie, in der Zauberei und in der Verwiinschung ihre Verkorperung gefunden hat. Das
heisst, man versuchte, nicht allein die Welt kennenzulernen, sondern auch - in gewissem
Sinne - sie in die eigene Macht zu bekommen.

Angefangen von der Antike verfolgt der Autor hier die Verdnderungen in der
Wissenschaftlichkeit, wobei er den Angaben zur Volkskunde bzw. zur Folkloristik
besondere Aufmerksamkeit schenkt. Hier untersucht man die Rolle von Erfahrung und
Praxis, die der Natur nahestehende Denkweise, das spezialisierte Volkswissen anhand
der mit der méannlichen bzw. weiblichen Téatigkeit verbundenen Ziige, indem auch
immer wieder die Perspektiven dessen beleuchtet werden.

Olga Nagy
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