) A MAGYAR SZABADSAGHARC BUKASA
ES A JANUARI LENGYEL FELKELES KITORESE KOZOTT

: CSAPLAROS ISTVAN

Andrdsfalvy Bertalannak

Ezernyolcszaznegyvenkilenc 6szén Jazet francia grafikus €s metszémiivész parizsi
izletének kirakatdban udj, idészerlinek latszé metszet jelent meg ,,HONGRIE 1849~
alairassal. A rajzon ugyanaz a téma, egy égé varos elSterében egy csatdt és hazat
vesztett hds dll, akit Léon Cogniet 18 esztendével el6bb rajzolt, és amely 1831 8szén
még Praga 1831 alairassal keriilt iizleti forgalomba. Az iigyes iizletember megérezhette
az analdgiat, vagy pedig csak az 1831-bdl megmaradt példanyait akarta értékesiteni qj,
id6szerti felirassal, ma mdr nehezen dllapithaté meg, de az akkori k6z6nség igényeinek
eleget tett, amikor Cogniet mivét tjra kiadta. Az anal6gia esete, az azonossag esete
vitathatatlan.!

Ha egy kulfoldi grafikusmiivész és lizletember €1t az analdgidval, mennyire inkdbb
élhetett az analdgia annak a magyar kozvéleménynek tudataban, amely két évtizeden
at oly gyakran emlékezett vissza a lengyel nemzet hésies szabadsagkiizdelmére €s tragi-
kus bukasara. 1848-49-ben Magyarorszagon ismétl6dott meg szinte mindaz, ami 1830—
31-ben a Lengyel Kiralysagban lezajlott. Néhany példaval igazolom az analdgia atérzé-
sét, meglétét a kortarsaknal. Dégh Linda etnografus feljegyezte egy Magyarorszagon
is divatos lengyel dal aktualizalt valtozatat: ,,Bisul a magyar hona dllapotjdn, / Ami
vele tortént Vilagos vardndl / Elveszett a csata, oda a szabadsag, / Mert alatta fogva
buasul a magyarsag.”?

Aktualizdlodik a ,Jeszcze Polska” is az Gj viszonyok kozott. A bujdosé Sdrosi
Gyula 1851-ben taldlkozik Zaldr Jézseffel, aki tajékoztatja 6t tobb magyar iréval vald
talalkozdsardl, akik teljesen reménytelennek lattdk Magyarorszag Gj helyzetét. Sarosi
allasfoglalas helyett csendesen dudolta a koévetkez6 sorokat: ,,Nincs még oda Magyaror-
szdg, / Sorsa €l benniink, / A hatalmat visszaszerzi / Gy6ztes fegyveriink; / Kossuth
a mi vezériink...”?

De idézhet6 Bajza J6zsef Apotheosisanak néhany stréfajais: ,,Csatajok a védelme-
zett / Népjog csatdja volt, / Melyet szent eskii, szent kotés / Ellen zsarnok tiport” vagy
»E porba omlott szép haza / Fel fog sziiletni még, / Van bir6 a felhék felett, / All
a villimos ég”.*

Két magyar ,honfi”, Benkd (Kertbeny Kaéroly) és Vasfi (Eisler Moér) ,,a magyar
nemzet nagy napjai emlékére” kiadott Hangok a multbél cimii, az 1848-1849. évek
verseib6l Osszeallitott antoldgidjaban ismét érzédik a két nép sorsa kozti parhuzam.

1. Leon Cogniet: Hongrie 1849. Az eredeti a szerz6 tulajdondban.

2. Dégh Linda: A magyar szabadsagharc koltészete. Bp. 1952. 102., 184. A t6bbi véltozatot Id.

" . kotet XXVI. fejezetében.

3. Zaldr Jézsef: Sarosi Gyula bujdosdsa Heves megyében. Sdrosi Album 1889. 106. Ld. még
Sérosi: Kisebb kolteményei. Bp. 1954. 211., 495.

4. Ezt az analdgiat viszont a cenzira érezte meg, és Bajza verseinek 1851. évi kiaddsabol irgalmat-
lanul térolte. :
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HONCRIE 183,

1. kép. Leon Cogniet: Magyarorszdg 1849-ben. A szerzé tulajdona

Az emigracios kiadvany cimlapjaval balra szemben egy sirdomb lathat6, rajta magyar
cimer, felette zaszlo szomori flizfak eldtt, felirasa: ,Még joni kell, / Még joni fog / Egy
jobb kor”. A sirdombhoz vezet6 tton jobbra emléktabla-szeriien, a foldon felirds:
.Csatdjok a védelmezett / Népjog csataja volt / Mellyet szent jog, szent kétés / Ellen
zsarnok tiport™.’ A kiadasban t6bb lengyel vers is szerepel, igy A. Langie lengyel légios
indul6ja, a ,,Magyarhonba” - , Talpra nép a Tatra megett...", Heilprin Mihdly: Kasza-
hoz ki magyar’ c. kolteménye.

A bukott szabadsdgharc emléke sokaig élt Magyarorszdgon kozvetlen a tragédia
utdn is, persze kezdetben erds hangfogéval. Mér 1850 februarjdban megindul a ,,Ma-

5. Hangok a miltbdl. A magyar nemzet nagyjainak emlékéiil. Osszeszedte és kiadta két magyar
honfi. Misodik kiadds. Lipcse-Buda 1862,

6. Uo. 130-131.

7. Uo. 151-154,
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2. kép. Két magyar honfi (Kertben y Kdroly és Eisler M6r) 1848—49-¢s magyar kéltéi antologidjinak
belsé cimlapja. Bal oldalta Magyarorszagot dbrdzolé sirdomb Vérosmarty- és Bajza-idézetekkel.
Az OSZK példdnya alapjan késziilt xeroxmdsolat

gyar Emléklapok 1848 és 1849-b61™ Szildgyi Sandor (1827-1899), a késébbi térténetirs
szerkesztésében, amelyet betiltdsa utdn més és mds cimen (pl. .Magyar frék Fiizetei®
stb.) folytat.®

Szigethyné (Madarasy Klotilda) Szdmiizotje, Czartorinszki(!) Oscar fogadasbal
elesdbit egy nemrég zardabol kikeriilt fiatal grofndt, Melanidt. A lengyelre szemet
vetett Melania mostohaanyja is, igyekszik a fiatalokat szétvalasztani. Minthogy Oscar
részt vett a magyar szabadsagharcban, elfogjak és haldlra itélik. Meldnia és Oscar
a kivégzés el6tt még talalkozhatnak, de ezutdn Meldnia élete céltalann valik, hervad
a sir felé, s mar csak Ottilia nevii baratnéjétdl szeretne személyesen is elbucstizni,
akihez levelek forméjdban irta meg rovidke élete térténetét.®

Irodalmi szempontbél jelentés a fiatal Jokai Mérnak jelentkezése Szilagyi szer-
kesztonél. A kezdetben bujdosé iré ekkor még Sajo dlnéven kénytelen irni. A szabad-
sagharc korabeli eseményekhez kapcsolédik A gyémdntos miniszter c. elbeszélése, eb-
ben a kivégzett Zichy Odén grof lefoglalt vagyona koriil zajlanak az események.
A békepirti ir6 a forradalmar Madardsz 145216 rendGrminisztert akarja leleplezni.

8. Uo. 285-28¢.
9. Magyar Emléklapok 1848 és 1849-bél. 1850. 1V. fiizet 241-268.
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Az elbeszélésben szerepel egy szegény lengyel is, csalddja is vele van, akire a valodi
tettesek rd szeretnék bizonyitani a lopdst. A lengyel derekasan védekezik, és becsiilete
sértetlen marad. A valddi tettesek a vagyont eldrvereztetik, és igy nem dertl ki a leltar
szerinti lopds. Az elbeszélés fiiggelékeként szerepel Hatvani 6rnagy gydszos esete
a romdanokkal, ezekben a csatdrozdsokban esett el egy ifji hos, neve — Vasvdri P4l

Ertékesebb Sajonak Szenttamdsi Gyorgy honvigya c. elbeszélése. Ennek hése
az a huszdr, aki a Galicidban allomasozé tarsai kézott a hazatérés mellett agital.
A huszart halélra itélik, és az itéletet az a kapitdny irta ald, akinek masnap (a kivégzés
napjan) lenne az eskiivdje grof K...szky Anna nevii lengyel 6zveggyel. Az alapjdban
véve becsiiletes huszarkapitdny elmondja banatdt a menyasszonydnak. Kozeli boldog-
sagat egy kivégzendd élete arnyékolja be... Neki az elSirdsok szerint kell cselekednie.
O csak katona, nem tudja megérteni a forradalom szellemét. A lengyel n6 véleménye
més, vulkdnszerd a vallomdsa: ,forradalom 6rokos remény [...], el kell jonnie egy
id6ének, mely mindenért visszafizet, banatot annak, aki adta, a dics6séget annak, aki
elveszitette”. E szavak utdn az asszony lazas lelkesiiltséggel verte el zongordjan a Nincs
még oda Lengyelorszdg induldjat. A kapitany éppen a lengyel térténelem éles kanyar-
g6in okulva 6vatos, a lengyel asszony viszont éppen az elitélt életét kéri jegyajandékul.
A kapitany szerint az {téletnek teljesiilnie kell, vagy neki is szoknie kell a lazitéval.
A kivégzés el6tt a huszdrok felldzadnak és elmenekiilnek. A kapitdny utdnuk ered, a
katonak kényszeritik, hogy veliik egyiitt térjen haza. ,,Mogotte az elhagyott szeretd,
eldtte a haza bérczhatara, epedve var red mind a kettd.” Dont tehat ,, Elore hat, az Isten
nevében!” A kapitdny a haborud utan az 6riiltek hazéba keriil, s csak a gréfnéhoz intézett
utolsé szavait mormolja egyre: ,,Csak egy pillanatra...” Senki sem tudja, mit akar
vele.!!

A ,Magyar Emléklapok™ kozlik egy magyar févezéri taborkarbdl valé szdzados
visszaemlékezéseit is, a temesvdri csatatdl kezdve a torok f6ldon toltdtt elsé napokig.
Azismeretlen szerzd rokonszenvesen ir a lengyel fegyvertarsakrol.'? Egy masik elbeszé-
lésnek hdse két j6 barat: Jend és Vilmos. Bajtarsiasan, hiiségesen harcolnak vallvetve
egymds mellett Nagyenyed kornyékén és a branyiszkdi csatdban. Buda ostroménal
Vilmos mellét egy kard sebesiti meg. A kotozésnél kideriil, hogy Vilmos né, aki szereti
Jen6t. A Vilmosndl talalt levél szerint & egy ,gdcsorszdgi (galiciai) f6rangd lengyel
csalad végsarja”. Sziileit elveszitette. Sajnos nem lehetett volna Jen6 felesége, mert ,,6
6lte meg Jend névérét, hogy egy olih becstelenségétsl megmentse. O mentette ki Jendt
is egy osztrék tiszt fogsdgdbdl, sajat néi becsiilete felaldozasaval.”'?

A szabadséagharc idején jatszédik Vajda Janos Szeverina cimii, minden valdszini-
ség szerint Onéletrajzi jellegli irdsa. Vihari Jend f6hadnagyot betegsége gyogyitasa
céljabol Pestre helyezték. A laktanya III. emeletén lakik egy Szeverina nevi lengyel
gréfné kozvetlen szomszédsagaban. Utébbi kiveti haldjat a fiatal fohadnagyra, egyre
tobbet vannak egyiitt. Szeverina mogott bar viharos mult all, mégis figyelmezteti jobb
pillanataiban Jen6t, foglalkozzék tobbet hazdja sorsdval. A férfi hamarosan vissza is
tér a frontra. Szeverina koveti és egy litkdzetben egyiitt esnek el.'* Felbukkan a magyar
szépprézdban Emilia Plater alakja is. A zold erdd cimi novella 1831-ben jatszédik.
szerzbje voltaképpen Abrantés hercegnd, aki tobb lengyel targyt elbeszélést is irt (Le
lancier polonais 1838, Hedvige, reine de Pologne). A zold erdében Bulawski Leo egy
menekiiltet kisér haza, lefektetik. Megérkezik az erdékeriil fia Varsé elestének hiré-

10. Uo. 5-35.

11. Uo. 18-25.

12. Uo. 1850. I. fiizet 58-63.

13. Uo. 72-80.

14. Szeverina. Holgyfutdr 1851. II. 10-12. és 33-35. sz.
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vel. A fiatal menekiilt, Plater gr6fné nem akarja veszélyeztetni hazigazdai életét, el-
hagyja G6ket."s

A szabadsagharc bukéasa utan kozvetleniil burjanzé irodalomnak jobbara szerelmi
alapmotivumu torténetei mellett vannak mads, olykor egymadst vagy az ellenséget giinyo-
16, kritikdval illeté irdsai is. Ilyen a Jaj mdr minékiink! c. versike, Kopasz Laszl6
(nagyfalusi Fekete Mihaly) ,,mive”, amelyben ginyolédik az erdélyi szdszok félelmén,
hogy Bem tabornok be ne sorozza a szész ifjakat seregébe; jellemz6 sorai: ,,Ne vidd
jambor magzatink / Csatdk mezejére!” Bem viélasza: ,,A szegény szész ifjakat / En hogy
elragadjam? —/ Dragabb nekem a kenyér, / Hogysem nekik adjam!'® Most jelent meg
el6szor nyomtatasban Zalir J6zsef A lengyel és a honvéd c. verse, amely magyar vissza-
vagas a lengyel hésiesség egyoldali ondicséretére. Vége: ,Béator volt a lengyel had
ezutan is, / Es biiszkék voltak ra, hogy lengyelek; / De tobbé nem hallotta senki toliik:
/ — Honvédek, ily vitézek legyetek!”"

A legerfsebb szét, a legbatoritdbb szt Georg Herweghtdl kapta a korai Bach-kor-
szak irodalmi lapjainak olvaséja. Alig nyolc hénappal a szabadsagharc bukasa utéan,
igaz, hogy névteleniil jelenik meg Herwegh Der sterbende Trompeter c. versének ma-
gyar forditdsa (A halé trombitis). A vers negyedik szakaszanak végén 1évé ,,Noch ist
Polen nicht verloren”. (Nincs még oda Lengyelorszag) kitételt az adott viszonyok kozott
elsésorban a hasonlé helyzetben 1évé Magyarorszagra lehetett érteni (akarcsak Bajza
Apotheosisat, amelyben a lengyel sz6 elé sem fordul, annyira illett az 6tvenes évek
elejének hangulataira; olyannyira, hogy a cenziira Bajza verseinek 0] kiadasabol torol-
te, és ennek helyére a magyar koltének 1j, hosszii és semmitmondé verset kellett irnia).
Herwegh versének az utolsé itéletrdl szol6 befejezése a f6ld valamennyi népe szamara
hirdet szabadsagot. A felkelést 1831-ben elvesztett lengyelek, de az 1849-ben vesztes
magyarok szdmdra is. A vers ilyen korai kozlése bétor és eléremutaté tett volt 1850
tavaszan'®, amikor a ,bresciai hiéna” uralma még tartott Magyarorszagon...

El még a bukés utdni koltészetben az 1848 el6tti magyar részvét hagyomanyos
hangja is. Kopasz Laszl6 Sotét felho c. versikéjében:

1. Sotét felh6 szédlla / A lengyel egére, / Vér, esd, hazdja / Pusztuld terére, /
Bujdosasnak é4tka / Hontalan fejére. / 2. Latod haborgasat / Vad tengeren drjanak, /
Hallod csattogédsat / A viharmadarnak... / Nézd, nézd miné kép ez, / Hol lengyelek
jarnak!”"?

A Kopasz Laszl6 dbrazolta lengyel sors persze értheté a magyar szabadsagharc
menekiiltjeire is, de vildgosabban, miivészibben fejezte ki ezt a gondolatot Erdélyi
Janos A menekiiltek (1850-ben irt, de joval kés6ébb megjelentetett) versében. Néhany
versszakat idézem csak, amelyek hdrom tobbé-kevésbé azonos sorsi nép helyzetét
villantjak fel: Els6 k6zds mozzanata a hazatdl valo elvélés és a hozza valé ragaszkodas
(Kolcsey és Vorosmarty altal is megorokitett) képe. ,,Vivének foldet, egy maroknyi
foldet / Bujdoso gyermekid, 6 haza! beldled. / Hogy a tavolbdl se valjanak el t6led?”

A kéltemény utolsd két versszaka konkretizdlja a menekiilteket, azon nemzetek
fiait, akik az utols6 negyedszazadban fiiggetlenségiikért hiaba harcoltak:

15. Holgyfutdr 1850. 1. 5. 4. sz.

16. Magyar Emléklapok 1. fiizet 128.

17. Magyar [rék Albuma Pest 1850. 95-96.

18. A halé trombitds. Holgyfutdr 1850. V. 31. 123. sz. 525.
19. Magyar [rék Albuma 1850. 80.



,» Tamadni kellene egy 4j Etelének, / E romlott vildgot hogy fenyitené meg / Silyos
csapasaival 61dokl6 kezének. / Mondvdn: ez a csapds a lengyelek hondért, / E masodik
csapas a szép Olaszorszagért, / A harmadik pedig tulajdon fajtamért!”?

A testvértdnc 1848-1849 emlékére késziilt csikszentsimoni Lakatos Sandor kozked-
velt tanctanité €s magyar tdnczeneszerzd Testvértdnca, amely a magyar és a lengyel
nemzet testvéri érzelmeinek kifejez6je akart lenni.”!

Lakatos a két nép tancritmusét €s lejtésmodjat egyeztette dssze. Lakatos Papan
érte el elso sikerét a Testvértinccal. ,E tadnczot époly czé1bdl készitém, hogy nemcsak
kisebb varosainkban, hanem egész hazdnkban is miel6bb meghonosuljon s mihelyt
koriilményeim engedni fogjak, az orszag szivébe, Buda-Pestre igyekezendek, hogy
a tisztelt nagyk6zonség partoldsa éltal hazafidi igyekezetem megkoronéztassék.”?
A Testvértdnchoz zenét elGszor Svastits Nep. Janos (?-1874) tdnczeneszerz$, utana
pedig Kecskeméthy Jozsef ciganyzenész szerzett. Lakatos vagy két héttel késébb mar
nyilt levél formaban fordult szakmabeli kartarsaihoz és kéri 6ket, segitsék Testvértdnca
terjesztésében. Szerinte most jott el az az idészak, melyben kedves hazankban ,,nagy
szitkség van a testvériesedésre. A tancnak is segiteni kell a nemzetiség fenntartasaban”.
Kozelest a fovarosban lesz és segitheti kartdrsait ,,a Testvértdnc szerkezetének megérté-
sében, mert ez mind modorara, mind 1épéseire kiillonbozik a tobbi tarsas tanct6l”?,

A Testvértanc nyilvanos bemutatéjara kb. még egy fél évet kellett varnia. A , Hélgy-
futar” csak oktdber 21-én jelezhette, hogy masnap a Nemzeti Szinhaz szinpadan bemu-
tatasra keril az j tarsastanc. Kecskeméthy Jozsef, aki a Testvértinchoz a zenét irta,
.egész bandajdval minden dijkovetelés nélkiil” 1épett fel ez alkalommal. Saint Georges
és Lopez Choisy kisasszony c. kétfelvonasos vigjatéka utan kerilt sor a Lakatos ij
tarsastanca bemutatdsara, amelyet a Nemzeti Szinhaz tanckarszemélyzete mutatott be,
a zenét Kecskeméthy Jozsef népzenetarsasiga szolgaltatta.”* A févarosi bemutaté a
Testvértanc sikerének csicsa, élénk tetszéssel fogadta a kozonség, és a tdncmestert,
valamint a zenei kiséret szerzéjét zajosan kitapsoltdk. Sajnos sem a tanc rajzit, sem
A ,Magyar Hirlap” is megemlékezett a Testvértdnc sikerérbl.” Az a tény, hogy Lakatos
Sandor igyekezett a két nép eltéré tancritmusat kiegyenliteni, megnehezitette elterje-
dését.®

Ha a Testvértancot, mint érdekes €s a korra jellemzd jelenséget érintettem, akkor
arrél sem szabad megfeledkeznem, hogy a pesti Nemzeti Szinhaz darabjainak felvonas-
kozti sziineteiben is szerepeltek lengyel néptancok. A krakusz (krakowiak) nevili nép-
tdncot tobb alkalommal is el6adtdk (1851. III. 15-én!, apr. 23-an és jul. 2-an).
A | Lengyel néptinc”, kdzelebbi megjelolés nélkiil szerepelt a Vanda c. operaban betét-
ként (1850. dec. 30-dn, és 1851. marc. 19-én). Szerepelt szinhdzi miisorokon ,,mazur”
megjeloléssel (mdjus 9-én és augusztus 25-én).

A Vanda c. operdnak zenéjét alengyel Doppler Ferenc, szovegét viszont a magyar
Bakody Tivadar irta. Dopplerrel mér taldlkoztunk nagy sikert elért Benyovszky-opera-
javal kapcsolatosan (XXIII. fejezet). Bakody Tivadar a Benyovszky-opera szévegirdja-
hoz, Koffingerhez hasonloan szintén orvos. 1860-ban, Lembergben a természetgyogy-

20. Févarosi Lapok 1871. VII. 2. A kolt6 hagyatékabol, 1850-es jelzettel.

21. Orlai Petrich Soma: 11. Lajos holttestének megtaldldsa. 1851: MTA Mivészetkutaté Csoport-
janak fotélaboratériuma, 33. 430.

22. Pesti Naplo6 1851. 1. 21. 3.

23. Holgyfutar 1851. II. 10. 33. sz.

24. Uo. 1851. X. 23. 244. sz. 972.

25. Cs. Sz. Lakatos Kdroly: Rajta parok tancoljunk! Nagykanizsa, én. 111-116.

26. Elekesné Wéber Edit: Magyar tancok. Bp., 1935. 21.
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Az uj dissitményeket fesletic TELEPL — Az u) jelmezck PAPE Jozsel fszabo Teltigyelete alsit ks
ik inczakat CAMPILLI rendestse sterint betanitorta Kurs Antonia, A i B

 Au clondishan u cs. kir, 5-dik tazérezrod zenckara is el veend, i

i

pyh:m ERKEL
i As olsd sraknsz sremelyei : i
', Bohol. lengyel nemes - —  Hdspephi. Herold o - L - Udvarkelyi 8,0
" Vanda, -u"ﬁ{'. o = -  Sidgerad, . | hemesek, Foldndpe, Tobori zenéazek,
Veredi. Tortduik: Krakko videken, :

i i -

A misodik ssakiss sgemelyei : :
= . Dot — o empy
! Tordk harcosok. Rabruolgdk. ok, Tdaczosok. Tarok hord

- ~ Stigemd. | i
Teraénik ey honappal kealhl Bées alait o throk taborhan.

& -

A harmadik szskusz személyel :
e m e Kleghl L — — =~ Paredi. -
 Lengyel inrczosak. Tébor zenéssek. T * lengyel Skbhorbsin Nden alan, ;
L A negyedik wrakasy szomelyei: v :]
Lo — Sobal i o i o .
s —m : ‘w el “d‘pl’a - - h'?i“
= frwwﬁ IJ@;W w%ﬁdmm 2 '95‘3“1—,_ i
ELOADARBO TANCZOK: :
‘gyel néptdnes alancziarssemelyse: altal, L
eleti tancs eldedls Kurz Antonia 8 Verrel, tinorkarkissreftal.
o, 8 fonnkielilt scrophen min! vendig u zeneccers) Tranil szlveskedéabdl Tog Tollépn
. ek, itandok . Dirlelt Eofieik Irini melntininnah reggel 10 Srile rendelbessis
Py "‘*ﬂ“"ﬁ e .
T Hlelydrek pemphpénshen; %
Nmelwim .u;al;ma.’ﬂ::mwh.n

T Reziete 7 arakor, végw 10 o
2 sxivege u sxinkis csarnoksban 20) peng. kroo

T TV T e e

3. kép. A Bakody Tivadar librettéjdra irt Vanda cimii eredeti opera

szinlapja, zenéjét a lengyel szdrmazdsii Doppler Ferenc szerezte.

A Vanda cimszerepét énekls Stégernét még par héttel elébb Leonora
Szymariskénak hivtdk.

tan magantandra és ugyanott sajat koltségén svéd gyégytornacsarnokot épitett. 1863-
ban Pesten majd az els6 magyarorszagi nyilvanos tornacsarnokot. Mindéssze huszonét
éves, amikor a lengyel-térok—bécsi kérnyezetben jatsz6d6 négy szakaszbél 4116 opera-
hoz szévegkdnyvet ir. A téma pikéns lenne, hiszen a lengyelek segitségére utal Bécs
1683. évi térok ostroma idején; célszerii-e ezt a témat éppen a szabadsdgharc bukasa
utdn kiélezni. Bakody 6vatos: Sobieskit nem szerepelteti az opera librett6jdban. Tartal-
ma: Sobol fénemes aldasat adja leanya, Vanda és Hyppolit frigyére, a fiatalokat mazur-
kaval koszontik. A hdzassigra azonban nem keriilhet sor, mert a férfiaknak Bécs al4
kell sietniok. Vanda apja és vélegénye utdn Bécsbe megy, de ott térok fogsagba keriil.
A foglyot a katonak Timur t5rk vezér sdtoraba viszik. Hyppolit és Sobol a ledny
keresésére indul. Vanda természetesen elutasitja Timur szerelmét, erdszakoskoddsit;
inkdbb ongyilkossdgot kévet el, egy térrel mellbeszirja magat. Ebben a pillanatban
lépnek be Timur sdtordba a menyasszonyt keresék, Vanda Hyppolit keblén leheli ki
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4. kép. Bakody Tivadar (1825-1911), a szabad-

sdgharcban Gérgey féhadiszdlldsdn kapitdny,

késobb a természetgydgytan egyetemi rk. tand-
ra, évekig Lembergben élt

lelkét. Altaldnos sirds... A Vanda téma mogott ott érzem valahogy III. Janos kiraly
szellemét és az 1683. évi segitségért halatlansaggal fizetd Bécset is. Lengyel énekesndk
a pesti opera szinpaddn. Ha mdr a szabadsdgharc utdn kozvetleniil magyar szerzé
és lengyel zeneszerzé partnere lengyel-osztrak-torok targyi témat valasztott, meg kell
emlékeznem a Nemzeti Szinhdz operatérsulatdban évekig nagy sikereket elért lengyel
énekesnokrol is.

Leonora Szymanska Bécsb6l randulgatott 4t Pestre, s amint az j6éval el6bb Stanis-
lav Serwaczynski hegediimiivésszel volt az eset, a lengyel énekesnd is elismerd sajtobe-
szdmol6k és kozonségsikerek hatdséra a pesti Nemzeti Szinhazhoz szerz6dott.”” Jelen-
tosebb szerepei koziill Fabé Bertalan (1868-1920) zenetorténész kiemeli a Hunyadi
Ldszl6 (1850. VIII. 18.) nemzeti nagyoperdban (zenéjét Erkel Ferenc szerezte, ahol
Gara Nédor lednydnak, Maridnak szerepét énekelte, mig ugyanakkor Hunyadi Janos
ozvegyének szerepét az Eurépa-szerte hires Anna de La Grange asszony.” (Egy ké-

27. Holgyfutar 1850. I. 28. 23. sz.-III. 11. 58. sz. 248. — IV. 3. 76. sz. 328. IV. 4. 328. — IV. 5.
336., 340.
28. Fabé Bertalan: Erkel-emlékkonyv 1910. 190.
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s6bbi bemutatén is a fészerepeket Stéger Xav. Ferenc (1824-1911) héstenor és a Bécs-
b6l idekeriilt Szymariska énekelte.? Stéger és Szymaiiska kozos fellépéseinek eredmé-
nyeként mar 1850. szeptember 24-én Osszehdzasodtak és azéta a szép Szymanska csak
Stégerné néven szerepelt. A miivészhdzassdg mintahdzassagnak bizonyult. Emlitsem
meg még azt is, hogy a Vanddban a fészerepet mar (Szymanska-) Stégerné énekelte.
A lengyel n6 Vanda szerepét egy hiteles lengyel n6 énekelte.

5. kép. (Ludwika) Lesniewska Lujza (1830-

1882) a Nemzeti Szinhdz nagysikerii lengyel

énekesndje, szoprdn. Barabds Jézsef rajza,
1853.

Kés6ébb lépett a Nemzeti Szinhdz szinpadjara Lesniewska Lujza. ,Mindenhato
énekesnének™ nevezték az Otvenes évek elsd felében a rajongé lelkli Lesniewskat.
Eveken 4t er6ssége volt a pesti magyar operanak és a Szilagyi Erzsébet szerepnek. Itt
a megméretés nem is olyan kisigényii volt, még 1850-ben Anne de La Grange, a korszak
egyik legkivalobb énekesndje énekelte, akinek tiszteletére az egyik aridt, de La Grange-
driaként irta at Erkel Ferenc.*' Le$niewska emlékezetesebb szerepei koziil a Lammer-
moori Lucidt emlitem (,,Holgyfutar” 1853. VI. 25. 127. sz. 520.). Donizetti Linddjiban,
Verdi Haramidiban is énekelt. Nagy sikere volt Le$niewskdnak Bellini Alvajdréjaban
is 1853. jun. 16-4n. (,,Szépirodalmi Lapok™ 1853. 49. sz. 772-774.)

A ,Holgyfutar” szinhézi-zenei rovatdban gyakran kozoltek kiilon rola dicsérd
kritikdkat. Kiilon emlékezetes maradt Lesniewska éneke Verdi Trubadiirjaban, ahol

29. Uo. 192. 198.
30. A Vanda c. opera szinlapja az OSZK Szinhézi Osztélya
31. Fabé Bertalan: Erkel-emlékkonyv, 178-180.
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Leon6rat énekelte.” Lesniewska részt vett az Erkel Ferenc 1853-54. forduléjén szer-
vezte filharmoniai hangversenyeken is. Az els6n 1853. november 21-én a Don Juanbdl
alevélariat (Aria di bravura) énekelte, egy masikon Mozart Vardzsfuvoldjabél egy dalt.
1855 tavaszdn Bécsbe szerz6dott, ahol az olasz operanal mikodott. >

Meg nem allhatom, hogy legaldbb egy rovid kitér$ erejéig félbe ne szakitsam
mondanivalémat, és hogy ne emlékeztessek a Nemzeti Szinhaz 1849 el6tti egyik kivals-
sdgara, Hollosy Kornélidra, elsé lirai énekesn6jére, aki 1850 majus—jiniusaban Bécs-
ben szerepelt nagy sikerrel, majd 13 hénapra Varséba szerz6dott, ahol tébbi kozott
akazienki palota szinpadédn énekelt és elismerést szerzett a magyar névnek. A Vars6ban
id6z6 cari csalad tiszteletére rendezett hangversenyen tobbi kozott Egressy Béni Tompa
Mihély szévegére irt: Télen, nydron pusztin az én lakdsom c. népdalt énekelte. A cdr
kivansdgara ismételnie is kellett, ezt szerz6désileg meg is kellett tennie, de mar a céri
meghivast nagyon szépen megkdszonte.3*

Kulturdlis kapcsolatok a krimi hdborii éveibdl

Ezernyolcszazétvenhdrom jiliusdban orosz seregek szalltdk meg a romén fejede-
lemségeket (a tdvolabbi cél Palesztindnak a pravoszldvia hatdsa ald vondsa és a szent-
f6ldi zarandokoktol szarmazé jovedelmekben vald részesedés, mire oktGber 16-an
Torokorszag hadat tizen Oroszorszagnak. A torok flotta azonban vereséget szenvedett
a cari flottatdl. Anglia és Franciaorszdg, melyeknek érdekében 4llt Oroszorszag tovabbi
terjeszkedésének megakaddlyozasa. 1854 mérciusdban szovetséget kotott a Portdval és
hadat iizent 1. Miklés orszdgénak. Szeptember kdzepén a szovetségesek a krimi félszi-
geten partra szalltak és megkezdddott Szebasztopol ostroma. 1855 januarjaban habo-
riba lépett a szovetségesek oldaldn a szard kirdlysag is. Szebasztopol elesett és nem
karpétolhatta a cart a Kaukazuson tili teriiletnek, Karsznak elfoglalasa sem. A hébord
az 1856. III. 30-4n megkotott parizsi békeszerz6déssel végz6dott és bebizonyitotta
a feudalis orosz hatalom gyengeségét.

A magyar és a lengyel demokratdk egyarant biztak a nyugati nagyhatalmak beavat-
kozésaban és egy eurdpai méretii haborira szdmitottak. A krimi habori idején Kossuth
és Worcell Anglidban meetingeket szerveztek, amelyeken népszeriisitették a magyar
és a lengyel nép iigyét. Kossuth dgy vélte, hogy az orosz-t6rok haboriban Ausztria
- sziikkségképpen az orosz oldaldn avatkozik be, és akkor az Osztrdk Monarchia elnyo-
mott népei is felkelhetnek Ausztria ellen. 1854-ben Ausztria kimozdult szigord semle-
gességébll. A torok mellé dllva kdvetelte a cartdl a dunai fejedelemségek kitiritését.
Ez meg is tortént, és az orosz csapatok helyét osztrak egységek foglaltik el.®

Most keriilt széba egy lengyel 1égi6 feldllitdsanak lehet6sége. Ehhez a tervhez
kapcsolédott Jokai Mor Idedlis és praktikus c. elbeszélése. Ebben a korszeriien felsze-
relt, meghatalmazasokkal és pénzzel ellatott titkol6dzo angol utazé nem tud szabadcsa-
patot szervezni az oroszok ellen. A pipaval, palinkas kulaccsal, dohdnnyal utazo lengyel
a maga fecseg® naivitasaval, kdzvetlenségével csodat tesz, szabadcsapata élén hostettet
héstettre halmoz. A kis elbeszélés a szélsGségek példdit mutatja, az angol végteleniil
preciz, a lengyel ugyanolyan mértékben felilletes Don Quichotéja a szabadsag eszmé-
jének.’ Ez a médsodik példa az egymadstol szoges ellentétben 4116 kontrasztiv nemzet-

32. Rédey Tivadar: A Nemzeti Szinhaz torténete. Els6 félszdzad. Bp. 1937. 309.

33. Fabé: Erkel-emlékkonyv 136., 138.

34. Pesti Ropivek 1850. XI. 24. 8. sz. 250. és Legany D.: A magyar zene krénikéja. Bp., 1962. 252.

35. Kovdcs Endre: Magyarok és lengyelek a torténelem sodrdban. Bp. 1973. 284-285.

36. Nacsddy Jézsef: A Jokai-miivek lengyel alakjainak f6 vonasai. In: Tanulmanyok a lengyel-ma-
gyar irodalmi kapcsolatok korébdl. Bp. 1969. 459.
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6a-b. kép. Arany Jinos Az egriledny c. balladd-

Jjanak elsé kiaddsa. Délibab 1853. XI. 27. 22. sz.

A két mellékelt illusztrdcié Zichy Mihdly mun-
kdja.

portréra. Széchenyi Istvén lengyel-angol 6sszehasonlitésa (1d. X VII. fejezetet) az angol
javéra d6lt el. J6kaiéban pedig a lengyel koncepci6 gy6zedelmeskedik. Egy publiciszti-
kai irds és egy pusztan szépirodalmi mi 6sszehasonlitdsa ugyan megkérdSjelezhetd, de
egyeldre — sportnyelven szélva — az eredmény déntetlen. ..

Arany Jdnos magyar-lengyel targyii balladdi

Minthogy a magyar forradalmat 1849-ben ugyanaz a Paskievics vars6i herceg verte
le, aki 1831-ben Varsét is térdre kényszeritette, s minthogy a magyar bukas emléke
még tadl fajdalmasan élt. Arany Janos térténelmi balladdiban, a krimi habord éveiben,
a lengyel és a magyar torténelem egyes kozos jeleneteinek felidézésével igyekszik
a sorskoz0sség tényeit feleleveniteni, a feledést6l megmenteni.

Az els6, még a krimi habort kitorése el6tt irt balladaja a Térék Bdlint. A cimben
lévs torokverd hés Budan van, Izabella kirdlyné udvaréival egyiitt. Izabella tanécsot
kér udvari embereitél, hiszen a német is, a térok is késziilédik Buda elfoglaldsara, kit
engedjen be Buddra: a németet vagy a térokot. Gyorgy barét a ,,torok basanak jatszott
kezére”. Szolimdn szultdn meghivja Térék Balintot, Izabellat és csecsemd Kisfiat.
A meghivottak tiszteletére adott ebéd idején a torok csellel elfoglalja Budat. A vendé-
gek koziil Izabellat, Verbdezy Istvant visszaengedi, de Torok Balintnak el kell kisérnie
a szultant a torok fGvarosig, ahol élete végéig bebortonzik. Arany ballad4janak utolsé
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szavai: ,,Vérja otthon két szép kis drvdja — (...), szerelmes szép néje”. ,,Héttoronynak
egy sotét zugidban / Torok balint tildogél magaban: / Ifja korat a vénség megszallja, /
Megérleli és a haldl levagja”.’” A lengyel kiralynét hiiségesen szolgélni akaré Torok
Balint a szultdn Armanyanak esett dldozatul...

Jelent6sebb miivészi szempontbdl is az I. Uldszlé (Lengyelorszagban III. Ulaszlo,
1440-1444) kordban jatsz6d6 Az egriledny cimii magyar—lengyel—cseh targyi balladaja.
Az Egerben mulatozo lengyeleket és magyarokat, cseh rablok tdimadjiak meg. A harc-
ban elesik egy fiatal legény, 1.4sz16, a szeretett ledny meg akarja bosszulni halalat, de
6 is elesik a férfiakkal vivott egyenetlen harcban. A lengyelek és magyarok 16ra pattan-
nak, iildézik a menekiil6 cseheket, elfogjak vezériiket, Telefet, aki ,,mélyre zérva /
Binh6dé meg az elmultat” .3

A lengyel-magyar bardtsdgnak sikeriilt megorokitése a III. rész 2. versszaka:
,Eljen Ulészl6! Hunyadink is éljen! / R4 zene zendiil, ropog a dob mélyen, / R4 zene
zendiil, kehely Osszecsendiil; / Magyar és lengyel deli tanczra lendiil”.

Arany Janos harmadik magyar-lengyel targyi balladdja a Zdcs Kldra. Ennek
a balladanak tragikus sorsi hOsnéjét elcsabitja a lengyel szdrmazési kiralyasszony
csendes tudtdval a magyar kiralyi udvarban. Visegradon tart6zkodé akkor fiatal, ké-
sObb szerelmi ligyeirdl is ismert Nagy Kdzmér. Amikor Klara elpanaszolja atyjanak,
Felicidnnak az 6t ért sérelmet, Zdch Felician karddal tor ra a kirdlyi csaladra, mire
a kiraly, Kdroly Rébert emberei levégjak a dithongd apat és az egész Zach-nemzetséget
kiirtjak.®

Utolsé versszakat djfent idéznem kell, komoly figyelmeztetés volt ez a korabeli
magyar néphez, az tgynevezett Bach-korszakban: ,,Rossz id6ket ériink, / Rossz csilla-
gok jarnak: / Isten 6vja meg csapastdl / Mi magyar hazankat!”>

Két nagy koltd haldla

Az Aranytdl emlitett egyik csapés volt a magyar nemzet szamdra vezérkolt6jének,
Vorosmarty Mihdlynak haldla 1855. november 19-én. A krimi haborirdl, az ahhoz
fliz6tt reményekrodl 6 irta utols6 verseként a legnagyobb kolteményt, A vén cigdnyt.
Vorosmarty szl ebben a versben a hdbord vélt okardl: ,,Habord van most a nagy
vildgban, / Isten sirja reszket a szent honban”. A koltemény végén hirdeti varva vart
véltozast: ,Lesz még egyszer tinnep a vildgon; / Majd ha elfdrad a vész haragja, /
S a viszély elvérzik a csatdkon” .

Vordsmarty Mihdly, a nagy magyar polonofil kolt6, a szabadsagharc bukasa utan,
borult elmével, e versével biicsuzik el a vilagtol. Nagy kortarsét, a lengyel 1€gi6t szer-
vez6 Adam Mickiewiczet egy héttel késébb, 1855. november 26-4n ragadta el a halal
Konstantindpolyban, valésziniileg koleraban. Magyarorszagon A lengyel nemzet és

1d. Arany Jénos Balladéi 1948. 49. A koltemény illusztracijat az Arany Janos-albumba Lotz
Kéroly készitette.

38. Uo. 1853. XI. 27. 22. sz. Lengyel forditdsa a Kochman twéj kraj c. antolégidban 110-116.
Miivészi illusztricidit Zichy Mihaly rajzolta.

39. Magyar Nép Konyve 1855. I1. kot. 5-6. fiizet 253-256. A balladdt maga a koltd zenésitette
meg, 1d. Bartalus J.: Arany Janos dalai 1884. A szépmiivészetben Orlai Petrich Soma 6roki-
tette meg 1855-ben. Laszl6 Fulop is megfestette az atyja labai elé boruld, elcsébitott Klarat.
V. 6. Soltészné Szildrd Katé: Arany Jédnos a magyar képzémiivészet tiikrében. Bp. Szemle
1935. 236. kot.

39a. 1857-ben ir majd Arany egy tisztdn Magyarorszdgra vonatk. balladat, amely nyomtatasban
val6é megjelenésekor 1863-ban mar lengyel értelmet nyert.

40. Pesti Napl6 1855. VI. 28.
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5 % 8 kép. Kazinczy Gabor (1818-1864) Adam
[ M e A Tesi it Ebmrcaiet  Mickiewicz haldla (1855. XI. 26.) utdn késziilt
-' megemlékezés jellegii cikkének elsé oldala

7. kép. Vérosmarty Mihdly 1854-ben késziilt
képe. Tiedge Jdnos fényképe

a lengyel zarindoksag konyveinek forditéja Kazinczy Gébor és Pompéry Janos (1819~
1884) emlékezett meg az eseményrol.

Kazinczy Gébor a Magyar Tudoményos Akadémia folyéiratdban szdmolt be
»Lengyelorszagnak és az egész vilagnak pétolhatatlan veszteségérél: Mickiewicz hal4-
lar6l”. Mickiewiczben a lengyel nép szellemi felszabadit6jat iinnepelte, akinek ,,a for-
radalom el6tti koltészete hatalmas lobogas mellett, rejtelmes formdiban inkabb csak
sejt6” mintegy a vildgon kiviildllé, kihivé, tettre izgat6; ellenben a forradalom uténi:
nyiltan tdmadé, visszautasité, latnoki és virakozé és miivészi szempontbél is tokéletes
volt™. 4

Ugyancsak 1856-ban Pompéry Janos (1819-1884) iré, publicista a legolvasottabb
napilapban a ,,Pesti Napl6”-ban Mickiewicz életének és koltészetének nagybecsii ismer-
tetését adta, koltSi alkotdsainak tartalmi méltatasaval felkeltve a magyar olvas6kézon-
ség €rdekl6dését a legnagyobb lengyel kolté orokbecsti alkotdsai irant. Pompéry
az els6, aki Mickiewicz miiveinek magyar fordit4sara buzdit s errél igy ir: ,,Ki Micki-

41. Irodalmunk tiil a hatdrokon. Szépirodalmi Lapok 1853. I. félév 25. sz. 392.
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ewiczet nyelviinkre forditandja, meg fogja gazdagitaniirodalmunkat”. E nagy feladatra
konkrétan Podhradszky Jozsefet, Széchenyi fiainak nevel6jét, a jeles nyelvbuvart
és a lengyeliil is j6] tud6 elmét hozta javaslatba.®
Az 1840-es évek kozepén Parizsban Mickiewicz szldv irodalmi eléadésainak hallga-
t6ja volt a fiatal Abrdnyi Kornél (1822-1903), a késébbi zeneszerzé és zenei iré. Micki-
ewicz-csel Chopin-tanitvanyként, annak szalonjaban ismerkedett meg. Abrényi vissza-
emlékezései szerint Mickiewicz a Collége de France-on minden héten csak egyszer
tartott eléadast, valahanyszor zsufoldsig megtelt teremben, hallgatéi f6ként lengyel
és francia fiatalok voltak. Egyszer hire ment, hogy Mickiewicz az &ltala s rajongé
szektédja altal istenesitett ) megvaltérol, a Svdjcban tartézkodd Towiariskirdl fog nyi-
latkozni, kinek 6nmagat préfétdjanak nevezte. ,,Amikor a lengyel kolté az 1j megval-
tordl”, Towiariskirdl kezdett besz€lni, a ,,hallgatésag delejes extazisba jott, s a lengyel-
ség pedig falrenget6 lelkesedésben tort ki. Felugréltak a padokra, kortlvették az el6adot,
- csOkoltdk kezét, ruhdjit, s térdelve eskiidtek az ij megvaltd s préfétdjanak zdszldja
alad. Soha ennél fanatikusabb jelenetet nem lattam egész életemben”. Masnap tele
voltak a francia lapok e jelenet kiilonféle kommentélasaval. A francia kormény intéz-
kedett, hogy a Collége de France-ban t6bbé hasonlé jelenetek elé ne forduljanak.*

Térténelmi, irodalmi, képzomiivészeti, zenei és szinhdzi forgdcsok

(A miris tallépett terjedelem csak annyit enged meg nekem, hogy egyes dolgokat
csak jelezzek.)

A lengyelek részvétele a magyar szabadsiagharcban azt eredményezte, hogy nem-
csak egyes torténelmi jelent6ségli alakok, de lengyel torténelmi targyi irodalmi jellegii
alkotésok is gyakran jelentek meg a Bach-korszak magyar sajtdjdban. A lengyel adott
nemesi szavahoz, az utolsokig kitart6 Jozsef Poniatowski hercegrél hosszabb cikk jelent
meg a nagy olvasottsdgnak 6rvend6 Bucsanszky-féle Naptdrban.* Josika Miklés az
emigracidban 1853-ban kezdi irni Eszter c. regényét. Elsd részletét Visegrdd cimmel
mar le is kozolte.* Késébbi regényeit az ,Eszter szerzbje” megjeloléssel adja ki.

A korszeletnek Arany Janos mellett legjelentdsebb koltéje, Vajda Janos (1827—
1897) 1854-ben irja Béla kirdlyfi cimi 6 énekes kolt6i beszélyét, forrasa Jokai Mor
Béla és Riksa kozti hdzassagbdl néhany jellemz6 sort: , Két atyafi kebel: magyar és
lengyel k6zott / Ekkor a legelsé legszebb frigy szovodott. / Szent is volt ez a frigy, tartott
is sokaig / Minél tovébb nem is tarthatott — halalig...”*

Ferenc Jozsef osztrak csdszar 1857. évi magyarorszagi latogatdsa, az amnesztia,
az emigransok egy részének hazatérése kedvezObb légkort biztositott az orszagnak.
A Szent Istvan Tarsulat tudomanyos és szépirodalmi folydirataban cikk jelenik meg
a hol hazafi, hol kalandor, hol lengyel, hol magyar Benyovszkyr6l.* Erre az évre esik
II. Rakéczi Gyorgy szerencsétlen lengyelorszagi hadjaratanak évforduldja, amelyrdl

42. Kazinczy Gabor: Mickiewicz Adém. Uj Magyar Mizeum 1856. 1. kot. 59-66.

43. Pompéry Jdnos: Mickiewicz Addm. Pesti Naplé 1856. 289-290. sz.

44. Bucsdnszky A.: Nagy Képes Naptdra 1850. 85-89. két képpel, 1857-ben Miiller Nagy Képes
Naptdra is kozolt rovidebb Poniatowski-cikket egy képmelléklettel.

44a. Jésika Miklos 1853-ban kezdi kozolni Eszther c. regényét. Elsé részletét Visegrad cimmel
hozta a Divatcsarnok/1853. 15-16. szdma. A regény Nagy Kéazmér és a szép Eszther szerelmi
torténete, amelynek eredményeként a lany sok szenvedéstSl mentette meg az elnyomott
zsidésagot.

45. Pest 1855. V. 6. Vajda Janos: Osszes mivei IT1. két. Nagyobb koltéi mivek. Bp., 1977. 83-149,
és 455-470.

46. Sdrvdry B.: Grof Benyovszky. Csaladi Lapok 1857. 97., 109., 121., 133., 145., 161.
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Szildgyi Sandor toérténész tobb alkalommal is ir.” Ahhoz kapcsol6dik egy lengyel-ma-
gyar vonatkozdsu széldsmondds Vicem pro vice, vagy fiilet fiilért. A torténelemben
koézismert, hogy II. Rékéczi Gyorgy csapatai Lengyelorszagban helyenként rablé mé-
don viselkedtek, ezt viszonozva a lengyelek 1857-ben feldiltak Beregszdsz varosat (ma
Berehove, Ukr.) és a templom falara irtdk fel a fenti idézetet. Berndr Gaspar (1810-
1873), Pet6fi bardtja, tigyvéd, adomagyjt6 és -gyarté irta meg az esemény torténetét
Vicem pro vice vagyis fiilet fiilért c. torténetében.® A torténet megtaldlhat6 egy régebbi
szalldige-gylijteményben is: Vicem pro vice reddo tibi, bone vicine. A kolesont a koleso-
nért visszaadom neked, jé szomszéd.*

Vajda Janos 1858-ban ir a Boroszlét védé Matyés kirdlyrdl, és a véarost ostromlé
lengyel és a cseh kiralyrdl, annak sikeres védelmével, ill. sikertelen ostromaval kapcso-
latosan.®

1860-ban két vers is jelenik meg Bdthory Istvan lengyel kirédlyrdl (talan egy Kisfa-
ludy Térsasdgi palyazat vagy kolti versengés[?] eredményeként). Mindkét koltd
a ,minorum gentium” csoportjiba tartozik. Az elsé Lisznyai Kélman (1823-1863)
népieskedésével tiint ki, meg azzal, hogy 6 voltaz egyetlen, aki Ferenc J6zsef magyaror-
szagi latogatdsaval kapcsolatosan az uralkodét dics6ité verset mert irni,*! a mésik
a magyar irodalomban jOszerint semmiféle szerepet sem jatszé Haldsz Dezs6, aki
Bithory Istvan Krakkoba valé bevonulasénak pillanatait vélte sziikségesnek megoroki-
teni.”?

Lengyelorszag wijabb kori torténetérdl ad népszeri attekintést a népnek irt Vildg-
kronikdjaban Andorlaki Marton (azaz Tdncsics Mihély). Az els6 felosztastol™ kezdve,
a masodikon folytatva,> majd az utolsé felosztdsrél, a nap6leoni haborik Lengyel-
orszagdrol®* és a novemberi felkelésr6l” ir, ez utébbit a legrészletesebben targyalja;
ugyancsak ardnylag b6éven sz6l az ,,1846. évi lengyel «lazaddsrél»%®. Téancsicsnal tartva
meg kell emlitenem Hét nemzet szévetsége c. munkajat, amelyben az addigi kozépke-
let-eurépai konféderacios tervekhez (Teleki, Kossuth, Klapka) hozzdadja a sajat elkép-
zeléseit.”?

Erdekes, bizonydra fiktiv torténetet beszél el Urvdri Lajos Walewska c. irdséban.
A szinhely Czgstochowa® viara, id6pont a svéd habord. Walewska anyagi kényszerhely-
zetben ment férjhez az 6reg, de gazdag Kazimierhez, voltaképpen Sadowski Wactawot
szereti és viszont. A svéd ostrom idején Sadowski X. Kéroly oldaléra 4ll, hogy a vérat
bevéve Wawelska erGszakkal is az 6vé lehessen. Kozben az oreg férj meghal.
Az asszony most mar szabad lenne, dmde Sadowskit mar koti a svéd uralkodéhoz
fliz6d6 eskiije. Sadowski most mdr tjra jelentkezne az 6zvegynél, aki visszautasitja:

47. Csalad konyve 1857. 208. sz.

48. BoroszI6i tabor. Vajda Janos: Miivei. Bp., 1969. 202-206.

49. Bdthory Istvdn. Napkelet 1860. 1. 1.

50. Napkelet 1860. XII. 51-52. sz. 801-802.

51. Vilagkronika Pest 1860. 90.

52. Uo. 100.

53. Uo. 101.

54. Uo. 104.

55. Uo. 118-119.

56. Uo. 123.

57. Hét nemzet szovetsége (1857)

58. A czestochowai Fekete Madonna magyar kultuszardl 1d. szerzd cikkét a Studia Claromontana
c. folyéirat 1991. évi kotetében.

59. Urvdri Lajos: Babérlevelek. Kalocsa 1861. 2. kot. 51-59.

60. Budapesti Hirlap 1856. IV. 15. 88. sz.
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~Ha el tudtad feledni hazadat, tudd elfeledni szerelmedet!” A nd tovabbra is harcol
a védok kozott. Sadowski viszont a sikertelen ostrom utan idegenben, nyomorban hal
meg. A szerz6 konklizidja: ,,Ilyen a honarul6 sorsa™®!. Forrasa Lovi: Polens Vergan-
genheit.

Lengyel irodalom és folklor.

Az irodalombdl csak a tobb bibliografiai adatokat idézem: Négy szldv irodalom,®
Huszdr Imre: A legijabb lengyel irodalom dttekintése.®® K. T.: Lengyel irodalom® és
Kritikai Lapok.®

A miult szazad Otvenes évei fedezik fel a lengyel folklért forditasokban is.
A kezdetekrol alkalomadtan széltam mar mdsutt, itt most csak utalok a Romantyzm
polskiw literaturze wegierskiej (1825-1848). A lengyel romantika a magyar irodalomban
1825-1848% ¢. tanulmanyomra.

Pulszky (Ferencné, Walter) Teréz Sagen und Erzihlungen aus Ungarn c. konyve
(Berlin 1851) 137-159. oldalain sz6l els6nek az addig j6részt ismeretlen a Pan Twar-
dowski-mondarél. Heinrich Gusztav, a régebbi pozitivista magyar komparatisztika ki-
emelkedd alakja Faust c. konyvének (Bp. 1914) 239-252. oldalain irt fejezete mar
Osszeveti a lengyel Twardowski-mondat a magyar Fausttal.s’

Arany Janos folydirataban jelent meg a kozelebbrél nem ismert Kabaitdl, a Béla
kiralyfi idejében jatsz6d6 népmonda Koributrél. Ez blineimért bocsdnatot csak valami-
lyen csoda segitségével nyerhetne. A monda egy Podolin kérnyéki kdpolna 1étrejotté-
hez fiz6dik.*® A lengyelbdl magyarra forditott folkiorizli szovegek a Hundfeld-Kutya-
mezei lengyel-német iitkozethez kapcsolddnak. ,,Gorbeszaju” Boleszlav kdvetét a né-
met csaszar kincseivel szeretné megvesztegetni, de Janos grof sajat gylirtjét is a csaszar
kincsei k0zé dobja: ,Menjen az arany aranyhoz / A lengyelnek van kardja még”.®
Ugyanott olvashaté Az eljegyzéskor cimi lengyel népdal. Mindketté Kajuch Jozsef
forditdsdban. Erdemes egy pillanatra megélini a fordité nevénél. Kajuch Jézsef 1829-
ben Nemes Ludrovan, Lipté megyében sziiletett, szlovdk csaladban, késébb iigyvéd,
ill. orszaggyiilési képvisel6 a Szlovdak Nemzeti Pért részér6l. Fiatal kordban irodalmi
ambicidi is voltak, de ezt még az dllamnyelven prébilta kiélni (akédrcsak kezdetben
Pavel Hviezdoslav-Orszagh), ekkor még csak f6ispéni titkar, szolgabir6, majd f6jegy-
z6. Folklort népszerisit6 tevékenysége igazan majd a januari felkelés idején viragzik ki.
A szlovédkoknak ezen irodalmi kozvetité szerepe nem egyediilallé jelenség. (V. 6.
Csapléros 1.: Elementy stowackie w diejach recepcji literatury polskiej na Wegrzech.)™

Vajda Janos szépirodalmi és divatlapja, a ,,N6vilag” is helyet ad lengyel népdalok-
nak. Virdghalmi Ferenc (1824-1875) volt piarista, iré és miifordité Lodoyszka daldt
kozli ott.”" Brody Zsigmond (1840-1900) tjsagird, ir6 még jogi tanulményai idején
probalgatja tollat. Ugyancsak Vajda Janos folydirata hozza ,,Magasabb rendeltetés”

61. Szépirodalmi KozI6ny 1857. XI. 27. 17. sz. 406.

62. Uj Magyar Miizeum 1858. 1. kot. 108-110. és 294-297.

63. Kritikai Lapok 1862. 1. 240-243.

64. In: Europejskie zwiazki literatury polskiej PWN 1969. 222-230.

65. Koribut. Szépirodalmi Ko6zlony 1857. XI. 8. 11. sz.

66. A kovet. Szépirodalmi Ko6zlony 1857. XII. 2. 18. sz. 424. A csaszdr V. Henrik, a kovet
Ckarbek. V. 6. Habdank. Stownik Polskiego Folkloru 1965. 134.

66a. Studia z filologii rosyjskiej i stowiannskiej literaturcznawstwo. Poznari 1979. 29-34.

67. No6vilag 1859. 338-339.

68. Uo.

69. Holgyfutar 1861. X. 17. 125.

70. Uo. X. 24. 128.

71. Uo. 1861. XI. 5. 133. sz. 1057.
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9. kép. Orlai Petrich Soma: II. Lajos holttestének feltaldlisa (1851).
Az MTA Miivészetkutaté Intézetében lévs film jelzete 33. 430,

c. lengyel népdalt.” A népies hangot megiité kolts a kivigando fa panaszéra elmondja,
milyen magasabb rendeltetés var re4 haldla utan.

Az 1861-es vars6i hazafias tiintetések nyoman egyre tébben igyekeznek lengyel
folklérjellegli dolgokat is forditani. Most 1ép majd fel Csukdssi J6zsef (1840-1891)
ujsagird, mifordits. Elédeitd] eltéréen 6 a , Holgyfutar” dolgozétérsa lesz. Lengyel
balladdkkal kezdi: Az drva fit.” Kovetkezé forditasa A déli tindérasszony (potudnics)™
Lengyel bolesé dala™. Ez utolsé verse inkdbb csak népszert, a népi hagyomanyokhoz
nem sok a koze, a polgari lirdhoz 4ll ink4bb kozelebb (Danuta Jachura), tartalmat
illetéen inkdbb a korabeli esemeények jovéjére mutat. Ugyancsak nem sok kéze van
Csukdssi hirom lengyel dalanak™ a hiteles lengyel folklérhoz. Csukissi a lengyel folkl6r-
ban val6 elmélyedés céljabél a lengyel néptanccal, a mazurral is foglalkozik, és azt
a szerb kél6val hasonlit ja Ossze: A mazur eredetileg kizdr6lag nemzeti” volt, a szalo-
nokba val6 bevonuldsat szépségének készonheti,”?

72. Holgyfutdr 1861. XI. 19. 139,

73. Holgyfutar 1861. 146. sz.

74. Genthon 1.—Németh I.-Végvari L.~Zidor A.: Magyar miivészet 1800-1945. Bp. 1964. 148.

75. Szerz6: Théophile Gautier Madarész Viktor pirizsi festményeirél 1861-1868. Magyar Miivé-
szet 1936. 10. sz. 316-317.

76. Holgyfutar 1850. XII1. 10. és a Choissy kisasszony szinlapja.

77. Major Ervin kéziratos bibliogrifiai jegyzetei alapjan és Sonkoly I.: Lengyel-magyar zenei
kapesolatok. Historia 1929. XI. sz.
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Szépmiivészet. Az alapténust még Orlai Petrich Soma iitotte meg, 1851-ben,
II. Lajos holttestének feltaldlisa c. festményével, majd pedig a Zdch Klara-témaval.
A torténeti képfestés Magyarorszagon joszerint csak 1859-t61 indul, ugyanis a Magyar
Képzdémiivészeti Tarsulat ebben az évben hirdet palydzatot torténelmi targyu képek
festésére.” Sajnos a palyazati kiiras szovegéig nem tudtam eljutni, ezért kissé talanyos
szamomra ma még bizonyos témak kovetkezetes ismétlédése az dtvenes évek végén.
Felvet6dik a lehetséges kérdés: vajon a palyézat szerz6i szuggeréltak volna bizonyos
témakat, vagy ezek nagyon is benne voltak a kor levegéjében; a miivészek szandéka
bizonyéra azonos, torténelmi targyd képekkel emlékeztetni a néz6t a szebb, dics6bb
miltra vagy pedig raébreszteni, tudatositani 6ket arra, hogy most miné korban, milyen
- viszonyok kozott is élnek. ..

a palyazat meghirdetése el6tt is voltak értékes torténelmi kép festésére iranyuld eréfe-
szitések. Ilyen pl. Wagner Sandor (1838-1919) Dugovics Titusz, aki az ostromlott var
fokéra elért és a torok zaszlot kitlizni szandékozo ellenséget a magasbdl a mélybe
taszitja, feldldozva egyuittal sajat €letét is. Mivének mondanival6ja az igazi hazaszere-
tet, a hazaért, a nemzeti becsiiletért val6 dldozatkészség.

Fiatal festdmiivészeink hazai alaptanulmanyok utan Bécsben vagy Miinchenben
képezik magukat tovabb, az ottani konzervativ, akadémikus stilusi f6iskoldkon. Mada-
rdsz Viktor (1830-1917) volt az els6, aki 1856-ban Parizsba utazott, tizegynéhany évig
ott is maradt és érte el nemzetkozi sikereit. Léon Cogniet maganiskolajat latogatta,
a Salonban kiéllitott képe alapjan Théophile Gautier kolt6 és kritikus fedezte fel.”

A milt szazad 6tvenes éveiben és a hatvanas évek elején harom olyan képzémiivé-
szeti témaval taldlkozunk, amelynek lengyel vonatkozasa van: Zdch Felicidn — I1. (Ja-
gelld) Lajos és (Szapolyainé) Jagell6 Izabella. A Jagellok meg tudtak halni Magyar-
orszag védelmében. I. Uldszlé Varnanal, II. Lajos Mohdcsndl, amde az 1515. évi
Jagell6-Habsburg 6rokosodési és hazassagi egyezmény értelmében keriiltek évszdza-
dokra a Habsburgok a magyar trénra; (Jagell6) Izabella idején szakadt meg Erdély
szorosabb kapcsolata Magyarorszaggal. Nem vagyok torténész, csak emlékezem...
A politikdban Magyarorszag és Erdély szempontjabdl nem volt szerencséjiik, illetve
szdmunkra a Jagellé nagyhatalmi politika fatélis kovetkezményekkel is jart.

Mindett6l fiiggetleniil ,,II. Lajos holttestének feltaldlisa” megmaradt szimb6lum-
nak, nemcsak Orlai Petrich Soma miivében, de késébb 1860-ban Székely Bertalannal
is. Az Izabella témavilasztassal is egyet lehet érteni. Oregebb férje, Szapolyai Janos
magyar kirdly kordn magdara hagyta, s mar Budan is két pogany szorongatta (a német
és a torok), de Erdélyben sem volt sokdig nyugta, el kellett hagynia azt a csodalatosan
szép ,tindérkertet”, a téle valé bucsi, és a faba vésett betlik (SFV) nemcsak Than
Mort (1828-1899) ihlette meg 1864-ben, de jéval kés6ébb 1879-ben Madardsz Viktort
is; mindjart hozziteszem, hogy tobb koltét is (€s itt érdemes lenne a szépmiivészet, a
festmény) ihletését vizsgdlni a koltészetben. Az Izabella-téma egy kicsit évfordulds tigy
is volt, mert az erdélyi fejedelemasszony haldlanak 300. évfordulGja tdjén jelentkezett.

A Zich Felicidn-téma latszik politikailag legegyértelmibbnek. A magyar kiralyi
udvarban tartézkod6é Kazmér lengyel kirélyfi, kozeli rokona, a lengyel szarmazasa
kirélyné, tudtaval csdbitja el a legszebb udvarholgyet (elsé pillanatra a Bank ban-
Melinda—Ott6-Gertriid parhuzam is juthatna esziinkbe), aki igy elvesziti néi becsiile-
tét, a kozépkor mentalitdsa szerint jelentds néi értékét. A ledny és az apa felhdborodasa
érthetd, a ndcsabdsz kirdlyfi gyorsan elparolgott, és a tettes hidnydban a felbdsziilt apa

78. Zenészeti Lapok 1862. I. 2. 14. sz. 111.
79. Uo. 1862. IX. 11. 50. sz. 398.
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haragja a kirdlyi csaldd ellen irdnyult. A régi térténet mostani felidézése figyelmeztetés,
fenyegetés is lehet, amelyre az Gjabb kori térténelemben, irodalomban és miivészetben
nem egy tobbé-kevésbé parhuzamos mii (Bdnk bdan, Hunyadi Ldsz16) és tragikus befe-
jezésiik a példa. Egy-egy témdnak mas miivész vagy ird, kolté altal valé feldolgozdsanak
tobb motivuma lehet, 10j, az els6 mii koncepciéjatdl vald eltérés, vagy az elsé mi
szinvonaldnak meghaladasa, a kozonség igénye, a siker reménye. ..

E korszeletben még nem ismerkedhet meg a magyar kozonség a lengyel képzémii-
vészet kiemelked$ alkotdsaival, de a lehet6ségek hamarosan megnének, a galiciai
vastitvonal kiépitésével, s hirkozlés, elsdsorban a sajté fejlodésével.. .

A zene teriiletén csak az dltalam taldlt események regisztrlasdra szoritkozom. Ez
is haszndra lehet egykor valakinek egy nagyobb miivelddéstorténeti szintézishez.

Révidesen a szabadsédgharc bukdsa utdn lépett fel a Nemzeti Szinhdz misorén
Samuel Kossowski varséi gordonkavirtuéz a ,,Choissy kisasszony” cimii kétfelvondsos
vigjaték sziinetében, aki Emlékezés Spaara cimi versenymiivet négyes kisérettel,
a vigjaték utdni sziinetben pedig A velencei karnevdl cimii versenymiivet jitszotta
ugyancsak zenekari kisérettel.® Erdekes jelenség a korabeli magyar zenei életben
Egressi Samu (1805-1868) foldbirtokos, nétaszerzé, aki néhdny Arany Janos-verset is
megzenésitett. Engem e helyen Lengyel andalgéja lepett meg, amelyet 1856-ban kom-
ponalt, a Nemzeti Szinh4dzban mutattdk be, a nagyk6rosi népzenetérsulat adta eld, s a
kovetkezd évben kottdja is megjelent.

Ilyen és hasonlé véletlenek adédnak el6. A zenei hirek majd a varsé6i hazafias
tiintetések idején fordulnak el6 striibben, kovetkezetesebben. 1861 végén a févarosi
Nemzeti Mizeum disztermében adott hangversenyen Deutsch Willy (1825 vagy 1832—
1896) zongoramiivész estjén a legnagyobb sikert Weber Polonaisevel aratta. Csak érde-
kességként emlitem, hogy a pest-budai hangdszegyleti zenede 1862. évi pdlyazatdara
beérkezett 6 mil kozott az egyiket Polak, Wegier-dwa bratanki pélyazati jelszéval
kiildték be. Mi lett a jelszavas palyamii sorsa? Nem tudom. Taldn valamikor valaki
megtaldlja a palyamiivet és szerz6jét is.

A magyarorszagi Chopin-kultuszhoz is hadd adjak egy aprésagot. Reményi Ede
(1828-1898) eurdpai hirli hegediimiivész €s zeneszerz6, aki a févirosi Duna-parti Pe-
tofi-szobor feldllitdsanak koltségeit egymaga hegediilte 6ssze. Eperjesen tartott szep-
tember 18-i hangversenyén Chopin Esz-diir nocturnjét jatszotta. Feltehetd, hogy ma-
sutt is jatszott Chopin-miiveket. 1862-ben jott Magyarorszdgra és hangversenyezett
még 1863-ban Eleonéra Odrowaz-Jankowska énekesné, immadr a harmadik lengyel né.
Remélhetéen a késébbiek folyaman sikeriil réla tébbet mondani.

80. A Nemzeti Szinhdz 1849 utdni misordnak bibliografiai adatait a ,Nemzeti Szinhaz 150 éve”
(Budapest 1987) alapjdn adom, az egyes adatok utdn kovetkez6 szdm e monogrifia oldalszd-
maira vonatkozik.

Doppler Ferenc: Vanda. Széveg Bakody Tivadar, karmester Erkel F., rendezd Szerdauelyi
Jozsef 1850. XII. 30. (232. 1.)

Krakkéi menyegz6 B. R. Kobler Ferenc 1852. IV. 30. (233)

Doppler Ferenc: Afandzia ( = Benyovszky) opera. Szévege Koffinger Rudolf. Fordité Eg-
ressy Benjamin 1854. 1. 28. (felujitas) (235)

Maltitz, Gotthilf August: Zolky, a vén didk. Ford. Fekete Soma, rendezte: Egressy Gabor
1855. VII. 23. (feldjitds) (236)

Doppler Ferenc: Vanda, opera. Széveg Bakody Tivadar. Karmester Doppler Karoly. Rende-
z6: Szigligeti Ede 1856. XII. 16. (238)

Doppler Ferenc: Benyovszky, opera. Széveg Koffinger Rudolf. Forditotta Egressy Benjamin.
Karmester Doppler Kéroly. Rendezte Szigligeti Ede. 1859. I. 23. (felujitds) (241)

Az 1860-61. évi varséi hazafias tiintetések
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A magyar-lengyel zenei kapcsolatok majd csak akkor mélyednek el igazan, amikor
a szdzadfordulé nagy zongora- és hegediimivészei ellatogatnak a magyar févdrosba,
s6t olykor vidékre is...

A févaros Nemzeti Szinpadan a Bach-korszak nehéz viszonyai kozott az 1840-es
évekhez viszonyitva a lengyel vonatkozasii miisorban visszaesés tapasztalhatd. A szin-
padon az egyediili Gjdonsdg Doppler Ferenc 4j operaja, a Vanda. Ennek cselekménye
Krakkoéban és Bécs koriil jatszodik 1683-ban. Persze kényelmetlen lett volna a Bécset
kisegit6 Sobieski Janost szerepeltetni. Az opera f6hései: egy Sobol nevii lengyel nemes
Vanda nevi lednya, az édesapa és Vanda v6legénye. A férfiak hadba vonulnak Bécs
ala, Vanda titokban utanuk megy, vesztére, mert torok fogsagba keril. Az egyik torok
vezér erészakoskodo fellépése miatt becsiilete védelmében a lengyel leanyz6 dngyilkos-
sagot kovet el. Szovegét Bakody Tivadar, a késébbi hires orvosprofesszor irta, zenéjét
Doppler Ferenc szerezte. Az operat Szerdahelyi Jozsef zenész rendezte, a zenekart
Erkel Ferenc dirigélta. Az els6 bemutatéra 1850. december 30-an keriilt sor. Felijita-
séra csak hat év miilva, 1856. december 16-4n, a rendezé most a népszer(i Sziglegeti
Ede, karmestere a zeneszerzd testvéroccse, Doppler Kéroly.

A szabadité menekiilési targyd Benyovszky-opera véltozatlan formaban nem ke-
riilhetett szinre, a szabadsdgharc hdseinek szdzai még osztrak varborténdkben sinyléd-
tek, az athallasveszély tilsdgosan evidens lett volna. Az opera ugy valt szalonképessé,
hogy Afandzia cimmel szerepelt a cimlapon, és a kiherélt szoveg 1854. janudr 28-4n
keriilhetett a néz6k el€. A cenzira csak az osztrdk csaszar 1857. évi magyarorszagi
latogatasat kovet$ részleges amnesztia 1égkorében, 1859. janudr 13-an mar eredeti
cimével keriilt az operakedvelok elé Szigligeti Ede rendezésében, Doppler Kéroly
karmester vezényletével.

Az 1840-es években oly népszerfi vén didk, a Zolky, Gotthilf August Maltitz
kétfelvondsosa csak egyszer keriilt feldjitdsra 1855. jilius 23-an Egressy Géabor rende-
zésében. A kép teljességének kedvéért megemlitem Kobler Ferenc kozelebbrdl nem
ismert Krakkoi menyegzdjét (1852. 4prilis 30.).

Az 1860-1861. évi varsdi hazafias tiintetések

Az ezernyolcszazdtvenhat marcius 30-4n, a pdrizsi békében lezarédott krimi ha-
boru a feuddlis Oroszorszdg vereségével végzédott. I1. Sdndor car (1855-1881) megki-
sérli a birodalom modernizalasat, amde egyuttal folytatja a hagyomanyos terjeszkedd
jellegii kiilpolitikat. A Lengyelorszag felosztdsdban szintén szerepet jatszott Ausztria
még kiadosabb vereséget szenvedett az olasz—francia—osztrdk hdboriban. Az 1859.
november 10-én megkotott ziirichi béke nagy elérelépést jelentett az olasz egyesiilési
mozgalom ttjan.

Oroszorszag és Ausztria veresége nyomédn valamelyest fellélegezhettek a lengyelek
és amagyarok. Egy évvel kés6bb Ferenc Jozsef csdszar oktober 20-an kiadja az oktéberi
diplomadt, amely a birodalom némely teriiletének viszonylagos autonémidjat megnd-
veli. Az egy kb. fél évvel kés6bb, februdr 26-4n megjelent februdri patens viszont erdsiti
a birodalom centralizdldsit és cs6kkenti a tartoményi orszaggytlések jelentéségét.

A két nagyhatalom vereségének hatdsara a Lengyel Kirdlysdg f6varosdban, de
Pest-Budadn is révidesen kazafias, é1ni akarast kifejezd tiintetések zajlanak le. A varséi
demonstréciok torténetével két lengyel torténész is foglalkozott Stefan Kieniewicz®' és
Julian Komar®. Az 6 nyomukon ismertetem a lengyel események torténetét. Az analég

81. Stefan Kieniewicz: Migdzy ugoda i rewolucja. Andrzej Zamovski w la 1861-1862. Wwa 1962
és Julian Komar: Warszawskie manifestacje patrio tyczne 1860-1861. Wwa 1970.
82. Komar: id. m. 10.
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magyar torténéseket csak jelzem a parhuzam kedvéért, de feladatomul a lengyel tiinte-
tések és ezek kovetkezményeinek magyarorszagi visszhangjait tekintem.

Az els6 magyarorszagi békés tiintetés 1859. oktober 27-¢ koriil zajlott le, a magyar
nyelviijitasi mozgalom és irodalmi élet Gjjaszervez6jének, Kazinczy Ferenc sziiletésé-
nek 100. évforduléja volt, amelyet orszagszerte meginnepeltek. Erdélyben az elsé
0néllo tiintetések az Erdélyi Mizeum Egylet 1859. november 23-4n tartott megnyitasa
alkalmabdl tortént, 1860. III. 15-én az egész orszdgban tiintetéleg megiinnepelték mar-
cius 15-ét, az 1848-as magyar forradalom emléknapjat. Lengyel f61don 1860. jinius
9-én Sowiriski tabornok 6zvegyének temetése volt az els6 alkalom, a kdvetkez6 napok-
ban mar Garibaldit tnnepelték Sziciliabol Napolyba val6 bevonuldsa alkalmabol,®
Magyarorszagon jelentésebb Garibaldi-tiintetések csak jilius 19-e és 23-a k6z6tt zajlot-
tak le Pesten. Augusztus 20-an Szent Istvdn kiraly linnepe mar orszagos méretii volt.
1860 6szén a vars6i tanuléifjisdg tintet az orosz nyelvii hivatali és cégfeliratok ellen,
koveteli lengyel nyelvii feliratokra vald kicserélését. 1860. oktéber 20-an Varsé lakos-
sdga tlntet a feloszt6é hatalmak uralkoddinak varséi taldlkozasa ellen.®® A novemberi
felkelés 31. évfordul6ja alkalmabdl a tanuldifjisdg az iparossaggal egyiitt rendezett
templomi és templomon kiviili tiintetést, amelyen elhangzott a vagy 30 éve nem hallott
Boze cos Polske aktualizalt véltozata és a Jeszcze Polska,® majd réviddel utina
a novemberi felkelésben elesettek emlékét innepelték. A kardcsonyi sziinetben a gim-
naziumi és foiskolai ifjisag a tiintetéseket atviszi szil6foldjére, a vidékre is.%

Kovetkezményeiben a legjelentdsebb volt a grochdwi gydztes csata évforduléjdnak
meginneplése. 1861. februdr 25-én kidltvanyt adnak ki a februdr 27-én tartandé tinnep-
ségre, amelynek szervezdi a Szépmivészeti Iskola, az Orvosi-Sebészeti Akadémia
és a Mezbgazdasagi Intézet hallgatdi voltak. Az tinnepi menet a Leszno utcai karmelita
templombdl indult el és az Ovéros kis utcdin 4t jutott el a VAr térre, innen a Krakkéi
Elévaros és az Ujvilag (Nowy Swiat)-on keresztiil a Horomkereszt téren 1évé Szent
Sandor-templomig. A Vir téren alltak a Nizsovszkij gyalogezred katondi. Amikor
szovaltas kovetkeztében a didkok kovekkel dobaltak meg a katondkat, Vaszil Zaboloc-
kij parancsnok éles toltést parancsolt a katondknak, és szétoszldsra szolitotte fel a
tomeget. Amikor ennek semmi eredménye sem lett, a tomegre sortiizet vezényelt,
aminek kovetkeztében 5 személy elesett és legalabb tizegynéhany f6 megsebesiilt. Az
elesettek kozott két foldbirtokos, egy gydri munkas, egy szabdsegéd és egy redlgimné-
ziumi VI. osztélyos tanul6 volt.* A kiontott vér lattara szinte az egész Varsé a forra-
dalom oldalara allt. Antoni Melchior Fijatkowski (1778-1861. X. 5.!) varsoi érsek,
Andrzej Zamoyski (1800-1874) politikus és gazdasagi szakember és Aleksander Ost-
rowski felkereste az orosz helytartét, Mihail Gorcsakovor (1793-1861. V. 30.!) A hely-
tart6tol a kirdlysdg szamara nagyobb autondmidt, az osztalyok és vallasok egyenjogusi-
tasat, a parasztok felszabaditasat, varosi Snkormanyzatot és iskolai reformokat kértek,
e kivansagok tamogatdsara alairasokat gyidjtottek. A II. 27-i eseményekhez tovabbi
hasonlé események megismétlédésének elkeriilése céljabol Korf bard, lovassagi kapi-
tany szazada élén allva f6be 16tte magat, hangsulyozva, hogy nem akar tandja és részt-
vevdje lenni egy olyan gyalazatnak, amely az orosz hadseregre szégyent hoz.”

Az ismertetett események nagy vihart keltettek kiilféldon is. IX. Piusz papa
III. 16-an gyaszmisét tartott, Parizsban és Moszkvaban is voltak gyaszmisék. Febr. 28-an

82a. Kieniewicz: id. m. 51.
83. Komar: id. m. 14.

84. Komar id. m. 19-20.
85. Uo. 22-23.

86. Uo. 43.

87. Uo. 49-52.
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10. kép. Az 1861-ben Varséban rendezett hazafias tiintetés 5 dldozatdnak temetése.
Aleksander Lesser festménye utdn.
A fényképet a lengyel hadsereg varséi miuzeumdban készitették.

Vars6é valamennyi templomaban tartottak gyaszmisét. A varséi zsidék azonnal és
egyontetiien a nemzeti iigy mellé élltak és Meisels férabbi az els6k kozott irta ala
a carhoz intézett peticiot. Az dldozatok temetését marcius 2-ra tiizték ki.®®

Februdr 28-r61 marcius 1-re virradé éjjel az elesettek holttestét a Krakowskie
Przemiescie utcdban lévo Szent Kereszt templom f6hajéjéban éllitottak ki kdzszemlére.
Mircius 1-jén tartottdk a templomban a gydszmisét, amelyen részt vettek a protestans
lelkészek €s a zsid6 rabbik is. Masnap 10 6rakor indult el a gydszmenet. A koporsékat
az ifjisdg a vallain vitte. Az iinnepélyes temetés a lengyelek és a zsidok kozos hatalmas
politikai egységmanifeszticidjava valt. Meisels férabbi egy csoportban haladt Fijat-
kowski hercegprimas érsekkel. A temeté felé tarté menet kb. 150 ezer fére rigott.
Fijatkowski érsek orszagos gyaszt rendelt el. Ugyanakkor elhatédroztak, hogy emlékmii-
vet dllitanak fel az dldozatok emlékére. 1861. ITI. 27-én, a tragikus események évfordu-
16jdn, a bencés rendi templomban Gsszegyiilt emlékez6k, a liturgikus szdvegbe
ez alkalommal beszirtdk a kovetkez6 sort: ,A muszkdktol ments meg uram minket!”

Az aprilis havi tiintetések azonban tragikusan végzédtek. A Krakowskie Przed-
miescien lévé Maria-szoborndl a tomeg valldsos-hazafias énekeket intonélt. Aprilis
8-dra a helytart6 véres megtorlast készitett el6 Varsé lakossaganak, errdl az el6készii-
letrél tudtak az orosz fétisztek is, és Peicker alezredes, nem akarvdn részt venni
a lakossdg lemészarldsaban, f6be I6tte magdt. A Szépmiivészeti Iskola agitdtorai
IV. 8-ra csak egy temetést terveztek és egy iinnepélyes aktust a lengyelek és zsidok

88. Uo. 56-57.
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testvériesiilésének dokumentéldsira. Ennek megtorténtével jra elénekelték az Isten ki
Lengyelhont és megindultak a Viartér felé. A Vartéren a kirdlyi palotabdl ki6zénl6
katonasag harci alakzatban allt fel Chrulow tdbornok iranyitdsaval. Kozben a temet6-
bdl megérkezett a tobbezres tomeg. Az élen haladé szerzetes megsebesiilt és keresztjét
atadta egy Nowakowski neviinek, aki letartztatasa el6tti pillanatban dtadta egy Lande
nevii zsidonak, akit a kovetkezd pillanatban mar szintén meg is gyilkoltak. Az esemé-
nyek alatt a menetel6 hivek batorsaga hosiességgel parosult. Kiemelkedtek magatarta-
sukkal az egyszerd nép asszonyai. Koriilbelil 200 halottja és mintegy 4-500 sebesiiltje
volt e mészarlasnak.® A halottakat a citadella kozelében el6re elkészitett mély drokba
temették el névteleniil.”®

Ennyi borzalom vazlatos leirdsa utdn ra kell végre térnem a lengyel események
magyarorszagi visszhangjaira! Nem tudtam valamennyi Gjsagot 4tnézni az dldozatok
létszaméra vonatkozéan, leginkdbb az irodalmi visszhangok érdekelnek.

A magyar sajtonak a varséi véres eseményekkel kapcsolatos hireit, kommentarjait

" egy fiatal erdélyi tanariré Szathmdry Karoly (1831-1891) kezdi, A lengyel (,téredékek

1849-i naplombdl”) cimi {rasdval. A lengyelt a szabadsageszme kivételes bajnokaként
mutatja be, akit a szabadsdg hangja nem hagy nyugodni. ,Ide (Magyarorszagra,
Cs. L.) jott, honnan a szabadsdg dorgd riaddsa hangzott. Fegyvert k6tott, vérét ontani,
s ha kell, meghalni az imadott szabadsagért. Ilyen alengyel!...” A bukas utén talalkozik
az elbeszélés szerz6jével, majd visszatér csalddjdhoz. Amikor otthon mindent rendben
taldl, levelet ir magyar baratjanak, ismét tdvozik hazulrél: ,Megyek — irja levelében —
ki, Visoczky(!) utdn, ha még harczolhatnank valahol a szabadsagért. Ilyen a lengyel!”
A tobbrészes kis irds, amely az egyes leirt jelenetek végén, egy révid mondatban
aldhdzza ,a” lengyel szabadsag imddatat.”! J6 torténelmi bevezetésnek igérkezik
az utdna kovetkez6 irodalmi jellegii megnyilvanuldsokhoz.

A kortars magyar irodalomban nemcsak az els6sorban ndi olvaséknak szant
»Holgyfutdr” jar az élen, de egyre fontosabb szerepet tolt be az illusztralt, hetente
megjelend élclap, amibél akkor mér kettd is volt. A Jokai szerkesztette ,,Ustokds” és
a kordban divatos koltd, Téth Kélman (1831-1881) ,,Bolond. Miska”-ja. Jokai sajat
lapjaban Kakas Marton alnéven kozolt. A muszka csak muszka cimi versében felhabo-
rodik azon, mi minden torténik Varsoéban: ,,Mit vétettek? imadkoztak, / S azért legyil-
koltak 6ket. / Szent zsolozsmak éneklését. ,,Uram Isten, 1égy irgalmas! / Uram Isten,
légy irgalmas!” Nem engedné égbe hatni / Karomlas és fegyverdorgés. / A muszka csak
muszka”. A kovetkez versszakok a vérengzések részletezését, a halottaknak a sdnc-
drokban vald temetését, a munka utdni bérdalt éneklik ,,a fellaizadt Varsé-rul”. llyen
dolgok masutt is torténtek, de ,,Az nem tortént, hogy a kire / Ily mészarlas vala bizva
/ Hogysem kardjat beszennyezze, / Inkabb f6be 16tte magat”.” A torténelembdl isme-
retes Korf baré és Peicker alezredes ongyilkossagarol® tehat tudtak Magyarorszagon.
Az ongyilkossaggal csak egyéni tiszti becsiiletiiket védték, de az egész orosz tisztikarét
bizonyéra nem...

Itt kell jeleznem, hogy az 1848-49. évi szabadsagharc bukdsa utdn els6 izben
iilhetett Ossze magyar orszdggyiilés Budan, amelyen két part, a ,,Hatarozati Part”
és a ,Felirati Part” jatszott fontos szerepet, az el6z6 vezet6je grof Teleki Laszlo (1811-
1861. V. 8.), volt périzsi magyar kévet, az utébbit viszont a ,,haza” kés6bbi ,,bolcse”, -
Dedk Ferenc (1803-1876) vezette. Az orszaggyiilés az uralkodéhdzhoz valé viszonyt,

89. Uo. 115-122.

90. Uo. 124.

91. Holgyfutar 1861. IV. 18. 47. sz. 343.

92. Ustokos 1861. 1V. 20. 16. sz. 126.

93. Kieniewicz: Migdzy ugoda i rewolucja id. m. 147. és Komar id. m. 52.
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az 1847-es, illetve 1848-as torvényekhez vald visszatérés lehetdségeit, a nemzetiségi
kérdést és a Horvatorszaghoz valo viszony iigyét targyalta. A minddssze 136 napig tart6
orszaggytilés idején a lengyel kérdésre valamivel kevesebb id6 jutott a sajté hasab-
jain...

A publicisztikdbol két cikket emelek ki. Az elsé (idérendben) egy konzervativ
politikai és szépirodalmi néplapban jelent meg, téves felfogdsban. Haragos Andras (iréi
alnév, felbontani nem tudtam) cikkében a kovetkezdket dllitja: ,,Lengyelorszdgban
idegen pénzen fogadott bujtogaték jarnak, akik a népet a szabadsdg szent nevével
izgatjdk fol, igy Osszeiitkdzést tamasztanak a nép és a katondk kozott. A cér az utébbi
id6ében enyhitette a lengyel alattvalékra gyakorolt nyomdst olyannyira, hogy az osztrak
és porosz lengyel alattvaldk irigykedve nézzenek Varsora—, és szeretnének odatartozni.
Az Gj események hatasdara ,,a czar a lengyeleknek szigord ura marad, és a mésik két
hatalom nem félhet, hogy a czar tovabbi engedményekkel a lengyeleket az egyesiilés
vagydra csdbithatja”. A masik eredmény az, hogy a Varséban elkovetett kegyetlensé-
gek ,,alengyeleket ujra elkeseritik Oroszorszég ellen, és mar nem varnak semmit azon
hatalomtdl, melynek els6 és utolsé szava is mindjért: a goly6.”*

Tobbet ért a csak az események tilzd ismertetésére szoritkozé és a krakkéi ,,Czas”
cimi djsdgra tdmaszkodod A varséi vérnapok cim( cikk, amely szerint a katondak els6sor-
ban szuronnyal és puskatussal harcoltak, gyilkoltak. Egy jelenetét emelem csak ki, mely
késobb 6nalld versbe kindlkozik. Egy baratot, aki a menet élén jart, kezében Krisztus
keresztjével, agyonvertek, amint elesett, a keresztet egy fiatalember ragadta ki kezei-
bdl, akit ,,egy kozdk rogton keresztil szart” (...), ,.erre a fesziiletet egy zsidé ragada
61, mignem 6 is megoletett”. A cikk a ,,Czas” nyoman koriiljarja az dvéros utcait,
tereit és részletesen leirja a borzalmakat, kiemelve, hogy a katondk els6sorban ,,a
tanulé ifjisdgra vaddsztak”. Ok voltak a hazafias tiintetések szervez6i. A ,,Czas” szerint
ezek az események az iszonyu pragai mészarlasokra (1794. XI. 4.: 20 000 halott) emlé-
keztetnek. A katonasag allanddan részeg volt, ,,a gydszruhaban jaré egyénekre formalis
hajtévadaszatot rendeztek. A jarékel6k zsebeit kikutattdk, 6rdikat, pénziket elrablak”
(déja vue, 1945, Budapest). A ,,Czas” adatai szerint eddig ,,840 ember hidnyzik, kozii-
lik 500 a holt és a sebesiilt”. A sebesiiltek és a foglyok koziil sokan g6zhajén Modlen(!)-
be (sic!) széllittattak. Szegények még a hajé fedélzetén is ezt énekelték: , Foltdmad
még Lengyelorszdg!”*

A véres események olvasdsa utan megszélalnak magyarul a lengyel nemzeti imdd-
sdgok, elsGsorban az Isten, ki Lengyelhont kezdeti egyhazi-nemzeti himnusz, j6forman
elsésorban ezt énekelték 1épten-nyomon templomokban, az utcdkon 1évé Sziiz Méria-
szobrok el6tt. De micsoda csalodas fogja el az embert a szoveg olvasdsa utdn. Ez nem

_az igazi Isten ki Lengyelhont-sz6veg, hanem a Poroszorszagban, Berlinben, a Keleti
tengerpart vidékén és egy lengyel hazafias verseket tartalmazé kotetke nyoman valha-
tott az események hatdsara ismertté.* A német szoveg nem hiiséges forditds, hanem
egy bovitett dtirat. Mar a koltemény cime is més: Gebet fiir's Vaterland (Ima a hazdért).
A kezd6 sorokban még ugy-ahogy felismerhetk az eredeti gondolatok: ,Isten! ki
Lengyelorszagot anyi szdzad 6ta / Fény, dicsdség- és erGvel kornyezél, / A hont, mely
megkiizde anyi vész ellen, / S a szerencsétlenséget hatalmad éltal kikerulheté; / Konyor-
gésiink trénod zsdmolyahoz szdll, / Adj nekiink szabadsagot, s engedd hogy / Uj erével
Gjra tettekre kelhessiink!”®” Hét ez bizony a kozelebbrél ismeretlen német széveg

94. Haragos: A nagyvildg jarasa. A Népbarat 1861. IV. 21. 15. sz. 114-115.
95. Holgyfutdr 1861. IV. 23. 49, sz. 391.

96. L. Kurtzmann: Die polnische Literatur in Deutschland. Posen 1881. 15.
97. Imadal a hazaért. Holgyfutdr 1861. V. 4. 54. sz. 431.
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11. kép. A lengyel himnuszt fordité Thaly Kdlmdn (1839-1909) kéltd,
a késébbi politikus és térténész fiatalkori arcképe

magyar valtozata. Nem egyezik sem az eredeti révidebb sz6tagszdmaval, sem pedig
az ababcc rimképlettel. A kép teljessége kedvéért idézem az 1861. év elején megjelent
véltozatot, amely még szabadabb 4tirdsa a templomi-nemzeti im4nak: . Mindenhat6
szentséges Isteniink! / Ki, mert akart, vildgot alkotott; / A szolgasag alatt megsinyle-
niink / Mért kell, oh jaj? / Hat nincs korméanybotod?” * utdna még hat elnyijtott sor,
de az eredeti rimképletét megbrzi, az eredeti versszak hat sorat tizre béviti, viszont
a 10 sz6tagos sorokat és a hozzdjuk tartozé rimeket megérzi. Sokkal szabadabb fordi-
taskisérlet, ambiciéznsabb a méjus elején kozolt szovegnél.

Az események hatdsdra méjus 5-én megjelenik a Jeszcze Polska magyar szovege
Thaly Kéalman (1839-1909) kolt6, a kés6bbi politikus és torténész forditasiaban. Thaly
az dtiiltetés idején még a ,,Pesti Napl6™ cimii napilap munkatarsa. Himnuszénak alcime
»A lengyelek hires csatadala”. Az elsé négy sorral még nem lenne gond, de a refrén
mar az in. Skrzynecki-dalé,” azzal a kiilonbséggel, hogy a szévegben a feledésbe meriilt
Skrzynecki neve helyett a Magyarorszagon joval ismertebb és népszer(ibb Kosciuszko
all. A szétagszamok ugyan egyeznének azzal, hogy Thaly 2. és 4. sordban 7 szétag van,
és a refrén rimképlete a cdcd helyett Thalynal ccdd. Thaly a magyar Szézat lengyel
forditasaért viszonzdsként kozli a Nincs még Lengyelorszdgot.” Virkonyi Agnes helye-
sen latta meg Thaly fejlédésbeli véltozésait: ,, A magyar szabadsag ligye a népek szabad-

98. Holgyfutar 1861. 1. 29. 13. sz. 103.
99. Dioniza Wawrzychowska-Wierciochowa: Mazurek Dabrowskiego. Wwa MON 1974. 176.

99a. A Szézat lengyel forditdsair6l szerz6: A Szézat szerepe a lengyel hazafias mozgalmakban.
ItK. 1975. 5-6. sz. 661-667.
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saganak eszméjében kezd nala feloldédni. Nemcsak az olaszorszagi események ihletik
Thalyt, de leforditja az 1861. vars6i szabadsdgmartirok emlékére a lengyelek hires
csatadaldt és a francidk forradalmi indul6jat”.'%

Néhany héttel késébb megszélal Mickiewicz is magyarul. Gregus Gyula (1829-
1869) a lengyel koltének Az ifjiisdghoz intézett fiatalkori 6dajat forditja. A vélasztds
nagyon is talalo, hiszen a varséi hazafias mozgalmakat a kozép- és f6iskolds tanuloifjui-
sag szervezte. Az Oda forditéja a lengyel hatar kozelében, Eperjesen (Presov) sziile-
tett, ott tanult jogot is, €s 1843-1846 kozott az eperjesi irodalmi tarsasdg tagja,
a szabadsagharcban részt vett, a bukas utdn a martirhalalt halt Leiningen Karoly tabor-
nok 6zvegye fiainak nevel6je. 1857-t6l a pesti evangélikus gimnazium tandra. Csak
a harmadik kezd6 versszakot idézem, amelyben a nickiewiczi tomény, rovid sorokat
az el6z6 versszakok sorterjedelmében forditja: ,, Te ifjisag, emelkedjél magasabbra, /
Villam gyanant szikrdzzal jobbra-balra, / S mint égi nap, fogd at egészben s egyiitt /
A mindenségit 1angtekinteteddel.”"! A mickieviczi 8 sz6tagos sorokat 11 sz6tagosakkal
adja vissza, az utolsé két sor rimeivel mar nem boldogult. A versszakban rejlé gondo-
latokat megértette.

A varséi események visszhangzanak a pozsonyi Rabbiképz6 Intézet hallgatéjanak,
Farkas Albertnek (1842-7) szonettjeiben. Az ortodox csaladbél szdrmazé koltéfioka-
kat megragadja a fiatal lengyel lednyok tragikus sorsa, akiknek szivébe nydlt a gyilkos
tér. A részeg kozakok konyortelenek: ,,Mig a sziizek nimfa serege ott 4ll; / Mindeniknek
szive fényes oltdr, / Honszerelem ott az isten képe: / Am a rablé, mint a vandaloknal,
/ Lanyt legyilkol, oltdrt szerterongal: / Hogy mi tébb — az istent §sszetépje”. ' Visszajon
a masik szonettben az 6sz katolikus pap keresztje is, amelyet zsidé kéz ment meg. ,Es
a jelvényt agg zsid6 kikapja, / Onhitével 6vdn a keresztet, / Melyen mér az 6sz pap
lelke rezgett: / Mig az orv nem ejti (6t is, Cs. 1.) az avarra. / Oh! hisz annyi vak tetem
nydg itten; / Hogy taldn a fellegekbe nyilna; / De meredjen mér égig a hulla! / Es
alépcsén szalljon le azisten: / Hogy magat ma méltén megbosszulja, / Vagy hogy minket
végre folsegitsen!” Nem hidnyzik a kiilfoldi polnofilia sem magyar nyelven. Bdlinth
Gyula (1824-1894) tabori lelkész, miforditd, aki 1851-t61 9 évig Galicidban szolgalt,
Lenaunak A menekiilt lengyelét kozli magyarul.'®

Az els6 eredetinek latsz6 magyar irodalmi hang a lengyelek mellett Jokai Moér
A lengyelek fehér asszonydrdl sz616 balladaszerii kolteménye. '™ A K6zép-Eur6paban
eléggé elterjedt mondéhoz, A vdr fehér asszonydhoz kapcsolodik.'® A vers ,,Lengyel-
" orszag fehér holgyé”-rol szol, akit megoltek, és aki ,,nincs meghalva”, aki sérthetetlen,
feltartoztathatatlan, s aki most méar a negyedik cari kormanyzét ragadja el, Jokai termé-
szetesen Mihail Goresakov herceg, varsoéi helytarténak 1861. majus 30-4n bekovetke-
zett halalahoz flizi mondanival6jat, de lehetett rejtett utalds, fenyegetés a Magyar-
orszag igyeit vivé idegen hatdsagra is, hiszen a kéltemény a magyar orszaggyilés felirati
vitdjanak utolsé szakaszdban jelent meg.

A koltemény megjelenésének napjaiban halt meg Parizsban, jilius 16-4n Adam
Jerzy Czartoryski (1770-1861) lengyel herceg, az 1831. évi lengyel felkelés nemzeti
kormanyanak feje. 92 éves volt. Tobb magyar lap is méltatta életét halala alkalmabdl.

100. Virkonyi Agnes: Thaly Kdlman és torténetirdsa. Bp. 1961. 36.

101. Az ifjusidghoz. Csalddi Kor 1861. V. 26. 21. sz. 326.

102. Névildg 1861. VII. 1.'13. sz. 194.

103. Holgyfutdr 1861. VII. 25. 89.

104. Ustokos 1861. VI. 20.

105. A fehér asszonyrdl a lengyel mondavildgban v. 6. J. Krzvzanowski: Stownik folkloru polski-
ego. 1965. Wiedza Powszechna 1965. 42. és Maria Pawlikowska: Biata dama. Wiadomosci
Literackie 1929. 293. sz. 1.
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12. kép. Franciszek Smolka (1810-1899) gali-
ciai lengyel politikus, 1861. augusztusiban a bé-
csi dllamtandcs tilésén mdsfél 6rds beszédben
védte hazdnk jogait. Janké Janos rajza a Vasdr-
napi Ujsdg 1861. 52. szdmdban jelent meg.

Ormdédy Bertalan (1836-1869) kolt6, hirlapiré, akkor éppen biztositési tisztviselé Czar-
toryski herceg haldldra cimi versével hodolt a lengyel politikus emlékének: ,,Re4d
tekintiink és szenved6 hazédra, / Dics6iilt hés, balsorsunk kozepett, / Re4d, kinek ily
szent s nagy jelszavad volt: / «Hon és szabadsag mindenek felett».'® A vers kétségkiviil
az emigraci6ban €lt vezéregyéniséget linnepli, de frasakor gondolhatott Ormédy, de
a magyar olvasé is az Olaszorszdgban hasonl6 szerepet betoltd Kossuth Lajosra és
persze a hazai alkotményharcra is. Utébbira engednek kovetkeztetni egyes részletek,
mint pl. ,,...vesznie a jognak nem lehet!” valamint: , Te a népnek félelmes nagy habo-
rijat: / a passiv ellenallast rendezéd”, amelyekhez hasonlékat jelszéként annyit emle-
gettek a korabeli Magyarorszégon.

Egy hosszabb digressziét valt ki a magyar orszaggyiilés feloszlatisa augusztus 22-
én. Néhédny nappal ezutdn a bécsi allamtandcsban (Reichsrat) Franciszek Smolka
(1810-1899), a liberalis polgarsag képviseldje, galiciai képviseld masfél 6ras beszédben
magyardzta €s védte a magyar ligyet. Az osztrak kormény ugyanis miniszteri jelentést
készitett a magyarorszagi helyzettel kapcsolatos dllasfoglalasar6l. Smolka az augusztus
28-i iilésen hivatkozott arra, hogy 13 évvel azelStt magyar kiildottség jelent meg Bécs-
ben, nem fogadtdk, nem targyaltak vele, haboru lett beléle. A magyar iigy olyan
természetd, hogy azt a magyar 4llamjog szerint csak a magyar képvisel6-testiiletek

106. Czartoryski herceg haldldra. Csalddi Kor 1861. VIII. 11. 32. sz. 501.
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és a korona kozt folytatott értekezlet utan lehet elintézni. A miniszteri irat dllitasaval
szemben, hogy Magyarorszag visszanyerte alkotmanyat, jogait, szabadsagat, orszag-
gyilését és kozigazgatdsat, meg kell allapitania, hogy ez nem 4ll. Nem a 48-i torvények
okai e kiilén mozgalomnak, sem a horvatok, romanok vagy szerbek, sem a magyarok,
hanem a rendszer, mely Magyarorszagb6l mindig osztrdk tartoményt akar csinélni.'?”’

Ezzel az 1861-es lengyel év j szint nyert: a galiciai lengyelség bécsi képvisel§je,
mint a magyarsag szovetségese lépett fel. A lapok kozolték, illetve aktudlis szamuk
mellékleteként csatoltdk Smolka beszédének teljes magyar szovegét. Smolka fellépése
utdn a lengyelbarat manifesztaciok egész sora kovetkezett. A Nemzeti Szinhdzban a
lengyel politikus tiszteletére bemutattdk Doppler Ferenc Benyovszky-operéjat,'® Ko-
lozsvart viszont Kotzebue Benyovszkyrol sz016 dramajat. Sdrosi Gyula, a lengyel nép
kiprobalt baratja vjra lekozli az Onfeldldozé lengyel anyardl sz6l6 A holgyek holgye
cimi kolteményét.'® A legjelentdsebb 1épést djfent Jokai Mor tette, aki a kézépkori
lengyel Stanissa és a magyar Rozgon eltéphetetlen baratsidgarol szo16 Legenda c. versé-
nek ,,A fegyvertdrsakrol” alcimet adta.!?

A hagyomanyt teremt6 koltemény utan egy politikai jellegti alkalmi jellegii versike
kovetkezik Smolkdhoz cimmel. Smolkat tobb magyar varos diszpolgarava vélasztotta,
erre utal Jokai emlitett versikéjének utolsé versszaka is: ,,Mi jutalmat adhatunk mi? /
Megtennénk magyarnak 6nkényt; / Ha mar lengyelnek lehetni / Nem volna elég dicsé-
ség... "

Smolka az 6t ért unneplést magyar és lengyel nyelvi levélben koszonte meg,
amelyben ramutat a magyar és a lengyel nemzet iigyének elvalaszthatatlan &sszefiig-
gésére.

Smolka Ferenc fellépése a magyar ligy mellett akaratlanul is népszerisitette
a lengyel népkoltészetet is. Csukdssi Jozsef (1840-1891) jsagiré, miiforditd 1865-t61
a ,,Gy6ri Kozlony” szerkesztéje a ,,Holgyfutdr” hasabjain szdmos lengyel népballadat
kozolt magyar forditasban.!??

A lengyel nemzeti mozgalom természetesen tovabb folytatodik. Sorjaban megiin-
nepelték a jelentésebb torténelmi évforduldkat, igy a lublini uniét (Litvanidval 1569),
a horodléi unidt (1413. Lengyelorszag és Litvania els6 unids jellegil egyezménye) okto-
ber 10-én Fijatkowski hercegprimds temetése is tiintetésszer(ien zajlott le. Tadeusz
Kosciuszko haldlanak évforduléja (oktéber 15-én) is alkalom hazafias manifesztaciora.

A fent emlitett iinnepélyek jorészt egyhdzi keretekben zajlanak le, ezért a meg-
szallé hatésag figyelme is egyre inkabb erre koncentral. A katonasag tobb templomot
ostromol meg, és onnan tobb mint masfélezer hivot vittek a citadelldba. Az egyhazi
hatdsagok valaszként bezarattak a templomokat. A varséi cari hatalom vezetését most
Liiders tabornokra bizzak (ismerds ez a név a magyar torténelembdl, akarcsak Pamyu-
tiné is a temesvari csatabodl); jeleskedett Varsdban is, éles kurzust vezet be. Ugyanakkor
a nemzeti ellendllas Magyarorszagon az orszdggytilés feloszlatdsa utan is él. Az abszo-
lutizmus j kontdsben jelentkezik, betiltjak tobbi kozott a honvéd segélyezd egyesiile-
teket.

Ebben a légkorben érthetd, hogy az ardnylag nagyobb szabadsagot élvez6 élclapok
hasdbjairdl olvashatdk le a hazai vélemények, elsdésorban a Jokai szerkesztette ,,iistd-

107. Divéky Adorjdn: Magyarok és lengyelek a XIX. szazadban. Bp. 1919. 78-81.
107a. Trombita 1861. IX. 1. sz. melléklete.
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13. kép. J6kai Mor ,legenddjdnak elsé része a hagyomdnyos
fegyvertdrsakrol”. Ustokos 1861. szept. 7.

kos” c. hetilap egyes szamaib6l. Ez a lap kozli azt a cari uk4zt, mely szerint a Miatydnkot
csak az ostroméllapoti médositdsokkal lehet elimddkozni. Az aktualizalt szoveget tar-
talmaz6 ukdz keltezésében a helynév: , Tout comme chez nous” (Minden ugyantigy
van, mint ndlunk) a magyar—lengyel parhuzam aldhdzasa. Az ukazt a Krisztust elitéls
Kaifas II. irta alé és Pildtus ellenjegyezte.'” A lengyelek iildozésének kiilonféle formait
mutatja be példdul a céri birdskodas. Egy ilyen birdskodasi napon egy ismeretlen
foglyot, egy lelkészt, egy didkot, egy szabot és egy gydszruhas holgyet vallatnak. Elve-
zetésiikkor az Isten ki Lengyelhont éneklik."* J6kai Varsoi vezércikk cimii verses glosz-
szdjaban azon elmélkedik, hogy egy korabeli lengyel tijsdgiré mit is irhat a vezércikk-

113. Ustokos 1861. X. 26. 58.
114. Egy bir6i terem Varséban. Ustokos 1861. XI. 2. 9. sz. 66-68.
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(1810-1870) magyar és lengyel bardt, francia

térténész, Une nation en deuil La Pologne en

1861 (magyar kiaddsdnak cime Egy nemzet
gydszban) c. kényv szerzoje

ben: ,,A dolgok legéjabb rende — hm hm, (Azt kényszerit mondani, hogy — iim Gm. /

Volna ugyan valami, de — hum hum. / Jobb lesz mindketténknek, ha mum mum. // Mert ‘
ha mi igy sohajtunk, hogy — hej hej! / Arra nekiink egyszeriibe - ej €j. / Ha nem tudunk

szépen kérni — 6 6. / Az lesz belble, hogy aztin — hé hé. // Most mér csak hét azt

mondom, hogy — pszt csitt. / Méltéztatott priisszenteni? prosit!”''® A versike alcime:

Hltt is j6”, azaz Pest-Budan... is j6.

A Krimindlis vallatds (Varsoi jelenet) cimii versében Kakas Mérton, egy lengyel
jsagiré kihallgatdsat mutatja be. A vallatast vezetd az Gjsdgiré minden apré holmija-
ban ellenséges tevékenység segédeszkozét latja, a vallatott szellemesen kivégja magit,
s6t a végén még neki is batorodik: ,Jgaz uram, van egy helyem, / A mely maga egy
arzenal; / De oda te be nem johetsz; / Mert annak nincsen ajtaja”."'®

Az 1861-es esztend6 irodalmi és sajtéellenalldsdnak néhédny aprésiga utin egy
magyar—lengyel vonatkozasii Jokai-torténetkével zdrom. Még 1861. éprilis 2-an kiildte
a cér, helytart6ja segitségére, Stefan Chrulew tdbornokot, akinek feladata Varsé északi
keriiletei nyugalmanak biztositasa. Megérkezése utdn derekasan hozz4 is latott a mun-

115. Vars6i vezércikk. Ustokos 1861. XI. 9. 10. sz. 73.
116. Ustokds 1861. XII. 15. 15. sz. 113.
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kahoz, az aprilis 8-i tiintetés alkalmaval el6sz0r ugyancsak puskatussal verette a népet,
majd amikor ez nem hasznalt, tiizet vezényelt."” Az eredmény az 1861. év rekordja
halottakban, sebesiiltekben is. J6kai hosszabb versezetében Magyarorszagon (1849-
ben) még tisztességes vezetének mutatja be Chrulewet. Magyar szalldshelyén legényei
egy szegény daru szarnyait annyira megroviditették, hogy mar repiilni sem tudott.
A hazigazda panaszdra Chrulew 25-6t veret az orosz hésok talpara. Chrulew azéta
azonban sokat véltozott: ,,Azéta sok év lefolyt mar, / Se a gazda, se a madér. / Maga
Chrulew is mas ember, / Tapasztalja szegény lengyel, / Mint banik ,,a fehér sassal”.'®

Az 1861. évi varsOi események széles visszhangot keltettek egész Eurépaban.
Koziiliik magyar szempontbdl is jelentds Charles Forbes Montalembert (1810-1870)
grof, francia politikus, egyhaztorténész és ird, a demokratikus, liberdlis katolicizmus
hirdetdjének, 1851-t8l a ,,negyven halhatatlan”, azaz a Francia Akadémia tagjanak
felszolaldasa. Montalembertet rokoni szalak fiizték egy magyar arisztokrata csaladhoz,
jart Magyarorszagon is t0bbszor, 1836-ban nagyszabasi konyvet is irt Magyarorszagi
Szent Erzsébetrdl, amiért a Magyar Akadémia tiszteleti tagjava valasztotta. ..

Az emlitett vars6i események hatdsira is konyvet irt Une nation en Deuil La
Pologne en 1861 (1861) cimmel. Ezt a konyvet Edtvos Jozsef, a Magyar Tudoményos
Akadémia tarselndke azon melegében olvasta is, és 1861. oktéber 14-i keltii levelében
koszdni meg Montalembert francia akadémikusnak a kovetkez6 szavakkal: ,,Minthogy
on ismeri politikai nézeteimet, elgondolhatja, mekkora elégedettséggel kdvettem az 6n
szavait egy elnyomott nép (kiem. Cs. L.) iigyéért, anndl is inkabb, mert Onmaga is
tudataban van annak az analdgidnak, amely Lengyelorszdg iigye és az én hazdm kézott
(kiem. Cs. 1.) fennall, és ezt vildgosan ki is mondja”."®

Minthogy a lengyel-magyar analdgianak mdr szerepe is volt 1849 utdni magyar
koztudatban, nem lesz érdektelen a francia ,,halhatatlan” lengyel ligyet partolé mivé-
bdl idéznem a lengyel-magyar parhuzamokat. Innen Varsébdl nem tudom megitélni,
foglalkozott-e ezzel mar valaki el6ttem, de ha véletleniil igen, akkor sem art ennek
a munkanak kereteiben felijitani Montalembertnek benniinket is érint6 szavait. Beve-
zetésként még megjegyeznem, hogy az Une nation en deuil még 1861-ben megjelent
lengyel forditasban is: Naréd w zalobie cimmel, magyarul csak a januari felkelésidején,
el6szor az ,,Id6k Tamija” 1863. marcius 5-31-i szdmaiban, majd kés6bb konyv alakban,
Szaboé Mihdly tanitéképezdei tandr forditdsaban, Csapldr Benedek piarista timogatasa-
val: Egy gydszolé nemzet. Lengyelhon 1861-ben cimmel. (Szeged 1863.) Idézeteimet
a szegedi kiadasbol veszem.

Montalembert kényve bevezetésében idézi a Boze cos Polske-t prézai forditasban
mintegy megadva munkdajdnak alaphangulatat. Az elsé versszakot azért idézem, mert
a Boze co$ Polsk¢ egyhazi-hazafias ének majdnem egyidejien szerepel majd a magyar
szinpadon is, de mennyivel gyengébb forditasban: ,,Ur Isten, ki annyi szdzadon altal,
fénnyel, hatalommal és dics6séggel kornyezted Lengyelhont, / ki akkor atyai pajzsoddal
fodéd azt, / ki oly soka elharitad az ostromokat, mellyek alatt végre leroskadt. / Uram
oltéraid el6tt leborulva, esdve kériink: / ,,add vissza hazankat, add vissza szabadsigun-
kat!”IZ()

A kovetkezdkben legyen szabad végre ratérnem a parhuzamokra. A szerzd helye-
sen érzi a grof Andrzej Zamoyski (1800-1874) reformator palyafutdsinak Széchenyi

117. Komar: i.m. 118-121.
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Istvan polgari dllamot épitd programjahoz sokban hasonl6 vondsait (i. m. 12.), azzal a
kiilénbséggel, hogy a lengyel politikus jéval nehezebb korilmények kozott mitkodott,
de végiil 6 is kénytelen volt hazéjat elhagyni, nyugati ttlevelet kapott a cartol. Erdekes
az is, amit Montalembert a nyugati demokracidknak ,,a két leghdsiesebb €s legszaba-
dabb nemzethez” fliz6d6 viszonyardl mond. Szerinte a nyugati demokracidk valamivel
tobb rokonszenvet mutatnak Magyarorszag irant, ahol kevesebb a katolikus, mint
Lengyelhonban. Magyarorszagon viszont ,,a jog, az &si hagyomdany, a Szent Istvan
korondja és kirdlysaga irdnti vakbuzgé tisztelet hozza zavarba a haladas buzgé baratait”
(14. old.) Osszehasonlitja a francia politikus a magyarorszagi megyerendszer miikodé-
sét Lengyelorszag politikai és torvénykezésbeli tevékenységével (uo. 19.). Montalem-
bert kiemeli, hogy a lengyelek elutasitjak a panszldvizmus ,nagyszer(i, de vészterhes
abréandjait”, a szlav fajoknak orosz fels6ség alatti egységét (uo. 20 és Nardd w zalobie
18-19). Lengyelorszdg a nyugati orszdgoktdl a hit és a tarsadalmi béke meglételével
kiilonbézik. Lengyelhonban, Magyarhonban is a nemesség, azaz a nagyobb és kisebb
birtokossdg egyesiilt a kdznéppel, az iparos osztdllyal. 1848-ban a magyar nemesség
onként mondott le kivaltsagairdl, a lengyel nemesség 1791-ben és 1830-ban kinyilvéni-
totta az als6bb osztilyok mentességét a hiibéri kotelezettségek aldl (22. old. és Nardd
w zatobie 1861. 21-22. old.) Montalembert, megfeledkezve a lengyelek panszlavellenes
magatartdsardl, felveti — hogy Magyarorszdg példdjara nem lett volna-e jobb, ha az
egész Lengyelorszag is egyetlen uralkodé alatt élhetne (36-37. old.) Montalembert
(tévesen) gy érzi, hogy Magyarorszdg és Ausztria viszonyat maris a kélcsonds érdekek
érvényesiilése jellemzi (41. old.), azt viszont vildgosan l4tja, hogy a Poznari Nagyher-
cegség teriiletén a lengyelek fokozatosan héttérbe szorulnak (44-45. 0.) A végs6 konk-
lizidja az, hogy ,,az 1861. évi lengyel események végeredményben nyert csatit jelente-
nek: A lengyel nemzetiség nem fog elveszni!” (56-57. 0.)

Montalembert Gsszehasonlitasait térténésznek kellene kritikdval kisérnie,'' én
a fenti kiadvdnyban elsdsorban egy jéindulati, lengyelbarat ropiratot 1atok, amelynek
propagandaértékét noveli a szerz6 akadémikusi tekintélye, ami a francia kiadds cimlap-
jan is megnyilvanult. ..

E hosszabb kitéré utdn mar csak az 1862-es esztendd eseményeit szeretném révid,
tavirati stilusban ismertetni némi bevezetésként az 1863. évi in. januari felkelés el6tor-
ténetéhez. Az atmeneti esztendd viszonylagos nyugalomnak latszik az el6z6 év februari
és az aprilisi vérengzéseihez képest.

Az 4j varsdi érsek Zygmunt Feliriski (1822-1895) kinyittatta a bezart templomok
kapuit, lehet6vé tette a hivéknek, hogy Lengyelorszdgért imadkozhassanak, de mar
az elézékben emlitett hazafias-egyhdzi énekek nélkil. A kozelgs felkelés tarsadalmi
bazisai lassanként kialakulnak a nagybirtokosok és a gazdag polgarsag érdekeit a mér-
sékelt ,fehérek” taboraban vélte megtaldlni, vezetd bizottsdguk a Falusi igazgatdsag
(Dyrekcja Wiejska) nevet vette fel. A forradalmi, a fegyveres megoldés hivei féként
didkok, iparosok, a céri hadsereg lengyel tisztjei a ,,vorosok” tdbordban tomdriiltek,
céljuk erdszakkal dtvenni az orszag feletti hatalmat, éliikon az in. Vdarosi Bizottsag
(Komitet Miejski) 4llt.

Koézben, 1861-1862 forduldjan Pétervarott is tisztaba jottek azzal, hogy a Lengyel
Kirélysag teriiletén tovabbi nyugtalansagok élnek és a forradalmi mozgalom letorésére
liberalis engedményeket 1éptettek életbe. 1862 majusaban Konsztantin nagyherceg,
a car testvére vette 4t a kirdlysagi helytarté munkakorét, a polgéri kormanyzat feje
Aleksander Wielopolski (1803-1877) 6rgréf lett. JelentGsen kOnnyitettek a parasztsag

121. Mortalembert: Egy gyaszol6 nemzet. Lengyelhon 1861-ben. 10-11. Utdna még hat bekezdés.
A t6bbi idézet oldalszdma a fészovegben.
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helyzetén, visszavontédk a zsidokat korlatozoé intézkedéseket, megreformaltak a kozok-
tatasi intézményeket, lengyel jelleget adva az iskolaknak. Ujjaéledt a varséi egyetem,
,»Foiskola” (Szkota Gléwna) néven, négy (orvosi, matematika—fizikai, jogi és filol6giai—
torténelmi) karral.

Mindeme konnyitések ellenére tobb merényletet kiséreltek meg Konsztantin hely-
tart6é és Wielopolski ellen. Az utébbival szemben a nemesi kiildottek orszagos gyilése
bizalmatlanségot jelentett be, a vorosok Kozponti Bizottsaga viszont kidltvanyban ko-
zolte, hogy valdsagos orszagos korméany mindségben 1ép fel. Tehdt a valdsagos kor-
manyzattal szemben, egy méasik, konspiricios kormény is jott létre. A felkelés el6készi-
tésére a vorosoknek még idore volt sziikségiik, fegyvereket is kellet vasarolniok kilfol-
don, ezért a Kozponti Bizottsag felkelés kitdrését késobbi hatdridére szerette volna
kitizni. A hivatalos kormany 1862. oktéber 6-an kozolte, hogy a legkdzelebbi idében
torténé katonadllitis nem a hagyomdnyos uton (sorshdzéds) fog torténni, hanem
a kozigazgatosagi hatdsag altal osszedllitott névsor alapjan (azaz a politikai szempont-
bdl gyaniis elemeket fogjdk besorozni). Wielopolski elképzelése szerint, ha sikertil 8-10
ezer fiatalt besorozni, akkor vagy szétverte a ,,vorosok” szervezkedését vagy a felkelést
korai idépontban valé kitorésre kényszeriti, azaz eldre is bukasra itéli.

1863. janudr 14-r6l januar 15-re virradoé €jjel a cari hatésdgok Varséban katonadl-
litast rendeltek el, de az érdekelt ifjusag jO része ekkor mar idében elhagyta a févarost
és a kampinosi 6serdében és a kozeli serocki erdében rejtézkodott el.

Az események hatdsdra a vorosok Kozponti Bizottsdga 1863. januar 22-re tiizte ki
a felkelés megkezdésének idGpontjat. ..

ZWISCHEN DER NIEDERLAGE DES UNGARISCHEN VOLKERFRUHLINGS
UND DEM JANUARAUFSTAND VON 1863

Es ist allgemein bekannt, da3 der Novemberaufstand und seine Niederlage einen
lebhaften Widerhall in der ungarischen 6ffentlichen Meinung fanden, der bis 1848
andauerte. Der Dichter Mihaly Vorésmarty machte in einer Strophe seines berithmten
»Aufrufs” von 1836 eine Anspielung auf die Niederlage des Novemberaufstands und
schuf damit eine Vision des ,herrlichen Todes des ungarischen Volkes”. Im August
und Oktober 1849 kam es in Ungarn zu identischen Ereignissen, wie sie im Konigreich
Polen im Herbst 1831 erfolgt waren. Die Parallele zwischen den beiden Ereignissen
lenkt die Aufmerksamkeit auf das dhnliche Schicksal des polnischen und des ungari-
schen Volkes. Diese Analogie wurde auch im Ausland empfunden. In Paris zeichnete
der Maler und Graphiker Léon Cogniet noch im Jahre 1831 die herrliche Gestalt eines
Kéampfers des Novemberaufstands auf dem Hintergrund der brennenden Stadt u. d. T.
»Praga 18317, die die Verzweiflung des Helden nach der verlorenen Schlacht ausdriickt.
Dasselbe Gemilde verdffentlichte der Graphiker Jazet erneut, ohne jede Anderung
der Konzeption, diesmal mit der Unterschrift ,,Hongrie 1849”, indem er die Analogie
zwischen den nicht weit zuriickliegenden polnischen und den spiteren ungarischen
Ereignissen wahrnahm.

Manche Ungarn, die jahrelang die Niederlage des Novemberaufstands miterleb-
ten, verliechen dem nationalen Schmerz Ausdruck, indem sie in ihrer Heimat nach dem
verlorenen Kampf un die Freiheit bekannte polnische Melodien mit der Situation in
Ungarn zusammenstellten und aktualisierten. So entstanden neue Texte zu alten Melo-
dien, z. B. ,Die Ungarn trauern und stdhnen in der Unterjochung”, ,,Noch ist Ungarn
nicht verloren”; man zitierte auch in Ankniipfung an die ,,Apotheose” (1835) von J6zsef
Bajza, wo von dem verlorenen polnisch-russischen Krieg im Jahre 1831 die Rede war,
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den Satz: ,Dort, seine Rechte verteidigend, kdmpfte und starb ein Volk”. — In dem
nach 1849 wiederhergestellten literarischen Leben, in der Prosa und Poesie von Mér
Jokai, Janos Arany und Janos Vajda stoflen wir oft auf Gedichte und Novellen, die an
den gemeinsamen polnisch-ungarischen Kampf ankniipfen. Der Baliettmeister Sandor
Lakatos komponierte einen neuen Salontanz u. d. T. Briiderlicher Tanz (1850), in dem
er bewuf3t Elemente des polnischen und des ungarischen Gesellschaftstanzes verband.
Das Nationaltheater in Pest fithrte im Jahre 1850 eine neue Oper mit polnisch-6sterre-
ichisch-tiirkischer Thematik auf, mit einer Anspielung auf die Hilfe des Konigs Jan III.
Sobieski bei dem Entsatz von Wien. In dem gleichen Theater treten zwei polnische
Opersangerinnen auf: Leonora Szymanska und Ludwika Le$niewska, und im Orchester
zwel Musiker: Franciszek Doppler und sein jlingerer Bruder Karol. Im Prinzip sind sie
Flotenspieler, die aber auch die Rolle von Dirigenten tibernahmen und spater auch die
Musik zu Librettos ungarischer Opern schrieben. In der Zeit des Krimkrieges veroffent-
licht Mér Jokai eine interessante Erzahlung tiber die Organisation der Polnischen
Legion in der Tirkei. Janos Arany wiederum erinnert in drei Balladen an verschiedene
Szenen aus der gemeinsamen Geschichte Polens und Ungarns. Im Jahre 1855 sterben
fast gleichzeitig zwei fithrende Dichter unserer Volker: Mihdly Vérosmarty und Adam
Mickiewicz. In dieser Zeit riickt anlédBlich des 200. Jahrestags des Uberfalls auf Polen
von Gyorgy 1. Rakéczi (1655) die unrithmliche Gestalt dieses siebenbiirgischen Fiirs-
ten in den Vordergrund, der sich im Biindnis mit den Schweden um den polnischen
Thron bemiihte. Es erscheinen auch in der Literatur der fiinfziger Jahre des 19. Jh.
zahlreiche Ubersetzungen aus der polnischen Folklore. In anderen Bereichen der Kul-
tur, z. B. in der historischen Malerei, treten die Gestalten von Ludwig II. (Jagielloni-
czyk) auf, der bei Mohécs gefallen war (1526) sowie der Konigin Izabella (Jagiellonka),
die in Siebenbiirgen herrschte (1841-1859). SchlieBlich befafite man sich mit einem
Jugendstreich des Konigssohns Kazimierz (spiter des GroBien), der Klara verfiihrte,
eine Tochter des ungarischen Magnaten Felicjan Zach, der mit dem Schwert in der
Hand an der koniglichen Familie Rache nahm. In den fiinfziger Jahren wurden erneut
im hauptstadtischen Nationaltheater (und in der Provinz) Bithnenwerke aufgefiihrt,
die in der vorigen Zeit in Mode waren: eine Oper iiber Beniowski von F. Doppler,
»Zolky, der alte Student™ von Maltitz sowie ,,Mazepa” von Stowacki.

Fir die beiden unterdriickten Vélker waren von groB3er Bedeutung: der von Ruf3-
land verlorene Krimkrieg (1856) und die Niederlage Osterreichs in dem franzosisch-ita-
lienisch-osterreichischen Krieg (1859). Unter dem EinfluB dieser Ereignisse kam es
sowohl in Warschau als auch in Pest zu patriotischen Demonstrationen, die zugleich
die Unabhingigkeitsbestrebungen der beiden briiderlichen Voélker ausdriickten. Jede
der Seiten war gut orientiert dariiber, was beim Nachbarn vor sich geht. In Warschau
kommentierte die ungarischen Ereignisse J. I. Kraszewski in seiner Tageszeitung ,,Gaz-
eta Godzienna” (die spitere ,,Gazeta Polska™), gleichzeitig bespricht die ungarische
Presse mit Emporung die brutale Durchfithrung der Befehle der zaristischen Gouverne-
ure in bezug auf die Warschauer Bevolkerung, die massenweise mit dem patriotisch-re-
ligiosen Lied ,,Boze co§ Polske” (,,Gebet fiir’s Vaterland”) auf den Lippen Demonstra-
tionen veranstalteten. Die Osterreichischen, mehr zivilisierten Truppen bedienten sich
der Feuerwaffen mit MaB3 und nur eine Person, ein Jurastudent, wurde getdtet. Die
zaristischen Soldaten dagegen toteten zuerst fiinf Personen und dann sogar etwa zwei-
hundert. In Zusammenhang mit den Warschauer Demonstrationen reichten sich zum
ersten Mal die Hénde die polnischen Patrioten und die Warschauer Juden, die sich
schon Polen fihlten.

Auf dem Hintergrund der Warschauer Ereignisse schuf die ungarische literarische
Presse einen bestimmten Mythos, so z. B. Karoly Szatmdry in der Erzdhlung ,.Der
Pole”. In der Entstehung solcher Mythen spielte eine beachtliche Rolle die literarisch-
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satirische Tatigkeit von Mér Jokai in den Spalten der von ithm herausgegebenen Wo-
chenzeitschrift ,,Ustokds” (Der Komet). Hervorzuheben sind seine Balladen ,,Die we-
iBe Dame Polens”, wie auch ,,Die Legende” (mit dem Untertitel .. Uber die Waffenbrii-
der™). Der junge Journalist und Dichter Kalman Thaly, spéter ein bekannter Histori-
ker, iibersetzte und veréffentlichte unter dem EinfluB3 der Ereignisse die Hymne ,Noch
ist Polen nicht verloren™ und ,Boze co§ Polske™ (Gebet fiir’s Vaterland) ins Ungarische.
In Anerkennung der Auflehnungen der polnischen Jugend wurde auch die ,,Ode an die
Jugend” von A. Mickiewicz tibersetzt. Einen grofBen Widerhall weckte die Nachricht
von dem Tod Adam Jerzy Czartoryskis, aber noch bekannter wurde die anderthalbstiin-
dige Rede von Franciszek Smolka, einem galizischen Abgeordneten im Wiener Reich-
srat zur Verteidigung der ungarischen Verfassungsrechte.

Das oben vertffentlichte Kapitel (ein Teil einer groferen Arbeit des Autors),
endet mit einer Analogie des franzdsischen Historikers Graf Ch. Montalembert, der in
dem publizistischen Buch ,,Une nation en deuil, La Pologne 1861” (Ein Volk in Trauer,
Polen im Jahre 1861) bemiiht ist, gewisse, mitunter kontroverse Parallelen zwischen
den damaligen polnischen und ungarischen Ereignissen, wie auch zwischen der Gesells-
chaftsordnung der beiden Volker zu ziehen. — Die letzten Seiten der Arbeit sind den
Warschauer Ereignissen von 1862 gewidmet, die einen Ubergrang zur letzten nationa-
len Auflehnung — dem dem Januaraufstand bilden.

Istvdn Csapldros
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