TOKAJ ADOFIZETOI

A haztartasok, csalddi iizemek és a varos kolcsonhatasa
(1816-1821)

BENCSIK JANOS

Tokaj, amely a kés6-kozépkor soran rangos és népes mezdvdros (oppidum) volt,
egy viszofiylag sziik tertileten, a Bodrog és a Tisza, mas oldalrol a Kopasz-hegy kozott
,,halmozoédott”. Teriilete az északi és a déli varosfal altal bezart, zsifolt térségre korla-
tozodott, ahol egyre osztddtak a beltelkek. Sét, szlik pincehdzakat astak a 16szmere-
dély tovében is.! Feltehetd, hogy a térok kor végéig nem is merészkedtek, merészked-
hettek tdl e védelmet nyijté falakon. Szdmos esemény tanusitja, hogy Tokaj bar ked-
vezd, de mégis veszélyeztetett f6ldrajzi térben telepiilt, amely végiil is esetenként
elényére szolgilt, de az ellenséges hadak jarasakor éppen vesztére volt. Ilyen volt a
Basta-féle pusztitis is.? Mégis fennmaradt a varos. Torvényei pedig — melyeket az
1610-es dllapotoknak megfelel6en a testvérvarosokkal egyiitt, nagyjabol hasonlé szove-
gezéssel irdsba rogzitve sokaig alaptorvénynek tekintett a varos népe,> — éltették varosi
tarsadalmat. Bar a XVIII. szazad kozepén kivaltsagai, egyebek mellett gazdasagi jogai
s bels6 onkormanyzata ellen foldesuri timadds indult, ennek ellenére vissza-visszatér-
hetett korabbi 6nmagahoz.

Lakossaga, mint a legtobb telepiilésen hazdnkban, itt is nemesekre és nem neme-
sekre tagolédott. Az utébbiak varosi polgarok, illetve jobbdgy és zsellér allapotu egyé-
nek voltak. Ezekre az addfizetd rétegekre vetették ki azt a sok-sok pénzbeli és egyéb
terhet, amelyet egyébként a varos kozosségére egy tételben, egy Osszegben rott ki az
allam, a varmegye, a katonasdg (stb). Az addkivetés gyakorlata Tokajban is ugyanigy
miik6dott, ahogyan egy jobbagyfaluban. A telepiilésre kirétt kiillonboz6 terheket a
tehervisel$ haztartdsok (kistizemek) fakultdsa szerint osztotték szét. E célnak megfele-
16en dikdr allapitottak meg, s ilyen aranyban kotelezték a véros lakéit a kozterhek
fizetésére, torlesztésére.*

Esetenként mentesek voltak a dikalis adokivetés kotelezettsége al6l azok a szemé-
lyek, akik valamely hivatalt viseltek (f6bird, eskiidtek, vasarbiré stb.). Tokajban a

. Bencsik Jdnos: A tokaji pincehdzak. Haz és Ember 6. Szentendre, 1990. 191-198.

. Mosolygé Jézsef: Tokaj, Bp. 1930. Magyar varosok monografisja. 27.

. Az Tokai Viarosnak eleitdl fogvan valé torvéniek 1610. kézrebocsiatja Csorba Csaba, 1989.
(faximile) Németh Gdbor: Hegyaljai mezévéarosok ,térvényei” a XVII-XVIIL. szdzadbol.
Bp. 1990.

4. Egyetlen példa a ,,dica kulcsd”-ra, 1821-22-es ad66sszeirds kapesan: ,,zsellér fej 5 rft 30 krj,

alzsellér fej 2-45, fiu (utdn) 4-30., ledny (utdn) 3 rft., szolga 3 rft, szolgalé lany 2-30., 6kor

2-41., fej6s tehén 1-35., meddé tehén 1-09., 3 esztendbs névendék 1-09., 2 esztendds ndéven-

dék 046 krj., 16 1-09., 2. osztalyd haz 46 krj, 3. osztalyd haz 30 krj., 1 kaszas rét 46 krj,

1 kapads sz616 1-30 krj., mesterség I1. classis 5-30., II1. classis 2-45., kereskedés II. classis 12

rft., IIL. classis 6 rft., szilvds, veteményes 1-12 krj., 1 kas méh 30 krj., Redemptio (legelés)

1 marhatul 2 rft.
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telepiilés rangjanak, gazdasagi funkciéjdnak megfelelden széles skélaja volt az ilyetén
mentességet élvezd személyeknek.

Mentességet élvezdk kimutatdsa

Evek 1818 1819 1820 1821
Fébiré 1 1 1 -
Varosgazda - 1 1 1
Vicebiré 1 1 1 1
Tizedes 5 4 6 5
Visarbiré 1 1 1 1
Strdzsamester 1 1 2 1
Szédmadé 2 1 2 2
Exactor (ad6szedd) 1 1 1 1
Kurator (egyhdzgondnok) - 2 - -
Varosiszolga 6 4 5 2
Egyhdzfi 2 2 2 2
Exemptus (adémentes ?) 1 - - -
Arvék tutora 1 1 1 1
Vachter (éjjeli felvigyazo) 6 5 6 6
Harangozo 4 2 5 6
Sachter (metszd) 1 1 1 1
Kerilé 3 3 4 5
Zsid6 mester (tanito) - - 1 1
Pandir - - - 1
Sirasé 2 1 2 1
Konvenci6s pélinkaf6z6 1 - - 1
Konvenciés (szerzédéses) - 1 1 1
Kéménysepr6 1 1 - -
Kancellista - 1 1 _
Megégettek 51 1 1 -
Oreg, nyomorult - 1 2 2
Osszesen: 91 37 47 42

(Megjegyzés: ahol nem egyeznek az adatok, ott elé6fordulhat, hogy nemes személy
volt a hivatal viseldje stb.).

A viéros a XVIIL. szazad kozepétdl a tulnépesedés jeleit mutatta, majd pedig a
szdzad utols6 negyedének elejétd]l Tokaj kiilvarosanak is mindsithetd Alsévdros, illetve
mas megnevezéssel Kistokaj néven emlegetett telepiilésrész kimérésével megteremtG-
dott annak a foltétele, hogy Tokaj folos népessége kitelepiiljon. A kirajzott csaladok
szama egyre szaporodott.®

A viros térbeli szerkezete és az Osszeirdsok évenként ismétl6dd gyakorlata szoros
kapcsolatot mutat. A belteriilet 6 tizedre tagolédott, az egyetlen kiilteriiletnek szamité
»var” lakoi a Bodrog tized mellett szerepeltek. A var volt teriilete azért is érdekes
szamunkra, mert korszakunkban a zsidésag, mely éppen ezekben az évtizedekben

5. Bencsik Jdnos: Tisza-Tokaj mezdvaros tilnépesedése a X VIII. szdzad mésodik felében. Tokaj
és Hegyalja II. Miskolc, 1990. 47-57.
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gyarapodott,® a var Bodrogon tiili sdncain temetkezett. Ma is itt, a Bodrogon tul talal-
hat6 a zsidétemetd.’

A tizedhatéarok hat egyenld népességii részre osztottdk a varos teriiletét, illetve a
lakosségot, illetve végiil is magat a vdrost, mint kézigazgatasi egységet, éspedig Also,
Kozép, Felsé (vagy Dancka) és Bodrog tizedek a torténelmi varosban, majd Kistokaj
2 tizede kovetkezett. A tizedhatarok mai ismereteink szerint a véaros f6 tengelyére (F6
utca, ma a Bethlen G. és Rakdczi F. utcak) merélegesen tagoltak a belteriletet, éspedig
a Fels6tized a ,,Palota” (ma a szocidlis gyermekotthon) és a gordg katolikus templom
kozott térség,? a Kozépsé tized ettdl délre, a FS tér (ma a Kossuth tér) hatariig, majd
ezt kovette déli iranyban az Alsétized, s befejezésként (feltehetéen) a Bodrogtdl elh6-
ditott also részeken szervez4dott az in. Bodrogtized.

A viros klasszikusnak tekinthetd, kozépkori eredetii belteriiletét tulajdonképpen
az els6 harom tized alkotta. Kozpontja pedig a mai rémai katolikus templom kérnyéke
lehetett. Koréje szervezddott az a varosmag, ahol a kodzépiiletek is elhelyezkedtek,
els6sorban a vdroshaza, a templomok, tovabba néhédny vendégfogado, kozottiik is a
volt Aranysas (ma szocialis otthon) vendégfogadé. Taldlkozhatunk mintegy ennek el-
lentett véleménnyel is, mely nézet szerint Tokajnak egy korabbi torténeti szakaszaban
a kdzpont a valamikori pdlos kolostor (itt mar ,,palota”ként emlegetett) jelentds épii-
lettdmbjének kdrnyéke lehetett a centrum. Ezt tAmogatnd a Bodrog-rév elhelyezkedése
is.? S6t arra is torténik utalds, hogy ez a rév ,,orszagos ri” lehetett, s ilyen minéségben
bérelték a tokaji révgazdik, kozottik Almassy Miklos is az 1910-es évektdl." E nézet
ellen sz6lnak azok a torténeti adataink, melyek a palos kolostor egykori helyét tgy
hatdroztdk meg, mint amely (ugyan) a rév k6zelében, de a vdros mellett helyezkedik el.!!

A virostdl délre, a Kistokajig huzédott keskenyebb partszakaszt, feltehetéen a
XVIII. szazad utolsé negyedétdl, a séhdz, a séhivatal épiiletei, tovabba a portus (llami
fafeldolgozo) foglaltak el.’

Tanulmdnyunk egyik célja az lehet, hogy a vdros ad6zé népességének vagyoni
allapotit, tovabba térbeli megosztottsagat tanulmdnyozzuk, ezért a szdmos ad6ossze-
iras (dicalis conscriptio) koziil néhanyat (5 db) kivalasztva, elemezziik a varoslaké
tehervisel6k tarsadalmét. A véros tizedeinek (vdrosrészek) egymashoz viszonyitott

6. Bencsik Janos: Egy tokaji reformkori (1841-42.) zsid6Gsszeiras és tanulsdgai. Borsodi Szemle,
1988. 4. 72-77.; Bencsik Jdnos: A tokaji zsidosag a 18. szazad kozepén. Sziil6foldiink 16-17.
1991. 9-11.; Bencsik Jinos: Tokaj zsidokozosség 1820-ban. Széphalom 1V, 221-229.

7. Wirth Péter: Itt van elrejtve. Bp. 1986.

8. Feltehetd, hogy késébb viltozott e felosztasban megnyilatkozé szemlélet, amikor a ,,Fels6ti-
zed”-et Danckaként emlegették. Tokaj helytdrténészei a Danckat azonositjak a mai Bem J.
utcdval, mibdl egy, a Bodroggal parhuzamos tizedhatar kovetkeztethetd ki.

9. E nézet képviseldje Pap Miklos helytorténész is, ki azt fejtegette egyik eldadasaban, hogy a
centrum mdra a kozidti hid kornyékére tevodott at, ideértve a Taverna-t és a gépkocsiparkol6t
is. Ez nyilvanvaléan az idegenforgalomra apellalé nézet, s alig van koze a kozigazgatds vonzds-
korzetére stb.

10. A tokaji revet az 1910-es évektSl Almassy Miklds (1875-1959) a vérostdl bérelte. Az elsé
vildghdbori alatt, a katondskodé férj helyett a feleség (Kariké Julianna, 1875-1961) és a
nagyobb, 14 éves fidval latta el a révész feladatait. Nagyjabol 1940-ig volt bérleményként az
Almassy csalad kezelésében. Itt jegyzem meg, hogy a legkisebb gyermekiik (dr. Almassy
Kdroly, adatkozlém itt) elbeszélésébdl tudom, hogy orszagos révként kezelték a Bodrogon
nyitott révet, noha nyilvanvald, hogy a jelentdsebb rév a koziti hid kérnyékén mikodott.
A sarjukaszdlast kovetden a kozségi csorda naponta atjart a Bodrogkozbe a rétre.

11. Bdndi Zsuzsanna: Eszakkelet-magyarorszagi pélos kolostor oklevelei. A Borsodi Levéltari
Evkonyv V. 686.

12. J. Mohl und A. G. Laszgallner: Das Tokayer Veingebirge. Kaschau, 1828. 70.
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gazdasagi szerepe stb., csak alapos és koriiltekinté vizsgalattal dllapithaté meg. Hozza-
téve, hogy az egyes funkcidk, funkcidbeli azonossag vagy kilonbség lehet a lakossédg
életmdédjara vonatkoztathatd. Némi tulzéassal szerencsés korillménynek is nevezhetjiik,
hogy az egymast kovetd 1816-os, 1818-as, 1819-es, 1820-as €s az 1821-es adddsszeirdsok
rendelkezésiinkre allanak.

Noveli a kivélasztott dsszeirdsok torténeti forrasértékét az is, hogy vége ekkorra
a napdleoni haboruknak. Tuljutott az orszdg a haboru okozta sulyos megprébaltataso-
kon. Stabilizdlédott a népesség, s6t Tokajban is névekedett,' ha ugyan ennyire egy-
szerii e tény megallapitdsa. Tovabbi értéke lehet a kivalasztott 6sszeirdsoknak, hogy e
korszakban gyijtotte anyagat Spech Lajos torténész, majd megirta és megjelentette
Tokaj elsé torténeti leirasat 1823-ban a Tudomanyos Gyljteményben.!* Spech Lajos
beszdrmazott polgarcsaldd gyermeke. Apja helyben k6t6tt hazassagot 1795-ben Zsigray
Franciskéval." Els6ben sohivatali tisztvisels, utdbb uradalmi szdlmester a tokaji portu-
son. Mint ilyen hivatalt visel6 ember, egy kicsit kiviil és felette 4llott a véaros tarsadal-
man. Feleségének csalddja foldbirtokos és jovedelembérld. Feltehetd, hogy a gyermek
Spech Lajos gazdag élményanyagot gytijthetett fel a népes és eleven gazdasdgi életet
€16 Tokajban, ahol kiilondsen hetipiacok, s orszdgos vasarok alkalmaval szines népség
tolongott, nyiizsgott, ahol a kereskeddk terhes szekerei docogtek végig a varos katyis
utjain. De megcsodalhatta a beszéllasolt katonasag latvanyos gyakorlatait is. Taldn a
vildg kézepének tlinhetett fel a gyermek Spech Lajosnak Tokaj, ahol 6 vallasfelekezet
temploma 4llott mar, ahol a 6 felekezet hol békességben, hol békétlenségben egyiitt élt.
Nagyurak kocsikaztak diszes kiséretiikkel a tiszai hidon at, megallva egy-egy 6racskdra
vérosi vendégfogadéban. Csodalhatta apja mesterségéhez kapcsolédott Tiszan érkezd
szdlasokat, s6szallité tutajosokat. A kirakodis megannyi faradozasa, a sdbeszerzés
mindennapos eseménye csak szinezte a gyermeki képzeletet.

Ennyit a korrél, amelyet a mér felemlegetett 5 olyan Osszeiras segitségiil hivasaval
mutatunk be, amelyet a magisztratusbeliek az adokivetés, az adoztatas céljabal allittat-
tak Ossze.

A telepiilés és a kozvetlen foldrajzi kornyezet pontosabban természetfoldrajzi
kornyezete meghatarozza a varoslakok, a teleptiléslakok életmoédjat, gazdalkoddsanak
jellegét. Hozzatéve, hogy a varos jogdlldsa pedig a varoslakoék tarsadalmi helyzetét
determinalta.'® Ezért aztdn amilyen mértékben erésodott, ujraszervezédott a XVIIIL.
szazad kozepe tdjan Tokaj, olyan jelleggel szervezddott a vérosi tarsadalom is. Nem-
csak 1étszamaban névekedett, hanem mind erdsebben struktdralodott a népesség, mi-
kozben mind nagyobb szerephez jutottak a tipikusan véaroslako kereskeddk, kézmive-
sek.!” Lassu iitemben vdrosiasodott, mas megkozelités szerint polgarosodott Tokaj.
A sz6l6termesztés, illetve borkereskedelem befolyasolta a helyben €16k, elsésorban a
parasztsag életszemléletét, majd életmodjat. Olyan erds hatdst gyakorolt, hogy
a XVIII. szézad kozepére visszaszorult Tokaj gazdasigi életében a szant6foldi gazdal-
kodés.' Ezzel egyetemben er6sodott a parasztpolgar statusa, aki nem vallalta a telkes-

13. Erdmann Gyula: Zemplén megye tirsadalma a feudalizmusbdl a kapitalizmusba valé atmenet
id6szakaban. A polgirosodas Gtjan (szerk. Szabad Gyorgy.), Bp. 1990. 301-375. Ugy tiinik,
a szerzd félreértelmezte a Tokajjal kapcsolatos adatait. 309.

14. Spech Lajos: Tisza~-Tokaj mez§véros rovid leirdsa. In. Tudomdnyos Gyiijtemény, 1823. IV. k.

15. Nemes Spech Jozsef 25 éves ifju, hdzassagot kotott Zsigray Franciskdval, 20 éves, 1795,
Roémai katolikus egyhdz anyakodnyvei. Tokaj.

16. Mendo! Tibor: T4j és ember, Bp. 1932.

17. V6. Bencsik Janos: Tokaj adézdinak 1765-0s osszeirdsa. Széphalom 3. k. 1990. 207-226.

18. Bencsik Janos: A szél6monokultira kiépiilésének évtizedei Tokajban (Tkvai emlékkotet, sajté
alatt).
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jobbagyi kotottségeket, hanem a szemszogébdl kotetlenebb zsellérséggel alkudott meg.
A tarsadalmi feltételek szigorodasdval azonban éppen erre fizettek rd a tokajiak is,
amikor kivéltsagaik egy részét6l megfosztottdk dket.

A szél6termelés id6szakunkban egyre mélyiilé valsdgba keriilt, mindenekel6tt a
XVIII. szdzad végétdl egyre novekvd értékesitési gondok miatt. Ennek ellenére a
bortermelés és borkereskedelem még ekkor is vonzébb, szabadabb, kotottségektol
mentesebb, polgariasodé életet tett sokak szamadra lehet6vé.!® Persze a borértékesités
nehézségei csak lassan éreztették hatasukat. Felvet6dik a kérdés, hogy vajon a haboris
konjunktira milyen hatdssal volt példdul a hegyaljai bortermelésre. Tény az, hogy a
terméteriilet nem cs6kkent az 1816-20-as, tanulmédnyozott évekre sem.” Figyelemre
méltd jelenség volt az is, hogy éppen e korszakban vette kezébe a szaporodo zsidésag
a hegyaljai borkereskedelmet.”

E bevezetést kovetben a kivdlasztott Osszeirdsokban rejlé lehetéségekre figyelve
mutatjuk be Tokaj adofizetdinek tarsadalmat.

a) A hdztartisok szerkezete

Ezittal csupan azokat a haztartasokat vizsgalhatjuk, amelyeket 6sszeirtak a varos-
ban. Kimaradtak, amiként arrél mdr szélottam, a konskripci6 jellege kovetkeztében a
nemes személyek, tovibba a honoriciorok, akiket tarsadalmi éllapotuk, jogéllasuk
miatt nem lajstromoztak. Itt kell emlékeztetniink arra is, hogy tobb személyt 6sszeirtak
ugyan a nem nemesek koziil, de ezekre nem vetették ki az addzas terhét. fgy végiil is
vagyoni allapotukkal nem szerepelnek Osszeirasainkban, mert hivatali rangjuk, kozigaz-
gatdasban betoltott tisztségiik (stb.) miatt 6ket sem tekinthették az ad6zds alanyaiként.

Az elemzés masodik szempontja az lehet, hogy figyelembe veendd munkdnk sordn
azis, hogy ezekben a lélekszamot, népességszamot is valamiként rogzits lajtsromokban
csupdn azokat a személyeket jegyezték be a csaladf6 hédztartdsaba, akik vagy hozzatar-
toztak a csalddhoz, s mar 16 éven feliiliek voltak, tovdbba azokat, akik valamilyen
rokonségi fokozattal csatlakoztak a csalddhoz (pl. testvér), s akik munkaképes egyedek
1évén, a jovedelemszerzés alanyai lehettek az adott tarsadalmi egységben (csalad).
Ezért ezek a szervezeti egységek nem is hdztartdsként, hanem sokkal inkdbb termel6i
egységként, azaz lizemszervezet alapegységeiként kezelenddk. E szemléletre mds jel is
utal. A termelés érdekében ugyanis ezekhez a vérségi alapon szervez6dott egységekhez,
mondhatjuk, kivilrél famulusok (szolgdk) és ancillik (szolgaldlanyok) csatlakoztak.
Alaposan szemiigyre véve ezeket az iizemeket, 2 tipust kiillonbdztethetiink meg korsza-
kunkban, melyek egymastdl jol elkiiloniilnek:

1. a kézmives lizemszervezet,

2. a paraszt iizemszervezet.

Az el6zére (1) nagyjabdl az volt a jellemzd, hogy az esztendd egy részében a
kézmiivességet izték, a termékkel vasdroztak, a mezégazdasdgi munkdk idején, nagyja-
bdl tavasztol 6szig pedig sz6lémunkaval, esetleg mas termelé munkaval — példéul ide-
gen hatdron aratdst véllaltak, vagy kapasnovények termesztésével - foglalkoztak. Ezért

19. Erdmann i. m. 301.

20. Bencsik Janos: A tokaji sz6l6hegyek mivelése, a sz616s ingatlan becsértéke a 18. szdzad
kozepétSl. In. HOM. Evk. 1991, XXVIII-XXIX.

21. Takdcs Péter: A zsidok Tokaj-Hegyalja tarsadalmdban a 18. szazad végén. Tokaj és Hegyalja
I. Miskolc, 1989. 115-122. Itt mondok koszonetet a Tanarképzd Foiskola (Nyiregyhdza)
tanszékeinek és tandrainak, akik azt a tervet, hogy fogjunk 6ssze Tokaj-Hegyalja kutatasdban,
messzemenden timogattik, s tudomdnyos munkajuk révén is részt vesznek e program meg-
valésitasaban.
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aztan kisebb-nagyobb sz6léultetvénnyel rendelkeztek. Az ilyen iizemek egy részében
parhuzamosan folyhatott a termelés, vagyis ez azt jelentette, hogy a mester néhdny
segédjével a miihelyben dolgozott, vagy éppen vasirokra szekerezett, az inasok, eseten-
ként napszdmosok igénybevételével a sz6l6ben dolgoztak. Kiilondsen szembetlind e
munkamegosztds olyan esetekben, amikor a mester részt vett a kozigazgatdsban, a
mithelyben foly6 termelést is egy-egy mesterlegény irdnyitasara bizta.

A paraszti lizemszervezet (2) elsGsorban a sz6l6miivelésre alapozddott. Akér sajat,
akar idegen (bérmunkat igényld) sz6lébirtokon dolgoztak, mindenképpen a mezdgaz-
dasagi termelés vonzasdban maradtak, tobbnyire az ebbdl szarmazé jovedelembdl él-
tek. A mez6gazdasagtél nem szakadhattak el. A kevés szdl6teriilettel rendelkezék
szakmdnyban is felvallalhattak egy-egy sz6l6teriilet miivelését.

Ahhoz, hogy képet kaphassunk e 2 lizemtipus aranyardl, vegyiik figyelembe az
Osszeirt haztartasok koziil azokat, amelyek kézmiivességet is liztek, illetve kereskede-
lemmel is foglalkoztak.

3. Az Osszeirt haztartasok (iizemek) fele nem rendelkezett sz6l6iltetvénnyel.
Ezek bizonydra mdsok, olykor extraneus birtokosok sz6l6it mivelték, s bizonyosan
személyvalogatas nélkiil véllaltak fel mivelésre e teriileteket. Egyik elfogadott miive-
1ési tipus volt a mar emlitett szakmdnyvdllalds. A megbizhaté munkast szivesen alkal-
maztdk nemcsak éven at, hanem t6bb éven at. Forrdsainkban utalnak arra, hogy a
sz6l6munkds a biztos és j6l jévedelmez6 szakmanyt vallalta inkabb, mint a napszamos
munkdt. Az igy kezelt hdztartdsok azok, amik ki voltak szolgéltatva a munkaadd,
elsésorban a sz6l6birtokosok gazdasagi céljainak. A limitalt munkabér (napszambér)
pedig megkototte mind a munkavallalékat, mind a (jobb szandéku vagy szorultabb
helyzetben 1év6) sz6l6birtokkal rendelkez6 munkaadodkat.

Ezek utin a szdmszeri adatok viszgalata kovetkezzék. Mintegy eldljaréban annyit
el kell mondanunk, hogy a haztartdsokat 3 kategdridba soroltdk. Ennek nyoman mi is
kategorizéltuk, éspedig a hdztartdsfo jogi helyzete szerint volt zsellér (helyben divott
kifejezéssel élve gazda) és alzsellér haztartds. Ezek Osszegzett ardnya 60-75% kozott
mozgott. A maradék (40-25%) tekintélyes csoport ilyetén minésitése — tobb okon —
elmaradt. Az okok ko6z6tt majdnem bizonyosan azok jatszottak koézre, melyekrdl a
kozteherviselés kotelezettsége aloli mentesség kapesdn mar szélottam. Természetesen
tovabbi személyeket sorolhatunk ide; itt taldlhat6k az 6zvegyasszonyok, magénos nok,
obsitos katondk, nyomorultak stb. Ezek a személyek is mentesiiltek, a csoportra egyiit-
tesen is jellemz6 médon, a kodzteherviselés kotelezettsége aldl, maskor csupdn a , fej”
utan kivethet6é dika Osszegét torolték e személyek kapcesan. Fontos megjegyezniink,
éppen a hivatalvisel6kre, a kozszolgélatot ellatékra utalva, hogy éket nem terhelték a
dikalis ad6val. Aranyuk 5 és 13% kozott ingadozott.

Varosi dsszesitd tibldzat a nem nemes haztartdsokrol

Evek 1816 1818 1819 1820 1821
Osszes 6sszeirt haztartdsok 650 648 680 678 683
Ebbél
acsalddfé allapota szerint :
- zsellér (gazda) 213 285 242 247 256
ennek %-ban kif. ardnya 32,7 43.9 35,5 36,4 374
— alzsellér 203 165 192 194 189
ennek %-ban kif. ardnya 31,2 25,4 28,2 28,6 27,6
— nem mindsitett
héztartasf6 134 198 236 227 238
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Ebbdl tényleges nem ad6z6 - 9 37 47 42
zsellér, alzsellér
fia 44 32 35 36 40
lanya 60 14 9 9 7
szolgaszemély 29 20 21 20 23
szolgélélany 81 66 63 64 55
Az Osszeirt adbzok szdma és hdztartdsaiknak szerkezete tizedenként
Megnevezés 1816 1818 1819 1820 1821
Gazda 67 36 36 36 39
A Alzsellér 24 21 39 39 37
2@ |- fia 6 3 5 5 3
2 |-lanya 11 1 1 1 -
& ISzolga 10 3 5 5 5
Szolgélélany 32 30 25 26 23
Gazda 64 31 31 31 34
A~ | Alzsellér 53 31 31 31 25
Yo |-fia 10 6 3 8 3
ON |- lanya 14 5 4 4 3
M Szolga 6 4 2 1 2
Szolgal6lany 28 20 20 20 16
Gazda 75 39 38 29 39
S |Alzselr 62 39 43 43 43
O |- fia 12 6 4 4 6
<zﬂ E — lanya 13 - - - -
a Szolga 3 2 2 2 4
Szolgaldlany 11 5 7 7 7
Gazda 81 49 51 55 59
Spa  |Alzsellér 17 19 27 33 24
gL |-fia 4 3 4 5 7
aN |_lanya 9 3 1 1 2
8 & Szolga 7 5 5 5 4
Szolgaldlany 4 7 7 7 4
- Gazda 68 72 43 43 41
N Alzsellér 22 20 22 21 25
O, |-fi 6 10 9 9 12
& ~ lanya 9 3 2 2 2
Z Szolga 1 2 3 3 2
Szolgaldlény 3 1 2 2 2
- Gazda 63 44 43 43 48
§ Alzsellér 25 25 32 32 33
o |~ fia 6 4 5 5 9
&= |[-linya 4 2 1 1 -
Z Szolga 2 4 4 4 6
» Szolgaldlany 2 3 2 2 3
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b) Az ingatlanokrél

Az Osszeirt ad6zok vagyoni helyzetének alapjaul az ingatlanokat tekintették,
Tokajban mindenekel6tt a lakoéhazat és a sz616t. Nagy dltaldnossdgban azt mondhatjuk,
hogy tizedenkint 80 lakéhdz (néha taldn csupén lakrész?) lehetett a jobbéagy statusi
csalddok tulajdonaban. Igy 400440 lak6hazat irtak dssze a kérdéses években dikalis
Osszefrasok kapesan. Ehhez tarsultak a nem adézok cimen felsorolt tarsadalmi csopor-
tok, tovabba a kivaltsagolt osztaly tagjainak lakohdzai. Az utébbi kategdria tagjainak
ardnya, mas ismereteink alapjan nagyjabol 10-15%-ra tehetd.? fgy aztan a lak6héazak
szama Tokajban a félezer korill mozoghatott. Természetesen volt olyan tulajdonos
Tokajban is, aki 2, s6t 3 lakohazzal is rendelkezett.

A lakéhazak szerkezete, anyaga és berendezése rendkiviil széles skalan mozgott,
mozoghatott. Nem is szdmitva ide az extraneus foldbirtokosok helyben 1év6 udvarhaza-
it, kdridit, melyben egy-egy vincellér lakott.? Mdasutt mar foglalkoztam e kérdéssel.*
Miutan ezek az adatok eddig nem lattak napvilagot, ezért nem tartom feleslegesnek
kozlésiiket éppen e kérdéskor kapesan. Mit is mondanak levéltari forrasaink a lak6ha-
zakrol? Lassuk az idevonatkoz6 részleteket!

.»Vagyon egy Héaz Pitvarostul, hatulsé kiss szobdcskdval egyiitt.” (...) ,,Vagyon egy
Hazok a mellyben vagyon két szoba, egy pitvar, hitvan kamara, egy Istallé és egy sertés
6l.” (...) ,,Vagyon egy hdzam a Pap utczdban, u. o. Egy istalloval és pinczével.” (...)
A kovetkez6 leirds mar szakszerlibb szemléletre vall: ,, KOmiives Mester Olah Méarton
becsiilte. Ezen haz foglal magéban egy szobat mellette egy Pitvart, azon tdl egy kama-
rat, az egész éplilet patitsbdl vagyon csindlva, ki vévén a Pitvarba 1év6 kozfalat, mely
vélyogbdl van... Vagyon a szoba alatt egy Borhdz, falai nagyobb részbél fekete kovek-
bdl ebbiil a Borhazbul megyen a Pitvar ala egy Pincze torok, ennek nagyobb része fejér
faragott kovekbol vagyon kibdtolva. .. Haz fedelét rész szerént gyikinybdl, rész szerént
nadbdl van (készitve), kozép allapotban 1évé fa kéménnyel és konyhdval egyiitt. Masik
haz, mely a reformétus egyhdz temetdje alatt vagyon épitve, patitsbdl épiilt falja, mar
diil6 félben vagyon, az zsindelybdl késziilt fedele egészen el rongyolddott.” (...) Kovet-
kez6 inventariumban is szerepel egy lak6hdz, ,,mely fundamentumara nézve vallyogbdl
épiilt, minden hozzd tartozé Kémiives, Ats, Uveges és Lakatos munkaival egyiitt,
betsiiltetett a kerttel egytitt... az udvaron 1évd szekér és sajté szinnel... Az udvaron
egy Kis K6 Pincze ké boltozattal. .. egy Marhadlldsra és szekér tartdsara szolgald szin,
k6bél épiilt kit.” (...) ,,A Haz a Bodrog Szélén a’ Zsidé Templom szomszédsagaban
a’ Vizre jaré uttza mentében, melly all Patits fakkal fa oszlopokon, gyékénnyel fedve
két szobabdl egy Konyhabdl és kis dllal és dirib darab paldnkokkal.” (...) A k6vetkezb
leirasbél megismerhetjiik egy ,,Rész szerént rétt fabol, rész szerént pedig patitsbul
késziilt falu s el 6tskult tetejd hdz, 6tska épiiletekkel... Telke tdgas és derék.” (...) -
képét. ,,A haz melly(r6] forrasunk tesz emlitést) 4ll egy lako szobabol, egy Pitvarbol fa
kéménnyel és el6ll egy késziiletlen szobabol, melly most Istallé gyanant szolgél, hossza
az épiiletnek 7 és fél 611, szélessége 6t 611, melly épiiletnek allya fekete kébiill azon feliil
pedig ataljdban valyogbdl van épitve, Gyikiny és egyébb féle fedéllel... a haz mellett

22. Bencsik Janos: A tokaji kisnemesség a XVIII. szdzadban. Tokaj és Hegyalja V. Miskolc, 1991.
42-58.

23. Bencsik Jdnos: A Béganyiak tokaji birtoka. Sziil6foldink 15. 5-6. Megkdszondm itt is a
Zemplén Megyei Levéltar dolgozéinak sokiranyi tdmogatasat és készségét tudomanyos tevé-
kenységiink kozben.

24. Bencsik Jdnos: Tokaj mez6véros tarsadalma targyainak tiikrében. Sajté alatt. (1774-1849).
Megk6szonom itt is Bacsdé Andras vezérigazgatd eszmei és anyagi timogatdasat, amivel Tokaj-
Hegyalja kutatésa csak gazdagabb lett.
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1évé nagy kertel... mint egy 56 hasszon vehetd gyiimélts fak™. (...) Lassuk a tovabbi
leirasokat is! ,,A Haz melly egy az Orosz Utczaban a Bodrog utczara vezetd Kis Koz
(sarkén) fekszik, melly el6ll egy tagas Szoba, j6 Pitvar, utdnna egy Kis Szoba és egy
Patits fallal el rekesztett komordbol melly ugyan kébdl épiilt. Utdnna vagyon mint egy
1 1/2 Oles szekér szin egy Sv Istallo, mely hossza 6 és belsé vildgossdga 3 Slet iit
véalyogbdl épiilve. A masik oldalon vagyon a Kamara épitve 4 61l hosszi bels6 vilagos-
sdga 1 3/4 oll, az alatt vagyon egy ki botozott Pintze mint egy 4 6ll, a Torka két élet iit,
szintén ki bétolva. A haznak fedele dtaljan fogvarossz... Ugy szintén a Haznak keritése
avagy Palankja is mdar az Ujjitast... meg kivdnya.” (...) Végezetil ..Kis Tokajban
(azon) rossz hdz, Ugyan ott masik telken egy szoba és egy konyha. A varosban a Pap
utczdban haz j6 allapotba.” (...)

A bemutatott részletekbdl tobbnyire 2-3 osztatd lakéhdzak képe bontakozhat ki,
s ennek megfeleléen szobabdl, pitvarbél, szobabdl, illetve kamrabol allottak. A fal
anyaga valyog(tégla), k6 alappal. (Az emlegetett fekete k6 a tokaji hegy vulkani ere-
detii terméke.) De gyakori a paticsfal is. Ilyen szempontbdl van egy igen hasznos
leirasunk is, melybdl kideril, hogy a paticsfalat oszlopok tartjdk, kiviil-beliil sarral
tapasztottdk. De utalds torténik a fagerendakbol dsszerott, s tapasztott falt épitményre
is. Az épiiletek tetejét ndddal, gyékénnyel fedték, de emlitenek zsindelytetds épitményt
is. Egyébként is a helybeli zsindelykészitésrol forrdsainkban emlités torténik. Egyebek
mellett a kirélyi fatelep szomszédsagaban acsok hasogattik korszakunkban a tetéfedd
zsindelyt.” Zsindelykészitésre utal Horvéth dcsmester hagyatékanak egyik részlete is:
»Egy nehdny 100 sindel (vagyon) és arra val6 feny6fa tokék™. A leirasokbdl! az tlinik
ki, hogy tobbnyire egyszerii, paraszt lakéhazak lehettek a felsorolt épitmények, talan
a véros szélén, illetve Kistokajban. Ertékiik ennek megfeleléen 100-150 Ft kozott
ingadoztak.

1819-ben elhunyt Oldh Simuel asztalosmester, kinek épités alatt 1év6 lakéhazat
az eskiidtek 3000 forintra becsiilték.? [gy irtak le: ,,Ezen épiilet foglal magdban két
nagyobb szobdt egy Konyhat és Komorat. Az elsé szoba alatt vagyon egy tdgas Borhdz,
melynek padlasa vakolatlan, stukatur faikkal, bé vagyon rakva... fundamentumai k6biil
sarral vannak rakva, részint mésszel, rend szerint vakolva, rész szerint folddel vakolva.
Az els6 szobanak stukatur a padldsa kozonséges mdédon van be vakolva. A konyha
boltozatja pedig a Kéménnyel egyiitt téglabdl mésszel vagyon késziilve.” Talan sokat-
mondo e részlet is, miszerint a lakéhaz ,,ablakain Sallu gaterech voltak™.

Az addzok kezén 1évé ingatlanok

Megnevezés 1816 1818 1819 1820 1821
o |Haz - 57 59 79 63
fﬁ ﬁ Sz616 (kapa) 156 144 152 152 166
<g Rét (darab) 38 56 61 56,5 60,5

Szilvas 6 2 2 2 4
& A |Haz - 61 70 70 71
N ﬁ Sz616 152 131 131 131 121
8 = Rét 36,5 44 47 47 40,5

Szilvés 14 1 3 3 4

25.J. Mohlund...,i. m.
26. Zemplén megyei Levéltar (ZmL.) Tokaj vdros iratai, tandcsiilési jkv. 1819. No. 242.
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Az ad6z6k kezén lévd ingatlanok

Megnevezés 1816 1818 1819 1820 1821
Sa |Haz - - 66 80 70 67
O U[\-]l Sz616 209 149 160 162 167
ZE  |Ret 31 21 29 29 27
) Szilvés 49 3 3 2 4
2n |Haz - 68 82 80 79
e, ﬁ Sz616 357 193 196 196 216
S5 |Ret 66,5 77,5 71,5 77,5 79,5
A Szilvés 9 - 2 2 2
=
S8 |Héz - 85 80 81 72
ON |Sz6l6 86,5 158 - 147 148 130
GEE |Rét - 104 96 96 84
g~ |Szlvas 1 1 4 4 5
<A
S@ |Haz - 69 69 69 81
ON |Szol6 46 4?2 T 45 56
GF  [Rét 19,5 75 69,5 69,5 76
Z = Szilvas 3 2 2 2 1
4 Ha - 406 440 449 433
4] Sz616 1006,5 817 830 834 856
N Rét 125 366,5 380 375,5 367.5
2 Szilvés 82 9 16 15 20

A sz6ldiltetvény teriileti megosztottsiga az 1818-as esztenddben

Tizedek Als6 Kozép Dancka Bodrog Kistokaj Osszesen
Osszesen
Osszeirt 113 109 126 i 92 97 648
Ebbdl
zsellér 36 31 39 49 72 74 285
Alzsellér 21 31 38 51 43 43 165
Sz616- Az 6sszesenbdl
tulajdonos 52 53 72 88 71 30 366
Ez %-ban 46,0 48,6 57,1 79,2 77,1 30,9 56,4
Nem tulaj-
donos 61 56 54 23 21 67 282
A tulaj-
donosok
koziil
iparos 23 13 8 11 3 3 61
A sz016
osszes
teriilete
(kapa) 144 131 149 193 158 42 817
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Tizedek Alsé Kozép Dancka Bodrog Kistokaj Osszesen

Egy

tulajdonos

atlag-

teriilete

(kapa) 2,7 2,4 2,06 2,1 22 14 2,2

A sz616, amiként azt mind torténeti forrasaink, mind a kiilldnb6z6 célzata feldolgo-
zdsok lépten-nyomon hangsilyozzak Tokaj-Hegyalja gazdasdgi tevékenységének,
egész gazdilkoddsanak alapja, megélhetésének avagy vagyonosoddsdnak zéloga volt.
Ugy tinik, hogy a véros belteriiletén lak6 adéfizetSk szamottevd sz6l6termeldk, illetve
jelentésebb bortermel$k, mint e korszakban a kistokajiak. Az atlagbirtokok legalabb
is ezt egyértelmiien tanisitjak. A belteriileten az egy tulajdonosra es6 atlag-szélSteriilet
2,32 kapa volt, mig a kistokaji 2 tized egyiittes atlaga 1,98 kapa. Egyébként is a kistokaji
II. tized 4tlaga a legalacsonyabb a varosban, itt mindossze 1,4 kapa jutott egy tulajdo-
nosra. Mas megkozelitésben vizsgalva adatainkat, a sz6l6tulajdonosok ardnya egy-egy
tizedben az 50% koriil mozgott, kivételt a mar emlitett Bodrog és a Kistokaj I. tizedek
mutatnak, ezek esetében a tulajdonosok 70% folott voltak. A legalacsonyabb részese-
dés, értheté moédon itt is a kistokaji I1. tizedre esett, minddssze 30%-o0s ardnyt mutat.

Erdemes utalni arra is, hogy miként médosult az 9sszeirt ad6z6 tulajdonosok kezén
1évs, bizonyosan minden esetben dézsmds sz6l6teriilet nagysdga. 1816-ban a sz6l6s
ingatlanok egyiittes nagysdga meghaladta az 1000 kapat.” Ide irhat6 egy kozel fél
évszdzaddal kordbbi adat az egykori dézsmds sz6l6k teriiletét illetden, amikor még
nem jelentkezett a sz616 és bortermelés, borértékesités dekonjunktirdja, amikor Tokaj
hatardban az 5000 kapat is meghaladta a dézsmas sz6l6k egyiittes teriilete.

Fentebb a sz6l6teriilet dtlagaval dolgoztunk, de nem kevésbé fontos, ha utalunk
arra is, hogy az egy-egy birtokos kezén 1évo teriilet nagy ingadozadst mutatott.
Az 1810-es esztenddben az Osszeirtak az 1-2 kapa sz616t61 a 8-9 kapa sz616ig birtokoltak.
Bizonyara ett6l nagyobb teriilettel is taldlkozhatnidnk, de ezek nem is szerepeltek
a konskripcidkban.

Mesterségek és kereskedés

Evek 1818 1819 1820 1821
' MESTERSEG (els6 oszt.) - - - -
A maésod oszt. 14 14 15 15
8 m harmad oszt. 42 48 38 40
- N KERESKEDES (els6 oszt.) - - - -
<E masod oszt. - 3 3 2
. harmad oszt. 1 2 2 2
o MESTERSEG (els6 oszt.) - - - -
D A masod oszt. 8 9 9 8
&R harmad oszt. 37 27 27 33
NN KERESKEDES (elsé oszt.) - - - -
a £ masod oszt. 3 3 3 4
. harmad oszt. 4 5 5 1

27. A kapa nagysaga korszakunkra mar nem fiktiv, a munka tempdjahoz alakitott teriileti egység,

hanem véleményem szerint 200 n.-6l-ben elfogadott teriilet. V6. Bencsik J., 1991. Szél6hegyek
miveltetése... 156-157.
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Mesterségek és kereskedés

Evek 1818 1819 1820 1821
MESTERSEG (els6 oszt.) - - - -
§ A madsod oszt. 5 3 3 3
Ml harmad oszt. 24 - 28 28 27
Z N KERESKEDES (els oszt.) - - - -
o = masod oszt. - 2 2 1
o — harmad oszt. 1 1 1 3
MESTERSEG (els6 oszt.) - - - -
8 a madsod oszt. 5 5 5 5
4 ﬁ harmad oszt. 17 22 22 26
8 = KERESKEDES (els6 oszt.) - - - -
[ .
m masod oszt. - - - -
P— harmad oszt. 1 2 2 2
_ MESTERSEG (els6 oszt.) - - - -
§ LIQ_] maésod oszt. 3 2 2 2
ON harmad oszt. 17 8 7 15
EE KERESKEDES (els6 oszt.) - - - -
2= mdsod oszt. - - - -
. | harmad oszt. - 1 1 1
—- MESTERSEG (els6 oszt.) - - - -
§ 8 masod oszt. 1 2 2 -
ON _harmad oszt. 11 13 13 13
£ & KERESKEDES (els6 oszt.) - - - -
o= mésod oszt. - - - -
. — harmad oszt. - - - 6
OSSZESEN
MESTERSEG (elsé oszt.) - - - -
: masod oszt. 35 35 36 33
harmad oszt. 147 136 135 155
KERESKEDES (els6 oszt.) - - - -
masod oszt. 3 8 8 7
harmad oszt. 7 11 11 15

Megjegyzés: Forrasaink questorként emlegetik a helybeli kereskeddket, noha kozottiik bizo-
nyosan voltak épiilettel (bolt, patika) rendelkezé egyének is.?®

Napjainkban a telepiiléskutatasban teret hodité 4j szemlélet a varosokat nem a
klasszikus értékrend, vagyis kirdlyi varos (civitas), illetve mezdvdrosi jog (oppidum)
alapjan vizsgélja, hanem funkcionalis szerepkdrben tanulményozza és osztalyozza azo-
kat.? Noha kétségtelen tény, hogy a véarost az onigazgatds lehet6sége, a miikddésben,
miikodtetésben megnyilvanulé autonémia emelte ki a feuddlis kotottségek hédléjaban
vergddd parasztfalvak sordbdl. Alapjaban azonban a vérost a javak termelésében a
kézmiivesek (céhek), a javak kozvetitésében a keresked6k szerepe hataroztak meg.
Az altaluk mozg6sithatd ipari és kereskedelmi téke jelentette azt a pénziigyi hatteret,
amely a varosra jellemzé lehetett.

Ha ezt kovetden a kézmiveseket és kereskedGket bemutaté tdbldzatunkra tekin-
tiink, azonnal feltinhet, hogy Tokajban sem elsd osztdlyba sorolhaté ,,mesterség” (kéz-
milipari miihely), sem ,kereskedés” nem volt. Ez arra hivja fel figyelmiinket, hogy a

28. Pdlmdny Béla: A négradi mez6varosok tarsadalma (1820-1870). Szabad Gydrgy (szerk).
A pogarosodds Gtjan i. m. 171.
29. Eperjessy Géza: Varosi kereskeddk a reformkorban. 57-62. Szabad Gyorgy (szerk.) i. m.
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hely (Tokaj) kivdl6o adottsdgai ellenére — taldn nem vonzotta a jelent6sebb tékével
rendelkez6 iparosokat, kereskeddket. A gorog kereskedék elvesztették korabbi pozici-
Ojukat, a zsidok pedig — feltehetden — még nem nyertek elegendd teret miikodéstikhoz.
Arra is gondolhatunk, hogy ha rendelkeztek is megfelel6 t6kével, a miikodéséhez nem
nyilott megfelel6 tér. E tény, marmint az els6 osztalyu tizemek hidnya, mindenképpen
az elGallitott, a megtermelt ipari aru tékeértékét, illetve a kereskedelemben jelenlévé
forgot6ke nagysagat mindsitheti. Bacskai-Nagy szerz6paros (immadr alapvetd) miviik-
ben a hazai vdrosok sorrendjében (éppen korszakunkban) Tokajt a 109. helyre soroltdk
be, amikor a hazai varosaink koziil 132-t mindsitettek betoltott szerepkoriik (funkcid-
juk) alapjdn.*®

Azt biztosra vehetjiik, hogy a véros vezetésében kell6 ardnyban és megfeleld
stillyal vettek részt a céhes mesteremberek, illetve a keresked6k.>! Egy-egy a vezetésre
alkalmas, a vezetésben jartassagot szerzett egyént évtizedeken at ott taldlhatjuk a
magisztratusban, a kiillénbézé hivatalokban.’? Még az sem viltoztat e helyzeten, hogy
az erds6do és erdsen szervez6dé kisnemesség éppen az 1820-as években inditott harcot,
majd pert a varos, altaluk paraszimak becsmérelt tandcsa ellen, s mindezt azért, hogy
nagyobb silyt biztositsanak a nemességnek a vezetésben, nyilvanvald szandékkal, éspe-
dig azzal, hogy kisnemességérdekeit jobban érvényesithessék.*

A kézmiives és kereskedd réteg tagjai is rendelkeztek sz6l6birtokkal. S6t gy
itélhetjiikk meg, hogy Tokajban is hozzatartozott gazdidlkodasukhoz, gazdasagi-termelsi

30. Bdcskai Vera—Nagy Lajos: Piackorzetek, piack6zpontok és Varosok Magyarorszagon 1828-
ban. Bp. 1984.

31. Tokaj varos céhes életénck kutatdsa még varat magara. Amit a varos irattdraban 1évé anyagbdl
tudni lehet, az a kovetkez6: Méria Terézia kordbol szarmazik (1779.) az els6é kozos, Uveges,
Asztalos és Lakatos céhlevél, masolatban. (ZmL. vdros irata, 1779.) Néhany évvel késébb
keletkezett az a feljegyzés, melyben ,,A Nemes Szabé Czéh”-re vonatkozé névanyag talalhato.
Eszerint Kerékjarté Szabo Istvan céhmester, Reich Szabd Janos kis czéhmester vezetésével
8szabd, tovdbba 2 német szabémester alkotta a céhet. (ZmL. uo. 1785. illetve taniil. jkv. 1801.
No. 140.) A szijgydrtocéh Katona Mihdly atyamester és Krauz Jdnos kis céhmester
irdnyitotta k6z0sség perbe keveredett Helebrandt Jzseffel és Kemény Ddniel puskamiivessel.
(ZmL. Uo. 1800. No. 55.) Masutt a Tokaji szijgydrté céh comisszdrius Vida Istvan helyébe
Zsibrik Alajos urat resolvalta a prefectus... (Uo. 1801. No. 116.) A tokaji Nemes csizmadia
Czéh tobb alkalommal keveredett perbe, igy 1800-ban (Uo. 1800. No. 77.) illetve 1813-ban.
(Uo. 1813. No. 33.) Forrdsaink szerint a bodndrmesterek késébb szervezkedtek. Miutdn -
fogalmaznak a tokaji bodndrmesterek ..a sok panasz onnan szarmazik... hogy semmi rendsza-
bés nincsem... magunk is szégyeljiik, hogy ezen Nemes Varosnak Neve Tokaj messze tartom-
nyokba hires és nevezetes a Bornak termesztésére nézve, ... mégis ezen legf6bb kincs, melynél
varosunk Lakosainak tdbb nincs, sokszor Rossz Edénybe sziiretvén... kozottink a rend il-
lend6 képpen meg tartassék, mi is egy tarsasagot vagy is czéhet fel allitani igyekezziink”. Uo.
tan. liljkv. 1804. No. 16. Mdskor perbe keveredett egyik kiilsé mesterrel. (Uo. 1829. No. 229.)
Mukodott itt zsemlyestiitd, pékmester (Linczmajer Mihaly, 1770-t61), Suller Péter ords (ki a
kassai céhbe tartozott), 1826. A helybeli kéménysepré a budai czéh tagja volt. (1800.) Kékfestd
(1803.), rézmuiives, otvos (XIX. szd elej), borbély (1772.), tobb timdr (1820.), kerékgydrio,
kdéfarago Jesper Lorincz (1770.) Erdébényérdl érkezett. Médjer Gyorgy képfestérdl is tudunk
(1826.).

32. A vdros vezetdtestilletében masok mellett szerepet kapott Uveges Adam (alias Novak) siveges
mester, (1770.) Linczmajer Mihély pékmester (1770-t61 folyamatosan 50 éven at (1), Kreizell
Andras Rézmiives mester (1778), Repka Mdtydas dcsmester (1806), Holup Matyas szijgydrio
mester (1808), Kundt Pal kereskedd (1801). Ezek csupan példak a témakorhoz, a levéltari
anyagbdl évente féltucatnyi személyt lehetne kifrnunk.

33. Tokajra: Bencsik Jdnos: Tokaj varos magisztratusa és mds hivatalvisel6i (1770-1825). Tokaj
és Hegyalja I. Miskole, 1989. 123-132.
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tevékenységiikhoz a sz616, a sz8l6miivelés, a borértékesités. Ezt segitette, e torekvésii-
ket tamogatta a feudalis kotottségekkel alig terhelt sz616birtok, szabadabb jogi helyzete
nem hiizta vissza a tulajdonost, nem kototte a feudumhoz, hanem szabadon érvényesit-
hette varosiako voltabol ered6 jogait e téren is. Szabadon forgalmaztik a sz816birtokot.
Az egyetlen kotottség a dézsmakotelezettség volt, melynek lerévésa utdn szabadon
rendelkezett a tulajdonos a terméssel, mind pedig az ingatlannal.®* A termés, a bor
értékesitéséhez rendelkezésiikre 4llott a kurtakorcsmadltatds joga, lehetésége. A toka-
jiakat nemcsak helyben, hanem ,,vidéken” is megtalalhatjuk korcsmaltatas kdzepett.®
A tekintélyes bortermeld helybeliek ott voltak a vdros korcsmdjdnak termékszallit6i
kozott is, %

Miként irtuk is, ekkorra a gorogdk visszaszorultak a viros gazdasagi életébdl, a
vezetésben pedig kordbban sem taldlhattunk — éppen szdrmazasuk , dllampolgarsdguk
stb. okan — egyetlen gorogot sem, még a gérog nemeseket sem. Taldn e viszonylagos
»jogfosztottsag” eredményezhette visszaszoruldsukat, netan kitelepedésiiket Tokajbol
is. Helylikre — errdl is szélottunk — a zsiddsdg szivargott be. Szemléletes példa lehet a
Keffala csaldd esete. Ok gorog kereskeddk voltak Tokajban (is), s korabban szamos
alkalommal nyujtottak kolcsont a varosnak is. Utdnuk Schmol zsid6kereskedd és mas
csalddok tlinnek fel hasonlé szerepkdrben.”

A kézmiivesek egy jelentds csoportja a Szepességbdl vagy a ilabsburg-birodalom
belsejébdl verbuvalddott, tobbnyire német ajkiak. Evangélikusok 1évén, tevékenysé-
giikhoz kapesolédott a tokaji evangélikus egyhaz megszervezése az 1780-as években,
majd az egyhaz eltartdsa, kés6bb hanyatlasa is.*®

A kézmiivesek és kereskedSk, kétségtelen legpolgarosodottab rétege 1évén a va-
rosnak, teriileti elhelyezkedésiik is jellemz&en alakult helyben. Az els6ként Osszeirt,
fels6, kozéps6 és alsé tizedekben, vagyis a torténelmi belvdrosban éltek, itt allottak
lak6hazaik, s itt tartottak ipari mihelyeket, illetve bolthelyiségeket.® Ezaltal a belva-
roshoz kot6dott az dsszeirt haztartdsoknak, ipari és kereskeddi izemeknek tobb mint
70%-a. Nyilvanval6va lehet tehdt, hogy e varosrész mar a XIX. szdzad elején a legpol-
garosodottabb.® A csatlakozo térségek, elsGsorban is a Bodrog tized, még inkabb a var
teriilete a vdros peremének tiinik, mig a kistokaji részek a kiilvdros, részben pedig a
parasztfalvak képét mutattak. Kistokajban maig megtalalhaték a parasztkdrnyezetre
jellemz6 csiiros telekszerkezet maradvanyai.

A fentiek azt is sugallhatjak, mintha a kiilvarosi teleptilésrészként emlitett Kistokaj
parasztok altal lakott jobbéagyfalu lett volna. Miutdn azonban kézigazgatésilag soha
nem kiil6niilt el a torténelmi belvarostdl, a Nagyrokajként is emlegetett varosrésztdl,
ilyen helyzet nem 4llhatott eld. S6t éppen a XIX. szdzad elején az orszdgos vasdarok

34. Bencsik Janos: Egy 5 évig tarté pereskedés avagy ellentétek a kisnemesség €s a varos tanacsa
kozott. Eszak-Magyarorszag, 1989. jil. 1.

35. Csak ezzel marmint a sz816birtok meghatarozo (1) szerepével fiiggott dssze az, hogy forrdsaink-
ban a birtokcserék koriil igen erds kotsttségek tapasztalthatdk, s rendre hanstlyozzak, hogy
minden esetben figyelembe kell venni a vérségi jogot, szomszédsag jogat stb. Az effajta peres
anyaggal van tele a hegyaljai véroskérnyék. Itt mondok koészénetet munkatdrsamnak,
dr. Badnné Kaupert Margitnak e levéltari forrdsok jegyzeteinek dtmdsolasa, rendezése kozben
nyudjtott munkajaért.

36. ZmL. Uo. 1820. No. 30.

37. Bencsik Jdnos: A tokajiborbiré gazdasagi szerepkore. Sziil6foldiink 13. Miskolc, 1988. 22-25.

38. Spechi. m., is sz61 Schmoll Davidrél, aki ez elsé zsinagdgat épitette a zsidé kozosség szamdra.

39. V6. Az evangélikus egyhdz anyakonyvi bejegyzéseit, Evangélikus egyhdzi Levéltar, Nyiregy-
hdza. Tokaji anyakovek.

40. Bencsik Janos—Veres Ldszl6: Tokaji Mizeum. (TKM. fiizetsorozat 363.) Bp. 1989.
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helyét is Kistokajtol délnyugatra jeldlték ki. Ez és més térekvések nem engedték lesza-
kadni Kistokajt a ,,privilegizalt” Tisza-Tokaj kdzigazgatasi egységérol.

Bar kétségteleniil lehetett valami parasztos Kistokaj egészében. Ez mégsem meg-
hatdrozé e varosrész esetében. Allitdsunkat az allattartassal foglakozé tablazatunk is
megtamogathatja. Lassuk végiil az dllattartdsra vonatkozé eredményeinket! Az ad6z6k
gazdasagaban nem szerepel kelld aranyban a kor fontos igés allata, a 16 (amely csaknem
indokolatlan, hiszen az orszagiiti szekerezéshez, vasdrozashoz nélkiilozhetetlen volt).
Az 6kOr — mint a mésik tehervono dllat, tovabba a szant6foldi gazdalkodas igasallata
— megfeleld sullyal szerepel a varosi gazdasdgokban. A hagyomdnyos, korabeli taplal-
kozas egyik alapanyaga a szarvasmarha teje 1évén, ez feltételezte a fejéstehenek magas
szamat. Ha megnézziik tablazatunkat, adatainkbdl kitiinik, hogy nagyjabol egyenlete-
sen oszlanak meg a tehenek a tizedlakok haztartasai k6zott. Talan Kistokaj I. tizedének
gazdai kaptak nagyobb siilyt, vezetd szerepet a tehéntartds teriiletén. Ha ugyan az
adozas terhétdl mentes haztartasok erre ra nem cafolndnak.

Szerencsésnek mondhatd, hogy rendelkezésiinkre 4ll a fejés tehenek szaimardl egy
1815-6s vdrosi Osszesitd is. A vdros magisztratusa tenyészbikdkat vasdrolt, melyhez a
sziikséges pénzt a ,,bika ald val6o” tehenek tulajdonosaira vetették ki. Egy tehén utdn
fél rajnai forintot (azaz 30 krj) szedett be a hivatal. A tehenek szdma ekkor 559 db-ra
rugott. Ha arra gondolunk, hogy az 1816-o0s tdblazatunkban minddssze 266 db-ot irtak
Ossze, mas években pedig 200 koriil mozgott a szimuk, maris kovetkeztethetiink, hogy
az adofizetdk tulajdondban 1évé és Osszeirt tehenek darabszdma a tényleges alloméany
50%-4t sem minden esetben érte el. Az 1815-6s marhaszam Osszeirasban ott szerepel-
nek a nemesek, a varosi urasagok, igy pl. Nemes Szerviczky Gyorgy foldbirtokos és
postabérld, kinek 6 fejostehene szerepelt e jegyzékben.

Tablazatunk tehat semmiképpen nem tiikrzheti az dllattartas tényleges helyzetét
Tokajban. Arra azonban mégis kivaléan alkalmas, hogy a parasztiizemekben betoltétt
gazdaségi szerepét segitségével kikovetkeztethessiik. Ezek szerint minden harmadik
haztartds rendelkezett fej6s- vagy medd6 (!) tehénnel. Igavoné 6kdrpar azonban csak
minden huszadik lizemben dolgozhatott. Ha hozzavessziik a 16fogatok szamait is, a
helyzet lényegesen nem véltozhat {gy sem.

Az adozok dllatdllomdnya

Megnevezés 1816 1818 1819 1820 1821 Osszesen
Okor 6 5 5 5 5 26
Q8 |Fejostehén 42 27 31 31 31 162
AN |Meddbtehén 6 16 17 19 19 77
<E  |Névendék 12 3 2 2 2 21
L6 10 1 4 4 4 23
. Okor 4 3 2 2 - 11
@Al |Fejostehén 26 23 28 28 28 133
SN [Meddétehén 26 10 10 10 11 67
2 E | Névendék 19 2 1 1 1 24
L6 18 6 4 4 4 36
< Okor 8 4 4 4 6 26
%8 |Fejostehén 34 13 16 14 16 93
Z N |Meddétehén - 4 6 8 15 33
<E | Novendék 10 - - - -~ 10
A L6 6 1 2 2 4 15
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Az adé6z6k dllatallomdnya

Megnevezés 1816 1818 1819 1820 1821 Osszesen
Q Okor 48 17 22 22 17 126
OB |Fejostehen 35 17 22 17 26 117
AN [MeddStehén 2 13 10 11 15 51
Ot |Novendék 27 - - - - 27
= L6 2 - 2 2 - 6
< Okor 34 21 21 21 27 124
N Fejostehén 57 33 31 31 39 191
©~ | Medds tehén 7 15 14 13 14 63
2] Noévendék 12 - 1 1 - 14
~ Lé 3 - 4 4 1 12
2 |Okér 15 12 15 13 8 63
b4 Fej6stehén 22 13 16 17 31 99
©=  |Meddstehén 9 9 9 9 16 52
2] Novendék 6 - - - - 6
i Lé 9 4 4 4 5 26

Osszes

Okor 62 69 67 63 115

Fej6stehén 216 126 144 138 171

Meddé tehén 50 67 66 70 80

Novendék marha 86 5 4 4 3

Lo 48 12 20 20 18

Osszegzésiil a kovetkezdket kell elmondanunk: a jelen irds cimében azt jeleztiik,
hogy a kivalasztott 5 dikalis konskripciét gy dolgozzuk fel, hogy abbdl kibontakozhas-
son Tokaj adofizeté népességének tényleges gazdasagi ereje. Majd a tovabbiakban
ezeket az adatokat szembesitettiik a varossal, illetve szervezeti egységeivel, a tizedek-
kel. Ek6zben tigy tekintettiink ezekre a varosrészekre, mint a termelést végz6 haztarta-
sok (iizemek) térbeli megszervezésének feltételeire. Sikeriilt megjelolniink a legpolgé-
rosodottabb véarosrészt, a tdrténelmi belvarost, a kdzigazgatas, az egyhazi élet, a mive-
16dés teriiletét.

DIE STEUERZAHLER VON TOKAJ DIE WECHSELWIRKUNG
ZWISCHEN HAUSHALTUNGEN, FAMILIENBETRIEBEN
UND DER STAD'I]‘ (1816-1821)

Ihr Rang als Marktflecken sowie ihre Pr‘ivilegien hatten einen giinstigen Einfluss
auf die Entwicklung der Gesellschaft von Tokaj und somit auch auf den Prozess der
biirgerlichen Umgestaltung, dies insbesondere in jenen fiinf Jahren, die hier zur Unter-
suchung stehen (1816-1821). Ein getreues Bild von der wirtschaftlichen Lage der steuer-
zahlenden Haushalte der Stadt erhalten wir wohl durch fiinf Konskriptionen. Hierin
werden wir nicht allein tber die Wirtschaft informiert, sondern wir bekommen auch
eine Vorstellung von den Beziehungen der Haushalte untereinander sowie von den
Verbindungen zwischen Wohnort und den Familien.

Die Verwaltung von Tokaj untergliederte die Stadt in sechs Einheiten, die die sog.
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Tizedek (dt. Zehntel) waren. Die historische Innenstadt bestand aus drei solchen Zehn-
teh, wo nebenbei gesagt die rangvollsten privathduser zu finden waren. Doch hier gab
es auch eine ganze Reihe von gemeinniitzigen Gabiuden, wie zum Beispiel, die ro-
misch-katholische, die neuerbaute reformierte und die griechisch-katholische Kirche
und das Stadthaus. Hier stand auch das Gasthaus ,,Fekete sas” (dt.: Zum schwarzen
Adler). Diese drei Zehntel wurden im Osten von dem Bodrog-Zehntel abgegrenzt,
wihrend sich hier im Siiden unter dem Namen Kistokaj ein Aussenbezirk (in zwei
Zehntel unterteilt) anschloss.

In der Innenstadt wurden von den Handwerkern und Handlern der Stadt Werkstat-
tenund Laden unterhalten. Diejenigen, die in der Landwirtschaft titig waren, befassten
sich in erster Linie mit dem Weinbau. Ausserdem nahmen sie mit ihren Produkten am
Weinhandel teil. Aber auch die wohlhabenderen Handwerker und Héandler besassen
Weingérten.

Schon in den Jahrzehnten zuvor hatte sich in Tokaj eine Schicht herausgebildet,
die eine Wirtschaft mit doppeltem Antlitz betrieb, einerseits nimlich einem biirger-
lichen Beruf nachging, andererseits die Weingérten bestellte, bzw. bestellen liess.

Jdnos Bencsik
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