A TOKAJI SZOLOHEGYEK MUVELESE,
A SZOLOS INGATLAN BECSERTEKE A 18. SZAZAD KOZEPETOL

BENCSIK JANOS

Az 1715. évi XLIX. tc. proskribdlta, jogaitél megfosztotta a fejedelmet, IT. Rak6-
czi Ferencet. A nagy miltii Rakdczi-birtok sorsat e térvény megpecsételte.! Tokaj — a
szomszédos Tarcallal egyiitt — a kirdlyi kamara tulajdonéba keriilt. Az alkalom kinélta
magdt, s djra szervezték a Tokaj-di6ésgy6ri uradalmat. Egy évszazad milva Tokaj elsé
torténésze, Spech Lajos igy irt errdl: ,,Most (1822.) a Tokaji, Tarczali és Di6s-Gyéri
Uradalom eggyesiilt, Tokajban egy kasznarsag vagyon, a Tiszttartéssag, a tobbi Ura-
dalmi hivatalokkal Tarczalon, a Prefectoratussig pedig Dios-Gy6rben.”? Ett6] kezdve
Tokaj gazdagon termé sz6l6hegyei az uralkodok jovedelmét gyarapitottdk. Erdemes
volt tehat szamon tartani e jovedelmez6 birtoktest gazdasagi — s ezzel egyiitt tarsadalmi
— helyzetét. A legjobban szervezett adminisztracié (a kirdlyi kamara) idér6l idére
Osszeiratta a tokaji sz6l6hegyek (promontorium) birtokosait, illetve a vdros — ezekben
az évtizedekben folyton gyarapodé — népességét.’ Korszakunk két legteljesebbnek
tekinthet6 széléosszeirdsa az 17651, illetve az évszam nélkiili, feltehetden az 1770-es
évek elejérdl szarmaztathat6 ,,conscriptio vinearum”.* E két sszeirésra késobbiekben
még visszatériink. Ugy tlinik, hogy ekkorra dllandésultak az 1750-es években bevezetett
feudalis szigoritasok,® melyek Orosz Istvdn megfogalmazasa szerint ,,f6ldesiri tAimada-
sok a gazdag és tekintélyes hegyaljai mezévarosok ellen”.® A mez6gazdalkodasban
lassan 1j korszak vette kezdetét.”

E foldestri timadasok egyik célja a kirdlyi uradalomban (s itt benniinket Tokaj
érdekel) is a témank szempontjiboél igen fontos szélédézsma mértékének fokozasa volt.
A mustb6l az eddigi kilenced helyett hetedet kovetelt a foldesuri hatdsdg. Az eddig
ismeretlen aszii-szem hetedes dézsmadjat is bevezette. 12 évrol 7 évre csokkentette az
ij telepitésii sz616k dézsmamentességét. Nem véletleniil panaszkodtak tehét a tokaji
adézok az 1772-es invesztigdeid végrehajtéi eltt ,.szomord sors™uk miatt.® A Kilenc
pontra adott paraszti valaszok szinte véltoztatds nélkiil keriiltek be Tokaj 1774-es,

1. Wellmann I., A Rakdczi-birtokok sorsa. Lukinich Imre (szerk.): Rdkéczi emlékkonyv. Bp.
1935. 111.

2. Spech L., Tisza Tokaj Vérossanak rovid leirdsa. 21. Tudomdnyos Gyiijtemény, 1823.

3. V6. Bencsik J., A Tokajba telepiilok szirmazisa. Sziil6foldiink 12. Miskolc, 1988.

4, Zemplén megyei Levéltar, Tokaj varos iratai (tovdbbiakban: ZmL.) Conscriptio IV. 4.

5. Bencsik J., Az 1757-es foldesiiri er6szak a tokaji parasztokkal szemben, s annak eredménye.
Eszak-Magyarorszag, 1989. marc. 4.

6. Orosz 1., Foldestiri tdimadédsok a hegyaljai mez6varosok ellen a XVIII. szdzad mésodik felé-
ben. Agrirtorténeti Szemle. 1975.

7. Orosz I., Szerkezeti véltozisok a XIX. szdzadi magyar mez6gazdasigban. Eléad4dsok a Torté-
nettudomdnyi Intézetben. 10. Bp. 1988. 3.

8. ZmL. Examina super Punctis Tokaj, 1772. Loc. 105. Nro. 641,
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nyeket vettek figyelembe szerkeszt6i. Mindkét dsszeirasbol kitlinik, hogy ekkor Tokaj-
ban nem volt telkes (tehét szant6f6lddel rendelkez6) jobbagysag; megélhetés alapja a
Maria Terézia-féle, orszagos méretli urbariumanak magyardzé szovegrészletébe.’
E forrasunkban sajédtos szemlélet kapott hangot, éspedig hol bizonyos elégedetlenség,
hol mértéktart6 elégiiltség fogalmazédott meg az urbariumban. Ugyanazt a jelenséget
egyik oldalrél beneficiumként, mas oldalrél kozelitve maleficiumként értékelték. S
mintegy mellékes jelenségként hangozhattak el az aldbbiak: ... . . emellett Véros'—
jobbégy 4llapoti — Lakossainak sz6llejek lévén, azokbul j6 esztend6ben mid6n az Ur
Isten hegyeket meg aldja, nem tsak a borbul, hanem az aszi sz6l16biil is szoktak pénzt
arulni sziireti koltségekre és egyéb sziikségre”.!'® Olvassuk csak tovabb az urbarium
szovegét! . . . a Széllejek jobbédra nagy magos hegyeken lévén azokhoz, mind a hom-
litdshoz kivantaté tragya hordas, mind pedig a sziiretelés igen terhes és koltséges szo-
kott lenni, ki vélt képen a szekér utnak nem létele miatt, sz6lleiknek termését hitakon
kéntelenittetnek haza hordani a lakosok nagy kéarokkal, mely miatt a j6 hegyeken sok
dézma adé sz6l16k parlagon is maradtak™.!!

Jegyezziik meg, hogy az 1774-ben felvett urbarium idejére mar a sz616 hatarozta
meg Tokaj gazdilkodasét, pontosabban szant6foldi (illetve mezbgazdaségi) gazdalko-
dasat." E monokulturdlis berendezkedés sajatos, jellemz6 tarsadalmi-gazdasagi képle-
tet eredményezett. Tokaj jobbdgysdga zomében hdzas, kisebb hdnyadaban hézatlan
zsellérekbdl allott. '

Tokaj 1774-es és 1777-es urbdriuma

osztaly, réteg didiies telkes hazas héazatlan . urasagi osszes
évek jobbagy zsellér szolga héztartds
1774 ? - 215 2 ? 217
Y%-a ? - 99,07 0,93 ? 100,0
1777 53 - 250 12 8 323
Yo-a 16,40 - 77,39 3,71 247 100,0

E két, egymast rovid id6kozzel kovetd urbdrium jé dsszehasonlitast biztosithat
szamunkra. Annyi bizonyos, hogy rendeltetésiik nem lehetett azonos. Az 1774-es urba-
riumban csak(!) a jobbagy statusu, kozelebbrél zsellér, robotra is kotelezett csaladfket
lajstromozték; ez tehat az 1767-es orszagos Osszeiras feltételeit elégitette ki. Az 1777-es-
ben a helyben (Tokaj) laké, feltehetéen minden csalddf6 szerepelt, fiiggetleniil tarsa-
dalmi allapotétél, nemes, zsellér avagy szolga voltatél. Valészini, hogy foldesiri igé-

9. ZmL. Tokaj varos urbariuma.

10. Uo. Eza leiras alkalmas arra, hogy a sz616miivelést részletesen tanulményozzuk. Nevezetesen,
a homlitdshoz csatlakozott tragyazasrol tesz emlitést, tovabb4 a meredek, tobb helyiitt szekér-
rel meg sem kozelithet szol6kre panaszkodnak.

11. Az 1777-es urbarium: ZmL. Loc. 104. Nro. 624. Talin érdemes lenne egy 6sszehasonlitést
elvégezni anévanyagban (1774 és 1777), s ebb6l kovetkeztetni a nagymértékii kiilonbozdségre.

12. Vé. Frisnydk S., Torténeti foldrajz. Nyiregyhdza, 1985. 64.

13. Erre az urbdriumban utalas térténik: ,,Ezenn Vérosnak elsé Classishoz tartozandé feé bor
termé sz6l16 hegyei 1évén, mellyeken rész szerént Méltésagos Foldes Uraség, rész szerént pedig
akiils6 Urak jobbdra sz6ll6knek a javat birvan, azokban Viaros Lakossainak és szegénységének
tavaszkor és Nydron pénz keresésére j6 alkalmatossdgok vagyon.”
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sz616birtok, illetve a béséges munkaalkalom lehetett. Hozzatéve, az egyre népesebb
kézmiives- és keresked6réteg tarsadalmi-gazdasagi szerepét sem hagyhatjuk figyelmen
kiviil. Itt lehet megjegyezniink azt is, hogy bar helyben nem volt urbdridlis szdntéfold,
ez azonban nem jelentette azt, hogy a tokajiak egyaltaldban nem miiveltek volna
szantofoldet. Tudunk arrdl, hogy lejartak az Alféldre, s ott aratdssal, nyomtatdssal
keresték meg évi kenyeriiket.'* Arrélis vallanak forrasaink, hogy a tokajiak a kornyez6
falvak (elsésorban Rakamaz, Nagyfalu) hatdraban bérelt szant6f6ldon gazdalkodtak,’

' vagy részes miivelést, napszamos munkat végeztek.'s
Lassuk a tovdbbiakban a mar széba hozott sz6166sszeirasokat, s prébaljunk altala-
nos érvényl kovetkeztetésekre torekedni az eredeti konskripcidk tobbirdnyu tanulma-
. nyozasaval! Ehhez mintegy bevezetésként hozzafiizhetjiik, hogy valészinii, az 1765-6s

A tokaji sz616hegyek jogi és gazdaségi helyzete 1765- és 1772-ben

(teriilete kapédsokban)

. Teriilete Ebbsl - Ultetvény

Sz6l6hegy neve
1765 1772 szabad  %-ban kétes dézsmis dllapota

Békato 118 166 28 1686 28 138 -
Fels6-Kanducs 178 198 180 90,90 - 18 -
Kolcsag Allya 42 42 - - - 42 -
Fels6-Kolcsag 150 447 402 89,93 - 45 -
Tajpé 300 - 300 - - =
Kun Gyorgy 100 97 97 100 - - N
Német 60 60 60 100 - - -
Nagysz6llé 110 88 88 100 - - -
Uzsora - 25 25 100 - - -
Kusaj - 16 16 100 - - -
Bardth 30 40 40 100 - - : -
Fels6-Baxa . 62 68 46 67,64 - 22 =~
Als6-Baxa - 53 51 - - - 51 L -
Baxa Allya .52 4 - - - ®
Nyesti 144 157 119 7579 - 8 -

(Folytatds a 154. oldalon)

14. Az urbdrium és invesztigacié mellett a vérosi levéltarban (ZmL.) szdmos adatra bukkanha-
-tunk: ,,Az mult aratdskor oda jarvén aratni, azt mondotta nékem, hogy az arat6 részen vette
meg (ti. a tartozast).” Torv.-széki iratok. 1781. ,,Mdr most az kaszallds, mind az aratds Isten
j6 voltdbdl igen végbe ment, tigy hogy annyira nem sziikolkodik e tartomény sz6116 mivesek
dolgabdl.” Uo. Tandcsi iratok. 1764. aug. 14. ,,Vereb Andrés k6 hany6 (. . .) nydron aratdsi
kenyér keresetre is ideje 1évén, azon munkdba 5-6 heteket vidéken toltvén.” Uo. Tandcsiilési
jkv. 1818. Nro. 202.

15 ZmL. ,Soltész Istvannénak a Nagy falusi f6ldr6l hozattam haza (ide Tokajba) egy szekér

kukoriczat, mely N(emes) N(emzetes) Bonis Istvan Uram foldjében termett.” Torv.-széki ir. -

1781.
16. ZmL. ,Bertalan nap utén (. . .) a midén a menyecske Rakamazra szdndékozott kukoriczit
torni (mondotta) . . . el megyek én, mert pénzt adnak nekem azért.” Torv.-széki ir. 1781.

"
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(Folytatas a 153. oldalrél)

Teriilete Ebbdl Ultetvény
SRR 1765 1772  szabad |, %-ban kétes dézsmas allapota
Nyesti Allya 1645 161 - - - 161 ~
Kénya 34 35 16 4571 - 19 -
Csuka 140 24 24 100 - - -
Als6-Koénya 43 171 61 35,67 - 110 -
Kismogyor6s 7 75 - - - 75 -
Nagymogyords 224 229 72 31,44 - 157 -
Paxi 193 180 93 51,50 37 87 -
Ménesd Oldal 84 130 - - - 130 -
Hétsz6116 260 453 250 55,18 - 203 puszta 200
Felso kalodas 186 206 - - - 206 puszta 191
ij telepités 15
Also-Kalodis 123 124 - - - 124 puszta 16
Gyepiis 36 108 - - - 108 -
Als6-Gyepiis 60 - - - - - -
Lencsés 108 100 = - - 100 puszta 14
Garai 172 195 149 76,41 - 46 puszta 52
1] telepités 30
Messzelato 105 201 201 100 16 - -
Szerelmi 124 - - - - - -
Kertes 102 103 60 58,25 - 43 -
Papi 173 167 99 59,28 7 68 =
Té Felé 463 464 382 82,32 10 82 -
Bige 260 289 88 30,44 28 201 puszta 20
Turzé 210 202 - - - 202 -
Ovar 146 103 97 94,17 20 6 puszta 20
Haz Felé 41 34 - - - 34 -
Palota 116 119 50 420 - 69 -
Garai 210 195 111 56,92 14 84 -
Aranyos 159 157 50 31,84 - 107 -
Mikhazi 55 55 36 6545 - 19 -
Hidegddal 418 477 75 15,72 65 402 puszta 8
1] telepités 160
Szeles 112 98 - - = 98 puszta4
Hiérsas 146 140 28 20,20 28 112 -
Melegoldal 121 126 115 91,26 34 11 puszta3
Séanc 103 106 42 39,62 24 64 -
Abafi 131 259 154 59,45 118 105 -
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Tertilete Ebbdl Ultetvény

Sz6816hegy neve . N
1765 1772  szabad  %-ban kétes dézsmas llapota

Puszta : 204 - - - - - -
Kis Oszi - 106 45 4245 - -6l -
Kristof Dedk - 48 55 55 100 55 - -
Kisverebes 66 60 2 3666 22 38 -
Gatya -~ 63 76 16 21,05 16 60 puszta 4 .

. Hitvany 428 229 40 1746 40 189  ijtelepités 16 -
Szappanos - 103 12 11,65 . 12 91 puszta2 ) .

‘ ’ ' S djtelepitésd = - -

Barka - 50 62 - - - 62 pusztas6
Csepegd : 347 242 16 6,61 16 226 puszta 19 R
Batka o - 110 - - - 110 -

" Miérjas 164 130 60 46,15 - ' 70 -
Pécsi : 140 143 26 18,18 26 117 - ,

. KisPéesi 40 47 10 2127 10 37 -

© Pélkocsi 80 79 - - - 79 - .
Dardci 121 47 - - - 47 -
Dobé R - 72 24 33,33 24 48 puszta 2
Isdenczi 130 195 14 715 14 181 puszta 4 i
Keskenyag 253 57 - - - 57 ujtelepités 4 '
Rékéczi 99 hignyzik o , : S
Egri ) 105 hidnyzik _ ' o R e
Bartus 133 hidnyzik ‘ ' W o ;
Bodori - 97 hidnyzik o T
Klastrom 66 hidnyzik ‘
Osszesen 8789 8803 3694 - 715 5109 - -
Kiegészitett hisny — 698 . e o
Kiegészitett dsszesen 9501 kapés ’ ‘ - ol

Osszeirds részét képezhette egy éltaldnos érvényfi, taldn egy raciondlisabb gazdalkodas
céljait szolgald birtoklajstromozasnak, ezért egy miivelési dgakat is feltiintet6 térképet
is szerkeszttettek hozzaja. Az évszam nélkiili (és részben hidnyos, az utolsé lap nélkili) .
osszeiras feltehetéen a mar emlegetett 1772-es invesztigacié munkalataihoz tartozik.
Itt kell csatlakoztatnunk egy olyan Osszeirast is, amelyben pusztdn a dézsmads sz6l6k
birtokosait szerepeltették."”

Egyel6re tekintsiink el a tokaji sz616hegyek rendkiviil gazdag foldrajzinévanyaga-
t61!18 Taldn az els6, s igen fontos kérdés az lehetne, hogy a bemutatott tdblazatunkban
mennyire teljes a szerepeltetett birtokosok névsora és sz6ldteriiletitk nagysaga! Az
17. ZmL. concriptio vinearum . . . 1774.

18. V6. Pap M., A tokaji. Bp. 1985 ,» Torténelmi dilok, torténelmi b;rtokosok” c. fe;ezetet 37.
Tokaji promonténumok In: Adalékok, 1905. 215. .




Osszeiris teljességéhez eldontendd, hogy volt-e Tokaj hataraban kozvetlen kamarai
kezelésben 1évo sz6l6birtok? Ha volt, akkor az éppen tgy kimaradhatott az Gsszeiras-
bél, mint a belteriilet kertjeiben diszl6 sz6l6k. Bar varosunkban ekkor aligha lehetett
uradalmi kezelésii birtok. Ennek kozvetett bizonysdga lehet az, hogy a tokaji zsellére-
ket a tarcali Szarvas nevii kiralyi sz616be rendelték robotolésra."” E kotelezettségiiket
szerepeltették az 1774-es urbariumban is.”” Kés6bb bukkan fel a Hétsz616 kiralyi birtok-
ként.?!

Vizsgdlédasunk a tovabbiakban arra kell, kiterjedjen, hogy korszakunkban miként
tagolédott a tokaji hatdr miivelési dgak szerint? Elfogadhatjuk kiindulasi alapként itt
is azt a t6bbszoér hangoztatott tényt — amely mellesleg nem volt Iényegtelen éppen a
robotkotelezettség és egyéb szolgdltatdsok miatt —, miszerint Tokaj hatdraban ekkor
nem volt szant6fold. Ebbél kiindulva megkozelité pontossaggal tdmaszkodhatunk az
1852-¢es telekkonyvi elémunkdlatok adataira.” Megemlitendé még az is, hogy 1852-ben
az drvizmentesités el6tt vagyunk, vagy kozvetleniil annak munkalatai zajlottak, ezért
természetfoldrajzi, majd ennek nyoméban gazdasagi hatésa aligha érzékelhet6.” Ehhez
kapcsolhatjuk azt is, hogy éppen a sz6l6birtok viszonylatdban nem kovetkezett be a
feudalis fiiggdségek felszamoldsa, a dézsmads sz610k tehermentesitése, pontosabban pol-
gari jellegi felszabaditésa.™

A tokaji hatar megoszlisa miivelési 4gak szerint 1852-ben
(1200 n.-6les holdakban)

Mérték Szanté Rét Sz616 Legel6  Terméketlen  Osszes
hold 48 2245 1480 1427 779 5981
n.-ol 1125 867 730 286 459 1067
Y%-ban 0,81 27,54 24,74 23,86 13,02 100

Nagy konnyebbséget jelent szamunkra az, hogy még ugyanezen mérnoki munkala-
tok elvégzése soran szamitasba vették a két feudalis eredetii teriiletmértéket; a sz6l6
esetében a ,kapas”-t, a kaszalorétek esetében pedig a ,.kaszas”-t.> Szerintiik (marmint
a mérnokok szerint) a kapds helyben (Tokaj) szokasos (!) mértéke 200 nol, a kaszds

19. ZmL. ,Anno 1785 Eo6 Felsége Széllejében Tokaj varosdbol megh jelent szedknek, puttono-
soknak, Sajtoléknak lajstroma . .. 1784-ben szed6 115 6, puttonos 219 f6 (vett részt) In
vinearum Dominalem Szarvas.” 1753 t6l sziireti alkalmatossdggal az Méltésdgos Urasdg
Szarvas nevii Széllejében 400 szeddket és 50 puttonosokat a Viros El6ljdréinak parancsolt ki
allitani . . .” ZmL. Urbdrium. 1774.

20. Uo.

21. Igen(geliemzé egy 1843-as ispani levélrészlet: ,Tellyes egész Bizalommal valé F6 Bir6 Ur!
... O Nagysaga prefectus Ur itten lévén tennap kotelességembe tette, hogy a jové hetfiin

kedden ha Isten j6 id6t 4d, az Uradalmi Hét Sz6ll6be aszszu sz616t is szedessek . . .7 ZmL.

Tandcsiir. 1843. nov. 4. Itt feltiinhet, hogy a tokajiak a Szarvas helyett a Hétsz6116ben robotoltak.

. ZmL. Képvis. test. jkv. 1852. Nro. 117.

. Ekkor még nem vontdk szant6foldi mivelésbe a kaszélo réteket. Errdl drulkodik a kaszalok

jelentdsebb ardnya, szemben a szant6foldek alacsony részesedésével.

24, Magyar Torvénytdr. 1868. XXIX. tc.

25. V6. Bogddn I., Régi magyar mértékek. Bp. 1987. 69. Igen nagy kiilonbségek vannak a szélsé
értékek kozott. Figyelembe kell venniink a szabdlytalan, gorbe felilletek mérése rendkiviil
nehéz lehetett, ezért a kapds sokdig megmaradt mértékként.

B8
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(kasza is lehet) pedig 1200 n.-6l-es egység volt.”® Ennek megfeleléen mérték fel a tokaji
sz6l6hegyeket is 1852-ben. fme, tdblazatunk ezt az eredményt mutatja be, méghozza
a teriilet talajmindség szerinti osztilyozasdval.

A sz0l6k teriiletének osztdlyozdsa 1852-ben
(mértékegysége kapdsokban)

I. osztélyi 1897 kapas -
11. osztalyu 990 kapds -
II1. osztalyn 1500 kapas 50n.-6l
IV. osztalyd 1357 kapis 50 n.-ol
V. osztalyi 3139 kapas 30n.-6l
Osszesen: 8883 kapés 130 n.-81, mely holdakra
Atszdmitvatesz: 1480 hold 608 n.-o6lt.

Ezek utdn térjiink vissza az el6z0, a 18. szazad masodik harmadanak gazdalkodasat
bemutaté tabldzatainkra. Itt a széldteriilet végdsszege (1765-ben) 8789 kapis, illetve
(1772-ben) 8803 kapis volt. Az ut6bbit ki kell egésziteniink a hidnyzo ,,6rzések™ hozza-
vetSleges, az 1765-0s dllapothoz ardnyitott, kb. 600-700 kapds (végosszege 9500 ka-
pas) teriilettel. Az 1852-es felmérés (8883 kapds) 700 kapdssal kevesebb, mint a 80 évvel
korabbi. Tudjuk azonban, hogy a jobbégyfelszabaditas utan is jelentés a parlag, sot az
elhagyott szél6teriilet, melyet nyilvantartottak.”

Bar kétségteleniil kockdzatvallaldssal jar, de ezek utdn némi fonntartassal, de hitelt
kell adnunk az 1852-es munkalatokat végz6 mérnokoknek, s a , kapas™ sz616 mértékéiil
elfogadjuk a 200 nélet, vagy ekoriili mértéket. Miutan jelentds az egybeesés a feldolgo-
zott tablazatok végosszegei kozott, ezért érvényesnek tekinthetjiik a csaknem évszazad-
dal korabban végzett 6sszeirasokra is a kapds ilyen nagysagat.

Az 1765-0s, az 1772-es (és mas) konskripci6val kapcesolatban jegyezziik meg azt
is, hogy a foldrajzi nevek haszndlata e korban sem lehetett egységes, vagyis nem minden
,,Orzés” neve koviilt meg annyira, hogy azon nem viltoztattak volna. Olyan eltéréseket
figyelhetiink meg, melyek médssal nem magyarazhaték, mint azzal, hogy egy-egy teriilet-
nek egy azon iddben két vagy tobb neve is lehetett, illetve esetenként az adott ,,6rzés”
részeit kiilon névvel is jelolhctték. fgy lehetiink a Tajpéval, vagy a Szerelmivel, e maig
€16 helynevekkel. Legfeljebb tjabban felejtédnek el e régi elnevezések. Fontos tehdt,
hogy bizonyitsuk, hogy e birtokrészek nem kimaradtak, hanem mads néven, vagy mas
médon szerepelnek dsszeirdsunkban. Igy példdul 1772-ben Szirmay J6zsef gréfnak egy

26. A tokaji szol6hegyek talaja kénnyebben miivelhetd volt, ezért a talajmunkdkra alapozott
teriiletmértékek bizonyos eltérést mutathattak, mas, nehezebben munkélhato6 talajokkal szem-
ben. Foglalkozik a kérdéssel Wellmann Imre is. (A magyar mez&gazdasag a XVIII. szdzadban.
Bp. 1979. 15.) Szerinte ,,A sz6l6darab, melyet 1 ember 1 nap alatt szokott megkapdlni széleseb-
ben ingadozik. Az tirbérrendezéskor 75 nél (0,027 ha) koriil van.” A témét érinti Hégye Istvdn:
Sz616munkdk és munkabérek Hegyaljan a XVII-XVIIL. szdzadban. Csorba Csaba (szerk.):
A Borsodi Levéltari Evkonyv V. Miskolc c. munkdjaban, 190. , Terilletmérés alapja az 1 kapés,
mely a XVIII. szdzadra 94 nol nagysdgot jelentett.” O Léderer Emma idevonatkoz6 adataira
hivatkozik.

27. ZmL. 1852. tan. ir.
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300 kapds sz6l6je volt a Fels6-Kolcsagon. Az el6z6 (1765) birtoklajstrom, mely nagyjé-
bél azonos kori amazzal, szintén tartalmazza a kérdéses 300 kapas sz6ldbirtokot,
csupdn most Szirmay Tamas tulajdonaként és a Tajpon.>® Ma is Gigy ismerik a tokajiak,
a tiszaladanyiak a volt Szirmay gréfok birtokat, hogy az a Kanducst6l nyugatra, a
Tajp6n teriilt el. Az 1772-es lajstromban a Messzeldté néven sszefogott teriileten
tulajdonosként mas és mas ,magyarazé” helynévvel lattak el azokat. Buthler Gdbor
,Gorbe”, Klobusiczky Antal ,,Szerelmi”, Dessewffy Andras ,, Tapaszté”, a masik Klo-
busiczky-birtokrész ,Foris”, s az utolsé szakaszt , Izsdk” megjel6léssel szerepeltetik.

A sz6lébirtokok jogi statusdt tanulmanyozando, latjuk, hogy az 1765-0s, illetve a
részletesen bemutatott 1772-es Osszeirdsunkban mind a dézsmaado, (vagy dézsmas),
mind a szabad sz616k egyarant szerepelnek. Espedig (1772) a 8803 kapasbol 3694 (az
Osszteriilet 41,9%-a) szabad volt, vagyis e teriilet tulajdonosait a kiralyi uradalom nem
kotelezhette dézsmaadéasra. Mindjart tegyiik is hozz4, hogy a szabadbél 175 kap4st (az
ossztertilet 8,1%-a) , kétes”-ként jeldltek be, ami azt jelenthette, hogy e teriilet szabad
birtokldsdval szemben kétségek meriiltek fel. Természetesen abban az esetben is, ami-
kor a birtokos esetleg rangos nemes volt.* Ebb6l arra is kovetkeztethetiink, hogy az
adott Osszeirast egybevetették a foldesiri nyilvantartasokban szerepeltetett adatokkal.
A kettd kozotti eltérésboél kovetkeztettek (pl.) arra, hogy egy-egy birtokost illetett-e
avagy sem egy teriilet szabad birtoklasa. y

Hol teriiltek el a kivaltsdgolt szabad sz0lok? Els6sorban (a dilonevekbol megalla-
pithatéan) a déli hegyoldalakon, Tokaj és Tarcal varosok kozott. Ott, ahol egy-egy
teriilleten a szabad sz6l6k ardnya 50-60%-os, vagy afolott volt. Ahol tobbé-kevésbé
kedvezG6tlenebb természetfoldrajzi viszonyok uralkodtak (pl. Hidegoldal), ott a szabad-
sz6l6k ardnya 50% alatt maradt. Illetve, ha e teriileteken a dézsmds sz616k k6zé egy-egy
szabad sz6l6tulajdonos €kel6dott, akkor ezeket csaknem minden esetben , kétes”-ként
tartottdk szdmon. Megjegyzendd, hogy ennek ellenére vannak példak arra, hogy a
kedvezo fekvésii hegyoldalakon is taldlhatni dézsmds sz616t.

A tokaji sz6l6hegyek nemesi birtokosai az 1770-es évek elején
(teriilet kapdsokban)

sz6l6k
Név szabad kétes dézsmas
Almassy ? 16 - -
Andrassy Karoly 48 - 30
Balés Mihdly - _ 7
Bérczy Laszlo 16 - -
Bekényi Istvan 5 - I

28. ZmL. Consc. Vinearum promontoris Tokaiensibus existencibus 1765. Itt koszonom meg Zele-
ndk Istvan kolléga ur helyi ismereteinek énzetlen 4taddsat. O nemcsak torténészként, hanem
olyan sziilok gyermekeként is hasznos ismereteket halmozott fel a tokaji széi6kultirdval kap-
csolatban, akik rendszeresen miiveltek sz616t. 1945-ben pedig maguk is kaptak 800 nél teriiletet
a Szirmay-féle nagybirtok felosztasakor. A Szirmayak borhdza mais ott 41l a Tajp6n, egy cigany
csaldd lakja. Ettd] jobb sorsra érdemes lehetne.

29. Bencsik J., Kepések szakmanyban. A tladanyiak kozosségben vallalt munkén a Tokaji-hegyen.
Napjaink, 1987/1.

30. MindGssze néhdny nevet illusztraciként: Méltésigos Dobay Karoly, Méltésagos Patay
Sdmuel, Bimb6 Léazéar Janos.
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A tokaji sz6l6hegyek nemesi birtokosai az 1770-es évek elején

(teriilet kapasokban)
sz016k

Neév szabad kétes dézsmés
Benyiczki Jozsef 7 - -
Buthler Gabor 9 - 26
Dessewffy Andrds 278 - 16
Dessewffy Gyorgy 12 10 -
Dessewify Samuel 6 - -
Dessewffy Tamas 10 - =
Dobay Karoly 10 28 -
Déry Andras 94 - -
Déry Antal 16 - =
Dory Laszlé 26 - -
Egerer Samuel 20 7 -
Erdédy csalad 36 - -
Gyulay Ferenc 68 - -
Kelcz Péter 24 - -
Kelcz Zsigmond 72 - -
Klobusiczky Antal(né) 290 - -
Korotnoki ? - - 36
Lazar Bimb6 Janos 54 30 94
Melczer Pal 46 - 157
Mesko Jakab 46 12 -
Nagy Andras 50 ~ 139
Nagy Andras csobaji 46 12 -
Ocsvary Pal 14 - -
Okolicsdany Gyorgy 54 - 36
Palugyai Ignac 36 10 ~
Palugyai Ferenc - - 14
Palugyai J6zsef 7 22 10
Paraszkovics Gyorgy 7 - -
Patay Jézsef 23 - -
Patay Sdmuel 177 - 31
Réczhazi ? 14 - -
Sods Jozsef 14 - -
Szatmary J6zsef 34 - -
Szemere Laszl6 12 - -
Szirmay Antal . 36 - -
Szirmay Jézsef 585 - -
Sztaray Imre 160 - -
Thardy Imre 15 - -
Viary Laszlé 40 - L
Zambory Gédbor 20 - -
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Testiiletek, kozosségek, intézmények, mint birtokosok

(jogi status nélkiil)

Tokaji rémai katolikus eklézsia 150
Tokaji egyesiilt gbrog katolikus eklézsia 16
Tokaji reformatus eklézsia 15
Debreceni és a tokaji piaristdk 61
A sarospataki ref. kollégium 25
Dadaiegyhdz 8
Ladanyi egyhaz 6
Zalkodiegyhdz 35
Vencsellei orosz(?) egyhdz 6
Pocsi basilitdk 24
Ungvari kollégium 250
Egri kdptalan 40 (dézsmas)
Egri piispokség 40 (szabad)
Jaszoi premontreiek 66
Tokaj véaros kzossége 72 (szabad)

24 (dézsmas)
Kassa viros k6ézdnsége 230 (puszta 200)

A nemesi birtokosok felsoroldsa nem teljes. Nem is ez volt a célunk. Mindéssze
azt szerettiik volna bemutatni, hogyan részesedtek a nemesi csalddok a szabad, tovabb4
a dézsmads sz616kbol. Kitlinik az, hogy a tokaji sz616hegyekbdl szamos, elsésorban nem
helybeli csalad birtokolt kisebb-nagyobb teriiletet. Itteni részesedésiik nem lehetett
vagyoni allapotuk fiiggvénye. A legtekintélyesebb helybeli sz6l6birtokosok: gréf Szir-
may Jézsef (585 kapa), Klobusiczky Antal (290 kapa), Dessewffy Andrés (278 kapa),
béji Patay Samuel (177 kapa) és Sztaray Imre (160 kapa). A dézsmas sz616k feltehetéen
tgy keriiltek a kozépbirtokos nemesség tulajdondba, hogy azokat nem nemes csalddok-
t6l vdsarolhattdk meg. Kés6bb (bizonyosan) jelentkezett egy |, felszabaditési” torekvés,
s ennek nem torvényes jellegét kifogasolhatta az uradalom a ,kétes” allapot jel6lésé-
vel.*! Egy bizonyosnak latszik, éspedig az, hogy szabad sz616 nem volt nem nemes
szemé€ly birtokdban. Tokajban szamottevé a kozosségi, illetve testiileti és intézményi
birtoklas is. Ezek egy része eredend6 adomanyozas, més része pedig taln hagyatékolas
kovetkeztében keriilhetett egy-egy egyhdz vagy egyhazi rend, vagy éppen iskola tulaj-
dondba.”” Néhany példat mutathatunk be annak illusztraldsara is, hogy a vérosi polgér-
sdg is azon volt, hogy minél nagyobb sz616birtokot szerezzen. Tokaj véros vezetésében
szerepeltek ebben a korban Gyiire Jdnos (30 kapa), Kiiszegi Marton (35 kapa), akik
nem jelentéktelen sz6l6vel rendelkeztek.*

Igazén a dézsmaadé sz6l6k nyilvantartasa lehetett fontos az uradalomnak. Ezért
aztdn rendszeresen Osszeirattdk a dézsmas sz6l6ket, s6t néhany olyan Gsszeirds is fenn-
maradt, amelyek pusztin a dézsmas sz610k teriiletét, vagy csupan a bordézsma lajstro-

31. Ebbdl a szempontbdl érdemes foglalkozni Bimbé Lazdr Janos birtokainak torténetével, aki
megnemesedett, helyben laké gorog drendds volt. ZmL. a tokajinemesek 1754-es dsszeirdsa.

32. Vb. Szabé J., Szerzetesrendek, kegyestanitérendi iskola Tokajban. Tokaj és Hegyalja 1.
Miskolc, 1989. 151.

33. ZmL. Osszeirés az el6zéekben mar szerepelt.
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. mdt tartalmazzdk. Ezek koziil els6ként az 1772-es Osszeirdst vilasztottuk ki, s aldbb
ennek adatait foglaljuk tdblazatba.>*

A tokaji sz6l6hegyek dézsmds sz6l6inek Osszeirdsa 1772-ben
(mértéke kapasokban)

Békaté 43 Kolcsag Allya 8
Fels6 Kolcsag 8 Felsé Baxa 8
Als6 Baxa 5 Baxa Allya 8
Nyesti 12 Nyesti Allya 45
Kénya 5 Als6 Konya 16
Kis Mogyoros 32 Nagy Mogyoros 30
Paxi 4 Ménesoldal 31
Alsé Kalodés 26 Gyepiis 9
Lencsés 15 Bige ’ 45
Turzé 32 Ovar 4
Haz Felé 6 Palota 4
Kuczik 12 Garai 12
Mikhézi 7 Hidegoldal 43
Szeles 31 Harsas 19
Melegoldal 12 Verebes 11
Kis Oszi 12 Kis Verebes 12
Gatya 21 Hitvany 25
Szappanos 62 Barka 20
Csepegd 59 Batka 11
Pétsi 13 Kis Pétsi 15
Sanc 12

A tablazatban szerepl6 Osszes sz616 978 kapas, melybdl 915 kapa helybeli, 59 pedig
idegen helységbeli (extraneus) birtokdban volt. E teriilet 314 darabban volt, s ennek
parcellankénti nagysdga 3-4 kapds koz6tt ingadozott. Ez az érték, természetesen nem
azonos az egy fore esé tulajdonnal, hiszen voltak olyan csaladok, melyek 2, s6t 3 helyen
is rendelkeztek sz6l6vel.

Az 1772-es, az el6bb bemutatott dézsmds sz016k Osszeirdsiat érdemes Osszevetniink
a teljesként kezelhet6 hatarosszeirdssal. Ehhez azonban ki kell munkalnunk az 1772-es
(1. sz.) lajstromot z4r6 (de itt hidnyz6 Keskenyag — részben — Rdkoczi, Egri, Bartus,
Bodori, Klastrom ,,6rzések™) adatsorokat. Mar el6zbleg arra a kovetkeztetésre jutot-
tunk, hogy elfogadjuk az 1765-0s (teljes) conscriptio adatait mérték- és iranyaddként.
Igy a kévetkezé adatsorokat dllithatjuk dssze:

Adatok az 1772-es szbl6teriilet ismeretéhez

Az (1. sz.) dsszeirdsban szerepld (de hidnyos)

osszteriilet 1772-ben 8803 kapas
— ebbdl dézsmds sz616 5109 kapas

— ez az Osszes teriilet %-dban 58,03
A kikovetkeztetett (kb.) teriilethidny 700  kapés
Az ezzel novelt 6sszes sz6l6teriilet 9500 kapis
~ ebbél (kb.) dézsmas 5109+406 = 5515  kapés

— ez az Osszes %-dban 58,05

34. ZmL. Az invesztigacio melléklete lehetett.
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A tovébbiakban fogadjuk el tehdt a dézsmds sz616k dsszteriletének az 5515 (vagy
5500) kapést. Ehhez kell aranyitanunk most mdr a ténylegesen dézsmat ado teriiletet,
a 978 kapast. Ez mindossze 17,73 (vagy 17,78)%-a annak a teriiletnek, amit dézsmas
sz6l6ként tartottak szimon. Miért nem szerepelt nagyobb hinyada? Miért maradt ki
az Osszeirdsbdl a teriilet négyotdde?

Arra vonatkozdan is van egy Osszeirdsunk, hogy egyetlen esztenddben (mégpedig
1766-ban) mennyi volt a megtermelt, és a dézsmabor mennyisége a ténylegesen dézsmat
ado teriileten. ~

termelt kivett
must asziszolo must aszisz6lé
kobol icce kobol icce ko6bol icce kobol icce
3539 6 24 21 505 10 3 7

Kisérletképpen négy személyt kivdlasztottam a ,,regesta”-bdl, s Osszevetettem az
ott, illetve az 1765-0s teriileti adatokkal. A kovetkez6 eredményre jutottam: Almaési
Lukaécs teriilete 5 kapa, termett 14 k6bol must, dézsma volt 2 kobol. Asztalos Janos 9
kapardl sziiretelt 35 kbolt, dézsmaja 5 kobol volt. Baré Andrassy Kéroly(?) dézsmads
sz616je 30 kapa, termett 84 kobol must, kiadott 12 kébol dézsmét. Dési Andras 7 kapds
sz616jén 14 kobol mustot sziiretelt, dézsmdja 2 kobol. Ha hihetiink a korabeli adatok-
nak, akkor altaldban 1 kapas sz616n 2-3, s6t néha 4 k6bol must is megvolt. Ez egyebek
mellett a sz616 kondicidja, az iltetvény allapotdnak fiiggvénye lehetett.

A sz8l6émiivelés nehéz munkajarol, terhes voltardl az 1772-ben vallomast tevd
tokaji zsellérek is igen panaszkodtak, noha éltaldnos vélemény szerint a Kopasz-hegy
16sz0s talajjal fedett sz6l6hegyei kénnyebben miivelhetk, mint a kdves, nyiroktalajok
Maidon, Erd6bényén vagy Hegyalja mas telepiiléseinek hatdraban. Bar a gyakran me-
redek hegyoldalak t6bb faradsagot, erdsebb munkat koveteltek, kiilondsen akkor, ha
terhet cipeltek fol vagy lefelé munkéjuk koézepette. Utalhatunk a trdgyahordasra, a
karé és venyige cipelésére, de a sziireti puttonozasra is. Nem szélva az olyan vallalko-
zasra, amikor a zdpor altal lehordott iszapot ,telepitették”, hdton hordtak vissza a
pusztitott, kimosott sz616t6kékhez.

A sz6l6hegyeken folyé gazdalkodéds alapja csak az emberi munka lehetett.
A sz6l6vel telepitett hegyoldalak, de még a hegylabak szantésa is ismeretlen lehetett a
taj mivelési gyakorlatdban. A talajmunkék, a névényapolas minden fazisidban az em-
beri — tobbnyire férfi—erére kellett szamitaniuk. Az dllati igaer6nek csak a kozelitésben
volt szerepe. Nemegyszer szekérrel megkozelithetetlenek 1évén a hegyoldalak, a gya-
logmunkaét kellett igénybe venniiik. Ha arra gondolunk, hogy korszakunkban pusztan
Tokaj hataraban elteriilt sz616k 8-9 ezer kapdasra rigtak, akkor egyértelmi lehet sza-
munkra, hogy miért vonzotta e tdj a megélhetést keresdket tomegest6l messze falvakbol
is.% A legnehezebb munkék idején 8-10 ezer ember is nyiizsoghetett a sz616vel boritott
Kopasz oldalaiban. Mindjart tegyiik is hozza azt az altaldnos igazsagot, hogy aki a

35. ZmL. Conscriptio IV. 10. Decimatorok allitottdk ossze. -~ .

36. Pdll 1., Szabolcs megye és a hegyaljai mezévarosok kapcsolata a 18—19 szézadban. Bencsik—
Viga (szerk) A hegyaljai mez6varosok torténeti néprajza. Miskolc. 1988. Takdcs Péter:
A dadai jards parasztjainak vallomdasai 1772. Szabolcs-Szatmar megyei Levéltar kozleményei.
Nyiregyhéza, 1987. :




mez6gazdilkodas hasznédra szdmitott, szdmitani akart, az nem halogathatta a kiiloén-
boz6 munkakat, kiilondsen nem a sz6l6miivelés teendoit. Ebb6l kovetkezben a met-
szést, kapdldst (stb.) nagyjabdl azonos id6ben végezték, végeztették, ezért hat még
keresettebb volt a munkéskéz.

A 18. szdzadban az esztend6n at folytatott sz6l6miivelés tanulmanyozasét azok a
korabeli forrasok segithetik, melyek részint kiilonb6z6 rendtartisok, részint bérlevél
jellegli megallapodésok, kiilonosen pedig az egyes birtokosok dltal szeg6dtetett vincel-
lérektdl megkovetelt elszdmoldsok. Ez utébbi forrascsoport becses darabjait képezik
azok az elszdmoldsok, melyek Tokaj varos sajdt kezelésii sz616ivel kapcsolatosak. Az
1765-6s sz6166sszeirdsban a Nagymogyorés sz6l6hegyen 40+32 kapas szabad sz616,
tovdbba a Paxin 12 kapds, a Bigén 10 kapas dézsmads sz616 szerepel. Ez ut6bbi tételt
nem taldljuk az 1772-es lajstromban, mintegy helyette a Turzéban volt 12 kapas ugyan-
csak dézsmds sz616. E teriiletek miiveltetésére forditott pénz elszimoldsa a vdrosgazdai
szdmaddsokban taldlhat6, méghozza eléggé rendszeresen és folyamatosan végzett ki-
mutatdsokban szerepelnek ezek. Nemegyszer megjegyzések, magyarazatok szerepel-
nek, olykor kiilén bizonylatokat csatoltak ezekhez.

A tokaji Kopasz-hegyen altalanos szokas lehetett — amirdl a tarcali torvénykényv
tudésit benniinket —, hogy a szl6beli munkékat ,,Gergely Pdpa Nap (mdrcius 12.) utdn”
engedélyezték. E datum azért volt lényeges, mert eddigre minden, a tulajdont érint6
kérdést (pl. addsvétel) be kellett fejezni.?’

A sz616beli talajmunkak ideje

(1780-1788)
Evek 1780 1781 1782 1783 1784 1785 1786 1788
Nyitds
(h6ésnap) 3.17.  3.30-4.5.4.10-18. 3.26-4.1.3.29-4.1.4.11-18. 3.27-30. 3.284.2.
Ganajhordis 4.19-29. 4.3-5.1. 5.22. 5.6-9. 5.11-17. 5.24-30. - 5.21-23.
Els6

kapidlas 5.29-6.2.5.9-21. 5.166.19.5.20-27. 5.21-28. 5.27-6.11.5.15-18. 5.28-6.2.
Misodik
kapilas 7.22-29. 7.6-19. 7.13-15. 7.13-24. 7.5-7. 7.13-16. 7.10-19. 7.6-15.

Harmadik
kapilds 8.29-9.7.9.3-12. 9.10-12. 9.9-25. 8.26-30. 9.6-7. 9.4-12. 8.16.

Fedés 11.9. 10.31-11.1.7 11.16.  10.25-28.10.19-21.10.20.  10.29-30.

(Megjegyzés: az idépontok hénapban és napban, pl. els6 kapalds 1782-ben mdjus 16-t6l jinius
19-ig.)

37. ZmL. Tarcal varos torvénykonyve, 1728,
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A sz616n6vény dpoldsanak és a termés sziiretelésének ideje

(1780-1788)
Evek 1780 1781 1782 1783 1784 1785 1786 1788
Metszés
(h6ésnap) 3.18-29. 4.9-14. 4.19-22. 3.314.2.4.3-16. 4.3-16. 3.28-31. 4.1-5.
Venyige és
karészedés 3.21-30. 4.12-20. 4.20-25. 4.4-14. 4.16. 5.24-30. ? 4,1-9.
Humlitas 4.19-5.24.4.30-5.1.5.22. 5.6-9. 5.11-17. 5.24-30. 5.13. 4.21-23.
Kardzas 6.4-20. 6.13-27. 6.18-24. 6.14-21. 5.26-29. ? ? 6.14-16.
Kotozés 7.8-10. 7.4-12. 6.28-7.8.7.15-23. 6.1-30. 7.12-14. 7.7-10. 6.27-7.5.
Igazgatis,
igazités 8.25-28. 8.27-30. 9.24. 9.69. 8.5-27. ? ? 8.12-14.

Sziiretelés  10.23-24.9.29-10. 1.10. 22-26. 10. 13-15. 10. 18-24. 10. 18=20. 10. 18-19. 10. 18-22.

F

A sz6l6miivelés két nagy csoportra oszthaté, miként azt a mez6gazdasagi szakem-
berek is teszik. Az egyik, s taldn a nehezebb is, a talajmiivelés, a masik a novénydpolds
munkéja. Ez utébbihoz sorolhatjuk a termésbetakaritas, a sziiretelés fazisat is. Els6ként
a talajmiivelés, tovabba a novényépolas id6pontjat vizsgaljuk meg. Ezeknek meghata-
rozo szerepe lehetett a terméseredmények biztositasaban. Az id6jarastdl fiiggden lehe-
téleg mindjart kezdték az adott munkat, igy a nyitést stb. Erre nemcsak a sz616tulajdo-
nosok, illetve azok megbizottai, a vincellérek térekedtek, hanem ez volt a munkavailla-
16k j6l felfogott érdeke is. fgy csaknem bizonyos, hogy ezeket az id6hatdrokat csupan
az id6jards befolyasolta. Olykor persze eléfordulhat, hogy a vincellérek munkaerd-
hidnyra panaszkodtak.*® Ez azonban eléggé esetleges, s tdbbnyire az aratés koriil ta-
pasztalhat6. Persze, aki tehette, az munkat véllalt. A munkashidny mar mas tényezok
fiiggvénye lehetett.

Ami az el6bbi id6pontokat illeti, érdemesnek itélhetjiik, hogy kitérjiink a sziiret
- kezdésének idejére. A mai kutatok azt tartjak, hogy eleink ragaszkodtak volna Simon—-

Jida napjahoz (oktober 28-a), mint a sziiret megkezdésének napjéhoz. Vagyis igaza
lehetett a rigmusba foglaltaknak:* S ' T
~Akdr haszon, akdr kar,
Simon-Jida a hatdr!”
Hogy igy volt-e, vagy nem a 18-19. szazadban, arrél az el6bbiek meggy6z6 bizonyitékul
szolgalhatnak.
‘ Nyitdssal vette kezdetét a sz616beli ténykedés. Mind ez, mind a meccés férfimunka
volt. A meccés ezek mellett még nagy szakértelmet is kovetelt. A vinyege szedését,
annak kévékbe rakasat, illetve kotozését mar nok, illetve ersebb gyermekek is elval-
‘lalhattdk. Bériik természetesen kevesebb volt, mint a férfiaké, marmint a nyitast és a

" 38. ZmL. , Az kapis is sziik 1évén mivel aratdsra mentek, 11 kapés 17 krj-val.” Vdrosgazda
szamadasok, 1781. VII. 17.

© 39. Papi. m. 199. ZmL. ,E foly6 esztendOben tapasztalt kedvetlen id6 jarasok utdn meg eredvén
a sziinet nélkiil val6 ess6zés, mivel a sz516 termésben a leg becsessebb tekintetii vagyonhoz,
t. i. az aszszu sz6ll6héz mar éppen semmi reménység sem volna (. . .) jonak lattatott az Ur.
Pref. Urhoz folyamodni, a sziiretnek hamarabb leendd megeresztésének eszkozlése tekinteté-
b6l.” ZmL. tan. il. jkv. 1829. okt. 2. Simon-Jida hatdrnap is lehetett, mint: ,,. . . a megvett
Csepegd szOllémnek drdban adéss maradvan e f esztendében esendS Simon Jida napjira
kifizetni koteles 1észen”. Iratok, 1821.
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meccést végzd férfiaké. Ekkortdjban kellett végezni a humlitdst, ezzel egy idGben a

o trdgydzdst. A humlitashoz férfiakat, a ganajhorddshoz tobbnyire néket fogadtak. Egy

1791-es (felteheten) tiszti ellenérzés soran kifogdsoltdk a varos ebbéli gazdalkod4sat,
mire a varosgazda részletes és tanulsagos vilasszal élt a felettes hatésaghoz:*

,»1° Nyilvan meg teczik (. . .) hogy Ns Viros Sz6lejében 6t ezer kar6t vettem, mellyekbiil leg
‘b6vebben a Paksi Sz6l6re osztani szitkség 1évén, Ambar azon napon tett tiz Embernek munkdja
kardzdsnak neve alatt tétetédott ki, a szdmadésba. De bizonyos az, hogy azon sz616nek munkalta-
tasai kozott, kik hortak légyen fel a karét nem taldltatik. Mint hogy azon napon a Vinczellérnek
gazdalkodasaban 1évén a munkasok directioja, némely részével (:hegyen 1évén a sz616:) a Szekér-
tiil kiilonésén minden ti mellé a karét hdnni nem lehetett. A Szekér Utrél fel hordatta, a tévek
kozzé el rakatvan, azon a Napon fel is verette.) (. . . .)

3°Ha a Turz6 Sz6l6nek éppen egyik vagy masik végin rakatta volna Varos Gazdaja a Tragyat
€s kar6t, Mellyet két darab szolének a hosszdn végig a Bige nevii Promontériumon mellett 1év6
szekér ntrél hordatni kelletett a Napi szdimosokkal, Ugy elég lett volna 13 homlit6 utén 16 Tragya
hordé helyett Nyoltz is. Annyirul hit egy Homliténak Hordhat é elég Tragyat egy Személy? Csak
az nem considerathattya a ki sz616t soha nem dolgoztatott. Ismét olyan darab sz616t Ot karézé fel
karézhatna: ha annyi karét talalhatna benne, mint én taldltam, Mellynek szenénél egy jo czigdny
harom szant6 vasat meg melegiteni sem tudott volna. Varosunk javdnak eléb mozditdsara kellett
belé ujj karokat szereznem. Mellyeket azon 12 napi Szdmosok bé is hoztak, fel is vertek.

4° A Nagy Mogyoroésnak szitkséges 1évén leg inkdbb az ajjan a homlitds. Mivel azon esztendé-
ben az Ajj Sz6l6nek faja épen megmaradott Parancsolatom lévén az akkori f6 Birotul hogy:
minden erével a Ns Varosnak hasznat a Sz616nek gyarapitdsira nézve tehessem: a Trégyit télle
kémélleni nem kelletik. Mert 10 Esztend6nek elfojdsa alatt is alig van ollyan egisséges fdja a
Sz6l6nek mint akkor volt. Azért nem csak a Godrokbe:, de meg a sovany és rovid faji sz616 tovek
ald is hordatvan: Nem csuda hogy annyi Tragya hordéknak kellett fizetnem. Kik is nem kart, de
kovetkezendd hasznot tévén.”

Térjiink azonban vissza a sz616h6z dltaldnossagban. Természetesen a sz6l6iltet-
vény nem diszlett mindeniitt egyforman. Forrdsainkbdl kitetszik, hogy a gazdatlannd
lett, ethanyagolt, elparlagosodott teriiletet a foldesurasag comissioja (engedély) mellett
mdsok felfoghattak.* Aztdn elkezdték a teriilet paldntdzdsat. Egyetlen peres anyagb6l
kibontakozik egy ilyen vallalkozds minden részlete.® ,,Arvai Gyorgy (. . .) egy gyepet
fel fogott és annak egy részét sz6l6vel be paldntalta, s lassanként sz6ll6nek akarta
gyarapitani. (. . .) egy drok kozit gyepbdl lltetett sz§llé palanttal szaporitést tett.”
A masik tani vallotta: ,,a Garain a Szarka nevezetii Sz6116 (. . .) harmadik arok els6
homlitdsba még ritka, a negyedik drok pedig veteményes (. . .) ott, midén pasztorinas
volt, dinnye 1évén termesztve (. . .) Czimboréja (onnan) Dinnyét lopott. Azon sz616
még fél-palant sz6116 volt.” ,,Azon sz6ll6 (olvashaté mas vallomasbdl) 4 arokbul allé
volt és ezek kozil a négy arok ugyan termd, a negyedik s felsé arok pedig inkabb
veteményes, mint sz616 volt légyen . . . sz6ll6je paldnt sz616 volt (. . .) ritkds fél palant
szOll6 volt (. . .) ez feleségével tokélletes termé sz6llbnek csindlta.” Aztin térjiink
vissza a kardézdshoz és a trdgydzdshoz, ezek a tavaszi kezdéshez kapcsolédott ténykedé- -
sek voltak. Ami a karék beszerzését illeti, azokat nagyobb tételekben, jobbdra a foly6-
kon usztattak, s vagy a termelés helyszinén, vagy a ldbosokt6l, szdlasoktdl vasaroltak

40. ZmL. Vérosgazda szamadasok, 1791. :

41. ZmL. , Alsé Varosi lakos Kassai Mihaly (. . .) a Ménesd oldal promontoriumon egy darab
sz6l16t, mellyet parlagjdbul Comissio mellett felfogvan cserés éllapottyabul ki tisztitotta.”
Iratok, 1826.

42. ZmL. tan. il. jkv. 1826. Nro. 64. ,Azt a Csepegén . . . utallatos pallagot meg vette, hogy

aztat nagy igyekezet mellett, 2-3 esztendék miiltan j6 statuszba hozvén (. . .).” Uo. 1808. Nro.

156. ,Pillat Janos ifja legény vette meg azon palant sz6l16cskét hozza valé gyeppel egyiitt.”

Uo. torv.-sz€ki ir. 1782.




a sziikséges mennyiséget.** Mind ebbdl, mind forrasainkbal kitiinik, hogy a sz616karé
értéket képviselt. Tiltottdk is azt, hogy a munkdsok kardval tiizeljenek.* Tolvajlasként
kezelték, ha a ,Venyike kévékbe bé kétve haza hordta a kar6t” a napszdmos.*
A karokat jeggyel lattak el. Geri Mihaly mondotta: ,,. . . sz6ll6 beli karéimnak jegye
egytol egyig a teteje gombolyiire faragva talaltatik”.* Pedig 3000 karéja volt.

A ganéhordas (talan nem haszontalan, ha megemlitjiik) n6i munka, a munkameg-
osztasban tébbnyire a fejér cselédek feladatanak ismerték.*” Ehhez ganéjhordé kosarat
hasznaltak.* De ismerték a ganéj ponyvaval valo cipelését is. Nehéz, faradsagos munka
volt, jobbdra a humlitdshoz tarsitottdk. Ugy tlinik, hogy sz6l6gyarapitdas, palantélds
legelterjedtebb formdja a humlitas lehetett. Nemegyszer hasznalatra adtdk a sz616t, ,,a
szOll6ének humlitds altal valé gyarapitdsa minden esztendGben (. . .) kotelessége”, —
olvashatjuk.*

A talajmunkak koziil pedig a kapélds volt a legnehezebb. A kapa volt a {6, az
alapveto talajjavito, talajmiiveld eszkoz. A forgatdsnak nevezett masodik kapdlas erre
a tényre rautal. Bar a kapalds nehéz volta a bérezésben alig volt érezhets. Altaldban
férfi- és n6i munkara szabott napszambér volt a munkaad6 és a munkavallalé kozotti
alku targya. Tobbnyire az el6z6 javdra. A kapalds, mint munkafolyamat, fontossaga
miatt lett a ,kapa” vagy a , kapas” a sz6l6teriilet mértékegysége, s ez dltaldban elterjedt
volt. Noha természetes volt az, hogy elfogadtik a , kapas”-t teriiletszamitas alapegysé-
gének,* mégis azt tapasztaljuk, hogy korszakunkban mér kiilénvélt az 1 kapas (mun-
kas) dltal 1 nap alatt megmiivelheté tényleges teriilet, és a ,,kapds” (fossor) teriiletmér-
ték. Val6szini az, hogy éppen ezért nem mindig alkalmaztdak a mindennapos sz6hasz-
nilatban a , kapds”-t, pl. egy-egy 6rokbehagyott sz6l6ingatlan mértékének jelolésére.
Altaldban megelégedtek azzal, hogy ,.egy darab”, ,masik darab” sz616t emlitettek. Ezt
er6siteni latszik az is — mire késébb példakat is latunk —, hogy amikor eladéva tették a
szO16t, s becsiiltették, csupdn a ,szakmdany”-at vették alapul, valahogyan igy: ,,.. . . a
sz6lének 7 szakmanya van”.

Taldn itt a helye annak is, hogy a ma divatos széval élve, a vendégmunkasokrol
sz6ljunk. Az elsé munkavillalék mar kapdlaskor megjelentek. Kozottiik legaldbb két
réteget kiilonboztethetiink meg. Az egyik (taldn) a kozelebbi telepiilések rendszeres
munkavallaldi, akik fontosak lehettek Hegyaljdn."* Rdjuk, j6 munkajukra szdmitott
a gazda is, vagy a vincellér is. A masik réteg mar tavolabbrol érkezett. Szerepiik is
sokkal esetlegesebb lehetett Hegyalja gazdalkodasaban. Kozottiik szokott katona, kol-
dus szintén tengddott, hontalan, nemegyszer koborlé egyének taldlhaték. A nék bizo-

43. ZmL. Urbarium, 1774.

44. 1643. Szoloérendtartas is foglalkozik a szélokardk védelmével.

45. ZmlL. tan. il. jkv. 1832. Nro. 25.

46. Uo.

47. Uo. ,,Csaszar Erzsébet, Rompa Mihalyné, 40 éves (tanu) vallja, Melczer Urszéll6jében tragyat
hordvén a lednnyal, a liny a fatenst meg széllitotta olly sebessen ne hordgya a tragyat (erfsen
szuszogott), majd igy szdlott: J6l be baszott én nekem a varga legény (. . .) egy betyir siheder
is (. . .) hdldsra be kéredzett hozzdja.” Torvényszéki ir. 1780.

48. Uo. ,egy ganaj hord6 kasért a kocsisnak (fizetett) 12 krj-t”. Varosgazdai szimaddsok, 1780.
49. Uo. ,Malom feli sz6ll6ben (. . .) Kolozs Istvin haszndlja (. . . idézett rész), kotelessége (. . .)
ot ember homlitaséra, s 500 0j kar6knak belé helyheztetése.” Tan. iil. jkv. 1808. Nro. 157.
50. Uo. ,,Bay Ferenc, a Camara Laddnyi Ispanja kérése (. . .) A Tokaji hatiarban Nyesti nevii
Promontériumon lévé 2 ember kapalléndl kevéssel tobbre tehetd darabocska széllének (. . ) |

terhes adéjat lagyitani és konnyiteni mélt6ztassanak.” Tan. ul. jkv. 1808. Nro. 153.

50/a Uo. ,,Hdrom tani, kik Farkas Gabor sz6ll6jét kapaltak; Potsai Janos, 63 éves, Potsai Gabor
20 éves, Gorzas Ferenc 38 éves és Potsai Mihaly 35 éves Szent Mihalyi lakosok.” Tan. iil. jkv.
1826. Nro. 90. ‘
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nyos része lanyanyaként vette nyakaba a tdjat, Tobbszor hidnyzott az elbocsaté hatésag
passzusa zsebikbdl. Ezeket nevezték a hatésagok, de a koznyelv is betydroknak.™
Aligha volt romantikus ez az életforma. Tobbszor megtortént, hogy a betydrokat apré
szabdlytalansdg, olykor tolvajlds miatt befogta, drestdlta a varos. Targyalasi jegyz6-
konyvekbdl fény deriil szdrmazasukra, s6t életmddjukrais. A 18. szazadban Tokaj-Hegy-
aljan szama nélkiil dolgoztak betyarok.™

Az els6 kapalast kovette a kdtézés. Ehhez az élessdst (carex gracilis) hasznaltak.
Mind helybeliek, mind a kérnyékbeli telepiilések lakoi vizes, rétes teriileteken arattdk
a kotdfiivet.® A kotozés tipikusan néi munka lehetett. Erre torténik utalds még a
mértékegység neveben is, mert a szokésos ,marok” mellett az egy asszonyra vald
megjeldlés is szerepel.™

Az igazgatds a fiirtok 6vésat, a gazolds a szélonovények védelmét célozta. Tobbsé-
gében ezt is asssonyok vallaltdk.

Nyar vége felé, amikor a sz616 zsendiilni kezdett, kidgllottak a pasztorok. Ennek
hatdrnapja Szent Bertalan (augusztus 24.) volt.”® A sz616 6rzése fontos volt, erre koz-
vetve utal az a tény is, hogy a vdros levéltaraban tobb sz6l6pasztornévsor maradt rdnk.
Az 1753. augusztus 25-én kelt, télrvényenként tagolt dsszeirds 41 ,hites” szélépadsztor
nevét orizte meg. Kéziilitk 11 vidéki helység lakosa volt. Melléjiik 23 inas (nevezték
bujtdarnak is) szegddott.’® 1790-ben 52 pasztor szerepel egy lajstromban. A pésztorok,

51. Pap i. m. 79., Bencsik Jdnos: Paraszti dllattartds Hajddboszorményben. Debrecen, 1971. 34.

52. Uo. Néhdny példa arra, hogy honnan keriiltek Tokajba a ,,betydrok”. Timar Jézsef Timdrra
vald, sz6ll6 munkdra j6tt, a Réz miivesnél az istalléban halt. (1781.) ,,Zs6fi vagyok, Lengyel
orszdgi Sczavnicza nevezeti helységbol valé.” (1781.) , Téth Erzsébet 24 éves papista, Somodi
lakos (Abaiij m.), sziiretre jottem.” (1781.) ,,Ferencz Ilona Dorogi, 17 esztendés, orosz valldsi,
Czeczilidnéndl tartézkodtam, (ndla) csak kapésokat tapasztaltam lenni.” (1781.) ,,Kovdcs J4-
nos Tirécz Var megyei Prib6czrél valé lutheranus 42, éves, munkara jottem, s Serf6z6 hazba
aludtam.” (1781.) Strasi Jénos tokaji gorog (18 éves) vallja: ,,Czeczella Palotai korcsmarosné-
ndl (. . .) megfordulnak holmi betydrok és meczenzéfek.” (1781.) ,,T6th Istvdn Debreczeni
lakos. dolgozni jottem Tokajba.” (1781.) ,Blaskovics Ferenc Boszorményi lakos, pdpista,
dolgozni jottem, ma, Ennek el6tte Mddon dolgoztam.” (1781.) ,Somogyi Istvan Pédpdra valg,
pépista, Hol Mddon, hol Tokajban, Hol mdsutt voltam Mddon vinczellérnél a Szirmay hazédnal,
Keresztirban a Patai hdzndl tartézkodtam.” (1781.) ,,Fodor Istvin Balkanyi lakos, kalvinista,
munkéra jéttem. Gergely napkor Madon tartézkodtam, ottan meccettem és nyitottam.”
(1781.) , Toth Katalin Nandsi lakos, reformdtus, Mit csindlsz itten Tokajba? Ganéjt jartam
hordani.” (1781.)

53. ZmL. ,Kenyézlei Sonkdti Janost6l vettem 153 marok kotéfiivet.” Szdmadas, 1781. ,Vettem
Timéri Curatortél sz6l16kben sziikséges kotd flivet, 110 esom6t 3 Rft 40 krj.” Uo. 1794. ,,Séndor
Midria Médra val6 19 éves (vallja) . . . elsGben mikor kété fiivet voltam aratni a gazddmmal,
Csanyi Martonnal, az Tisza szélen.” Torv.-széki ir. 1776. Ozvegy Szildgyi Janosné panaszolja:
w- - . azt hallottam, hogy a Bodrog kozott kotd flinek aratésa és el hordésa tilalmaztatott (. . .)
6 is ki kiildétte lednykdit”. Tan. ul. jkv. 1806. Nro. 160.

54, ZmL. , Timdri lakos Vattai Palt6l 38 aszszonyra valé koté fiivet (vasdroltam).” Szamadasok,
1788. , Tokaji lakos Csepcsélyi Gyorgyt6l (véasdroltam) 15 asszonyra valé sz6l6 kotd fivet.”

Uo. 1786.

55. ZmL. , A Pdsztoroknak Szent Bertalan napjdnal tovibb a Pasztorok ki dlldsa soha ne hala-
gyon.” Panaszok, kérelmek. 1752.

56. ZmL. , Karadi Gyorgy sz0l16 Pasztor, Inassédnak Nemes Pap Istvan fidnak tartozik fizetni (. . .
négy napi kapaldsért 2 napi szamot i. m. 2 marjast.” Tan. il. jkv. 1800. Nro. 117. ,H Nagy
Janos fia Lipcsei Mihdlyhoz dllott annak idejébe, Pasztor Inasnak, s most 6 ft helyett 4 ft-ot
akar fizetni.” Uo. 1806. Nro. 246.
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felfogaddsukat kovetden eskiit tettek. Eskiiformuldjuk lényege ez volt:* ,,. . . az én
pasztorsdgom és kezem ala bocsatott sz6l6ket hiven és igazan mindenektiil valamitiil
illendd és szitkséges megdérzom, legkivaltképpen tolvajoktul, madaraktul és egyéb artal-
mas allatoktul minden sz6l6ket, sz616k alatt és sz616kben 1év6 gyiimodlesoket és annak
termését tellyes tehetségem szerint meg6rzém, nem vesztegetem sem apadmnak, sem
anyamnak, atydmfidnak, bardtomnak, szomszédomnak, feleségemnek, jéakarémnak,
gyermekeimnek és egyéb rossz életiieknek el nem hordom, sem nem hordatom, inasom-
nak kiadni meg nem engedem . . .”%®

Az igazi, a tdmeges munka a termésbetakaritds, a sziiretelés volt. Idejét a fdldesuri
hatésag hatarozta meg. Olvashatunk olyan hatdrozatot, amikor a vdros magisztratusa
kéréssel folyamodott az urasagi tiszthez (Tarcal), hogy engedélyezze a sziiretelést.”
Ebben felsoroljak a kezdés indokait is. Ilyenkor, mintegy a sziiretelést megeldzve, az
uraség feldllitotta a dézsmaszékeket. Tokajban 3, éspedig felsé, kozépsé és alsé dézs-
maszék miikodott, mellette dézmdsok, dézma tisztek tigyeltek % Ezzel kezdetét vehette
a sziiret.

A tokaji zsellérség — miként arrél mar sz6ltunk — csupédn a sziirethez tartoztak
robotmunkadval. Espedig a XVIII. szazadban a tarcali hatarban elteriil6 ,,Szarvas” nevi
sz616ben,®' majd a XIX. szdzad elsé negyedétdl a tokaji ,,Hétsz616”-ben robotoltak a
helybeliek.5? A robotolékat eleve az urasag igényeinek megfeleléen szedték Ossze, irtdk
ki: igy ezek szeddk, puttonosok, taposdk és sajtolok voltak. A szazadfordul6tdl — ugy
tlinik — a robotoldk csupdn a nyers munkaer6t (szedd, puttonos) adtdk, a taposok és a
sajtolok jobbira bérmunkdasok lehettek.

Nem lehet célunk a sziiretelés részletes leirasa. Sokkal inkabb egy forras idézése
révén a folyamat érzékeltetése johet szamitasba. 1778-ban az egyik tulajdonos ekként
panaszkodott: ,, K6zelebb mult sziiretkor szombathi napon sz6l6cskémet meg szedvén,
a’ mi kevéss terméském vala azt a’ sz6l6 alatt (:mint hogy més nap vasarnap kdvetke-
zett:) ki nem tsomoszolhattam sem pedig ki nem taposhattam, kintelen voltam az Tokaji
Fels6 Vendégfogadéban — hol vendégfogadds vagyok — éjjel nappal f6 képpen sziiret
tajban a sok jové mené Nép miatt vigydznom kelletik:) sz616 terhet bé vinni, s ottan
ki csomoszolni, s hordéban tdlteni (. . .) szandékom vala a Dézmaéra hordéstul bé vinni
mustomat — s abbul a’ Dézmat meg adni, miért vittem bé a’ Sz616 terhemet a sz616 alol

57. Hégye 1., Zemplén varmegyei eskiiszovegek. B.-A.-Z. megyei Levéltari fiizetek. 19. Miskolc,
1983. 60.

58. Pap i. m. 81. : -

59. ZmL. , A sziiret el kezdése erant valé tudomény végett Tarczalra deputaltatnak Fe6 Biré
Lippay Istvan . . .”. Tan. il. jkv. 1806. Nro. 212.

60. ZmL. Wihla Mihaly nétérius kéri, hogy ,,a sziiret kdzeledik . . . a Prefectus Ur azegyik Dézma
székre Dézmadsnak kirendelni méltéztassék”. Torv.-széki ir. 1773. , Karcsmarik Samuel vallja
(. . .) a legkozelebbi sziiretben (. . .) a Kozéps6 Dézmads tartézkodtam. Bor Dézmalasban
segitségiil voltam.” Tan. dl. jkv. 1820. Nro. 1. Bencsik Jdnos: Miért perelt a tokaji paraszt
tandcs 1819-ben avagy hové folyt el a dézsmabor? Eszak-Magyarorszag, 1988. maj. 14.

61. ZmL. Tobb robotnévsor tanuskodik errél. ,Parancsoltatik Tokai Birdknak, hogy holnapi
napon jékor Reggell O Felsége Szarvas Szélleiben szokas szerént j6 pallérokkal 100 alkalmatos
szed6ket és 30 Puttonosokat Kiiigyenek, kiilénben (. . .) az biintetést el nem keriilik.” Iratok,
1764. nov. 13.

62. A Hétsz6l6 a XVIIL. szazadban Kassa szabad kiralyi varos tulajdondban volt. Még 1820 téjékén
is err6l tudunk. Majd a kiralyi uradalom tulajdonédba keriilt. ,Nagysdga prefectus Ur itten
lévén kotelességemmé tette (. . .) az Uradalmi Hét Sz6116be aszszu sz8l6t is szedessek.” Iratok,
1843./ »A hét Sz6ll6ben szedSk és Puttonosok ezek voltak . . .”. Iratok, 1835.

‘-
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minek el6tte meg nem dézmadltatott volna? (ez oka légyen).”* Az emlitett csémészélést
az e célra vagott dg-faval végezték, ezzel ziztak Gssze a sz6lGbogydkat. De emlitik a
taposézsdkot is, melyben a szemeket ldbbal tapostdk 6ssze.® Forrdsaink tandsdga sze-
rint gyertyafény mellett ¢jszakdkon at dolgoztak.® Az asziszemeket is tapodtdk.* Majd
ezt kovette a sajtolds. Miutén tudjuk, hogy nem minden gazda rendelkezett sajtéval,®’
ezért feltehetjiik, hogy kolcsénben hasznaltak a sajtokat. A kolcsonvett eszkozért taxdat
fizettek.® A dézmalasrol annyit érdemes itt elmondani, hogy a heted-dézmaként sze-
dett bor rendszerint nem valami kevert, gyenge minéség volt. 1820-bdl ismerjiik azt,
hogy ,a Dézmdra val6 horddk . . . kettejét a Bor hazba hegyi borral, kettejét pedig
ally sz616 borral™ toltotték meg, vagyis iigyeltek a dézsmads tisztek igy is a mindségre.®
A begyiijtott bor mennyisége j6 terméskor tekintélyes lehetett. fgy visszaélésekhez is
vezethetett a dézmatisztek mohdsédga.™

A sz6l6beli étkezések sem voltak egyformak. Kevés adatunkbdl kidertil, hogy aki
szegényesen litta el munkadsait, azt megszoltak:” Ha maskor kevésbé, de sziiretkor
kiadésabb étel késziilt:" Kudasz Janosnét, a Hét sz6ll6si vintzellérnét kérdezték, hogy
mit keresett a sz6l6ben, mire a férj vélasza: , ki akart ide jonni, részemre egy kis gulya
hist (akart) el késziteni”. S mindez tértént az egyik sziireti napon.

Anélkiil, hogy akér a szolobeli épitményekkel (mint pl. a kunyhéval, a hatirban
dolgozok tartozkodasi helyével), akdr a borhazakkal, tovdbba a pincékkel foglalkoz-
nank,” attériink a termelémunka bérezésének kérdéskorére.

El6bb természetesen lassuk a munkavallalds, a munkadltatas feltételeit. Akinek
kevés (2-3 kapas) sz6ldje volt, az ha tehette, akkor maga dolgozta. Mindossze alkalman-
ként fogadott napszamosokat. Akinek mar nagyobb teriilete volt, az alkalmi vincellért
fogadott. Igy miveltette sz616birtokat Tokaj vérosa is.” A nagybirtokosok pedig éven
at alkalmazott vincellérrel iranyittattak a szél6termelést. Ilyen esetekben a vincellér az

63. ZmL. Térvényszéki ir. 1778. ,Ha sziintelen Taposott volna 17 Taposé 80 Hordé bort is egy
nap alatt ki taposott volna. De sziikséges lévén sziiretben mind a Nemes Vdros Szekerével, a
midén a mustot vagy Torkolyt hordattam melléje rendelni a kocsisnak (embert), mig egy két
horddra valo sz6ll6t kadakra szedettem, az elébb szirt termését haza vitetni, Segiceségiil a
Taposénak menni. Ugy nem kiilonben kddakra forgatvan, belélle Lorét csindltatni. Melly
munkdkat azon 17 Taposdk éjjel s nappal dolgozvin, fizetéseket érdemek szerént vették.”
Szamadasok, 1791.

64. ZmL. Inventdriumokban tébbszor felsoroljdk a taposdzsdkokat.

65. ZmL. A Sziiret alkalmatossdgdval Sajtolds mellett el égett gyertya egy és negyed font.”
Szamadasok, 1801.

66. ZmL. Négy napi szimosnak a kik aszu sz6ll6tt tapodtak, fizettem 1 Rft 8 krj."” Iratok, 1781.

67. ZmL. Iventdariumok adatai.

68. ZmL. .Sziiretkor az ajtomon némelyeknek engedett sajtélni, meg is désmalta vagy taxalta
oket . . .". Bonis Istvdn nagyfalui Gr panasza. Tan. iil. jkv. 1804. Nro. 144,

69. ZmL. Torv.-széki ir. 1820. Nro. 1.

70. V6. Bencsik i. m., Miért perelt . . . (60. jegyzet.)

71. ZmL. . Bilki Janos 6zvegyére panaszkodik (. . .) a tani, uzsonnakor vagy ebidkor le iilt, tobb
cselégyeivel egyiitt tsak szdraz kenyeret, hajmaval avagy ugorkdval evett (. . .) mért sugorgatna
is fesvénkedne dreg létére?” Torv.-széki ir. 1776.

72. ZmL. Tan. il. jkv. 1819. Nro. 218.

73. Bencsik J., Hagyomdnyos szolobeli épitmények a Tokaji-hegyen. Herman Otté Mizeum
Kozlm. 26.; Bencsik J., A tokaji pincehdzak. Haz és Ember. _

74. ZmL. ,Friss emlékezetében lehet az Betsiilletes Nemes Tandcsnak, hogy az el milt 1780 dik
esztendében a Nemes Tandcs Sz6leinek vinczellére voltam, és minden hiba nélkiil dolgoztat-
tam, s gongyat viseltem (. . .) Topa Andrés.” Iratok, 1781.
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ur tokaji udvarhdzaban lakott, afféle majoros min6ségben.” A vincellérség lehetett
alkalmi, 1-2 évre villalt (kisegit6 jellegi) munka, de té6bbé-kevésbé folyamatos, alap
kenyérkeresé foglalkozis is. Az el6z6 csoport tagjai kozott iparos ember is el6fordult.™
Nagy a gyantink, hogy ezek a vincellérek maguk is dolgoztak, emellett napszdmosokat
is fogadtak egy-egy munkahoz. A vincellér lehetett (a tulajdonos extraneus, kiilsé
birtokos lévén) bizalmi ember is. Nem véletleniil foglalkozott személyével annyira
részletesen, s nem is mindig hizelgé médon az 1641-es rendtartés is.”

A sz6lémunkésok korében két bérezési forma honosodott meg. Az egyik a napi
szdm (napszam) fizetett pénzbeli bér.”™ Ehhez kevés természetbeni jarulék is csatlakoz-
hatott. A kisebb sz6l6tulajdonosok étkezéssel toldottak meg, a nagygazdalkoddk (vin-
cellérjeik kozbejottével) vagy éppen Tokaj véros borral vagy égetetr borral porciot
osztottak.” A napszdmbér folyamatos limitaldsa a sz6l6birtokosok vagy az 4ltaluk
irdnyitott hatésagok visszatéré gondja volt. Természetesen a sz616miiveléshez olyan
munkak is csatlakoztak, mint a sz6l6kar6 hegyezése,™ a sz8légardd igazitisa,® vagy
éppen a k&banydszés (a miivelt teriilet peremén),* illetve ttigazitds.®

A teljesitménybérezés pedig a szakmdnyban (egy summédban alkudott bér) vallalt
munkat illette. Szakmdnyban kiadhattdk az adott teriilet évi munkdjat, de egy-egy
nehezebb munkaszakaszt (pl. kapalds).® De olvashatunk szakménykotozésedl is.® Ha

75. ZmL. Az 1765-6s conscriptio-bél, példdk a Felsé Tizedbdl: ,Korosi Pal a P. P. Piaristak
hézénal (lakik), Melczer P4l Adminisztratos Uram Vinczellérje Vikovics Jakab.” Az 1770-es
conscriptio-bél, példdk: ,,A Pater Piaristak major haza (. . .) Az Grof Szirmay Haznél Papai
Istvan lakik.”

76. ZmL. , Tortént rajtam a malt 1779 dik esztendében, hogy a midén Mesterségemnek fel allita-
sdban foglalatoskodtam volna, de én ezekben az Isteni Felségt6l meg gétoltatvan, (. . .) Ezen
kdrom reparatiojdra viéllaltam fel N N Bdro Czolhanznak a Tokaji Promontériumon 6t darab
sz6l6jét szakmanyba dolgozni (. . .) Lipcsei Mihély.” Iratok, szimadasok. 1780-82.

77. ZmL. ,Puncta Regulamenti Cultura Vinearum . . . 1641.” 15. pontbél: ,Minden Vinczelér
Urahoz val6 hiiséges szolgalatydra is az regulamentumnak meg tartdssara hitel koteles.” 18.
pontbél: ,Némelly Vinczelérek anyi Emberséges ember széleit fogagydk fol kapva s nem
tudgyak az Urai hogy nem birhatvén az sz6l6vel . . .”

78. Lasd a tablazatot! Hogye i. m. Levéltari Evk. V.

79. ZmL. Az 1784/85. évi varosgazdai szamadasokbol: ,Egett Borok a sz6116 munkasoknak. 49
nyiténak 4 ittze 1 meszely., 53 metzzének 6 ittze, 23 venyike szed6 asszonynak 1 ittze 1
messzely, 40 homliténak 4 ittze, 53 elsé kapdlé napi szamosnak 6 ittze, 35 kardzé, tragyahor-
dénak . . . stb.” :

80. ZmL. Szamadasok, 1790.

81. ZmL. ,,. . . szOllé ko gattydnak meg csindltatdsdért . . . fizettem 15 Rft-t.” Szamadasok, 1799.
»- » - @ Nnagy zdpor be 6ntdtte annak ki tisztdsdra, s belle a kdvek kihordatdsdra, s azon ki
hordott kbvekbdl Garadgyanak jobban val6 csindldsara fizettem 109 embernek 12 Rft 36 krj-t”.

Uo. 1789. ,.. . . sz6l6nek zépor miatt be omlott gyepiijének reparatiojéara . . . fizettem . . .”
Uo. 1784/85.
82. ZmL. ,,. . . ugyan e sz6ll6 koriil puska porral kdveket hdnyaté és azokbél k6 garadot raké 18

embernek fizettem . . .” Szdmaddasok, 1784/85.

83. ZmL. ,A Virad utczitul kezdve Meczenzeffek éltal szekér Gt csindltatvdn . . . az Hideg
oldalon fel . . .” Iratok, 1761. . . . az Garadgydkon elegendd venyige vagyon, azokat rakjdk
az olyan helyekre (az itra) és foldet hiizzanak redja”. Uo. 1771. mdjus 3.

84. ZmL. ,Salamon sidé szélejét szakmanyba Ordssi Mihdllyal felvallaltam . . . summdja 27 Rf.”
Tan. iil. jkv. 1808. Nro. 123. Altaldban a sz6l6nek 7 szakmdnyédval szamoltak. Vagyis ez a
milvelés hét fazisat szakmanymunkaval végeztette el.

85. ZmL. ,Jun. 27 szakményt fizettem a kotdzésért.” Szamadasok, 1796.
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kevés volt a munkaviéllald, vagy kedvez6tlen az id6jards, akkor is a szakméanybérezés-
hez folyamodtak.® Ebben az esetben (iigy tiinik) a munkavallal6 el6nyhéz juthatott.
A szakméanymunka elterjedtségébdl kovetkezett az, hogy —a kés6bbiekben targyalandé
— az ingatlan értékbecslésénél nem mindig a kapds(!), hanem a szakmény fogalméval
is szdmoltak, mint mértékegységgel. Arra is van adatunk —igaz kései —, hogy a szakma-
nyosok természetben kaptak bérezésiiket.®” Ez mégsem lehetetlen a korabbi évtizedek-
ben sem, hiszen a pénzgazdilkodast helyettesithették ezzel a formdval.

A napszambért tdblazatban, Osszesitve mutatjuk be. Tokaj varos — rendszeresen
szamon tartott, jol rogzitett teriiletd — sz616inek mivelésére forditott napszamok (napi
bér) rendszerbe foglaldsaval érzékeltetjiik a miivelés koltségeinek, illetve a teriiletnek,
tovdbbd a bérnek a viszonyit.

E tablazatok Osszeallitdsahoz Tokaj véros 3 (de tulajdonképpen 4) sz616jével sza-
moltunk. Eszerint a Nagymogyor6son 40+32 (6sszesen 72) kapas szabad sz616jének,
tovabba a Tiirzéban 12 és a Paxiban ugyancsak 12 kapds dézsmds sz616jének miivelésé-
hez sziikséges munkaslétszam szerepel. Szembeszokik az adott munkafazis elvégzésé-
hez igénybe vett munkéslétszam, s érzékelhetjiik, hogy egy-egy darab sz616 miivelése-
kor hogyan ardnylott a (kapasokban mért) teriilet és a munkaslétszam. Kisebb ingado-
z4s folyamatosan tapasztalhaté. Kiilonosen a Nagymogyorés 72 kapds sz6l6jében mu-
tatkoznak jelent&s ingadozasok. A talajmiivelés (kiilonosen is a kapalasok) igénylik a
legtobb munkast. A Turzé és a Paxi 12-12 kapas sz616jében megkozelitéen ennek
megfeleld a munkaslétszam. .

86. ZmL. ,Fedést (mlvel) feltem az id6t6l szakmanyba adtam fedni.” Szdmadads, 1789 o
87. V6. Bencsik i. m. 1987. Nap;amk -ban. (29. jegyz. )
) .- . N 1 o oot
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Nagymogyorés
Egy adott teriilet miiveléséhez igénybe vett munkaslétszam ( = napibér) 1777-1792 kozott

Evek 1777 1778 1779 1780 1781 1782 1783 1784 1785 1786 1788 1789 1791 1792
Nyitds 49 ° 35 23 36 33 37 3% 29 29 31 34 sz sz sz
Metszés 47 . 38 . 35 27 30 31 37 34 34 29 24 50 31 23
Venyige éskarészedés 7 19 17 12 2 12 9 13 14 13 13 13 8 7
Humlitas 57 20 - 27 27 5 28 34 9 10 ? 7 6 34 76
Ganajhordas 57 4 ? 6 2 16 20 9 ? ? 729 12 31
Els6 kapalds 70 62 40 50 8 47 - 47 52 39 38 55 65 62 59
Kar6zés 28 4 14 9 0 12 132 11 0 13 1 8 13
Kotozés 97 67 45 72 Sz 45 40 - 18 37 38 36 - 25 sz SZ .
Mésodik kapélds 69 69 56 67 60 47 . 33 59 43 38 66 - 56 43 sz
Igazgatas 56 58 33 32 22 54 34 27 43 36 2 29 ? 29

;% Gyomlalss s ? 16 37 ? ? ? ? ? ? ? ? ? 2 I
Harmadik kapams 64 82 52 4 45 51 335 6 39 38 ? 71 2 43

- Szedés - 88 142 4 68 174 43 39 8 28 2 33 4 & 53

Puttonozds 25 21 8 18 ? 7 8 9 3 6 2.6 ? 107 s

' Taposas 10 ? 3 ? 9 2. 4 1 ? 2 3 ? 2
" Sajtolds . ? ? ? 2 ? 2 ? ? 2 ? ? ? ? 4
Fedés sz sz sz sz 26 25 22 28 22 22 23 - sz Sz sz

(Megjegyzés: Sz: Szakmdény.)
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s B L ' Tiirzo
L Egy adott terillet miiveléséhez igénybe vett munkdslétszam ( = napibér) 1777-1792 kozétt

Evek 1777 1778 1779 1780 1781 1782 1783 1784 1785 1786 1788 1789 1791
Nyitas I 6 10 12 7 9 10 10 9 1 11 9 sz 9 .
Metszés 18 6 12 10 9 10 9 10 11 1 8 9 9 Vo
Venyige és karoszedés ? - 7 7 4 5 3 3 4 5 5 07 . ? ? -
Humlitds B9 L2 8 7 13 ? 6 ? 3 ? 12
Ganajhordds 16 5 ? ? ? 3 18 ? ? ? 2 ? 6
Elsbkapilis . 16 2 12 10 2 . 12 13 14 11 10 12 12 nincs o
' Karézds < 12 7 7 2 5 5 - 5 9 5 5 5 3 adat -
oL Kotozés 26 16 12 29 sz 17 20 25 17 6 12 11 ’
T Gyomlalas I 9 ? ? ? ? ? ? ? ? ?
Masodik kapélds 25 - 14 16 27 27 17 13 13 11 12 n 9
Igazgatas 14 14 10 12 5 12 11 14 19 14 8 9
Harmadikkapalss 11~ 14 14 10 12 12 12 14 12 12 10 9
Szedés S 21 39 22 20 29 7 25 16 12 9 17 14
Puttonozés 6 5 6 9 21 2 4 2 1 1 2
Taposas-sajtolas ' 4 2 3 ? 1 ? -3 ? ? ?
9 8 sz

Fedés - Sz sz sz SZ 7 17 10 9 9

e
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Paksi
Egy adott teriilet miiveléséhez igénybe vett munkdéslétszdm ( = napibér) 1777-1792 kozott

Evek 1777 1778 1779 1780 1781 1782 1783 1784 1785 1786 1788 1789 1791 1792
Nyitas * 9 9 11 1 8 9 8 8 9 9 8 sz 9 7
Metszés 9 13 7 10 10 9 10 9 9 9 8 8 9 11
Venyige és karészedés ? 7 5 3 3 3 3 4 4 4 3 9 4 3
Humlitas 15 16 7 1 5 ? 11 26 24 6 10 7 12
Ganajhordas ? 12 6 17 ? 12 22 15 4 10 6 6 10
Els6 k_apz’ilés 12 12 9 10 10 10 10 12 9 9 10 11 9 10
Karézas 10 5 6 5 4 4 5 6 4 4 4 4 4 9
Kotozés 16 14 15 28 sz 15 10 16 14 13 12 8 sz sz
Misodik kapdlds 10 4 14 13 11 13 8 12 9 9 10 8 9 sz
[gazgatis 10 8 8 9 7 12 6 14 16 11 6 8 ? 6
Harmadik kapdlas 9 13 12 12 11 11 9 12 10 9 9 8 9 8
Szedés 10 14 23 24 32 7 11 22 18 10 15 24 ? 16
Puttonozis 5 4 6 12 3 2 3 5 3 2 1 1 ? 3
Taposas, sajtolas 2 2 4 ? ? 1 1 1 ? 12 1 1 ?
Fedés sz Sz sz 9 8 8 3 8 8 8 7 6 ? SZ




A sz6l6munkdsok egynapi bére — krajcdrban — (1778-1789)

Evek 1778 1779 1780 1781 1782 1783 1784 1785 1786 1788 1789 1790
Nyitds 12 13,5 12 12 12 12 15 12 12 17 sz  Sgaras
Metszés ' 13,5 15 13,5 13,5 13,5 15 15 13,5 13,5 16 15 marijds
Venyige és kardszedés 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9 3garas
Humlitas 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 18 marijas
Ganajhordas - 9 9 ? ? 9 9 9.7 9 9 9 9 9
1. kapalés 15 15 15 15 15 15 15 15 15 17 17 6 garas
Kardzas 15 15 15 ? 15 15 15 15 15 17 17 6 garas
Kotozés 10,5 9 9 Sz 9 9 9 9 9 9 10,5 ?
2. Kapélds 17 15 15 17 17 15 15 15 15 17 17 20krj
Igazgatas 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9 10,5 ?
© 3.Kapalas 15 15 15 15 15 15 15 15 15 17 17 20 ki)
- Szedd 7,5 6 " 6 6 6 6 6 6 6 6 7,5 2garas
Puttonos 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 2 garas
Taposé 17 17 ? 15 ? 17 17 17 ? 15 17 ?
Sajtold 12 ? ? ? ? ? ? 15 ? ? ? ?
A viéros hdrom sz6l6jének miveltetésére forditott kiaddsok A részdsszegek szdzalékos (%) ardnya
évenkénti Osszege (Rénes Ft-ban)
Evek 1778 1779 1780 1781 1782 1783 1784 1785 1786 1788 1789
Osszeg* 206,11 150,15 162,29 167,39 143,07 143,03 169,13 160,25 102,06 128,22 216,08
Nagymogyords ~ 140,13 88,37 98,34 110,47 96,02 85,40 102,48 102,50 67,01 79,01 159,06
ennek %-a ' 67,96 58,86 60,80 66,28 67,13 59,79 60,35 6425 6568 61,71 73,61
Turzé 03528 3242 2847 2737 2509 3246 30,18 27,00 13,05 24,07 29,36
ennek %-a’ 17,13 21,53 17,59 16,46 17,48 2286 17,86 16,87 12,75 18,75 13,65
Paksi 30,29 2855 3508 29,15 21,56 2437 36,07 3035 22,00 2514 2726
ennek %-a 14,70 19,33 21,60 17,48 15,38 17,13 21,30 19,06 21,56 19,68 12,73

(Magyarazat: a pénzosszeg* frdsakor a RFt-ot el6l, a krajcdrt ,,jel” nélkiil szerepeltetjiik, hiszen a RFt 60 krajcarral egyenl6!)
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A sz6ldingatlan a 17-18. szdzadban, de még kés6bb is (1848/49-ig) Tokajban a
vagyonosodads, a tGkeképzés alapja volt.® Aki egyéltaldn arra torekedett, hogy vagyo-
ndval megalapozza mind maga, mind csaladja létét, az igyekezett sz6l6t vdsarolni.
A zdlogjogt6l a tényleges megvételig terjedhetett a birtokbajutas. Ide értve mindenek-
el6tt a csaladi vagyon atorokitését. Ekozben a vér szerinti leszirmazottaknak, tovabba
a szomszédoknak el6vételi jogot biztositott a jogszokas.® Jeles zdlogbirtokos volt To-
kajban az orosz car is.” Ilyetén jelenléte j6 példa lehet arra, hogyan tudta évtizedeken
at megtartani a szOl6t egy, a hazai torvények altal eleve kizart birtokos csalad, ebben
az esetben a ,Muszka cdrné” %

A zilogiigylet természetesen nem jelezhette az ingatlan tényleges értékét. Mds volt
a parlagfold, netdn a gazdatlannd lett teriilet mévelésbe fogasa. Erre a gyakorlatra
szdmos esetet hozhatunk fel példaként.” Mert az ilyen teriiletet bizonyos 6sszeg lefize-
tése utdn a foldesir engedélyével tjra gazdasithattik. A sz6l6vdsarlas mindennapos
volt Tokaj-Hegyaljin. A sz6l6 értékes voltat ismerve, ragaszkodtak mind a k6zosségek,
mind a csalddok ahhoz, hogy ha tehették, a sz6l6 ne keriiljon idegen birtokos (extra-
neus) kezére. Bar kétségtelen, hogy ezt minden esetben nem tudtdk megakadalyozni.
Nem kiilonésen akkor, ha egy-egy darab sz616t kétyavetyén értékesitettek. Ezekben
az esetekben mar jogszeriien szamolni kellett a sz616 tényleges, forgalmi értékével. Azt

*latjuk, hogy a testamentumokban, s6t inventdriumokban (legalabbis ez utébbiak egy

részében) sem szerepel a sz616birtok értéken. Noha osztalytétel esetén, illetve adasvé-

- telkor az értéket szerepeltették. A korai szerzédésekben, illetve licitdcidk alkalmaval

felvett jegyz6konyvekben csupdn egyetlen tételként szerepel a birtok dra. Hogyan

- becsiilték meg a sz616s ingatlan forgalmi értékét? A becsii alapja nem a teriilet nagysa-

ga, nem is a talaj mindsége, hanem az iltetvény éllapota, a virhaté jovedelem volt.
Ilyen Osszefiiggésben tanulsagos a tényleges becslés, egy-egy darab sz616 felbecsiilésé-
nek gyakorlata, mint (kozgazdasdgi) értékmeghatarozé akcié.

»Rotter Janos sz6l6je (. . .) Tokaj varosa hataraban a Kécsag nevii Promont6riu-
mon (. . .) 1év6 Dézma adé széleit nevezvén ki (. . .) egész esztendei hét rendbeli
rendes munkajara pedig 140 munkésok meg kivantatnak, napi bérek 30 krj, (tész) 70
Rft-kat. 5 hordé bort terem sovany voltdhoz képest, azt 15 Rft-ra hatarozvan, egy
munkaja 20 ember . . .”® Boszorményi J6zsef sz616je a Szappanoson, Rakamazi lakos
Ekker Péter szomszédsiagaban (. . .) esztendei szakmanya 4 ember kapallé sz6l6nek
(. . .) tiszta jovedelme 16 Rft, capitalis interese 266 Rft 40 krj.”** , Az . n. Szarka
Sz6li6nek hely szinére (kimentiink), melly a Garai Promontériumon Magyar Janos és

88. ZmL. ,,Szirmay sz6116t vették . . . Nemes Oroszi Andras, Svékus Gergely, Martinidesz J6zsef,
Kaczur Janos . . . 591 Rft.” Tan. il. jkv. 1820. Nro. 137.

89. V6. Kalmdr J., M4d, Tokaj-hegyaljai kozség élete a XVI-XVIII. szazadban. E. n. A ,Mad
falukonyve” c. fejezet. Tdrkdny Sziics Erné: Magyar jogi népszokésok. Bp. 1981. 530. ,,Szom-

szédségi jogok”.
90. Tardy L., A tokaji Borvasérl6 Bizottsag torténete (1733-1798). Sarospatak, 1963.
91. ZmL. ,,Concriptio Vinearum promotoris Tokaiensibus . . . 1765.” A Cseppeg6 promontoriu-

mon 40 kapds, a Hitvanyban pedig 9 kapas sz616t zilogjogon birt. Vincellérjiik Bodnar J6sef
7 kapds sz0l6vel rendelkezett. Zilogra mas példak is akadnak, igy a tokaji gérogok korébol:
»Mgos Beleznay Mihalyné (szabad sz616jét) mostandban birja Tokaji kereskedé Popovics
Kristof 12 esztend6re szabad épiilésre . . . Szabad sz6116 Ttes Desseffy Andrds 1iré, mellyet
bir Tokaji keresked6 Janosi Gyorgy szabad épiiletre 20 esztenddre . . .” Urbéri 6sszeirdsok,
1789/90.

92. ZmL. ,Szirmay birtok . . . elparlagosodott részt Rochlitz J6sef megvésarolta 250 Rft-ton.”
Tan. iil. jkv. 1820. Nro. 137. ‘ R

93. ZmL. Iratok, 1821. ST S T

94. ZmL. Torvényszékiir. 1824. = . " T oot e




Migs Beck Pil Consilidrius Ur Szélleik kozt helyeztetik, s minek utdnna azt 6szsze
viszsza, keresztiil kasul, &rokrul arokra szemesen meg vizsgaltuk a 3 ember kapas sz616t,
melynek kozép termését 2 hordé borra, hordéjat 18 ft-val szamitvan, a munkdsnak
pedig napi bérét 30 krj-a dllapitvan, a mostani allapottydhoz képest betsiiltiik 366 Rft
40 krj-ra. (Mdsik) Egy ember kapas sz6ll6t, melynek kozép termését 1 hordé borra,
egy hordé bort 18 ftyval, a munkasnak pedig napi bérét 30 krj-okkal vévén fel 91 Rft
30 krj (értékii)."™ Fliegler Karoly tir(nak) ,,A Tokaji hatdrban a Hideg oldal Promon-
toriumon lévé Sz6llot taldltuk 19 Kapasnak, ezeket 30 krjdval szamitvan, tészen 9 f. 30
krj-t, melly szerint Hét rendbeli munkaja megyen 66 fr 30 krj. Ezen sz616 meg teremhet
Ko6zép Termést vévén 8 hordé bort, azokat 13 ftyaval szdmitvan tészen 104. ftot,
mellybdl le hizvan az 66 frint 30 krokat, fel marad haszon 37 frint 30 krj, mellynek
Capitalissa tészen 625 ftot és igy azon szO116 betsiiltetett . . . 625 (frt).”* David Istvan
vagyonleltdrdbdl ,, A Nyulas Promontériumon fekvé Dézma adé Sz6116 melly a Tarczali -
hatarban vagyon, egy részrél Kollat Josef, mas részr6l Fasi Mihdly Szélejek szomszéd-
sdgaban fekszik meg tart mint egy 20 kapast, ezek napi szdmjat 30 xjaval szadmitvan
tészen 10 ftkat, a Sz6116 munkanak 7 szakmanya lévén meg kivantatik a munkaltatdsara
Oszvesen 70 forint, ezen sz6l16 meg teremhet j6 Statusahoz képpest kozep szeri termés
idején No 11 hordé6 Bort, ezeket 12 Vftydval szamitvan, tészen 132 ft, ezen summabél
lehtizvan a munkaltatasra meg kivantato koltséget, 70 forintot, marad haszon 62 forint.
Ennek a szamitand6 haszonnak Capitalissa Nro 1033 f 20, melly szerint ezen Sz6ll6
- dltalunk betsiiltetett 1033 ft 20 krj-ra.” Bégényi Antal ur sz6l6je: ,Elmentiink a
Hideg-6ldal Promontériumon egy feldl nagy Mgs Grof Gyulai Igndez vir (. . .) szabad
Sz6lléje, mas feldl az d. n. Danczka part kozott hellyheztetett szabad Sz6ll6be és az
arkokon keresztiil meg jarvan, s visgalvan, ugy tapasztaltuk, hogy ennek egy munkajdra
meg kivantatik 12 Ember, kiknek is napi szamokat 30 xraval szamolva, ennek Esztendei
sziikséges 7 szakmannyat a 2 ft Pdsztor Bérnek hozza jaruldsdval 44 ftkkal jarulé
Koltségének; — a kozépszerli Esztendbben valé s mostani sovany dllapottydhoz alkal-
maztatva reménylett s szabadsdgdhoz képest a Dézma ki nem addsaval egyetemben
szamithat6 4 1/2 Hordényi Bor termését pedig, 15 frtydaval véve, 67 ft 30 xkat iité
Summadnak kinéztiik; melynél fogva lehtizvan ezen 67 ft 30 xrbul az Esztend6nként
Pasztor Bérrel egyetemben kivantat6 rendes koltséget, 4. m. a 44 ftkat; a mennyiben
abbul Esztend6nként jarulé haszon gyandnt 23 ftok s 30 xrok, mellyek is 391 ft 40 xr
Capitalis Summanak procentualis Interessét tészik, fel maradni latzananak; ezért mi
ezen Sz6116t Szabadséagat is bele értvén, mostani allapotyahoz képest betsiiltiik 391 valto
Czédulai forintokra és 40 xrokra, mostani fiiggé termésén kiviil, — a mellyet is Hirom
Hordényi mustnak reménylvén, mint hogy annak meg szedésére még koltség kivantatt-
nak, tsak 10 ftyaval szimolva, 30 ftokra, vagy is igy ezen Sz6ll6t szabadsagdval s idei
fiigg6 termésével egy Summaban betsiiltiik 421 vélt6 czédulai ftokra.™

A bemutatott sz6lobecsiik a 19. szazad elsé harmadaban kibontakoz6 gazdasag-
szemponti gondolkoddst, s az abbdl sarjado becslést illusztraljak. A szovegezésbol
tobbszor kitinik, hogy a hatésdg megbizottai a felértékelendd iiltetvényt pontosan
megvizsgdltak, szamba vették a novények allapotit, a teriilet nagysdgat (ez pedig, hany
ember képes megmiivelni). Majd pedig a sz616miivelés ekkori gyakorlatabdl, az éven-
kénti megkivant hét munkéjabol, szakmdnyabol (nyitas, meccés, kardzas, 3 kapalas,
fedés) kiindulva, az ekkor dltalanosnak tekintett 30 krj-os napi bért véve alapul megad-
tdk a tulajdonos kiaddsanak Osszegét. Majd felbecsiilték a varhaté termést, annak

95. ZmL. Tan. iil. jkv. 1826. Nro. 126.

96. ZmL. Fliegler Kdroly inventdriuma, tan. il. jkv. 1829. No. 299.
97. ZmL. Uo, 1832. Nro. 55.

98. ZmL. Uo. 1829. Nro. 246.
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tényleges értékét, s a kettének a kiilonbségével kalkulaltak. Ez volt a tényleges érték -
éves kamata (interes), amely 6%-os kamatldbnak felelt meg. Ezt vonatkoztattdk a
dézmas sz6l6kre. Ha szabad sz616t becsiiltek, akkor a varhaté termés mennyiségét
dézsmaval (egyheted) egyiitt vették szamitdsba.

A tokaji sz616termel6k mindennapos szemléletében a ,,szabad” sz616 pusztan any-
nyival ért t6bbet, amennyi a kiadand6 dézsma mértéke (vagyis a térmés egyhetede) .
volt. Ilyenformén a ,,szabad” volta nem gyakorolt semminé befolyast tulajdonosa tirsa-
dalmi éllapotara, vagyis att6l, hogy szabad sz616 birtokosa volt, ugyaniigy zsellér ma-
radt, mint a dézsmakoteles sz6l6k tulajdonosai. A sz616 tehat igy is teljesen fiiggetlen,
a birtokos személyéhez nem k6t6d6 tulajdon volt.

DIE WEINKULTUR DER TOKAJER BERGE,
DER SCHATZUNGSWERT DER WEINGUNDBESITZE VOR DER MITTE
DES 18-TEN JAHRHUNDERTS

Nach dem Freiheitskampf unter Ferenc Rakdczi wurde Tokaj Konigsbesitz. Seine

“ertragreichen Weinberge wurden in das System der Kammerbesitzungen integriert. Die

hundert Jahre friedlicher Entwicklung nach diesem Freiheitskampf bedeuteten fiir
Tokaj Zuwachs an Reichtum und Besitz. Auch in der Landwirtschaft kam es zu giins-
tigen Verdnderungen, und zwar stellten sich die Eigentiimer und Pichter in den Gemar-
kungen mit wenig Ackerland sowie auch die Einlieger auf den Weinanbau und die
Weinkelterei um. Auf diese Weise siedelten sie hier die Monokultur an, was ja ganz
selbstverstindlich ist, denn die Grundbesitzer in unterschiedlichem Rechtsstand, ja
sogar die Pichter, waren allesamt darauf bedacht, méglichst viel Nutzen aus dem
Weinbau zu ziehen. Das gleiche Ziel verfolgte natiirlich auch das Konigshaus.

Von Zeit zu Zeit wurden die Besitzer der Weinberge, die Rechtsstand des Weinbe-
sitze und die eingetretenen Verdnderungen in Konskriptionen erfasst. So sind uns in
den Archiven der Stadt zahlreiche, als recht genau anzusehende Konksriptionen erhal-
ten geblieben. Die zehntpflichtigen Weinbergbesitzer wurden gesondert erfasst. Sie

~waren zumeist Hausler, zu einem kleineren Anteil jedoch hauslose Einlieger, des

weiteren Stadtbiirger und Kleinadelige.

Wie aus den Weinkonskriptionen von 1765 und 1772 hervorgeht, wurden im ersten
Jahr 8789 beziehungsweise (in der zweiten Konskription) spéter 8803 Reihen Wein-
stocke in der Gemarkung von Tokaj erfasst. Die letztere Angabe musste spiter um
weitere 698 Reihen Weinstocke (ung.: kapa) erginzt werden, sodass es also auf dem
gesamten Gebiet 9501 Reihen gab. 53,77% der Weinanpflanzungen waren zehnt-
pflichtig. .

Wir konnten uns auch eingehend mit den Weinbergbesitzern befassen, da sie
ebenfalls einzeln aufgefiihrt waren. Ein Teil unter ihnen waren Mitglieder adliger
Familien, darunter auch Familien aus dem mittleren und dem Oberadel. Diese waren
nicht hier wohnhaft, sondern liessen ihre Weinbesitzungen von Verwaltern (Inspekto-
ren) und Winzern leiten. Ausserdem besassen auch verschiedene Institutionen Wein-
berge bei Tokaj. Neben den anséssigen Kirchen gehérten hier auch den Debrecener

" Piaristen, den Basiliten von Pécs, den Pramonstratensern von Jiszé, sowie dem Dom-
- kapitel und dem Bistum von Eger Weinberge mit Herrenhiusern oder Kellereien. Im

Jahre 1766 hatten die zehntpflichtigen Weinberge insgesamt einen Ertrag von 3539
Kiibel und 6 Quart Most, wobei bemerkt werden muss, dass der Besitzer von dem Wein
oder Most ein Siebtel als Abgabe an den Landbesitzer, hier in Tokaj an die kénigliche
Domine, abzufiihren hatte. :
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An dieser Stelle sollte auch unbedingt gesagt werden, dass der Weinbau sehr
arbeitsintensiv war. Das heisst, dass fiir einen Weinberg mit 8 bis 9 Tausend Reihen
immer eine bedeutende Zahl an Tagel6hnern, Lohnarbeitern im allgemeinen zum
Hacken und Binden usw. notig war. In Tokaj wurden jahrlich fiir rund 60 000 Arbeits-
tage Arbeiter beschiftigt. Eingehende Ausfilhrungen geben wir hierzu aus Lohnab-
rechnungen aus den Weinbergen, die aus den Jahren zwischen 1778 und 1790 stammen.

Jdnos Bencsik






