A PENZFORGALOM NEHANY SAJATOS VONASA
OROSZORSZAGBAN A XVIL SZAZAD ELSO FELEBEN

A.V.BIKOV

A XVII. szdzad kezdetét nagy sziinet jellemzi az orosz dllam pénzforgalmaban,
ami szorosan kapcsolédik a lengyel-svéd intervenciéhoz. 1610-ben a lengyelek pénzt
kezdenek verni Moszkvaban Wladyslav Sigismund felirattal, elséként cstkkentve az
orosz kopejka hivatalos silyat, ami valtozatlan volt 1535 6ta.! Nem sokkal késGbb,
1611-ben, a Novgorodot meghdditd svédek hozzafognak egy konnyi fémpénz kialaki-
tasdhoz, amihez Vaszilij Sujszkij nevét hasznaljék nyomatként.> Az intervencidsok
pénzhamisité tevékenysége nem lehetett hatdstalan a Minyin és Pozsarszkij-féle felke-
1és pénzverésére, akiknek olyan pénzt kellett veretni, amilyet a hoditdk bevezettek.?

Az 1613-ban hatalomra jutott &j dinasztia azt 6rokolte, hogy sziinetel a pénzfor-
galom. Az els6 Mihail Romanov-féle kopejkak kovetik a felkelés 4ltal bevezetetteket.
Az érme silydt azonban az uralkodé jogan valé kizsakmaényolas céljabol, ismét csok-
kentik, a 20-as években megiéllapitjak a kopejka 0,48 g-os silyat,* ami a réginek, amit
1610-ig vertek és 0,66-0,68 g volt, koriilbelill a hdromnegyede. A kopejka volt az
egyediili, rendszeresen vert pénzérme, amit a XVII. szdzad elsé fele folyaman forga-
lomba hoztak. Az ennél kisebb pénzfajtik eléallitasa (gyenga, poluska) elvesztette
rendszeres jellegét még Fjodor Ivanovics (1584-1598) idejében, tekintettel a pénzverés
kedvezétlen alakuldsdra, mivel kétszer-négyszer t6bb munkara volt sziikség ezeknél,
mint a kopejka el6allitdsanal.® A XVII. szdzad kezdetér6l csak hidnyos forrdsok van-
nak, amelyek igazoljak egy-egy kis mennyiségii poluska megrendelésre torténé gyarta-
sat.® A gyenga elédllitasara vonatkozé adatot a XVII. szazad elsé évtizedébdl nem
talaltak.
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1. kép. 1V. (Renegen) Ivan: Gyenga 1547 elétt

1613 utdn hamarosan tjra kezdik a gyenga és a poluska elbéllitasat, amely azonban
nagyon korlatozott jellegii,” ezen pénzérmék forgalmardl féleg a tévoli telepiiléseken,
nincsenek adataink.®

A kopejkdnak jutott az a nehéz feladat, hogy elldssa a hatalmas dllam pénzforgal-
mat. Hogy ez mennyire volt lehetséges, ezt igyeksziink kovetni az eurdpai teriiletek
északi részérol szarmazo anyagok alapjan ,,amely teriilet szocidlis-gazdasagi folyamatai
nem lehettek hatds nélkiil az dllam feudalis kézpontjara és az uj keleti teriiletekre.™

A nagy vdsarok, lizletk6tések mindig jelentds Osszegek cseréjével jartak, ami sok
idot vett igénybe. Utaldsok vannak arra, hogy nagyobb pénzosszeg esetében szdzasival
elkiilonitették és becsomagoltak a kopejkakat, vagyis 1 rubelt, egy darab papirba, ami
jelentésen megkonnyitette a pénzszdmolast.'” Ezen kiviil a nagyobb dsszegeket meg is
kellett, ill. lehetett mérni. Masként 4llt a dolog a nagytomeg(i aprépénz megszamolasa-
val. A mai numizmatikai irodalomban nincs egységes vélemény arrél, hogy feltétlen
sziikséges volt-e az akkori Oroszorszdg pénzforgalmaban a kopejkdra. V. L. Janyin és
A. Sz. Melnyikova azon a véleményen vannak,'' hogy mivel az arak a XVI. szizadban
3-4-szeresére novekedtek, ezért az aprépénz irdnti igény nem jelentkezett. A silyban
konnyebbé valt kopejka — igy vélekednek ezek a kutaték —, képes volt kiszolgdlni a
belkereskedelmet.'? Egy kicsit masként vélekedik errél Szpasszkij, aki szerint ,.a kicsi,
de dlland6 mindségii kopejka til értékes, draga pénzérme maradt és ezért alkalmatlan
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9. Koaecnuroe I1. A., Ceepuas Pycs. Bonorna, 1971, c. 4.
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2. kép. 1V. (Rettegett) Ivian: Kopejka 1547 utdn

volt a kicsi piaci forgalom ellatdsara,” de ennek ellenére ez a forgalom is ,,gyakorlatilag”
csak a kopejkaval tortént. "

Az adott témdban forrdasként vizsgaltuk a vologdai egyhdazi hivatal bevételi-kiadasi
konyveit, amelyek anyagabél kovetkeztetni lehet az Gizletkotések szamdra, a visszajaro
kiscimletd pénzre, a feljegyzési naplok. jegyzékek a troicki, vazsszki és mas jarasok
tertiletérdl, minden szamunkra fontos leirt anyag az apropénznek, paraszti, jobbdgyi
pénzforgalomban valé haszndlat teriiletén. Fontos forrdsok voltak még a dvinszki jdras
egyhézi Kincstaranak iratai és M. M. Sztroganov pénztiranak ,leltara” is. Hasonléan
nagy segitséget jelentenek a XVII. szdzadi pénzforgalom tdrgyi, kincstari emlékei is.

Térjiink at a forrasok elsé felének vizsgdlatdra, az adatok lathatok a tablazatban.™

Az aprépénz hasznalata a XVII. sz. elsé negyedének kiaddsi-bevételi konyveinek
alapjdn:

Osszes iigylet Osszesen

Forris maradék ,, 0.,5kopejka ,,  kisebb

nélkil ° maradékkal ° maradek  °

1. Avologdaiegyhazi hivatal

kiadasi-bevételi konyvébél, 1615 93 969 3 31 - - 96
2. Avologdaiegyhdazi hivatal

bevételi konyve, 1618 302 89 37 11 - - 339
3. Akuropolszki jards Holmogor

varosa Szpasszkij templomanak

pénzbevételi konyve, 1620-1621 47 87 7 129 - - 54

13. Cnacckuii M. ., [Jenexnoe xo3anctso . . .. B cepenune XVII 8., ¢, 153, 104,
14. A tdblazat szazalékos osszetételben dbrizolja a kilonféle tgyleteket az Eurépahoz tartozo
északi terlileteken.
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3. kép. Wiadyslav Sigismund kiralvfi, kopejka 1610

Forras Osszesiigylet Osszesen

Forrés maradék ,, 0.5kopejka ,, kisebb o
nélkil ° maradékkal “° maradék e

4. A kuropolszki jards Holmogor

varosa Szpasszkij temploménak

bevételi konyve, 1624-1625 21 913 2 87 - - 23
5. Akuropolszkijards Holmogor

varosa Szpasszkij templomdnak

kiadasi konyve, 1624-1625 63 94 4 6 - - 67

A tablazat adatai azt mutatjdk, hogy a kereskedelem alapveté pénzegysége a
kopejka volt, s az esetek tobbségében képes volt kiszolgélni a kereskedelem igényeit.
Jelentésen szerényebb szerep jutott a félkopejkds pénzérmének, a gyengdnak, amit
csak akkor haszndltak, ha az 6sszeget nem tudtdk kifejezni kopejkaval.”® A gyenga
felhasznéldsi %-a, a tabldzatbdl kiindulva, alacsony, mintegy 3-13%, az Gsszes iizletek
szamat tekintve. Val6sziniileg az irdnta vald igény nagyobb volt, de igen sok esetben
kikiiszobolték az osszeg kerekitésével, a vdsarolt dru bizonyos névelésével, amikor a
fizetésre keriilt a sor. Lehet, hogy a félkopejkds pénzérme hidnyat a kdvetkezd vasarlasi
feljegyzéssel is magyardzhatjuk: .. Vettem cérndt 2 pénzért, 4 pénzért meg borsot.”
Néhédny esetben a hidnyzé érut a fizetés egyszeriisége érdekében nagyban (en gros)
vasdroltdk: , kaposztdt, hagymat, kolest 10 pénzért™."”

Félkopejkdra végz6dd ligylet két esetben lehetett. Nagyon kistételii vasarlasnal:
»Vettem fézni hallevesbe stigért 3 pénzért™,'® .meg tojést vettem 1 pénzért™" tejet

15. A kisebb pénzegységekkel létrejout iizletcket nem taglaljuk.

16. A vologdai teriilet dllami archivuma 883. szdm (a tovdabbiakban TABO). A nomindl megjelé-
Iésnél kopejkat kell érteni (2 pénz = 1 kopejka, 4 pénz = 2 kopejka). A XVII. sz. elejének
kereskedelmi irataiban a ,.kopejka™ szot szinte nem is hasznéltdk. helyette 2 gyengdt (pénzt)
irtak.

17. TABO, ¢. 883, 5. 10, n. 9.

18. TABO, ¢. 883, 1. 9, 2. 3. 06.

19. TABO, ¢. 883, 1. 9, 1. 3. 06.

578



4. kép. Minyin és Pozsdrszkij-féle felkelés pénze, kopejka 1612,
Minden pénzérmét nagyiiva dbrdzoltunk

»20

vettem siiteménybe 3 pénzért™ stb. Masrészt pedig a bérmunkat fizették félkopejka-
val. ,Adtam a mesternek 3 altint (3 kopejka értéki rézpénzt) és 2 pénzt™* ,jottek a
keresztesek és adtam a lovagoknak 9 pénzt™?  megjavitotta az ablakkeretet, adtam
neki 5 pénzt”? els6porte a havat, adtam a [€h(itének 3 pénzt™ stb. Az ilyen esetekben
a pontos elszamolas fontos volt, mert az eltérés ebbe vagy abba az irdnyba csokkenti
vagy noveli az egyik vagy masik fél bevételét, illetve kiaddsat, ami magdval vonja az
tigylet egyik felének karosodasat.

Osszehasonlitva a kiadési-bevételi konyvek adatait a leletekkel, amelyeket Orosz-
orszag eurdpai teriiletének északi részén talédltak, bebizonyithatd, hogy még ezt a
13%-ot sem tudtdk az dj pénzzel megvalésitani, mivel ez Mihail Fjodorovics (1613-
1645) uralkodasanak elsé felébél, Oroszorszdag északi teriiletérdl szairmazo leletekb6l
gyakorlatilag hidanyzik. Az dllam tdvoli teriiletén lakok csak fokozatosan érezték meg
az aprépénz hidnydt, errdl tantiskodnak az irdsos forrasok,” de a hidnyossig megolda-
sara nincsenek adatok. Még az Oroszorszag kozepérdl szarmazoé leletekben, amelyek
a leggazdagabbak az ij pénzben, szdzalékos Gsszetételiik, kiindulva a publikélt adatok-
bél, sem nagy.?

Nézziik meg a forrasok kovetkezd csoportjat, amit a tdblazatban rogzitettiink,
ugyanolyan elrendezésben, mint az els6t.

20. TABO. . 883, 1. 9, a. 6. oB.

21. TABO., ¢. 883, n. 9. n. 18. 06. Az altin pénzegység 3 kopejkaval, vagy 6 gyengaval egyenlo.

22. PUB, T. 12, c76. 31.

23. PUB, T. 12, c16. 31.

24. PUB, 1. 12, cT16. 56.

25. Beaos M. H., Oscannuxos O. B., Cmapkos B. ®., Maunraszes. Matepuanbnas KynsTypa
PYCCKHMX TIONAPHBIX MOPEXOAOB U 3emienpoxoaues XVI-XVII 8. Y. 2, M., 1981, c. 60.

26. Pycckas nymusmatuka XI1-XX s8.. JI., 1979 Exeronnuk 1 ocynapcTBeHHOro HCTOPHYECKOTO
my3es 3a 1963-1964 r., M., 1966: Cnaccxuti M. I'., [enexuoe obpaiuenue . . ., M., 1955;
Meavuurosa A. C., Cuctematuzauua moneT Muxauna $ejoposuya . . ., 1 ap.

37* 579



Aprépénzhasznalat a XVII. szazad els6 felének paraszti elszimoldsaiban:
Osszes iigylet Osszesen

maradék ,, 0,5kopejka ,,  kisebb
nélkil ° maradékkal "° maradék

Forras
Y%

1. A vazsszki jaras troicki

teriiletének gyiijteményes

emlékei 1611-bél 16 347 14 30,4 16 374 46
2. A vazsszki jaras troicki

teriletének gylijteményes

emlékei, 1622-b6l 15 535 7 25 6 214 28
3. Pénzgyijtési emlékirat
1618-bdl 40 833 8 16,7 - - 48

4. A vazsszki jards troicki
tertileténck gyljteményes
emlékei 1638-1639-bdl

1. gydjtemény* 21 456 12 36 13 28,2 46

2. gyiijtemény® 30 422 23 23 18 353 71

3. gyljtemény® 26 35,5 29 39,7 18 246 73

4. gyljtemény’ 27 422 18 28,1 19 29,7 64

5. gylijtemény® 28 60,8 9 19,5 9 19,5 46

6. gyljtemény’ 21 46,6 13 389 11 244 45
FORRASOK

1. J. Sz. Vasziljev: A vazsszki jaras troicki teriiletének gyidjteményes emlékei a XVI. szazad
végérol, a XVII. szazadbdl. A Szovjetunid eurdpai teriiletének északi része torténeti anyagai.
Vologda, 1973. 363-365. o.

Uo. 366. o.

OTK 1894, 327-365. o.

. J. 8z. Vasziljev uo. 366-367. o.

Uo. 368-369.
Uo. 369-370.
Uo. 370-371.
Uo. 371-372.
Uo. 372-373.

0PN U B
°

cooo

A tablazat adatai a kopejka dont6 részaranyarol szélnak a pénzbegyiijtésnél, ami
majdnem minden esetben az 0sszes fizetés mintegy felét teszi ki. Maga a pénzbevételek
megoszlasa is azonban az apropénz alkalmazdsdnak sziikségszertségérol szol. Ilyen
moédon az irasos forrasok megmutatjak, hogy a XVII. szazad els6 fele orosz dllamanak
pénzgazdalkodasan eligazodni a kopejka valtépénzének alkalmazasa nélkil nagyon
nehéz lenne, az esetek tObbségében pedig egyszertien lehetetlen.

A XVI. szazad végén, a XVII. szdzad elején még nem volt sziikség arra, hogy
~foglalkozzanak az apropénz hidnydval” vélekedik Szpasszkij,” bar az ebbél a korbdl
szdrmazé leletekben a gyenga és poluska jelentds szdzalékban jelen van. Az ilyen igény
csak 1613 utdn nétt meg, amikor véglegesen kialakult az Gj iranyzat és a ,,régi pénzek”
mar nem voltak egyenlék az ,,ij kopejka” felével, mivel az utébbiak stilya csokkent.

27. Cnaccxuii M. T, Jenexnoe obpauienue . . ., c. 293,
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Felvet6dik egy ellentmondds: egyrészt az irdsos forrasok az aprépénz hasznédlatdnak
széles korérdl szolnak, masrészt pedig a pénzverdékben alig készitenek a kopejka
véltopénzeibdl és ezek hidnyoznak is az dllam tavoli teriileteinek leleteibdl. Lehet, hogy
ennek az ellentmonddsnak a megolddsa Mihail Fjodorovics (1613-1645) uralkodaési
idejébdl szarmazod leletek Osszetételének vizsgilatdban rejlik. Rendelkezésiinkre all
néhany lelet ebbdl a korbdl, amelyeket a vologdai korzetben taldltak. Egy résziiket
A. Sz. Melnyikova dolgozta fel, a maradék leleteket mi vizsgaltuk meg.

1. A prilucki leletet 1931-ben taldltdk az egykori Szpaszoprilucki kolostorban,
Vologda kozelében. A lelet 571, a XVI. szdzad végi XVII. szazadi fémpénzt tartalmaz.
A lelet pénzeit valoszinileg a XVII. szdzad elsé évtizedének végén rejtették el. Jelenleg
a Vologdai Mizeumban (a tovdbbiakban VIM) 6rzik, szdma 1102. Irodalom: M. B.
Gornung = A VTM orosz pénzérme leletei. Az Allami Torténeti Midzeum évkonyve.
1963-1964. (A tovidbbiakban Gornung.) A. Sz. Melnyikova: A vologdai mizeum pénz-
érme leletei (a tovdbbiakban Melnyikova). Numizmatikai gytijtemény 1977. 5. szdma.

2. Az ovszjanyikovi leletet Ovszjanyikovo nevii faluban talaltak a babuskini koér-
zetben 1980-ban. A talélt pénz mennyisége: 284 db. A pénzeket kb. 1618-ban rejtették
el. A lefrast A. V. Bykova végezte. A totemszki mizeumban 6rzik. Szam: 28. 192—
28. 476.

3. Tovabbi XVI-XVII. szdzadi pénzérméket taliltak a vologdai korzet Kundrino
nevi falujaban. Darabszam: 851. Az elrejtés id6pontja a XVII. szdzad 20-as éveinek
eleje. Meghataroz6: Bykova, irodalom: Gornung 9. sz.

4. 1931-ben az egykori vologdai uszpenszki apatsag nyugati keritése mellett talal-
tak XVI-XVII. szazadi pénzérméket. Mennyiség: 1700 db. Az elrejtés ideje: a XVII.
szdzad harmincas éveinek eleje. Meghataroz6: Melnyikova, VIM 1393. Irodalom:
Gornung 5. sz.

5. 1938-ban a vologdai kdrzetben a kubenszki té melletti egykori szpaszo-kdmen-
nij apatsag faldban taldltak pénzérméket, 3064 db-ot. Elrejtési idépont: a XVII. szazad
30-as éveinek vége. Meghatarozé: Melnyikova, VIM 1103. Irodalom: Gornung
4. szdm.

6. 3291 darab pénzérmét taldltak Vologda vdrosaban a Lesznaja rakpart 66. sz.
alatt. Meghatédrozo: Melnyikova. Az elrejtés ideje: a XVII. szdzad 30-as évei. VIM
1535., irodalom: Gornung 7. szam.

7. A Vologda melletti Kurelit falucskdban 1965-ben taléltak leletet, 320 darabot.
A lelet egy része tonkrement. Meghataroz6: Melnyikova, az elrejtés id6pontja: 1640-
1645 ko6zott. VIM 13549. sz. [rodalom: Melnyikova 9. szam.

A leletek Osszetételét dtvizsgdlva egy érdekes tulajdonsdgot fedezhetiink fel.
Az altalunk tanulmanyozott korszakban forgalomban voltak kiilonféle mennyiségii és
minéségi pénzérmék, kezdve I'V. Ivan (1533-1584) kopejkaitdl és gyengditdl, az ural-
kodo car, Mihail Fjodorovics pénzéig. Az 1610-ben végrehajtott pénzérmecsere kii-
16nbséget alakitott ki a ,,régi” és ,,4j” pénzérmék kozott.”® A réginek-az ijjal vald
felvéltdsa lassan ment végbe. A XVII. szazad 20-as éveinek pénzleleteiben kevés még
az uj pénz. A prilucki lelet Mihail Fjodorovics kopejkajat 15,5%-ban tartalmazza.
Az ovszjannyikovi leletben Mihail Romanov pénze 20,4%-ban fordul el6. A kudrinszki
leletben ez csupén 1,5%-0s. Hasonlé eredményt kaptak a tobbi lelet feldolgozdsaikor
is.”? Azon évek pénzforgalmara jellemzd egy érdekes kettdsség: szomszédsag a pénz
forgalmédban, amelyeket 3-4 helyen vertek, de a mi esetiinkben ,,régi” és ,,ij” érmeként
azonosithatunk. A ,,régi” érmék bizonyos mennyiségi csokkenése a 30-as évek kezde-

28. Cnacckuii M. I'., lenexHoe obpauenue . . ., ¢. 353, _
29. Cnacckuii M. I'., JenexHoe obpauenue . . ., c. 332, Tabnuua 8.
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tétél még nem bizonyiték az akkori kormdanyzat azon torekvésérsl, hogy intenziven
kivonja azokat a forgalombdl. A ,régi” érmék ujja valé atverése passziv jellegli,
kiilonben Mihail Fjodorovics kopejkai nagyobb szazalékban fordulndnak el6.*

A nagyobb értékili pénzegységek megjelenésének okait vizsgaljuk az aldbbiakban.
A régi pénzérmék, amelyek el6fordulnak a leletekben, két csoportra oszthatdk: kopej-
kak és gyengdk (0,5 kopejka). A kopejkarol szélva Szpasszkij 1961-ben feltételezése
szerint a lényeg abban allt, hogy a régi kopejka id6ével dtalakult valamilyen kiegészits
nomindlld, melynek értéke 3 gyenga (1,5 kopejka) volt.* Ez a vélemény a silyegyenld-
ségen alapul, 2-3 szdzad gramm csupén a stlyeltérés Mihail Fjodorovics 3 ,,gyengaja”
és egy régi kopejka k6zott. Mihail Romanov kormédnya mindjart 1613 utan kibocsétotta
a gyengdt, melynek igen szerények voltak a méretei.™ Az is lehet, hogy az ilyen pénz-
verés nem volt rendszeres, kiilléndsen Mihail Fjodorovies uralkodésanak elsé felében.*
Ezért Szpasszkij foltételezése elfogadhatd, de csak az elvont szamitdsokra. Az ,.4j
gyenga” nem lehetett ténylegesen valtdépénz a régi és az 4j kopejka kozott.

IV.1védn és Fjodor Ivdnovics kora gyengdi leleteinkben nagy szdzalékban fordulnak
el6. A prilucki leletben ez 17%, az uszpenszkiben 29%. A legnagyobb mennyiségi
mutatdt a kudrinszki lelet mutatja, ahol ez a szam 37%. A hires tajmiri leletben, amit
Szpasszkij vizsgalt, mintegy 4%-os V. Ivan és Fjodor Ivdnovics pénzeinek az ardnya.
A XVII. szazad elsé felének egyik leletében, amit az Ermitazsban 6riznek, ez a mu-
tato 37%.%

A vologdai korzet totemszki leletének megmaradt részében 17% IV. (Rettegett)
Ivan .gyengdinak™a mértéke.* 1619-ben Vologdaban folfedeztek egy nagy mennyiségu
pénzleletet, amit 1615-16 kozott rejtettek el. 61 156 pénzérme kozott volt 418 rubel,
14 altin, 4 gyenga régi kopejkas pénzérmében; 85 rubel, 18 altin, 4 gyenga régi ,.gyenga”
érmében (0,5 kopejka) és csupan 21 rubel az Gj pénzérmében.

Erdekes szamunkra a kovetkezé leletek leirdsa is. Melnyikova, aki tanulményozta
a szibériai Mangazei pénzforgalmat, folfigyelt a mangazei és a vologdai Jaroszlavszk és
Kosztroma teriiletén taldlt leletek hasonldésdgéra, hogy abban, mint az errdl a teriiletek-
rél szarmazo mas leletekben is, nagy mennyiségben fordulnak elé 1V. Ivan és Fjodor
Ivanovics pénzei.™ A leletek foltaldlasi helye enged kovetkeztetni azoknak a szocidlis
helyzetére, akik azokat elrejtették. Kimutathato, hogy a benniinket érdeklé pénzek
mennyisége tartalmaz paraszti megtakaritott pénzt és kisebb apatsagokét. A gyenga
azoknadl fordul el6, akik kozvetlentl foglalkoztak kiskereskedelemmel, bérbeaddssal,

30. A novgorodi pénzverde. mely évente 100 ezer rubel bevételhez jutott. évente csak néhany
szaz rubelt veretett at. 1026-ban csak 87 rubelt. cgy mdsik csetben pedig 61 rubelt. Cm.:
Meabrukosa A. C., Cucrematusauust MOHCT Muxauna depgoposuya. c. 81.

31. Azillitas csak Eszak-Oroszorszigra vonatkozik.

32. Cnacckuii M. T'., [lenexnoe xo3siicteo Pycckoro rocynapersa B XVI-XVII . JI., 961, ¢. 22

33. Cm. Tabauuy ..CtpykTypbl knapos™, Cnacexuid M. I, JleHbru ¥ AeHEXXHOE X03aHCTBO. —
B kH.: Ouepku pycckon kyasTbipbl XVII B. Y. 1, u3n. MI'Y, 1979, c. 147.

34. Cm. tabanyy .Ctpykrypsl knanos. Craccxuid M. T., JenexHoe obpawenue c. 290.

35, Comuurosa M. I1., Cnaccxuti M. T, Pycckye Knaabl CIMTKOB M MOHET B Epmuraxe. - B ¢6.:
Pycckas nymusmatuka XI-XX ss. JI., 1979, ¢. 78.

36. TorcMckuit KpacBegyCeCKUA My3cit Ne 3349-3460).

37. Tpuxogo-pacxoaHblc KHUIM MOCKOBCKHX npukasos 1619-1621 rr. M., 1983, c. 140.

38. Kosztromai lelet. A 3174 db pénzérmébdél 16% régi veretl. koziiliik 11,2% .régi gvenga™.
Mey H. A.. Meabrukosa A. C., Knagbi MOHCT, 3aperucTpUpOBaHHble ['OCYylapCTBEHHLIM
HcToprueckuM MyseeM (tanee TMIM) B 1955-1958 rr. B ku.: Exerogunk THM, 1960, c. 66.
B knane w3 Kanunnna conepxkutes 16% .crapbix geHer* . — Knagbl MOHET, 3aperuCTPUPOBaH-
ublc TUM 3a 1960-1963 rr. B kn.: Exerognuk TUM 3a 1960-1963 rr. M., 1964, c. 83 u np.

39. B kn.: Beaos M. U., Oscanuxos O. B., Cmapkos B. ®., Manzaazesa, c. 59.
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adot fizettek stb. De nem minden anyagnak hasonlé a struktdrdja. Az ovszjannyikovi
leletben nincs egyetlen gyenga sem. A leletek struktiraja eredeti, nem tipikus az ebbél
a korbdl szarmazo leletek tobbségére abban az értelemben, hogy egy hosszd dsatasi
folyamat lelete, ahol az évek soran csak a legjobb, teljes sulyu pénzdarabok kerultek
napvilagra.*

Mint ahogy mdr emlitettiik, Mihail Fjodorovics uralkodésa idején a gvenga kibo-
csatasat abbahagytdk. Az dltalunk vizsgélt hét leletben csupan 2 ilyen érme van. Meg
kell jegyezni, hogy mindkét érme abbdl a leletbdl szarmazik . melyeket Mihail Romanov
uralkoddsdnak végén rejtettek el. A XVII. szazad elsé telének belkereskedelme egyre
inkdbb érezte az aprépénz hidnyat, ami kilonodsen a tavoli tertileteken jelentkezett.
Az aru-pénz viszonyok erdsen behatoltak Oroszorszdg minden rétegének életébe.

Az orosz allam monetdris rendszere nagyon elmaradott volt. Mindez arra késztette
az akkori lakossagot, hogy kombinaljon azokkal a pénzérmékkel, amelyek forgalom-
ban voltak, felhaszndlva a régi és az 0j pénz kozotti killonbséget. Melnvikova, aki
megemliti a gyengdk nagy szdmat a mangezei leletben. azt irja. hogy: .lathatéan kiegé-
szitették apropénz-készletiiket, melynek a verését feliijitottak Mihail alatt, mivel hia-
nydnak hatranyat nagyon érezte az egyre fejlédd kereskedelem, kiilondsen a belkeres-
kedelem.™' Masik munkajaban a kutaté megkisérli megmagyardzni a harom- és négy-
rubeles kotegek pénzforgalmat.® Ugy véli, hogy az intervencio évei alatt a ,.régi pénz-
érmék” olyan mennyiségben gyfiltek 6ssze, hogy a joval kés6bbi idékben sem tudtdk
czeket kiszoritani az Gj, konnyebb érmék.** Arra alapozva, hogy Mihail Fjodorovics
uralkodasanak elsé felébdl szarmazoé leletekben kevés ,,4j" érme van, feltételezi, hogy
az ,,uj” kopejka funkciéjat el tudtdk latni IV. Ivén és Fjodor Ivanovics pénzei, melyek
sulyban alig voltak kisebbek (dtlagsulyuk: 0,34-0.,35 g; a kopejkak atlagsulya pedig a
XVII. szazad kozepén 0,40-0.45 g).** mint az 4j kopejkdk. Ténylegesen az Uj kopejka
és a régi gyenga kozotti sulykilonbség 0,10-0,14 g kozott ingadozik, azaz a régi gvenga
mintegy 25%-kal konnyebb az j kopejkanal. A XVII. szizadban ez a suly annyira
nagy, hogy a kereskedelemben az Gj kopejkaval valé fizetéskor (a régi gvenga helyett)
25%-o0s kar érte volna azt, aki az drut gyengdért adja el a kopejka helyett.

Ezért feltétlen keresni kellett a régi pénz funkcidjanak egy 0] magyarazatot a
vizsgdlt id0szak pénzforgaimaban. Ennek a kérdésnek a megolddséra 1jbol vissza kell
kanyarodni a pénzérmék sulykérdéséhez. IV. Ivan és Fjodor Ivanovics kordban a
~gyenga™ dtlagos silya 0,30-0,32 g.** A huszas évek kopejkajanak atlagsilya 0,46—
0,48 g.* Ebbdl kiindulva a szdmolds a kovetkezd: 2 kopejka silya 0,92-0,96 g. Hérom
gyenga sulya pedig 0,93-0.96 g. Ilyen mddon 1-2 szdzados pontossaggal Mihail Fjodo-
rovics 2 kopejkdja stlyban egyenld volt és értékben is IV. Ivdn és Fjodor Ivanovics
3 gyengdjaval. Szamunkra egyszeri a szdmolds, ami a hasonlé szdmolas reélis lehet§sé-
gét igazolja. Ugyanezt igazoljdk a leletek Osszetételei is. Rendelkezéstinkre all egy
érdekes dokumentum, amely jellemzi Oroszorszag északi részének pénzforgalmat a
XVII. szdzad 20-as éveiben. Ez egy egyhdzi kincstari irat, amit 1624-ben irtak Holmo-
gora varosban. ,,Augusztus 11-dik napjdn elvettek Dmitrijtél, a régebbi egyhdzi kincs-

40. Bwuikos A. B., ,JJlomornu . . . nopaenkun*. —r. . Kpacuwiit Cesep*, Bonoraa, 13 aBrycra 1981,
c. 4.
41. V6. 39. jegyzet 58.

42. Meavnuxkosa A. C., Knager . . ., ¢c. 121-143.

43. Meabuuxosa A. C., Knagpl . . .. c. 125.

44. Meabnuxosa A. C., Knagwi . . ., c. 125.

45. Cnaccxuti M. T., JenexHoe obpaluenue . . ., c. 286 u c. 332.

46. Meabnuxosa A. C., CucreMaTusauns MmoneT Muxaunna depoposuua. c¢. 78.
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tarnoktol, az én szamitdsom szerint, régi kopejkaban 59 rubelt, moszkvaiban pedig
9 rubelt, 4j pénzben pedig elvettek téle 494 rubelt.”*’

A kincstar strukturajanak leirdsa egybeesik az ebbdl a korbdl szirmazé leletek
Osszetételével. Mint a leletekben, itt is latjuk néhdny régi pénz jelenlétét. A kincstar
Osszetétele megmutatja, hogy a szdmolas egysége az ij pénzérme. Feltételezziik, hogy
a kincstarban ez az 0j kopejka formajaban volt jelen, kiilonben ezt is jelolték volna,
hasonléan a régi pénzhez. A kincstidrban kétféle pénz volt haromrubeles kotegekben,
mégpedig kopejkdk és moszkvaiak, azaz gyengdk. Ez utébbinak viszonylag kicsi a
mennyisége, Osszehasonlitva az Gj pénzzel csupan 4,6%, a régi kopejkdé pedig 15%,
ami arra utal, hogy ezeket csak kisegitd pénzegységnek tartottdk, arra az esetre, amikor
a summat nem tudtdk kifejezni maradék nélkiili egészben az 4j kopejkaval. Bizonyos,
hogy a bevételi konyvben, amelybdl szarmazik a kincstér leirdsa, a gyengara végz6dé
szdmitdsok az egésznek 6%-at teszik ki.

Szpasszkij munkdiban sok helyen hasznélja Sztroganov pénztardnak leirasat, ami
1627-b6l szdrmazik.*® Ebben a leirasban is megemlitik a régi és az 0j pénzeket. Arra
hivatkozva, hogy csak 2 zsikrdl emlitik meg az ,,ij novgorodkat”, azaz kopejkdkat, a
kutaté arra a kovetkeztetésre jut, hogy a maradék 37 zsakban csak régi pénzek voltak.
Az Uj pénzek Szpasszkij adatai szerint, csak 4,2%-ot tesznek ki.** ,,Az ilyen pénztar
aligha volt egyediili ebben a korban” - irja Szpasszkij.’° Az ebben a korban leirt egyhézi
kincstarakat kutatva, lasd fontebb, fel lehet tételezni, hogy Sztroganov pénztira mas
Osszetételll volt. Az Gj pénzek lefrdsa mellett megemlitenek még ,.volt a bérzsakban
124 rubel, 13 altin, 3 gyenga . . . régi kopejkdban, . . . régi novgorodkaban 61 rubel,
21 altin, 4 gyenga, . . . 98 rubel, 9 altin gyengédban, valamennyi régi moszkvaiban.™
Feltételezziik, hogy a meg nem vizsgalt zsdkokban is voltak 0j pénzérmék, valdszintleg
kopejkak, ,,uj” gyengik és poluskak (0,25 kopejka), amelyeket ha kiilon csomagoltak
volna, akkor ezeket kiilon is jelolték volna, igy tehat feltehet6en a régi kopejkik és
gyengdk 5,6-5,7%-at teszik ki az egész mennyiségnek.

Osszehasonlitva az eredményt a korabban targyalt leletek és egyhdzi kincstarak
adataival, arra az eredményre jutunk, hogy azok struktirdja k6zos. Mindeniitt 1atjuk
a régi pénzérme meglétét, aminek az ardnya elég nagy keretek k6zott ingadozik, fiig-
gben a lelet eredetétdl. Ko6zos azonban egy dolog: a régi pénzérme sziikséges volt a
XVII. szdzad els6 felének pénzforgalméban, a kereskedelemben éppiigy, mint az egy-
szerli parasztok szdmara. Sziikséges volt tovabbd foként a kis elszdmoldsokhoz.
»A kiskereskedelem a Sztroganovok és mas keresked6 cégek szdmara a XVI. és XVII.
szdzadban . . . anagybani kereskedelem allandé és 6rok kisérdje volt” —irta a kereske-
dok tevékenységét vizsgalva A. A. Vegyenszkij.”> Maga a pénzforgalom léte késztette
alakossagot ,,a régi pénz” haszndlatara, mert ahogy Szpasszkij helyesen emliti: ,,a régi
pénz nem sietette a valtozast”.>

Kijelentésiink néhany kétséges megallapitdsat szolgélhatja a sztroganovi kinestar
kialakuldsi folyamatdnak vizsgélata. A ;3153 rubel, 11 altin™ 6sszegili pénzt az 1627-ben
25 éves kordban elhunyt Makszim Makszimovics Sztroganov ingésagai kozott talaltak

47. PUB, 1. 12, 1890, c16. 59-60.

48. B kH.: Bsedenckuii A. A., Toprosutit gom XVI-XVII BB. JI., 1924, c. 32-34.

49. Cnacckuii M. I'., [lenbru u feHexxHoe xo3aiicto. ¢. 150; Cnaccruii M. I'., [lenexHoe obpatie-
HHE . . ., c. 353.

50. Cnacckuii M. I'., [Jenbry u geHEXKHOE XO3SIACTBO . . ., . 150.

51. Bseoenckuii A. A., Toprosuii iom . . ., c. 32-33.

52. Beedenckuii A. A., lom Crporanoseix B XVI-XVII BB., M., 1962, c. 235.

53. Cnacckuii M. I'., [lenprn 4 eHeXHOE XO3SHCTBO . . ., €. 150.



meg. Az 6rokosok kozti per, ami a tulajdonos haldla utan indult, szolgél az emlitett
feljegyzések alapjdul.™

Sztroganov 6rokolte apjanak, Makszim Jakovlevicsnek az ingdsagait, aki 1624-ben
halt meg. Ezeket csupan két és fél évig hasznalta. A Sztroganov hdz kutatéja, Vegyensz-
kij ugy vélte, hogy a fiatal hazigazda ezen rovid id6 alatt ,,alig-alig tudta az apai 6roksé-
get novelni”.*® Ezért azt javasolta a kutatd, hogy ezt a hagyatéki iratot tekintsiik ugy,
mint Makszim Jakovlevics vagyondnak lefrasit.”® Ez a javaslat teljesen megalapozott
az Orokség targyi részét illetden, de a pénzt illetGen nem. Hiszen mar Vegyenszkijnél
is vannak adatok a fiatal Sztroganov intenziv kereskedelmérdl, amit a két és fél év alatt
végzett. fgy 1626-ban Makszim Sztroganov ,,igényt nyijt be unokadccse, Ivan Jamszkij
altal 3 hod-, 5 réka-, rozmarbdrre fulessapkdra, hat cobolyfarokra, ami 8 rubelnyi
aru”.¥ Nemsokkal kés6bb, de még 1626-ban Sztroganov megszerzi a kovetkezdket,
ezek az aruk: 14 db vords bagariabér, 10 font fehér festék, 308 ivéedény, korso,
tdnyér, 3 pud méz, 8 vasalédeszka, 4 adag kosztromi szappan, negyed pud hagyma. 68
rubel Osszértékben.”® Mindez bizonyitja, hogy Sztroganov intenziven kereskedett,
amihez az apjatdl, Makszim Jakovlevicst6l 6rokolt pénzdsszeget hasznalta f6l. Ilyen
moddon a pénzosszegek, amelyeket emlitenek az iratok, Makszim Makszimovics forgé-
t6kéje volt, amibdl mads célra keveset hasznaltak. Erre igen nagyszdmu bizonyiték van,
melyek jol jellemzik Sztroganov kereskedelmi miiveleteit. fgy ,,Dimitrij Sztroganov,
egy rokon jelenti, hogy a hajéjan Arhangelszkben van 29 ezer 800 rubel apré eziistpénz-
ben™.¥ Csupdn egyetlen tzletért 1192 rubel vamot kellett fizetnie stb. Ezért kicsi a
valdszintsége annak, hogy M. M. Sztroganov a ,,régi pénzérmék felvasarlasaval foglal-
kozott volna, sokkal inkdbb a ,régi” kopejkak és gyengdk, melyek felgyillemlettek
ndla, a kistételii elszdmolasokra szolgéltak, melyekben, mint a dokumentumokbél 14t-
juk, a legaktivabban vett részt. Ilyen médon az {rasos dokumentumok aldtdmasztjak
azokat a foltételezéseket, amelyeket levontunk a leletek analizdldsa alapjan.

Mihail Fjodorovics kordban nem volt semmiféle tilalom a ,,régi” pénzérmékkel
kapcsolatban, mégis alkalmazkodott az 0) rendszerhez, meiynek tizedes szdmoldsi elve
emiatt zavartta valt, ezért a kovetkez6 feltételezett allapot jott 1étre: 0,75 régi gyen-
ga = 0,33 régi kopejka. Az ,4j gyenga” egyenld volt 0,75 ,.régi gyengdval”, vagy 0,33
régi kopejkaval”. Ha figyelembe vessziik azt a tényt, hogy az ,,ij gyenga” ténylegesen
csak elméleti szamitasi fogalom volt, akkor feltlin6 az, hogy ilyen nominélrendszer az
évek soran felmaradt. Gyakorlatilag ez a kovetkezé médon tortént. Kordbban példanak
emlitettlik, hogy egy Iéhiitének hoseprésért adtak 3 gyengat. Az Uj gyengdrol van szo,
ami azonban nincs forgalomban. Akkor lép be a gyakorlatba a kovetkez6 séma: harom
Uj gyenga egyenld egy régi kopejkaval, vagy két régi gyengdval. A 1€htit6 tehat valaszt-
hatott munkalataiért egy régi kopejkat, vagy két régi gyengat, mivel ez a pénznem volt
forgalomban. A pénzek silyardnya megegyezett, a mérleg nyelve egyik irdnyba sem
tért el. Abban az esetben, ha nem kerek 0sszegr6l, hanem maradék aprépénzrol is sz6
volt, poluskdrol (1/4 kopejka) pl. ..Klement Ivanov fizetett tizlettarsainak egy poltindt
(50 kopejka) és negyedfél (3,5 gyenga) gyengat”, akkor az elszamolas a kdvetkez6 volt:
a poltimat Klement 1) kopejkédban szdmolta, de ha az nem volt elegendd, akkor régi
gyengdval pétolta ki, ugy hogy 3 régi gyenga = volt 2 uj kopejkaval. A maradék

54. Beedencxuii A. A., Toprosulit jom . . ., ¢. 30-31; Bseoenckuii A. A., Jom Crporano-
BbIX . . ., C. 178.
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Osszeget a 3 gyenga 1 poluskat Uj gyengdval igy lehetett kifejezni: 2 gyenga egyenld 1
uj kopejkaval, a maradék masfél gyenga sulyban megfelelt egy régi gyengaval.* Ilyen
modon az Uj gyengak és poluskak helyett a régivel fizettek, de az ijban szamoltak, az
lasoknadl. A régi gyenga a sajat nemében univerzélis nominal volt, mert ezzel ki lehetett
fejezni barmilyen Osszeget, a legkilonfélébb maradékkal is. Nem véletlen, hogy jelen
van sok leletben, de nemcsak a leletekben. Keszler a brjanszki teriilet novozibkovi
muzeumanak igazgatdja felfedezett egy néi irhabundat, amelynek a bélésébe varrtak
egy zacskot, tele XVII. szazadi pénzérmével. A zacskéban volt 13 db Mihail Fjodoro-
vics érme, 6 db haromrubeles koteg, amelybdl 2 koteg IV. Ivdn gyengdibdl allt.*! Ez
megtakaritott pénz volt, félretéve a , fekete napokra”, azaz inséges idékre. A gyiijte-
ményben [év régi pénzérme ugyancsak bizonyiték az apropénz hasznalatdnak sziiksé-
gességére. Ha sok dru értékét nem tudtdk egész kopejka értékkel kifejezni, akkor a
régi pénzek is rendelkezésére dlltak a bunda tulajdonosanak a vétel-eladas miiveletei-
nél, ha gyenga vagy poluska valt sziikségessé az elszamoldsnal.

Az altalunk feltételezett séma a ,,régi” pénzek hasznéalatat illetéen igy nem mond
ellent a régi orosz szamtannak, ahol ..a tortek a két alapvetd kiindulasi egység, a negyed
és a harmad tovabbi rendszeres felezése ttjan jottek létre.”® A XVII. szazad orosz
szamoldséban volt egy specidlis , készulék™ a tortek szamolasara. ,,A tortek szamitasat
mintegy két regiszterben végezték: egész, fél, negyed . . . egész, harmad, félhar-
mad . . . Mindkétféle barmely tortet ki lehet fejezni egy meghatarozott 6sszeg forma-
jaban, miutdn a harmadokat és negyedeket Osszeadjdk és kivonjak.”® A régi pénzek
is megjelentek az G4j rendszerben mint segédnomindlok és mint aprépénzegységek,
melyek a belsé piac igényeit elégitették ki. Hogy meddig tartott ez a tarkasag a XVII.
szazad els6 felének pénzforgalmaban, errél pontos adataink nincsenek. Mindenesetre
A. Oledrij, aki Oroszorszagban utazgatott 1633-1636-ban és 1639-ben még rogzitette a
pénzforgalomban a .régi pénzérme” jelenlétét. A | jelenet a cipéboltnal™® cimi rajzon
abrazoltak a régi pénzérméket. Hat a két dbrazolt pénzbdl régi. Az egyik I'V. Ivan
gyengdja. Oledrij azokat az érméket mutatja be, amilyeneket latott a forgalomban,
ezért feltételezziik, hogy a gyengék és kopejkdk még forgalomban voltak a XVII.
szazad 40-es éveinek elejéig. Az utdna végbement valamilyen véltozds gyorsan kilizte
a forgalombdl a .régi pénzeket™, megsziintetve a beiktatdsos szamoldst. A szpaszo-
kdmennij apatsaghol szarmazo lelet és az sszes tobbi késébbi mar csak jelentéktelen
mennyiségben tartalmaz régi pénzérmét. A pénzrendszer visszatért a kordbbi tizedes
rendszerhez.
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A leletek struktdrdja

Melléklet

Alelet megnevezése Prilucki  Ovszjannyikovi Kudrinszki
lelet lelet lelet

1535 el6tti érmék 1 1 -

IV.Ivdn (1533-1584)

gyenga 95 - 320

kopejka 127 72 139

Fjodor Ivanovics (1584-1598)

gyenga 1 - 12

kopejka 72 37 92

Borisz Godunov (1598-1605)

kopejka 95 75 128

Aldimitrij (1605-1606)

kopejka 13 5 16

Vaszilij Sujszkij (1606-1610)

kopejka 66 25 47

Wladyslaw Zigizmund (1606-1612)

kopejka 4 2 18

Svédek Novgorodban (1611-1617)

kopejka - 2 3

Minyin és Pozsarszkij (1612-1613)

kopejka 1 - 12

Mihail Romanov (1613-1645)

gyenga - - -

kopejka 87 58 14

orosz—dén gyenga 1616 utén - - -

meg nem hatérozott 9 11 48

Osszesen 571 284 851

A szpaszo-kamenij A Leszna-rakparti A Kuralit falubdl

Uszpenszki lelet

apatsaglelete lelet szarmazé lelet

2 - - -
497 2 - -
257 2 7 -
2 - - -
7 3 7 -
12 2 2 -
- 2 2 -
6 5 3 -

- 7 13 2
9 35 43 ~

1 2 8 1

- 1 - 1

895 2995 3201 312
- 2 2 -
12 - - -

1700 3064 3291 320
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EINIGE EIGENARTIGE ZUQE DES GELDVERKEHRS IN RUSSLAND
IN DER ERSTEN HALFTE DES 17. JAHRHUNDERTS

(Auszug)

Am Beginn des 17. Jahrhunderts gab es eine Wende im Geldverkehr des russischen
Staates. Die polnischen und schwedischen Eroberer verringerten das Gewicht der frii-
heren russischen Kopeke und diese Tendenz setzte sich auch in den ersten Jahren der
Romanow-Dynastie fort. Die einzige sytematisch in den Verkehr gebrachte Geldart
war die Kopeke, die Miinzen mit noch kleinerem Wert (Djenga, Poljuschka) verloren
an Bedeutung. Dieser Vorgang wird in der vorliegenden Arbeit anhand der in der
Gegend von Wologda gefundenen Miinzschitze und Abrechnungsbiicher behandelt.

Aus diesen Quellen stellt sich neben dem iiberwiegenden Anteil der Kopeke auch
heraus, dass bei kleineren Einkdufen noch immer das Geld Iwans I'V. (1533-84) und
der ihm folgenden Herrscher benutzt wurde. Das zuriickgebliebene monetire System
brachte die Bevolkerung dazu, dass sie diese Miinzen kombinierten, die im Verkehr
waren, dabei nutzten sie die Unterschiede zwischen dem alten und dem neuen Geld.

A. V. Bikow





