KAZINCZY ORPHEUSAROL

PAL JOZSEF

Kazinczy a Magyar Museum szerkesztésének keser(i tapasztalatai utan elthatarozta,
hogy 1j folydiratot indit, amelyben maradéktalanul érvényre juttathatja elképzeléseit.
A vallalkozasnak sajat szabadk&miives dlnevét kolesoénozte, s kitartott az Orpheus
mellett akkor is, amikor tekintélyes, id6s baratja, Rdday Gedeon a névcim megvaltoz-
tatasat javasolta. A Raday tandcsolta cimek: ,Igyekez6k Gyijteménye”, ,.Igyekezdk
Tarsasaga™ vagy ,Magyar Gydljtemények Tdarhdza, leginkabb a Nyelv nagyobb el6
menetelét, és az Haza allapottyat illetok” valéban kevésbé szerencsések és Kazinczy
koncepcidjahoz kevésbé illék, mint az Orpheus.! A folyédirat egységes, hatdrozott
arcélének kialakitdsakor a szerkeszt6t Batsanyival vald rivalizaldsi szandékok is
vezették, ennek oka nyilvanvaléan a Museum szellemi irdnyitasdbol valo kiszorulésa.
Paléczi Horvath Adam, Kazinczy bardtja, s egyik legfébb munkatarsa, ezt igy latta:
»Azonban: hogy a’ Te Orfeusod a” Maradék el6tt meg-betsiilhetetlen munka lessz, azt
taldm még Batsdnyi sem merné tagadni: noha 6 kéntelen lessz 4altal latni, mihelyt
Orfeus’ lantja meg-tsendiil; hogy az 6 Museumjok dugiba dil . . .™? Végre tehat
szabadon megvaldsithatta miivelédéspolitikai, irodalmi szdndékait: Orpheus — Kazin-
czy is valami hasonlé szerepre akar vallalkozni — lantja hatalmdval, a koltészet erejével
képes civilizalni a vad és barbar népeket.

A _Hoénapos irds”-ok elnevezésekor bizonyos kettésség mutatkozik: a cimoldala-
kon a latin hénap elnevezések lathatok, az els6 kotet élén Jan. Febr. Mart. April., a
masodikén Majus, Jinius és August. A tartalomjegyzékekben és belil viszont a
zodidkuszi jegyek szerepelnek a Vizont6tdl a Bikaig, illetve az lkrek havatdl a Sziz
havdig. Foldi Janos és Réjnis Jozsef tanacsoljak Kazinczynak, hogy a magyar
nyelviinkben alkalmatlan dedakos forma helyett az égi jegyekrél nevezze el a hénapokat,
s igy jelolje az Orpheus részeit is. A rémai ..Januarius, Febru sat’ melly rut” — mond-
jak —, s szintén rosszak a babonds hiedelmekhez kapcsol6dé megjelolések: Boldog
Asszony hava, Szent Gyorgy hava, Szent Jakab hava, Minden Szentek hava, rdadésul
teljesen alkalmazhatatlanok a kereszténység el6tti idészak meghatarozasara. Foldi igy
foglalja ¢ssze versben mondanivaldjat:

Kos, Bika, Kettds, Rdk, az Oroszlin, Sziiz jegyek,

és még Mérték, Skorpi, Nyilas, Bak, Viz-éntd,

Halak, eggyritt’?

1. Kazinczy Ferenc levelezése (KazLlev.). Kozzéteszi Viczy Jdnos, Harsdnyi Istvdn stb. 1-23.
kot. Budapest, 1890-1960. 1. 514.

2. Kazlev. I. 507.

3. Kazlev. 1. 504. és 1. 533.
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A zodidkusz-jegyeknek még egy sajitossdgos elényitk van: olyan hagyomanyhoz
kapcsolédnak, amely kozvetité intézmények nélkili kozvetlen kapcsolatot tételez fel
Isten és ember kdzott, s .megengedik™ a csillagok, a konstellaciok mdgikus hatdsanak
gondolatat. Az égitestek — ebben az interpretaciéban — nem mordlis fogalmak, mint az
euchémeroszi alapu keresztény tanitas allitja, hanem valdsagos ,.hatd” 1étezék. Sok
vonatkozasban Orpheuséhoz hasonld hatalmuk van.

A folyoirat irasa és szerkesztése kozben Kazinezy felvilagosult propagandistabol.
forradalmarbdl, népnevel6bdl egyre inkabb szEépird lesz. Az elsé kotet merész cikkei
utdn a masodikban jelentésen megnd a kéltészet szerepe, mintha a harcos politikust
felvaltand a ,belilrdl épitkezd™ miivész, s ezzel mintha Kazinczy visszatérne kordbbi
terveihez.

A hermetikus hagyomdnyrol a XVIII. szdzadban

A talvilagot megjart, a természet torvényeit a zene magikus hatalmaval kifejezni
és befolyasolni képes vallasalapito lantos nevéhez ési hermetikus hagyomany kapcsolo-
dott. Térsai, a tradicié szerint, a lélekvezetd Hermész, az egyiptomi istennek gondolt
hdaromszornagy™ Hermész Triszmegisztosz, minden magia Osforrdsa, Mozes, aki
IstentSl nemcsak a kébe vésett torvényeket kapta, hanem titkos ismereteket is széban,
Zoroaszter, Piithagordsz, a szammisztika atyja és Platon. Az igazi tudds csak széban
hagyomanyozddik tovabb elv alapjdn az utédok valdsigos genealogiai kapcsolatot
létesitettek kozottik. Orpheus nevéhez két irodalmi anyag kapcsolddik: az orphikus
himnuszok kolteményel és az elobbivel részben azonos, de tobb gondolati elemet
tartalmazo Fragmenta orphicorum. A hermetikus vonal nagyjabol a I1-1V. szazadban
alakult ki, s ldtensen az eurdpai miivel6désben azéta mindig jelen volt, néhdny
idészakban pedig eléggé domindnssa valt. El6térbe keriilése pArhuzamos a platonizmu-
séval a XV-XVI. szazadban: Ficino, Pico della Mirandola, Agrippa von Nettesheim,
Giordano Bruno, Francesco Giorgio, Campanella, Jakob Bohme tevékenysége a
filozofia- és irodalomtorténetben, Michelangeidé, Botticellié, Pinturicchiéé a miivé-
szettorténetben jelzi a magas esztétikai szinvonalat, amelyen ezek a gondolatok
kifejezésre jutottak. A reneszdnsz, kés6 reneszansz utdn a Hermész-hagyomany ismét
viragkorat élte a XVIII. szazad masodik felében. Nagymértékben kapcsolddva ahhoz,
amit a szakirodalom a felvildgosodas ,.drnyékos oldaldnak™ nevez.*

W. Gluck operdja, Canova szobra vagy Goethe Orphikus Osigék c. oOtrészes
mértékben befolyasoltdk ezek az eszmék. Goethe a természeti torvény sziikségszer(isé-
ge, a sors és az emberi akarat viszonyat trgyalja. A sziiletés pillanatanak asztroldgiai
.helyzete™ meghatarozza ugyan az ember jellemét, adottsagait, s igy részben tovabbi
utjat is, de a tudattal és valasztasi képességgel rendelkezé 1ény mégsem pusztin
elszenveddje, passziv szemlélGje sorsdanak és a vildgnak.

Mint a vildgnak mikor dtadattal,
allott a Nap s trénjdndl a Planétak,

Az ember 6t épcsén (Daimon-lélek, Tiché-lehet6ség, Erdsz-szerelem, Ananké-
sors, Elpisz-reménység) keresztiil emelkedve eljut a szabadsagig:

4. Seznec, Jean: The Survival of the Pagan Gods. Princeton University Press 1972.
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magasba visz, maga szolgdlva szdarnyul,

Ismeritek: tért, idot dtalléphet;

egy szdarnycsapds — s mogottiink Mindenségek!
(Keresztury Dezs6 forditdsa)

A kiilsd, determinald tényezok itt kettds jellemzést kapnak: a ,,s6tét” erékkel (,,s nehéz
k6débdl vak, esés napoknak™) szemben dll a természet josagos megnyilvanuldsainak
csoportja (Nap, Planétdk, ldmpa). A J6 és a Rossz kozotti valasztas képességének
felismerésével, az 6ntudatra ébredéssel, s a természet torvényeinek megismerésével az
ember szabad lehet, s uralkodhat a vak er6kén. Ugyanez a tanulsdg hallhaté ki Mozart
Vardzsfuvoldjabdl is. Az opera elején Tamino ontudatlanul, kiilsé er6knek kiszolgal-
tatva fekszik az Ej kiralyndjének kertjében, majd kiilonboz6 prébakon keresztiil, a
természet j6sagos erdi folotti hatalmat jelképez fuvola segitségével 6ntudatra ébred,
s alkalmassé valik a hatalom gyakorldsara, Sarastro-Zoroaszter miivének folytatdsdra.
A Nap és az Ej, a J6 és a Rossz dualizmusara osztott vildgban az ember tulajdonaban
van egy magikus ereji, szimbolikus targy, vagy vezet6 ,Kalauz”, ami magat az értelmet
jelenti. Orpheus lantja, Tamino fuvoldja, Faust pentagrammaja (amellyel még Me-
phisztét is foglyul ejti) mégikus erejével biztositja tulajdonosanak a valasztds lehetéségét
és ezzel az akaratszabadsdgot. Az ember e targyak segitségével képes pozitiv irdnyba
befolydsolni a természet torvényszerd mikodését és a tdrsadalmat. Nagyon jellemzd,
hogy az olasz ,.illuminismo” sz6 egyszerre jelent meg- és felvilagosodast, a kilonb6z6
titkos tarsasagok, a szabadkémiivesek, illuminatusok, spiritisztak, teozéfusok, jakobi-
nusok gyakran ugyanazokért a célokért kiizdottek, mint a ,,philosophe”-ok.*

Az Encyclopédie létrehozasdnak a gondolata — mint Franco Venturi, olasz
irodalomtorténész kimutatta® — elészor szabadkémiives k6zosségekben fogalmazddott
meg. André-Michel Ramsay, francia Grand Maitre vallasrdl valldsra haladt, de sehol
sem taldlta meg az igazsagot, mig a szabadkdémiivességhez el nem érkezett. Fé
miivében, Les Voyages de Cyrus Rousseau-hoz, Voltaire-hez, D’Alemberthez ha-
sonldan fejtegeti, hogy az ember boldog 6ésallapota utan bekovetkezett dekacencia
lassan vége felé jar, s a vildg megijul. ,, Astrée doit revenir sur la terre, ou la justice,
la paix et I'innocence doivent reprendre leurs premiers droits et ol tout doit étre rétabli
dans sa perfection primitive”,” 1737-ben tartott, Voltaire altal is idézett beszédében
Ramsay a szabadk&émives négy kotelességét az alabbiakban latta: ,]la philosophie sage,
la morale pure, le secret inviolable, le gout des beaux-arts”. Felszolitotta a Société des
Arts tagjait, hogy tegyenek meg mindent egy enciklopédia létrehozésara: ., Tous les
Grands Maitres en Allemagne, en Angleterre, en Italie et par toute I’Europe exortent
tous les scavans et tous les artistes de la confraternité de s’unir pour fournir les
matériaux d’un Dictionnaire universel de tous les Arts libéraux et de toutes les Sciences
utiles . . .”. Az idézet tovabbi részében kildn figyelmet érdemel a tobbesszamu
vilagossdg sz6: ,,De cette fason on réunira les lumieres de toutes les nations dans un
seul ouvrage, qui sert comme un magazin général et une bibliotheéque universelle . . .™
Az enciklopédia ligyéhez a tagoknak 10 lajosarannyal kellett hozzajarulniuk.

A szép mivészeteket és a tudomanyokat propagald Orpheust Kazinczy szabadké-
mives csatorndkon is akarta terjeszteni. Aranka Gyorgynek még a folyéirat megjele-

5. A kérdéskor részletes targyaldsa megtaldlhaté Viatre, Auguste: Les sources occultes du
Romantisme. HHluminisme — Théosophie 1770-1820. Paris, 1928 vols. I-11.

6. Venturi, Franco: Le orogini dell’ Enciclopedia. Torino, 1963.

7. Ramsay, André-Michel: Les voyages de Cyrus. London 1930. pp. 55-36.

8. Venturii. m. 39.
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nése el6tt irta: ,Mihelyt Orpheusom ki jon, azonnal Postara teszek beldlle eggy
Nyomtatvanyt. (Te nékem még sem irtad meg, ha nem vagy € szabad Kémives.) Kérni
foglak osztan hogy szerezz rd vevéket™.”

A platoni dualizmus alapjan fejtegeti Swedenborg, svéd misztikus, hogy az égi
szellemek valdsigos, hatdé entitdsok (szellemtan) és hogy a foldi dolgok és égi
megfelel6jiuk kozott allandd, kozvetlen kapesolat van  (korrespondancia-tan).
A vildgmindenséget a kétféle (fontrdl le és lentrdl f6l) mozgas tartja egységben.
E gondolatrendszerbe épiil a lélek halhatatlansdgdnak gondolata: az emberi 1élek
szabadon jar 4t a két vilag hataran. A keresztény dogmatikdval szemben a hermetikus
hagyomany megengedi a lélekvandorias és a reinkarnacié tételét is. Goethe a
swedenborgianus eszméket nagyon sokrétlien felhaszndlja: pl. Faust és a szellem
beszélgetése, a Makrokozmosz jele, Mephiszté inkarndlédéasa, s van egy 1779-bdl
szarmazo verse is errdl: Szellemek éneke a vizek folort

Az emberi lélek
titkre a viz:
mennybdl jon ald,
mennyekbe megy fol,
s lekényszertil
megint a foldre,
orok utas.

(Szabd Lorinc forditasa)

Kazinczy az Orpheusban Paléczi Horvath Adammal szemben tagadja a lélek halhatat-
lansagat, késobb a Vigasztaldsban viszont elismétli a popularizélt swedenborgi, goethei

szellem- és korrespondancia-tant, s taldn még a lélekvandorlds gondolata is felmeriil
benne.

Folfele tart mindég, lefelé nem az emberi lélek;
Egbdl szdlla belénk, és oda visszasiet.

Hasztalan a viharok részeg diihe; szép, igaz és jo,
Szent egység, s lelkiink érezi, ldtja, hogy az.

A lélek az ellenséges természeten felilemelkedve kozvetlenill szemléli (,.érezi”,
»latja”) a szép, az igaz és a jO objektiv, idedk vilagaban létez6 egységét.

A XVIII. szazad mésodik felében Eurépa killdnbozé részein létrejové szektak
kidolgoztdk a maguk fénymisztikdjat, amely részben egy t6rél fakadt a .philoso-
phe”-ok fényszimbolizmusaval.'” Az illuminatusokat megvildgité fény ,.une lumiére
d’espéce phosphorique”, Lumen Dei. Claude Saint-Martin, az alapité szerint: ,.Je lis
a la splendeur de ce feu qui m’éclaire / Que je suis imané de sa propre lumiére”, az
ember Isten fénye, vildgossdga. Jung-Stillinget a sdtétben vilagitd fény rejtett dolgok
megismerésére vezette: ,la Lumiére qui luit dans les téneébres me conduisit a la
connaissance des choses cachées.”'! A titkos tarsasdgok egyik nagy eurdpai kozpontja
Bécs volt. Itt dolgozott Franz Anton Messmer magnetizald orvos, aki az orvosi hipnozis
egyik felfedezdje és elterjesztSje volt. Ugyanekkor itt komponalta Gluck Orpheus c.

9. KazLev. 1. 520.

10. Mortier, Roland: Clartés et ombres du siecles des Lumieres. Geneve 1969. Kiilénosen a
Lumiere et Lumiere c. fejezet, 13-60.
11. Mortier i. m. 53.
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reformoperjat Calzabigi librettéjara.” Majd — Kazinczy Orpheusanak megjelenési
évében ~ Mozart a Vardzsfuvoldt. de mukodtek itt rézsakeresztesek is, a magyar
testér—ird, Bardczy Sandor dllitdlag alkimista kisérleteket folytatott, hogy vérbajat
gyogyitsa.

Az inasbdl legénnyé. a legénybdl Mesterré avanzsdlo Kazinczy vildgosan elhata-
rolta a sz6. a muvel6déspolitikai program .fehér mdgidjat” az aranycsinald. az
alkimistak bolondsagaitol. Aranka Gyorgynek — Orpheus aldirdssal — a kovetkezoket
fejtegeti: . Hallottdl é valamit az Illuminatusok fel¢l? Ezek az emberek Bécsben is
dolgoznak, még pedig nagyon. Az § tzélok a-mennyire sejdithetem. (mert hogy én soha
nem vétettem fel kozzéjek, arrol eskiiszom Néked a Mindenhato Epité Mester el6tt!)
volt evetere superstitionem. opprimere Tyrannismum, benefacere. - Nem ez é az élet
legédesebb boldogsdga? — Maradjon a’ szegény Bardtzi a’ maga Alchimidjaval. melly
néki soha sem tsinal aranyt, maradjon Orvossag tsindldsaival, mely testét elgyengitette,
vesszen Groff Thun a Geisterbeschworungjaval. melly olly bolondsdg. a* mit még a’
gyermek is meg nevet, nékem az mind nem kell™. 1790 tavaszan kelt levelét az alkimista
kisérletek elutasitdsa utdn igy folytatja: .— — En nekem a’ Kémivesség olly tarsasag. a’
melly eggy kis karikdt tsindl a’ leg-jobb szivii emberekbdl. mellyben az ember el-felejti
azt a’ nagy egyenetlenséget, a’ melly a’ kiilsé vilagban van; a’mellyben az ember a’
Kiralyt és a’ legalatsonyabb rendl embert testvérének nézi, a” mellyben el felejtkezik
a’ Vilag esztelenségei feldl, ’s azt latvan, hogy minden tagban eggy Lélek. t. i. a’ jonak
szeretete dolgozik, 6rom koénnyeket sir . . .7 A .mivelt korok egyesiilése™ sokkal
kedvesebb szamdra a masok altal — de hasonlo jelleggel- végzeit gyerekességek.
A kiilonféle szervezeteknek ki kell alakitaniuk a sajat profiljukat. .Minden {_}-nak
lehet valamelly kilonos tzélt venni materidul. Bécsben a” Born [ -ja a tudomanyok
elé-vitelét vette tzélul . . . ott olvastdk el verseiket; a’ tobbi szent kotelességének
tartotta tartalék nélkal adni el6 itéletét”. Végil — még mindig ebben a levélben —
megrajzolja az idedlis szabadkdmives vondsait: ... . . a’ kémivesi () éppen olyan, mint
a’ Maltheser. Félig pap, félig katona. Néha tomjén van kezébe', mellyet a Teremtés
Istenének nyujt bé, néhol kard, mellyel az artatlansdgot védelmezi.”"® Nagyon
szerencsésnek és jellemzének tartjuk Kazinczy hasonlatat, mely szerint a j6 szabadké-
miives (és {ro) egyszerre pap, az elvont igazsag és szépség ismerdje, s ugyanakkor
katona, az idedkat hétkdznapi csatadkban megvaldsitani akaré propagandista. (Orphe-
us = pap = kolté gondolatot — mint latni fogjuk — Paloczi Horvdth Addm részletezi.)

Kazinczy-Orpheus, szintén ebben az ars poetica hangvételd levelében, kitér a
folyéirat legfontosabb eszméire, a fény szimbolizmusara, a lélek halhatatlansagéra.
~Nagy még a’ setétség, kedves Bardtom! és nékem ugy ldtszik, hogy mivel némely
hellyeken napok tdmadnak, a’ barlangok setétjei még feketébekké valnak, mint eddig
véltak, mig Egiinket estveli homdly fogja vala bé. En meg-makatsitottam magamat
ki-tsikarni a’ Superstitio kezébdl a’ véres tort, €s irtéztatd képérdl le-kapni az all-ortzat.
Voltaire, Rousseau, Helvetius, a™Sanssouciban lakott Philosophus, 's a’ Kémivesség
ugy adnak paist balomba, jobbomba kardot, ldbaimra szarnyakat, mint mikor Perszeuszt
készitették-fel az Istenek az Andromeda meg-szabaditdsara”. Erdemes itt felhivni a
figyelmet két ikonografiai jellegi mozzanatra. (A barlangok setétjébe besiité nap
helvetiusi képére alabb visszatériink.) A Babonasag kezébdl elragadott tér és az arcarol
lekapott maszk az emblematikus hagyomanybdl keriilt ide. A meglehetésen jol
vizualizalhato leiras a propagandisztikus céli metszetekre emlékeztet. Kazinczy mintat
taldlhatott ra a kozkeletdi mitologidkon kivil Diderot Pensées philosophiques-janak

12. Szabolcsi Bence: A zene torténete. Budapest, 1984, 297.
13. KazLev. II. 52-55.
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1746-0s kiadasdnak cimlapjdn is. A meztelen Igazsdg ndi alakja itt éppen letépi a
Superstition raaszkjat, a babonasag mar elvesztette koronajat. a kezében 1év6 jogar
mar torott, oszlani kezd a sotétség. A masik motivum (pajzs. kard. labon szarnyak)
Mantegna emblematikus értelml festményén lathaté., amelven Pallasz Athéné—
Minerva szabaditja meg az Erényt. a Bunok fogsagabol. Kazinczy Perszeusz és
Androméda torténetét emliti: az elébbi a pajzsot a bolcsesség istenndjétdl. Pallasz
Athénétdél kapja. a kardot Hermésztél. a titkos dolgok ismer6jétél. A gonosz erdk. a
tengeri szornyeteg altal fogva tartott Androméda megmentéséhez Perszeusznak a
kétféle bolcsességet szimbolizdld targyakra van sztiksége. a ldbon 1év6 szarny ismét
hermészi jegy. Mantegna képén vizualis eszkdzokkel rendkiviil negativan jellemzett
blindk posvanyban leledzenek, s fogva tartjdk az erényt. A szabaditdsara megérkezé
Minerva kezében pajzs és kard, sisakjan szarnyak.

Perszeusz és Androméda torténetét’ az attributumokkal megfestette Piero di
Cosimo, Tiziano. Rubens és Mengs is: Kempelen Farkas pedig operat irt roluk. amit
1786-ban Bécsben bemutattak.

A levelet Kazinczy igy folytatja: ..Olvassa meg a’ kinek esze és szive van
Orpheuson bé-vezetését, olvassa meg pag. 90. azt, a’ mit Rousseaubol forditottam.
(A Torvény-szabdsrol, részlet a Gouvernement de Pologne-bol — P. J.) és a” mit Kalios
altal forditottam Helvetiusbol; (levél a Petersburgi Academia Praesesének — P. J.) -
olvassa-meg tulajdon gondolkozdsomat Orpheusom II. kdtetében a” Lélek halhatatlan-
sdga feldl, 's latni fogja ki vagyok. s dldani fog. ha én mar régen nem lészek is.
Valakiknek fel kelle tdmadni. mert mar tobbé szenvedni nem lehet. a'mit tsindlnak™."

Pal6czi Horvath Adam — 6 a szabadkémitivességben a masik antik ko6lté zenész.
Arion nevét vette fel — Kazinczyhoz intézett levelét mitologiai szcéna lefrasaval kezdi.
.Papp volt ama’ béldog mezékonn fel-dllitott Boltsesség’ Templomdban Orfeus: az
artatlansdg tiszta ruhdji fedezték testét, noha azt a’ Pasztorok kozott. szokott vildgi
oltozettel el-takarta: ismerte mar nem tsak a” pitvar 's pitvarban allé szent oszlopo-
kat . . """ Horvith az Istennel analég médon teremtd, Isten és Vilag titkait kikémleld
zseni—kolté—pap shaftesbury-i, hamanni, herderi felfogasat kiegésziti a (pseudo)
egyiptomi bolcseletre tett utaldssal. Elsé megjegyzésiink a szent oszlopokra vonatkozik.
A levél késobbi részében még kétszer feltlinnek. pontosabban feltlinik. mert: lejjebb
csak egy oszloprdl ir: ..(Arién) hét latja Orfeust tiszta fényes fejér Papi ruhdban egy
tsutsossan fel-emeltetett Oszlop mellett; tsillag volt el6tte, és arczulatja kordl Nap
stgdr, el-andalodik™ (ez az oszlop — gyanitjuk — piramis), majd végil versben: Arion
a’ Boltsesség tornattzaban Meg allott egyik oszlop drnyékdban, (Hat Orfee! vezesd
bellyebb . . .~ A hermetikus hagyomany szerint a biinbeesés elétt Adam (vagy Seth)
a Tudast két romolhatatlan oszlopra irta. Az egyik a .kozonségesebb™ ismereteket
tartalmazta ¢s téglabdl épiilt, a masik, az igazi, a titkos tudast kozolte a beavatottak
szitk korével és fehér mdrvanybol készilt: s rajtuk .minden tudomany abrazolva és
folvésve fonnmaradt . . . innét vették az egyiptomiak a hieroglifaknak azt a hires
tudomadnyat, melyet most annyira csodalunk, és a gorogdk éket kdvetve szinte semmi
olyan mivészetet vagy tudomdnyt nem hagytak hatra, amit ne diszithettek volna
szimbolikus képekkel™ (Giarda: Bibliothecae Alexandrinae Icones Symbolicae, 1626)"°.
Orpheus fehér (f6papi!) ruhdban eme masodik oszlop elétt mutat be dldozatot. Arca
koril a bolesesség és hatalom jelképe, a Nap (mint Sarastroé).

14. Kazlev. I1. 51-52.

15. KazLev. 1. 529.

16. V6. Pdl Jozsef: Some iconological Aspects of the poectic Sign. In: Shakespeare and the
Emblem. Ed. by T. Fabiny. Szeged 1984. 57-112. és Az ikonolégiai elmélete. Szerk. Pdl
Jozsef. Szeged 1986. Giarda bevezetdje magyarul 22-31., az idézet a 30. lapon.



A természet itt is S6tét és Vilagos, Gonosz és Josdgos erdk egyittese. A ,.setét
bolyg6-hazbol™ (mint Thészeusz vonta Ariadné-fonala) az ..aldott természet titkos
keze” vezeti ki az embert; aki képes ..jovendé dolgoknak tuddsa™-ra. A kolté-pap
azonossaganak szerencsés kifejezése Horvathndl a szimbolikus Pasztor alak, ami
egyszerre jelenti a 1élek pasztordt és a pasztorkoltét (a X VIIL. szazad végén Eurdpaban
ktlonosen elterjedt volt arkadikus, bukolikus pasztorkoltészet). Horvath abban is
kovetkezetes, hogy Orpheusra, a Pdsztorra kétféle ruhat ad: alul fehér. papi. felil vildgi
oltozet. Kazinczy pedig megjegyzi: .Mennyire igaz. hogy vallas és poézis egytestvér™.

Az Orpheus bevezetdje és a ,\Vilagossag”

Kazinczy mar a folydirat cimoldalan kozli harom targyat: . A" jézan-gondolkozas-
nak. az igazabb izlésnck és a magyar torténeteknek el6-segéllésére ki-adja Széphalmy
Vintze.”

A jozan gondolkodds, a bon sens a francia felvildgosodas mot-clé-je a kritikal
szellemet, a készen kapott igazsagokban valé 6r6kos kételkedést, az ésszerd tarsadalom
létrehozasanak kisérletét jelenti, pontosan azokat az értékeket, amelyeket Kazinczy
egész tudomdnyos mukodésével s az iskolai oktatas fellenditésével akart elérni.
Levelezésébdl tudjuk, hogy gyakran vett anyagokat a német és a francia pedagdgiai
lapokbdl is.!” Az igazabb izlés ekkor még a dedkos klasszicizmuson til az érzékenység,
az indulatok 6szinte kifejezését jelentette, féleg Gessner és Wieland, valamint a fiatal
Goethe alapjdn. A magyar torténetekkel nyetviink irodalmi kifejezésre alkalmassd
tételét vette célba. az idegen remekmiivek utdnzasa révén teremtve meg a lehet6séget
az eredeti magyar alkotdsok létrejottére.

A Bé-vezetésben részletesebben és pontosabban korilirja céljait: .. Nékem eggyik
targyam a’ JOZAN GONDOLKOZAS lessz. — Okaim vannak azt Vildgosoddsnak,
Aufklaerungnak, Eclaircissementnak nem nevezni; mert ezt némellyek az Indifferentis-
mussal Irre(li)gidval 's az Ggy nevezett Naturalizmussal vagy Deismussal tserléik-fel
dtaljaban; s sikoltanak, mint a’ Helvetius baglya, ha setét barlangjokba a’ Nap
melegitd sugdra bé-hat.™'® (A so6tét barlangba behatold napsugdrrol ejtettiink mar
sz6t.) Kazinczy haszndlja a Lumiéres francia sz6 német forditasat, Aufklirung,
ugyanakkor az eredetit tévesen Eclaircissement formdaban idézi. A sz6 jelentése
Pascalnal, Racine-ndl kommentdr, (szoveg)magyarazat, nem jeldl viszont a francidban
eszmei aramlatot, .filozéfiat”. Kazinczy valészintleg a clair (vilagos) melléknévbél
képezte, ami etimoldgiailag a latin clarus-bol ered. a clarus viszont a calo, calarebdl. s
ebbdl szarmazik ablauttal a clamo, clamare (hiv, nevez) is. A sz6 eleinte hanggal valo
hivast jelentett, késébb dltalaban, igy latvannyal torténd hivast is kifejez. A Lumieres
tobbes szamu fénév viszont a lumen (fény. ragyogds) szora vezethetd vissza, igei alakja
illumino, illuminare. Az elébbinél hatdrozottan fennall a 1até szubjektum és a latott
valosag kolesonds vonzdsa. dinamikus kapcesolata. Mig az utobbindl a megfigyeld és a
megfigyelt kapcsolata lazdbb, statikusabb. A szo ilyen értelmével Kazinczy tisztaban
lehetett, Grof Torok Lajoshoz (1801-11) irt episztoldjaban olvashato:

Langoltam ldtni, megkapni a valét,
Es mint menvasszonyt keblemhez szoritni,

Nem tudom, hogy ekkor Kazinczy ismerte-e a Lumiéres (francia eszmetdrténeti
dramlat) kifejezést: az Orpheusban mindenesetre nagyon konzekvensen hasznélja a

17. KazLev. 1. 472.
I8, Orpheus 1. 5-6.
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vildgossdgot ilyen értelemben, Révaival és masokkal szemben, akik dltalaban fényr
irnak. (Az illuminismus, illuminatus terminus a .megyildgosoddsra™ volt lefoglalva,
Id. a bécsi szektara tett utaldsat az 1790. mdrc. 25-i levelében.) Rokon kifejezés a jézan
gondolkozds, ami azonban, mivel elsésorban a megismerd appardtus mikodésének
modszerét jeloli, tartalmaval szemben toleransabb. A racionalista tisztelettel van ,a’
mostani Zsidok™ 's Mahomet Religidja irdnt is”, A megtévelyedetteket az igazabb 1t
felé vezeti, s a ,bolondsdgnak elibe tiikkrot vét”. A vildgossdg viszont — befogadasira
valéjdban nagyon kevés ember alkalmas — veszélyes fegyver: tiiz és kés az éretlen
emberek kezében,

A vildgossag szot Kazinczy elOszor 1776-ban irta le Bessenyei német Der
Amerikaner-ének magyar forditdsaban (itt ismerkedhetett meg egyébként a deizmussal
és a vallasi tiirelemmel is)." 1790-re nagyjabol harom jelentésrétege alakult ki:
1. kortars eszmetdrténeti dramlat és az ennek alapjan létrejové militans gyakorlati
tevékenység, 2. a kivdlasztottak egy bizonyos csoportjat eldrasztd, a Napbdl, illetve a
j6sdgos természet torvényeibdl kidramloé hatas (Pap-koltd felfogja és kozvetiti),
3. illetve a szektas, misztikus vildgossdg, amely altalaban foszforeszkdlo fény, vagy
holdsugdr. Ez utébbit masutt lidérces vilagossiagnak is nevezi pl. a Daimonia c.
toredékében.? S itt Kazinczynak egy mésik kulesfontossdgu fogalmara kell utalnunk,
a Kalauzra, amit belsé logikdja révén néha a vildgossdg sz6 szinonimdjaként (lumen
naturale) is haszndl. A daimoén Székratész meghatdrozasa szerint egyszerre vezetd
szellem és visszatitkrozott kiilsoé vildgossdg, Isten és természet kétféle manifesztacidja
az ember szamadra: ,Szoékratésznak is volt — allitja Plutarkhosz — élete sordn,
sziiletésétdl fogva, valamiféle vezetdje, egy isteni véddszellem, egy latomas, mert é jdrt,
fényt adva, elétte s adott neki intést.”™

Miel6tt az Orpheus ilyen szempontui attekintésére véllalkozndank, sziikséges, hogy
egy-két mozzanatban egyéb miiveire is utaljunk. 1786-ban a koévetkezdket irta:
,Deriilni kezde setétem, de a vildgossdg még nem vala elvdlasztva a setétségt6l. Ezen
kétes fényben rettentett némellyeknek valéban rettenetes libertinizmusuk, melly
nékem most is rettenetes, mint mindig vélt. Azt hittem, hogy nincs kézpont, s erének
erejével a masik extrénumhoz tolakodtam. Szentnek akartam ismerni, a’ mi ezzel a’
mas szélen dll ellenkezésben. Maga ez az erdlkodés is azt csindlta, hogy a kézéppont
koriil dllongjak. Ustékén kapott a vildgossdag, mint Szent Pélt, — de nem a Szent Palé! ™
Az 1800-as évek legelején ez a motivum erésodik fel: a Grdf Torok Lajoshoz cimzett,
dltalunk mar idézett episztola immar a magyar szabadkémives mozgalom bukdsédnak,
a bortonévek keserii tapasztalatainak perspektivajabol irodott. A hold foszforeszkalod
fényét tobbszor felidézo levél egy ifju szerencsétlen térténetét mondja el. A titok szent
helyén egy egyiptomi hierophanta megmutatja neki a valdsdg elfdtyolozott szobrit.

19. A magyar irodalom torténete. Szerk. Sdrér Istvan. Budapest 1965. TI1. kot. 266.

20. Szauder Jézsef: Kazinczy Gtja a jakobinus mozgalom felé. In: A romantika atjan. Bp. 1961.
124. és 139.

21. Plutarkhosz: Székratész daiménja. Bp. 1985. 72. v6. tovdabbad Orpheus 1. 198.

22. 1dézi Hencze Béla: Kazinczy és a francia felvildgosodés. Bp. 1928. 6.
Az ember kozéphelyzetben van: tudds és tudatlansdg, viligossig és sotétség,, vallds és
vallastalansdg kozott. Kazinczy az idézett részletben ugyanigy megfogalmazza az atomista
vildgszemlélet. a racionalizmus vélsagdt. mint Blaise Pascal. A két egyenld erdvel jelen Iévo
véglet szintézisére, a totalitds clérésére a foldi perspektivin beliil nincs lehetdség. A francia
filozofus 353. toredéke inspirdlhatta Kazinczyt: .Nem azzal mutatjuk meg nagysagunkat, ha
eljutunk az egyik véglethez. hanem azzal. hogy egyszerre érjiik el mind a kettét. toltjik ki a
kozottitk levo turt is” (Pascal, Blaise: Gondolatok. Bp. 1978. 140.) A kozépen vald
elhelyezkedés folvamatos osszeomlds, |d. Gréf Tordk Lajoshoz, s ugyanitt olvashato egy
masik, szintén pascali paradoxont idézo sor: .Mim van. ha mindenem nincs™.
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E képet Kazinczy Novalistol vette, A saisi inasok, 1798 c. regénytoredékre az episztola
szOvegszertlien is utal. Novalis viszont valészinlileg Melchior Grimmre tdmaszkodott.
akinél a vildgossdg szimbdluma gyakran egy elfatyolozott palladium. Az igazsag lepelbe
burkolt szobrdhoz csak a beavatottak kozeledhetnek, csak a valasztottak szlik korének
tarulkozik fel a ., meztelen igazsdg”.

Kazinczy ifja embere viszont csak hevesen buzog:

A valo?
Hisz ennek latasdért langolok,
S elbttem épen 6 lepleztetik.

A merész, beavatatlan ifji éjnek idején (!) mégis megkisérli a lepel lerantasat,
athagva ezzel a misztikus isteni tdrvényt. A jelenet ,,megvildgitdsa™ pontosan tiikrozi
a f6hos féltudasat. '

A hold eziistkék sapadt fényt Iovell le;
S rémitve, mint a megjelent istenség,
Csillamlik a boltnak sotéti kozt.

A valldstalan (1786) cim( vers viszont még a hagyomdnyos értelemben alkalmazza
a fény-drnyék kontrasztot: a sotétség a papok népbutitd tevékenysége és az aszkézis,
a vilagossag a filozofusok oldalan van:

Ok igy. De minket a vildgossdg vezérel.
Eléttiink mindig nyitva dll szent temploma,
Hol szinrdl szinre latjuk elzdrt titkait.

Az episztola be nem avatott ifjuja szdmara a vilagossdg Onpusztitd fegyver, s a
kornyezet ellenségesen 1ép fel vele szemben. A valldstant viszont Kazinczy még a bukas
elétti szemiélettel irta: a kolté-pap ismeri a természetszentélyt, titkaiba Isten jésdgosan
bevezette 6t. A baratsagos természet, az isteni akarat és a belsé vezetd kooperdl a
titkok felfedésében, s igy a vallalkozdst siker kisérheti. Az Orpheus els6 kotetének 198.
lapjan nagyon vildgosan fogalmazza meg a vallas a filozofia és a Kalauz viszonyat:
». . . art € a’ Religidnak, hogy szabadon kovetjiik a’ Természet Teremtdjének mellénk
adott Kalatzat, az értelmet? . . . miért vélna tilalmas azt, a’ mit érez, ki mondani eggy
olly frénak, a’ ki interna vocatiot érez arra, hogy mondja a’ mit lat.”® S ugyanitt
figyelmeztet a veszélyekre is, amelyek azokra leskelédnek, akik kalauz, belsé vilagos-
sag nélkil akarnak behatolni a természet és Isten titkaiba: ,,Gyengébb Lelkek! ne
kivankozzatok-le a’ benneteket szeretd Anya karjairdl a sikra! Itt allani, l1épni
veszedelmes: amott nyigodalmasan ilhettek!”

Az interna vocatio, a vezeté Kazinczyndl ugyanaz, ami Rousseau-nal az irdnyitd
belsé vildgossag: Consultons la lumiére interieure! Mdr akinek van, mert a vildgossag
befogadasara kevesen képesek. A tomegek kozott semmiképpen sem terjeszthetd a
filozéfia, a pap-kolté a beavatottak sziik kérében kommunikal Istennel, fedi fel a
titkokat, de semmiképpen sem tomegeket térité apostol. ,.Sem azon nem leszek —
hangzik ismét a bevezetdben —, hogy ujj Religio Apostoldnak neveztethessek, mert
érzem j6l, melly Chimerai szdndék az, a’ melly a kbznépet, — a’ gubaba vagy barsonyba
oltozott koz-népet! meg-vildgositani igyekszik; — mert érzem, hogy a" Vilagossag’

23. Orpheus I. 198.
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el-fogadasara kevés emberek és tsak a” jo-sziviiek alkalmatosok.”** Az igazi ismeretek
befogadasara még teljességgel alkalmatlan népet azonban nevelni kell (ezt bizonyitja
Kazinczy iskolaszervez6 tevékenysége is), hogy — mint a Vardzsfuvola Tamin6ja -
majdan alkalmas legyen a tudasra. a hatalom gyakorldsara. Most azonban jo uralkodo-
ként kell 6t irdnyitani. E felfogds lényegében azonos Voltaire-ével, D'Alembert-ével.

Voltaire D’Alembert-nek irt levelébdl (1768. szept. 2.) kitinik: .Soha nem
széndékoztunk suszterokat meg cselédlanyokat tanitani; ez az apostolok dolga.™
A fénynek fokozatosan kell terjednie. szinte észrevétleniil. mert kilonben ldzadas
torhet ki. A példa s nem a tanulds utjdn terjedd progressziv nevelést kell szorgalmazni:
.(Az észnek) el6bb a vezetd elmékben kell meggyodkereznie. s csak lassacskan terjedhet
elmérdl elmére, hogy végiil magat a népet is kormanyozza. amely ma még nem ismer
mértéket. de latvan, hogy vezet6i mértéket tartanak, megtanulja, hogy 8 is mértéktartéd
legyen. ™ A legalacsonyabb néprétegek vildgossdga mindig opdlos lesz. s f6 gondjuk,
hogy megkeressék kenyeriiket, nem marad idejiik szellemiik pallérozdsdra.

A vildgossaghoz azonban nemcsak a jétékony fény. hanem a pusztito tiz is
kapcsolddik. A vilagossdg a tizbdl ered, a tiiz nemcsak lattat, hanem éget. pusztit is.
Erre példat el6szor a vizudlis, emblematikus hagyomdanybdl vesziink: Rousseau
Discours sur les sciences et les arts ¢. mtive 1751-es kiadasdanak cimlapjan Prometheuszt
latjuk, amint faklydval életre akarja kelteni szobrat. Felé a fény ragyogasatol elvakitva
egy szatir kozeledik, Prometheusz rakialt: .Ne kozelits, szatir. a tiz éget”. A képet
Rivarol tette pontossag. Mivel a szatirt egyeldre csak a tliz vilagossaga érte. ezért igy
kellett volna kidltani: a vildgossdg éget. .Filozofusaink vildgossagot bocsdtottak
szatirjainkra, nem gondolvdn arra, hogy az éget™.”” A magyar felvildgosodis ellenfelei
is ,.sziszegnek a szerfolott valo vildgossdg ellen™, de ..s Nagy tlizzel ropog mindenfelol
az Gjitas lelke™; Kazinczy kés6bb igy emlékszik vissza ekkori tevékenységére: ..gerjesz-
tém a szent tiizet”.® A tdz-metafordt Madame de Staél fogalmazta meg, immar a
forradalom keser( tapasztalataival egyiitt latva a folyamatot: ..az elmék pusztulasukba
rohantak: a vilagossag akkor tizvésszé valtozott. s a filozdfia. e megsértett magus.
langba boritotta azt a palotat. amelyben csodait mindenki dmulatira véghezvitte™.”
Ugyanezek a konzekvencidk fogalmazédnak meg a Grof Térék Lajoshoz c. episztola
pusztito fény felfogasaban.

A folyoirat els6 forditasa (Kallos Danieltdl) a Pétersburgi Academia Praesesének
irt levele, amelyben a filozéfus Nyugat és Kelet felvildgosult elméit hivja tandcskozdsra.
A Superstitio és a Theologia olidja elvagta az gondolkosdgdanak a szarnyait. Isten
azonban termsézetes vilagossigot helyezett az emberbe. ami képes a legnagyobb
sotétségben is . fényleni”. .Gyakorta az elmének el-tévelyedése a’ setétségnek legbel-
sGbb kebelébdl is sugart hozott ki™. A remélt egytittmitkodés révén ennél sokkal tobb
is elérhetd lenne, .Igy terjed-széllyel a Vildgossdg. ‘s ckként gyidlad a’ vetélkedés
tize™.* A Lumieres tehdt lumen naturale, az értelem természetes vildgossaga, vagyis a
filozofia szinonimaja. gyakorlati mikodése. (Megjegyezziik. hogy az ember az Ur
szovétneke bibliai eszmét a XVIII. szdzadban John Locke népszerdsitette: ..The

24. Orpheus I. 6.

25. 1dézi Mortier, Roland: Az curépai felvilagosodas fénvei és drnvai. Bp. 1983. (a 10. jegvzetben
megadott kényv magyar forditdsa) Voltaire ¢s a nép ¢. tanulmdnyban

26. Mortier i. m. 316.

27. Mortier i. m. 124-125.

28. Jancso Elemér: A jakobinus Kazinczy. In: Irodalomtorténet ¢s idészerdség. Bp. 1972, 496.

29. Mortieri. m. 125.

30. Orpheus I. 20. ¢« 22,
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Candle that is <gt up in us shines enough for all our purposes™, vagy: ..they have light
enough to lead them to the knowledge of their Maker . . .™")

A forditast Révai Miklos verse koveti: Virgilius ecclogdinak Koszegi Rajnis Jozsef
Ur dlial tett forditasdra. A fénvt (kdvetkezetesen ezt hasznalja Révai) mindjart a
koltemény elején emliti:

WOl igaz tikor! tsoda fény! egyiigyii
Tiszta Természet . . .”

a bolcsesség €s a tiszta természet szinonimajaként. A kdvetkezd versszak a tudatlanok
vildgdt festi sotét szinekkel: harom sorban négy széval utal a vilagossaggal ellentétes
er6kre. s csak egyszer a fényre. A s6tétség azonban itt nem 4arté, aktiv pusztito erd,
hanem a szellem hidnya, s maga is fényre vagyik:

Mennyien vagvnak, kik eldtt homdlvban
Rejtetik fénved; tapogatva jarnak
A’ vakok siirdn feketiiltt setétben,

s nvognek, utannad.

A vilagossag és sotétség birodalmanak bemutatdsa utdn a ketté kozott kapesolatot
teremtd. ..fényhoz¢™ Rajnist emliti. aki Vergilius-forditdsaval eloszlatja, hacsak egy
rovid pillanatra is. a sotétséget. terjeszti a miveltséget.

Ritka olly boldog sok ezer kozil is,
A’ kinek pillant valamelly szikrdrskdd,

A szikrabdl tartds fény is szarmazhat. A harmadik versszak utdn azonban Révaival
mintha elfeledte volna a sz¢ filozdfiai, propagandisztikus jelentését. A mi végén még
kétszer szerepel a fény. de mar k6znapi értelemben: _fényre botsass™ (kiad, publikal)
és az .Arpddot diadalmi fényben™ kifejezésekben. az elébbi a fizikai. az utdbbi a
torténelmi vonatkozast hangsilyozza.

Néhany lappal lejjebb ismét egy forditds kapcsan tinik fel a fény sz6. Superint.
Szildgyi leforditotta Pope Newtonra irt versét. Az Orpheus eldszor (szinte egyedilalld
modon a folyéiratban) az eredetit idézi:

All nature and her laws lay hid in night,

God said: Let Newton be! and all was light.

A természet, amig az emberck mikodésének térvényeit nem ismerik. a sotétség
birodalma. s csak az emberi ismeret révén ..vilagosodik meg”. A vilagossag ily modon
nem a természet immanens tulajdonsdga. hanem az emberi értelemé. A két ellentétes
értelmi sor végén rimhelyzetben allé két szo (night — light) siriti és fokozza az
ellentétet.

Magyarul:

Setétbe borult volt Természet, s Torvénye,
Mond" az Ur: Légy Newton! s meg-lett a” Nap™ fényje.

Szildgyi modositotta a .minden vildgos lett™ kifejezést, agy, hogy a hatdst
azonositotta fény végsé forrdsdaval (nap fénye). s igy magyarul még élesebben

31. Locke, John: An Essay concerning human Understanding. Ed. by A. C. Raser. Oxford 1894,
1. 29-30.
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érzékelhetd, hogy az ember nélkiili természet passziv sotétségét az értelem fénye. a
lumen naturale vildgitja meg. Szildgyi uvgyancsak megvaltoztatja a rimeket: néla a
Torvénye és a fénye szavak rimelnek. ezek nem ellentétesek, mint az angol night - light,
hanem — végsd analizisben — rokon értelmiiek. két komponens, amelyek kozott az
ember teremt kapesolatot.

A Kos havdban jelenik meg kolteménye: A’ haza tértt Magyvar Korondnak érom
tinnepére. A fény itt. hasonloan Pope verséhez. a torvénnyel keriil kapcsolatba;
csakhogy nem természeti, hanem torténelmi, politikai torvényekkel: s az ezeket
szimbolizilé korondval.

O ditsé Korondnk! Térvénviink Ereje!
Mellyel fénylett minden Igaz Urunk Feje:

A fény a felvildgosodds _.jo uralkodo™ eszméjét fejezi ki, aki dj torvénveket, a
sotétségben bolyongd magyarsdagnak fénvt hoz.

Jobb elé-menettel szab iij torvényeket,
Fel-osztja kozouiink a' tagos foldeket;

'S ha igaz, hogy eddig setétben bolvongott

A" Magyar, s fiilében tsak bomlou réz dongou:
Nvdjasban terjeszii a tisztabb vilgot. ™

Fény, torvény. j6 uralkodo. tdarsadalmi haladds — ime Révai versében a Lumiéres
legfontosabb, egvmassal szorosan Osszefliggd értékei. )

Jelképesnek taldljuk, hogy Révai magyar torténeti verse utan Horvath Addam tér
vissza a fény szimbolizmusara a Bika havaban. Az 1788-as esztendé utolso éjszakdjan
irt nap- és lélekhimnuszaban rehabilitdlja a sotétséget. A dualizmust megsziinteti, a
sOtétség nem az aktiv vagy passziv negativ er6ket jelenti. s6t .boldog Ejtszakarol”, a
csillagok .természeti homallyal be-vontt kellemetes szineirdl™ ir. Az éjszaka jogaiba
valo visszadllitdsdt Horvdath mind konkrét. fizikai (nem a Nap vonja el jotéteményeit
az emberrél. hanem _.én bijtam-el a" dombori fold Arnyékaban a” Nap el61™), mind
absztrakt ¢rtelemben elvégzi: a test ¢jszakdjan, az dlomban a halhatatlan 1élek még
inkdbb tiikrozi a Napot. még kozelebb keriil Istenhez (.. Tsendes Alom! a’ ki a’ sziveket
rettegtetd halalnak testvérje vagy™). A fény és drnyék ugvanegy erd részei. s it
Horvith felveti az égitestek magikus hatasdnak gondolatat is, de ezeket elhdritja
magatol: ..Oh tiizes ragyogasokkal fényeskedd Nap! talim a’ te messze el-hatahato
sugirid valamely ismeretlen égi testbe Gitkoztek hatam megett: onnan fordiltak felém:
onnan jottek olyan egvenesen. hogy bennem meg-iitkdzhessenek. Taldam az az
ismeretlen és ldathatatlan égi test az, a’ melly nékem, és minden e foldon lako
teremtéseknek utolsd véget jovendol!™ A fény anyagi természeti fluidum, amely
tobbféle, gvakran titkos csatornan keresztiil is hat az emberre. A kettésséget mar maga
a fény forrasa is magaban hordozza: mint significatum Istent, mint significans a Napot
jelenti. Evilagi targyiasuldsdnak hidnya csak érzéki csalodds, a megismerd appartdtus,
a szubjektum érzékelésének fogyatékossaga. hibaja. Az isteni fény egységes, osztatlan
fehér szine a légrétegben részekre bomlik: ezt a’ vékony. de minden féldi dolgoknak

32. Orpheus 1. 218-222.

33. Orpheus 1. 407.

34 Orpheus 1. 410. V6. tovibbia PAL Jozsef: A neoklasszicizmus poétikaja. Bp. 1988. A haldl
géniusza. Amor ¢s Psyché c. fejezet.

35. Orpheus 1. 409.

216



meg maradhatdsara el-mulhatatlan folyadékot, nem haladta-el ollyan messze a’ tiizes
Nap, hogy ennek magassagit a’ hat féle szinekbdl Oszve kevertt fejér sugdr ne
érdekelhetné; meg-akadtak a’ levegének magas oszlopaiban a’szines sugarok, és onnan
meg-gorbiilve, .2’ fold szinén 1évé testekbe belé-tsapddnak, s az én testemnek is
arnyékot okoznak.

Az Orpheus masodik kotetében kozli Birger nyomén irt A- Prométheus tiize cim(
versét. A fény eredete a tfiz. A tliz azonban nemcsak lattat, hanem — mint fentebb
Rivarol és Mme de Staél véleménye alapjén felhivtuk ra a figyelmet — pusztit is, éget.
Ez azonban nem lehet oka annak, hogy lemondjunk réla, csak az ..oktalanokat” kell
tavol tartani téle.

Az Egekbdl alig ére
Le a’ setét fold’ szinére
A’ Prometheus tiize,

Melly a’ fénynek, melegségnek,
Es minden elevenségnek
Eredete ’s eszkoze,

Mar némelly vigydzatlanok,
Sok fiatal oktalanok,
Kik a’ jo intéseket

Gyermek médra meg-utélték
Véletlentil meg-taldltak
Egetni a’ kezeket.

A ,baleset” miatt szorny(i larmat csap a Clérus ¢és a Politzia kan-pulyka berzenkedéssel
sikolt. Mindazondltal a tiz—lang Istentdl ered.

lllendd é hogy tégedet

El6 Istentdl eredett
Tiiz-ldng, az ember fija

A’ halando kdrhoztasson?3

A ,Lélek halhatatlansdga”

A fény szimbolizmusatdl eltéréen a XVIII. szazad nem sok 4] elemmel gazdagi-
totta a 1élek halhatatlansagarol kordbban kialakult felfogasokat.™ Lényegében a késo
reneszanszra kialakult eszmék éltek tovdbb: az egyhdz hittételként fogadta el a 1élek
halhatatlansagianak dogmadjat, a racionalistdk viszont — f6leg Pietro Pomponazzi utin
— materialisztikus elveket vallottak, s azt allitottdk, a testtel elpusztul a 1élek is.
A harmadik tendencia kiilondsen a XVIII. szdzadi teozéfikus aramlatokkal bontako-
zott ki, s az emberi lélek és Isten azonossdgdanak gondolatabdl a lélekvdndorlis és a
reinkarndcié misztikus gondolatdt vonta el.

36. Orpheus I. 410.

37. Orpheus I1. 250-251.

38. A l€lek kettOs szubsztancidjdrol (anyagi és szellemi), Leibniz, Kant és masok Kazinczyra tett
hatésardl Id. MEZEI Marta alapos tanulmanyat: Kazinczy vilagnézeti problémai. 1tK 1988/3.
237-270.
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Homéroszndl a Iélek a test haldla utdn tovabbéld arnyék ugvan. de nincs valddi
szubsztancidja, amely az istenekéhez hasonld halhatatlansigot biztosithatnd szdmara.
A kérdés legnagyobb filozéfusa az orphikus és pithagoreus eszmékbdl is béségesen
merité Platon volt. Szokratész allitja a Phaidonban: Az a gondolat. mely ide
vonatkozélag a titkos tanokban (Orpheus-féle tanok és Pithagorisz — P. J.) van
kifejezve, hogy valami bortonfélében éliink mi foldi emberek. melyb6l kitdrniink vagy
megszOkniink nem szabad, azt tartom. igen nagy, bar igen nehezen felfoghaté
gondolat™.* A lélek mint metafizikus és mordlis 1étezd képes tobbé-kevésbé tokéletes
erkolcesi dllapotra. A Phaidonban Platon ontoldgiai (a halhatatlansdg az inkorpordlis
szubsztancidk természetes [étformaja) és episztemologiai (a lélek képes megismerni a
tiszta formdkat és idedkat, hozzajuk hasonléan igy 6rok) érvekkel bizonyitja tételét.
Ismét Szdkratész szavaival: . Ezért nem busulok haldlomon. mert bizvast hiszem, hogy
a megholtaknak is megvan a maguk sorsa. éspedig, mint a régi hit is tartja. a joknak
sokkal jobb, mint a gonoszaknak.™' Az igazsiag csak a haldl utdn ismerhetd meg,
amikor a lélek elvdlik a testtdl. .ha semmi testi érzés nem haborgatja, sem latds. sem
hallds, sem fdjdalom, sem gyonyor. hanem ha lehetéleg magdban van.™

Kazinczy Cato kapcsan emliti a gorog filozofus halhatatlansagardl szélo dialdgusat.
ami .hibds ugyan, de még is tsuddlast érdemld.™ A Grdf Torék Lajoshoz c.
episztolaban is felhasznalja a f6ldrél az idedk fényes vildgdba repiilé 1élek platoni képét.

A gordg tedria ,.gyenge pontjara”, ti.: nem dllithatjuk egyértelmien, hogy az
emberi individualis 1élek részesil a romolhatatlan isteni szubsztanciabol, viszonylag
koran felhivtdk a figyelmet. A lélek mint forma 6rok lehet. de megvaldsuldasa mulando.

Az Otestamentumban alig van kozvetlen utalds a halal utani allapotra, a lélek
bintetésére vagy jutalmazdsara. E kevesek koziil valé Jakob kijelentése Jozsef
haldlhirének vétele utan: ,,Gyaszolva koltozém le fiamhoz az alvilagba™ (Ter. 37. 35).
Az Ujtestamentum beszél ugyan Isten orszagdrol (pl. Maté 10. 28; Janos 12. 25). de itt
sincs bizonyiték arra, hogy a lelket természeténél fogva halhatatlannak gondoltdk
volna. Teoldgiai szempontbol a legtébbet errdl Szent Pal kijelentése mondja: ..Ha
ugyanis a halottak nem tdmadnak fel, akkor Krisztus sem tdmadt fel. Ha pedig Krisztus
nem tamadt fel, semmit sem ér a hitetek, mert még mindig biineitekben vagytok™
(1. Kor. 15. 16-17).

Az irott ismereteken tul Isten — a hermetikus hagyominy szerint — az igazi tudast
csak széban kozolte Mozessel és a beavatottak szik korével. akik ugyanigy szdban
hagyomdanyoztak a lélek halhatatlansdganak titkat. Ezek az eszmék Osszefonodtak a
platonizmus tanaival a II. szazadtol kezdédden.

Az egyhdzatyak koziil Szent Agoston a lélek halhatatlansaganak tétele mellett
érvel: az Istenhez hasonlé lélek inkorporalis, s képes megismerni teremtdjét. Szent
Agoston a platéni teériabol csak a lélekvandorlas és a preegzisztencia tanat utasitotta
el, mint Osszeegyeztethetetleneket a keresztény kozos emberiségeszménnyel. Szent
Tamads beszél a lélek romolhatatlansagarol, az eljévend6é boldogsagrél, de lehetbleg
kertli a ,.halhatatlan™ jelz6t. Az arisztotelidnus Averroés viszont azt dllitja: az emberi
1élek és intellektus a gondolkodds képesség révén csak iddlegesen részesiil az altalanos
értelembdl, igy halhatatlansdga bizonyithatatlan.

A XV. szdzadi firenzei neoplatonikus irdnyzat a halhatatlansag tétele mellett
érvelt: Ficino Theologia platonica c. értekezésének alcime, de immortalitate animorum

39. Platon: Osszes mivei. Bp. 1943, I1. 13.
40. Platoni. m. 11, 15.

41. Platon i. m. 11. 18.

42. Orpheus 1. 197-198.
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(1469-74). Alig néhany esztenddvel késébb Pietro Pomponazzi viszont csak mint
hittételt volt hajlandé elfogadni az allitast. hiszen raciondlis dton bizonyithatatlan.
A léleknek materidlis szubsztratuma van. targya megismeréséhez a testet hasznalja.
A lélek kettds természetének tétele Leibniz Nouveaux essais sur ['entendement
humanin, 1703 els6 fejezetében megfogalmazodik. A lélek tobb. mint az anyag (de nem
teljesen fliggetlen téle). s mivel nem all részekbdl. az anyag valtozasai nem romboljak
le. s nem pusztuthat el. Ugyanakkor a test haldla utdn a lélek percepcids képessége
gvengiil, ..a haldl nem cgyéb. mint dlom™.

Voltaire a Dicrionnaire philosophique (1752-72) Ame cimszavaban Osszegzi a
kérdésrol kialakult véleményét. Posztulituma Pomponazziéhoz hasonld: .que tu as
une ame immatérielle et immortelle. tu n'en aurais aucune preuve”. tehat nincs
bizonyiték a lélek haldl utini fennmaradasara. Eddig a filozéfus: a politikus Voltaire
viszont sziikségesnek tartja kijelenteni: LA haldl utdni bintetés és jutalmazds hiedelme
az a fék, amelyre sziksége van a népnek.”™ A materialistik (D Holbach) — azon elv
alapjan, hogy amit raciondlis uton bizonyitani nem tudnak. az nincs — elutasitjak e
tételt. Rousseau viszont semmi észellenest nem taldl benne, sét pszicholodgiailag sokkal
kellemesebb dllapotot idéz eld hite.

A kortdrs misztikus, okkult. teozofikus tendencidk a foldi valosagot szubjektivizal-
tdk, mintegy poetizaltdk. Swedenborg, Claude Saint-Martin. Jung-Stilling allitdsa
szerint az altalinos eszmék és az egyéni lélek kapesolata szoros és kozvetlen: .L’homme
est la Lyre du Dieu-méme™ (Saint-Martin). .Heaven. Earth and Hell henceforth live
in Harmony™ (W. Blake).

Az Orpheusban két nézet rajzolodik ki. Paloczi Horvath az igenlé. neoplatonikus,
misztikus; Kazinczy a tagado, racionalista vonalat folytatja. A lélek halhatatlansaganak
eszméje eldszor a Halak havaban (106. lapon), Raday Gedeon Osszidn forditasanak
cgyik labjegyzetében fordul el6. A régi énekesek lelke a felhdkben lakik. .. Azt tartottik
az Osszidn idejében é16k. hogy az 6 lelkek haldllok utdn a felhokben mulatoz. és ott
mind azokat a’ foglalatossdgokat majmozza, a° mellyekben életében leg-inkdbb
gyonyorkodott . . . a” Gonoszok lelkeik (viszont) a’ fertGknél és posvanyoknal féllyebb
nem emel6dhettek.”™ A gondolat a 121. lapon ismét eléjon.

Horvith Addam 1789. aug. 11-én Kazinczynak irt levelében tobb-kevesebb rendsze-
rességgel eldadja tételét. Az irds. vilasz Kazinezynak egy azota elveszett levelére. Ugy
tanik azonban. hogy Kazinczy Horvathnak ugyanazt mondta el. amit leirt (taldn
valamivel késdhb) az Orpheus szamara.* Horviath igy foglalta 0ssze baritja gondola-
tait: ..Fel tevén pedig hogy gy lessz a” dolog. a” mint Te gondolod — hogy a’ test a maga
inertidjdban érzéketlen marad, a” lélek pedig ad Oceanum spirituum vissza megy és igy
mas munkdra rendeltetvén, nem tgyel semmit elébbi valésdgara™*. Horvith felfogdsa
szerint a lélek Isten végtelen josdga kovetkeztében halhatatlan. de ugvanakkor
méltatlan lenne a TeremtOhoz. ha a foldi tevékenységtdl tenné tiiggévé a lélek boldog
vagy szenvedo dllapotdt. Horvath ezutan ismét Kazinczy tagadé allaspontjat magyardz-
za: A’ melly hirom punctumokat a’ léleknek szarmazdsarél ‘s utdbbi dllapotjardl irsz,
nagyon homalyosok, 's rész szerént egy massal ellenkeznek: - eslé punctumod a’ lelket
Ggy mutatja. mint valami ollyast. a’ mi nem personale: mert ha az aczélnak a” kovahoz
Utésébdl szarmazo tiz a’ lélek, dgy neki tsupa erének, vagy tehetségnek kell lenni. —
ne tsuddld a” mit mondok: mert testbdl lélek, materiabdl spiritus. nem szarmazhatik ™.
O szerinte az égitestek mozgdsanak térvényszertiségei. a vofizds és a gravitdcio.

43. Voltire: Dictionnaire philosophique. Paris 1964, 28. és Mortier: i. m., 319.
44. Orpheus [. 184-198. Keresztus Balint és I:lmdkndc& a Lélek halhatatlansdga feldl.
45. Kazlev. 1. 415, tovabba 419.
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valamint a fermészeti valtozdsok alapjan bizonyithaté, hogy .nem tsak lehet tehat
lélek, hanem kell is lenni™. Ha van isteni 1élek. emberi Iélek is van, s ez miért ne lehetne
.valami a’ testté] megkiildmboztetett valdsag, a” mi most ugy 6szve van kdtve a” testtel.
hogy mi képzelédéseinkkel Separalni nem tudjuk™.

Az Istentdl szarmazo emberi lélek osztatlan és oszthatatlan. s benne volt mér az
elsé emberben (..inficialva volt mar az elsé emberben minden 1élek 's minden test™),
s a nemzéssel marad fenn. Horvath gondolatmenete eddig a pontig a keresztény
allasponttal azonos, ezutdn azonban felveti a 1élekvandorlas és a reinkarnacié gondola-
tat: ,a’ lelkem el megy; és tudom, hogy el nem vész: de jon e vissza vagy nem tobbé a’
testbe: azt mar Te dgy higyd a’ mint akarod”. O a maga részérél az el6bbit gondolja:
a test bomldsa utdn megmarad az Atydtdl kapott ultimum elementum, amit Isten Gjra
megelevenithet, vagy ..elrepiil a haldl utdn a’ Iélek a’ maga ki rendelt helyére, és annak
idején vissza jon a testbe™. (Megjegyezziik. hogy Az esztendd utolsé éjszakdja c.
miivében Horvath egészen a teozodfikus eszmék hangoztatdsdig jut el.*®) Ezek az
elképzelések szerinte Kazinczy elveinek tovabbgondolasabdl szarmaznak, ..ellenkezik
e ez az én dallitdsom azzal a Kalatzzal. mellyet belém adott a’ Teremtd; nem jobb e ez
a’ Te 4llitasodnal?”

A jelek szerint Kazinczyra nagy hatast gyakorolt ugyan a levél: de mégsem fogadta
el teljesen annak érvelését.

Tornai Margithoz intézett episztolajaban irja:

HORVATHOM jer, akdr Platéddal az Elme’ nem-esmérit
Léte feldl ébrentt almokba meriilve bolyongassz,
En oda nem késérlek:"

Kettejitk kozotti lényegi kiilonbséget Kazinczy abban ldtja: ..O azt allitja, hogy a’ Lélek
halhatatlansdgdt természeti okoskoddsok altal is meg lehet mutatni: én pedig azt. hogy
a’ Philosophia azt nem tanitja pozitive; leg-alabb nem tgy. hogy az ellene tamadhato
kéttségek egészen el-oszlattassanak™. ™

Kazinczy a Iélek haihatatlansdga tétel elleni érveit — mint Hencze Béla szépen
kimutatta® — Locke, d'Holbach, Holmann, La Mettrie és Voltaire miveibSl veszi.
Az érvek két csoportja kiilonithet6 el: fizioldgiai. bioldgiai alapon csak gyenge érvek
hozhatok fel a halhatatlansag allitdsa mellett, masrészrél pedig tdmadja a keresztény
interpretacié gyakorlati kovetkezményét, tehat az emberek ..zsaroldsat™ a tilvildg
biintetéssel. .. Test eggy szikra, test eggy marok puska-por: de vesd ¢szve, meg-latod
mitsoda elSre nem-képzeltt effectusa lessz. 'S nem lehet é valami illyes a’ Lélek is?™™
Elsorolja a novényi és az allati lélek és lélekvandorlds képtelenségét hangoztato
tételeit, majd amikor a 1étez6k nagy lancdn az emberig felér, hirtelen perspektivat valt
és természettudomdnyos érvek helyett a torténelemrdl kezd beszélni. (Kazinczy
tobbszor alkalmazta ezt az eljarast: ha érzi érvei gyengeségét, esze helyett az
emlékezetét hasznalja: ,,Ezen homalyos dologban leg-tokéletesebb vilagossagot (1) kap
az, a’ ki a’ régi Nemzetekig tér-vissza a’ Torténetek fonaldn™."') Tgy ellenérzése egyre
er6sodik: A" Revelatio a* dolgot végképpen elintézi. Ez nem tsak halhatatlansdgot
(kiemelés — K. F.), de a’ melly természeti médon meg nem eshetik, hanem tsuda tévo

46. Orpheus 1. 431.

47. Orpheus I. 184-185.

48. Orpheus 1. 191.

49. Hencze: i. m. 49. S o .
50. Orpheus 1. 195-196. -, - -, C
51. Orpheus 1. 197.
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isteni erdt is kivan, fel-tdmaddst is tanit, midén azoknak, a’ kik meg-keresztelkedtek
¢s hisznek, menny-orszagot igér; azoknak pedig a’ kik, az eggyik keresztén Felekezet
hitele szerint, szent forrdsba nem madrtédnak. és nem hisznek, pokollal rettenti.”™
Az egyhéz politikai, praktikus tevékenységének bizonyithatéan hibas volta természete-
sen nem lehet egyben komoly érv a lélek halhatatlansdga tétele ellen. Ezt 6 is érezte.™

Vizsgdljuk meg azonban. hogy mit mond itt a jézan észrél: a teremté ,,belém fujtt
isteni particellat, vagy eggy értelemben vévén, dnnén-magamat adta annyira Vezérem-
nek, hogy ha ezt (kiemelés — K. F.) kovetem . . . helyesen lépek™.™ Kazinczy a
Kalauzrdl, a vezetd szellemrdl pontosan ugyanazokat mondja. amiket Horvath Adam
a lélekrél mondott: tehat isteni eredetd és bennem van. A lumen naturale, a vezetd
daimén elkilonil a ,,jozansagtol™, ami semmit nem fejt meg és semmi 6rémet nem ad,
6 ezzel szemben Oromest tér meg ..a poézis istenségekkel megrakott tajaira”. .Engem
soha nem hagya el még theodiceai szent hitem. Ha az csak poétai altatds volna is. nekem
kedves, mert nyugosztala, s mit adnak érte azok a hideg jézanok™.™ A lélek
halhatatlansaga primitivnek {télt, lejdaratott gondolata helyébe Kazinczy az isteni
szellem dltal vezetett ész halhatatlansagat éllitotta. Rousseau-hoz fordulva maga is
hangoztatja: ..Ha nem volna is a lélek halhatatlan™ azt akarja, hogy ..az az (kiemelés
- K. F.) legyen.”

Egy 1j hit alapjdn utasitja vissza a tétel primitiv interpreticiojat és gyakorlati
alkalmazasat. Az ész, a Kalauz veszi 4t a halhatatlan lélek szerepét. A bortonévek utin
az Epigrammak gorég értelemben c. ciklusban a szépiré Kazinczy mintha elfelejtené a
teoretikus korabbi kelletlenségét, gondoljunk vissza az altalunk mar idézett Vigasztalds
¢. epigrammara, ahol az isteni és az emberi lélek egyitt érzi a szép, igaz és a j6 ,,szent
egységét”. Vagy — még vildgosabban — a Bdrd Wesselényi Miklds, az atya c. epigram-
majaban:

Kétled-e hogy lelkiink él, vandorol? Ott fene Cato
S lagyszivii Brutus, itt Wesselényi valék.

Erdély, sziind keseregni fiad, nem holt el az; él még.
S hés lelke a régi fényre deriti Zsibot.

Ugyancsak a Iélekvandorlds tiinik fel A lepe c. szintén gérog értelemben f{rt epigram-
maban:

Plato lelke valék egykor, mdr most lepe. Szépet
S jot keresek ottan: mennyei harmatot itt.

Egy kisfiu és kislanya halalra késziilt verseiben az égben fent 1év lelek és a foldon
maradott sziilék egymadsra tekintése jelent szamara vigaszt:

Oh enyhits 6ket fajdalmokban,
S ha elhagvhatod egedet;
Mondd, megjelenvén dimaikban:
Wt is szeretlek titeket”.

(Kis fiu sirjara)

52. Orpheus 1. 193.

53. Orpheus [. 197.

54. Orpheus L. 195, -+« o o cooe T
55. Hencze 1. m. 19. .

56. Hencze i. m. 20.
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1806-ban elhunyt Ipigénia utan ugyanerre a névre keresztelte késébb sziiletett kislanyat
is. Nem gondolt-e Kazinczy ekkor is a 1élekvandorldsra?¥’

Nézz szerelemmel ald rdjok, s mondd: El Fizsi, s téged,
Kedves atydm, s téged, nydjas anydcska, szeret.
(Egy gyermek sirkovére)

A [ Torvények”

Imént taldlkoztunk velilk a vildgossdg targyalasakor (..Setétbe borult vélt a
Természet, ’s Torvénye™, ..Oh Dics6é Korondnk! Toérvénylink Ereje™); Révai Miklos
azt allitotta, hogy az 1] torvények révén jobban terjed a vilagossag (222. lap). Horvath
Addm a lélek halhatatlansdgahoz, illetve a halalhoz kapcsolta éket. ,,A’Tarsasag
torvényt tesz minden tdrsaknak meg-eggyezésével, és a’ Torvényben halal is vagyon:
holott egyik sem szabad a’ maga életével. De, jél vagyon Haland6 ember! — ki mikor
halandéva lettél, mar magad gyilkossa voltal. A’ tarsasag Kirdlyt vdlaszt, €s azt minden
Téarsoknak életével szabadda teszi. J6l vagyon Halandé! a” Torvény mellynek meg-ron-
tassa miatt halanddva lettél, uralkodik romlandé testeden most is, és most kéntelen
vagy haldlodat mdés akaratjatél fiiggeszteni fel, melly elészor szabad akaratodon
allott.™* Mig a vildgossdg végsé forrdsa az életet adé Nap, az észé, a lélek halhatatlan-
sdgdaé az isteni josag, addig a torvények eredete Isten és Ember konfliktusdra, a
blinbeesésre vezethetd vissza. Az isteni torvény megszegése utan azember fennmarada-
sdhoz magéanak kénytelen torvényeket hozni, s ezekhez alkalmazkodni.

A torvények az alabbi teriiletek szabdlyszeri miikédésében jutnak foleg kifejezd-
désre: a természet vdltozdsai, az ész, a logika reguldi és a tarsadalom mozgasa mind
torténeti, mind konkrét politikai aspektusbol. Ezek harménidjabol fakadnak az emberi
egyiittélés felvilagosult szabalyai. (Eitekintiink a nyelvi és poétikai szabalyok kapcsan
alkalmazott rorvények bemutatasatol.)

A korédbbiakhoz hasonléan Kazinczy itt is egyardnt merit Voltaire és Rousseau ¢s
masok nézeteibdl. Az Orpheus legelején — bar eredetileg késébbre szanta —részleteket
k6z6l Rousseau Gouvernement de Pologne c. irasabol (és forditja a Tdrsadalmi
szerzddést), de az egész véllalkozds ugyanakkor a voltaire-i vonalat latszik kdvetni: csak
az értelem és a torvényesitett tdrsasagi élet emel fel a tokéletességre, a boldogsdgra
(217. lapon), ahovd a vadember természetes Osztonei, hajlamai révén nem juthat el.

Kazinczy érdeklddése a szlikebb értelemben vett jogalkotas irant pontosan ebben
az id6ében élénkiil meg. Levelezésében a francidkon kivil két hires olaszt is emleget:
Cesare Beccaridt és Gaetano Filangierit.

Beccaria meglehetésen ujszeru gondolata szerint a blintetést nem abbol a szem-
pontbdl kell megitélni, hogy milyen mértékben bosszulja meg a biintettet, hanem, hogy
hatdsos-e? A tarsadalomnak csak sajat onvédelméhez sziikséges mértékben szabad
blintetnie, tehat a haldlbintetés eltorolhetd. A francia filozéfusok nagy tetszéssel
fogadtak a Dei delitti e delle pene 1764-es megjelenését. Nalunk Gyurkovits Ferenc
nagyszombati professzor hivta fel el¢szor a figyelmet Beccaria mivére, egyik tanitva-
nya németre is forditotta. Tudunk réla, hogy Kazinczy is elmélyilten foglalkozott
Beccaria jogelméletével, harom részietet le is forditott magyarra. Levelezésében

57. A lepke-lélck kapcesolatdrdl. a regenerdciordl és Psychérdl Kazinczyndl 1d. Pal Jozsef: i. m.
110-120.
58. Orpheus I. 422-423.

222



t6bbszor emliti a mildnoi professzort™ Filangierivel egyiitt. Szombathi Jdnos téle kéri
koleson a Dei delitti e delle pene-t.

Kazinczy — nem lévén jogdsz — a torvények kérdését a maga felvilagosult
tarsadalomatalakito reformista program,a részeként kezelte, eszerint {télte meg. Két.
az Orpheusban megjelent forditdsa (Rousseau-tol és I1. Frigyestdl) érdemel kKillonds
figyelmet ¢ vonatkozdsban. valamint az Anglia és Magvar. Orszdg igazgatdsok’
formdjanak el6-addsa c. kis tanulmdny Grof r. ... j... alairdssal. Kiinduldsul
elfogadja I1. Frigyes porosz uralkodo kijelentését: . Azoknak, a’ kik ezen kérdés erdnt
vildgosoddst keresnek. vezetd Kalizal a® Torténetek’ jegyzé konyveit kell venniek. ™
A mult j6 és rossz példdinak szembesitésével el lehet végezni a sziitkséges korrekcidkat.
illetve uj torvényeket lehet szabni. Mindkét forditds torténeti attekintéssel kezdédik,
majd — ezek alapjan — jogelméleti kérdésekkel folytatodik.

A’ Torvény-Szabdsrol (Rousseau-nak Gouvernement de Pologne nevi [rasabol)
harom nagy torvényhozot emlit: Mozest, aki természetes tdrvényeivel, linnepeivel
elérte, hogy .az O Népe minden mas Nemzetek kozt idegen légyen. és ha mindég
eggyitt lakndnak-is, az maradhasson™."" Lycurgus spartai torvényhozé a hazaszeretet
révén csinalt kis népbél hatalmast: .O ennek nyakaba (spartai nép — P. J.) ollyan vas
jarmat vetett, a’ mellyet még soha sem hordott eggy Nép-is: de a’ mellett meg-kedvel-
tette, szerettette ezt a jarmot véle. midén 6t meg-pihenni sem hagyta. ™ A rémai Numa
Pompilius a varosalapité Romulus munkajat teljesitette be .nem annyira torvény dltal,
a’ mellyekre az 6 mezei szegény voltoknak nem vala sziiksége, mint nydjas szelid
szoktatasok altal, melly eggyikét a” masika erdnt. ‘s mindnyajokat hazai foldek erant
vonzza, eggy el-valhatatlan tdrsasagba szerkeztetvén, 's eggy Haza tagjaiva 's Polgar-
jaivé tévén;"™

Mit tanit a torténelem? Hogyan lehet egy jol megszervezett. viszonylag kis
1étszamu kozOsségbo! olyan hazat formalni, amely az ott €16k boldoguldsa mellett
biztositja polgarai szdmara a szabadsagot és a kulturdlis felemelkedést? A jé torvények,
mondja Kazinczy Rousseau-val, egyazon alapon nyugszanak. A kivdlo legislator
~Mindenike olly kotelet keresett, a” melly a’ Pélgart a° Hazdhoz, és a’ Polgart a’
Polgarhoz szorittsa; s fel is taldlta azt majd hazi szokdsaikban, majd Valldsbeli
tzeremonidikban™. " A vallds. a szokdsok és lnnepek mellett a koltészet lat el
civilizatorikus funkcidkat. A vad és barbar népeket a koltészet révén lehet nemesiteni.
A homéroszi eposzok, a gorog tragédiak, az olimpiai jatékok a gérogoket szintelen
vetélkedésre, s a dics6ség utdni vagyra ,,gyilongatta™. A magyar valésag viszont igen
szomordu allapotban van: a rossz térvények, az igazsigtalan tdrsadalmi berendezkedés
és a kulturalis elmaradottsag szorosan Osszefiiggenek egymassal. A" mi torvényeink
arra valok. hogy bukjunk-meg Fejedelmeink el6tt, vaktaban tellyesitsik a’ mit
parantsolnak, masnak a’ zsebjébdl ne lopjunk, ’s gazdagon fizessitk a’ Haza tolvajit™.
A vallds nem kedvez a nemzet és a nemzeti kultdra 1étrejottének, a szinhdazban az
elpuhult szinészek csak a szerelemroél szolnak vagy tres fecsegéseket folytatnak,, mésutt
is ,,puhasag és feslettség lakozik. "

Az emberi természet rossz hajlamai lekuzdésére Kazinczy a régi pozitiv példak
kovetését ajanlja. Ugyanilyen szisztéma szerint javasolta Winckelmann a természeti és

59. KazLev. V. 409, 416. és XVIII. 26.
60. Orpheus II. 41.

61. Orpheus 1. 94.

62. Orpheus 1. 95.

63. Orpheus I. 96.

64. Orpheus 1. 97.

65. Orpheus 1. 98-99.



tarsadalmi dekadencia idején a mivészeknek, hogy a formétlan testek és a csinya
természet helyett az antik szobrdszatban megvaldsult szépséget vegyék alapul mialko-
tasaik elkészitésekor.

A masik forditds Azon okokrdl a’ mellyek szerint Uij térvényeket szabni vagy a’
régieket el-térleni kelletik? A’lldik Fridrich prussziai kirdly irdsai kézziil messzebbrél
indul és valamelyest bonyolultabb gondolatmenetre épiil. Itt a torténeti panordma
Oszirisszal kezdddik, aki a foldi itéletet a haldl utdnra is kiterjeszti, azutdn a gorog, a
rémai, a gall, az angolszdsz és a germdn torvényszabas néhdny jellegzetességét mutatja
be. A sajatjan kivil az angol a legfejlettebb dllamforma, ahol ,Még most is a
leg-felsébb hatalom a Kirdly, a’ Fels6-, és az Als6-Haz kozt vagyon fel-osztva” %
A németek viszont — szemben a korabbi spekulativ torvényekkel — jobban szdmitanak
az ember természetes tulajdonsdgaira. , Tovdbba a’ leg-boltsebb Torvényszabok tetteit
nyomozgatvan, azt tapasztaljuk, hogy a’ Térvényeknek az Orszag alkotdsdhoz és azon
Népnek nemzeti tulajdonsagaihoz kell alkalmaztatva lenni, a’ mellynek azok adattat-
nak; — hogy a’ bolts Legislatorok a’ kéz-boldogsagot vették tzélul, ’s hogy azok a’
Torvények, a’ mellyek a’ Természeti Aequitashoz legkdzelébb jarulnak, egynehédnyat
ki-vévén, a’ leg-jobbak.”” Minden nép mds gonosztett elkévetésére mutat kiilonos
hajlandésagot, eszerint killonbozniiik kell a torvényeknek is. A megfeield, okos
torvények szerint miikod6 orszdg, olyan, mint egy 6rami, minden rugdja, kereke
egyazon cél érdekében dolgozik.

A felvildgosult despota szerint ugyan ,,A- bolts Torvény Szabo kész a Részt
(kiemelés - K. F.) az Egésznek (kiemelés — K. F.) feldldozni”* de mégis humanitérius
célok vezetik. Fellép a lopds, az abortusz ellen. Ehhez Kazinczy egy indulatos
megjegyzést fliz: kikel az életveszélyes magzatelhajtds ellen, a megesett ldny és a
gyermek érdekeit védve ,le-betegedd hazak” létesitését ajanlja, jollehet tisztdban van
vele, a javaslatnak sok ellenzéje lenne. ,,.De mitsoda az illy piszok annak, a’ kit Szive
javalldsa jutalmaz?”% I1. Frigyes élesen birdlja a tortarat is, amellyel drtatlan embere-
ket kényszeritenek arra, hogy bevalljak el sem kovetett biineiket. ,,Sokkal jobb vélna
hisz vétkesnek meg-botsatani, mint egy vétketlent fel-aldozni”. Sz6t emel a szenvedé-
lyekre apelldlé tgyvédi beszéd ellen, ami kimozditja a higgadt, bolcs, raciondlis
itélkezést.

Rousseau kovetkeztetéseitdl eltéréen II. Frigyes a civilizalt nemzetek szdmara
kedvezébb, lagyabb torvényeket javasol, mint az 6sztonds, vad népeknek. ,,Végezetre
ugy vélném, hogy a’ még vad Népnek kemény torvényekre vagyon szitksége: a’ szelid,
tudomanyos, pallérozott Nemzeteknek pedig ldgyra:™"

Az Anglia, és Magyar Orszdg igazgatdsok: formdjanak elé-addsa azzal a céllal
irédott, hogy a kétféle szisztémat Osszehasonlitva az el6bbi fejlettségének bizonyitasa
utdn az utobbit ahhoz alakitsa. Tetszik az angliai parlament hdrmas tagozddasa: a
kirdly, az orszag nagyjai ¢s a nemzet kovetei. Nalunk viszont a ,Paraszt-Népnek az
Orszag Gyitilésen Kovettjei nintsenek, és ez az orszdg Rendjei k6zzt nem-is szamlalta-
tik”7!. Jénak tartja, hogy az angol kirdlynak nincs nagy summadju jovedelme, minden.
jovedelme a ,statusok jo-akaratjoktol fiigg, a magyar uralkodé viszont nem szorul a
»statusok segedelmekre”. :
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Végezetiil alljon itt egy intés A’ Népesitésrdl cimi cikkbdl: ,mert tartanak attdl,
hogy a’ felzendiiltt Nép valamelly hatalmas Szomszédot hiv segitségiil, ’s az pedig azon
szin alatt, hogy a’ meg-bantott Félért bosszut akar allani, maga haszndra forditja az
alkalmatossagot, ’s mind az orszagot magat, mind a’ benne 1évé Népet magaéva teszi”.”

ON KAZINCZY’S ORPHEUS
(Abstract)

The author places K’s Journal, which appeared in 1790, into a system of thought
and tradition called Hermetism, and affirms that in the late 18th century what has
been called by the literature on the subject ”the seamy side” of the Enlightenment, that
is occult, mystic, theosophical movements, was widely spread all over Europe (and very
strongly present in Vienna as well). These ideas found particularly favourable soil in
freemasonic circles, where K. also belonged.

What is presented here is the linking up to the European tradition of three
concepts, and the development of Kazinczy as seen in his contemporary correspondence
and in the Orpheus. First his light symbolism: this is increasingly identified with human
reason, the Kalauz (Pilot), and is followed by the issue of the immortality of the soul.
Here K’s system of thought displays a certain ambivalence; what he rejects is not the
philosophical idea but its vulgar, religious application. In his poems, however, he uses
the idea of the immortal soul. The laws come third, where this Hungarian partisan of
the Enlightenment proves to be an adherent of the principles of Rousseau.

Jozsef Pal
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