ID. MARKO KAROLY ES MESZOLY GEZA FESTMENYEI
A HERMAN OTTO MUZEUM KEPTARABAN

BODNAR EVA

Vidéki kozgylijteményeink sordban immar kozel egy évtizede kiemelkedd helyet
foglal el a miskolci Herman Ott6 Muzeum Képtara, amely a nagyértékid Petro-gyijte-
mény 1977-ben tortént megszerzésével valt orszagos jelentdségiivé s a mizeum Gj épiile-
tében rendezett, reprezentativ dllandé kiallitdson 1980 6ta tarul a nagyko6zonség elé.
A, Kétszaz év magyar festészete” cimfi tarlat anyagénak legjava dr. Petré Sandor gyti)-
teményébdl szarmazik, melynek koztulajdonba vétele — Miskolc varos anyagi tamogata-
sdval — dr. Szabadfalvi J6zsef igazgatéi miikodéséhez flizédik s a mizeum torténetében
valéban mérfoldkovet, az eladdig szerény képzédmivészeti gylijtemény rendkiviili gaz-
dagodasaval nagyszert, j fejezetet jelent. Az dllando kidllitds esztétikai, torténeti,
muzeoldgiai szempontokat egyardnt egyeztetd, szakavatott megrendezése s id6rél idére
4j szerzeményekkel valo kiegészitése, tudomanyos feldolgozdsa dr. Végvari Lajos pro-
fesszor kozismerten kitind, széles kori tudasat, nagy tapasztalatat dicséri, valamint fia-
tal munkatarsdnak, tanitvanyanak, Kishonthy Zsoltnak szakmai fogékonysdgat és a
muzeumi ,,apromunkak” végzésében is hivatstudattal valé elmélyilését.

A Képtarban a magyar festészet torténetérdl a XVIII. szazad kézepétdi a XX. szdzad
kozepéig, Manyoki Adamtél Egry Jozsefig, mintegy masfélszaz alkotdson kercsztiil a
barokktdl az expresszionizmusig nyerhetiink atfogé képet. Festészetiink fejlédését, a
kilonbozé irdnyzatokat és miifajokat —a portré, a tdj-, az életkép, a torténelmi kompo-
zicid, a csendélet valtozatos dbrazolasait — az adott lehetdségekhez mérten hol remek-
mivekkel, vagy egy-egy mivész jellegzetes, vagy kevéssé ismert képével, hol a helyi kis-
mesterek elfelejtett munkaival, vagy nagyobb kompoziciékhoz készitett vazlatok, ta-
nulmanyok bemutatasaval a kidllitas jol érzékelteti. Miskolc kulturalis életében a Kép-
tar kétségtelentil régen nélkiilozott nagy kézmivelddési értéket képviscl.

Jelen kézleményemben természetesen nem lehet célom, hogy a Képzémiivészeti
gyijtemény kialakuldsat, vagy hogy a dr. Petré Sandor miigy(ijt6i tevékenységének ko-
moly érdemeit, karakterisztikus vondsait taglaljam, ezt mar egyrészt korabbi tanulma-
nyaimban megtettem,! — legiijabban pedig Végvari Lajos a Herman Otté Mizeum Kép-
taranak — jelenleg kiadas alatt all6 — nagy katalégusdban tudoményos alapossaggal, a
miivek elemzésével, bé illusztricidkkal, részletesen megirta.? E rovid cikkem targyaul
a Képtar gazdag és sokszinli anyagdbol mindossze két kitlind milt szdzadi tdjfesténk-
nek, id. Marké Kdrolynak egy mitoldgiai témaju képét és Mészoly Gézdnak, a hazai
plein air festészet Gttéréjének munkdit vélasztottam.

Tajképfestészetiink elsd eurdpai rangd képviseldje, iskolateremté mestere
id. Marké Karoly (1791-1860), mint a klasszikus tijfestészet hagyomanyainak kés6i ko-
vet6je a preromantikatdl érintett akadémikus tajképstilusban atkotta eszményi tajké-

1. Bodndr E., 1985. 123, Bodndr E., 1970.
2. Végvdri L., 1984.
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peit. Ragyogé fest6i eldadas, gondosan mérlegelt kompozicid, aprélékos sima festés-
technika jellemzi aranyl6 tonusu tdjait, melyeket mitoldgiai, bibliai vagy népi staffazs-
alakokkal élénkitett. Példaképének a XVII. szazadi nagy francia mesternek, Claude
Lorrain festészetének a kisugarzasa érezheté miiveiben, s nem véletlen, hogy mar kor-
tarsai a ,,magyar Claude Lorrain”-nek nevezték. Ez az epiteton ornans tulajdonképpen
mindmadig érvényes, a legijabb kiilf6ldi szakirodalomban is, Marcel Roethlisberger
genfi professzor 1983-ban megjelent konyvében?® Markét, mint Claude Lorrain egyik ki-
tlind XIX. szdzadi kovetdjét méltatja.

Id. Marké Karoly élete javat kiilfoldon toltotte, s az 6 munkdassaga révén figyeltek
fel el¢szor vildgszerte a magyar festészetre, alkotasai még életében nemcsak hazai, ha-
nem jelentds kiilfoldi koz- és magangytjteményekbe keriiltek, mint a bécsi csdszdri, a
firenzei, a mildnoi képtarakba, s6t Mexikoba is a San Carlos Akadémidba.* A miilt sza-
zad elsé felében, a magyar miivészet fejlodését befolyasold két tényezd: Bécs kozelsége
és Italia bivolete Markoé festészetére is dontden hatott. Tizesztendds bécsi korszaka
(1822-32) akadémiai tanulmdnyainak, virtuéz technikai tuddsa megszerzésének, fest6i
stilusa kialakuldasanak id6északa volt. Kozel haromévtizedes (1832-60) itéliai tartézko-
désa folyaman — Réma, Pisa, Firenze vdrosokban, majd élete utolso szakaszéban Firen-
ze kozelében Villa TAppeggiben — festészete kiteljesedett, gazdag ¢életmiivet hozott
létre, tisztelet és megbecsiilés dvezte, tanitvanyok népes tdbora vette koril. Festmé-
nyeit rendszeresen hazakiildte a pesti tarlatokra is, otthona, miiterme nyitva allt honfi-
tarsai el6tt. Marké miivészete nemcsak nemzeti festészetiink szerves része, hanem a
XIX. szdzad kozepén az olasz tdjfestészetnek is értékes hajtdsa, munkdssidga a nemzet-
kozi miivészettorténetben is szimon tartott.

Marké tulajdonképpen mar a bécsi mizeumokban, az Akadémia gy(ijteményében
megismerte és tanulményozta a németalfoldi és francia klasszikus tajfestéket. Miivésze-
tikbol atvette és magaéva tette a tdjkompoziciénak hidromsiki: el6-, kozép- és hattér
felépitését, s azonkiviil a formaadas tiszta, szabatos linearizmusit. Hamarosan kiala-
kult Marké fest6i stilusa az in. ,,eszményi tajfestészet” felfogdsaban, melynek gyokerei
a XVII. szdzadi heroikus és idillikus staffazs-tajkép festészetig — az Itdlidban élt fran-
cidkig, Claude Lorrainig és Nicolas Poussinig — nydlnak vissza.

Ez az ,eszményi” vagy ,idedlis” tajképstilus jellemezte ltaldban a XIX. szdzad
elején a rémai és a Rémdban dolgozé vagy hosszabb-révidebb id6t Italidban toltd kiil-
foldi tajfest6ket, mint a tiroli Joseph Anton Koch, a német Carl Rottmann és Franz
Ludwig Catel, a bécsi Joseph Rebell és Johann Nepomuk Schédlberger, a holland Hend-
rik Voogd és Anton Sminek van Pitloo, a francia Pierre-Henri de Valenciennes, a lett
Johann Jakob Miiller von Riga, a firenzei Ercole Giorgetti — és még sorolhatnék tovabb
— mivészetét. Marké Rémdban hamar kapcsolatot taldlt miivésztarsaival — igy a kittind
dan szobrasszal Thornvaldsennal, akinek hires képtardban, a Casa Butiban minden ne-
ves fest6 kortars alkotasa szerepelt, Marké 6t festménye is, — j6 baratsagba keriilt a ,,taj-
képfestok atyjaval”, J. A. Kochhal. A miivészek Marké iranti megbecsiilésére jellemz6
az a kis epiz6d, melyet Pulszky Ferenc feljegyzésébdl ismeriink, amely J. A. Koch félév-
szdzados miivészpalyajénak iinneplésén tortént: ,,Mid6n a német festék az éreg Koch
jubileumadra eziist koszorit nyujtottak at, 6 azt Marké fejére tette, mint aki az ilyen ki-
tiintetést leginkabb megérdemli.” A fiatal osztrak nazarenus fest, Gebhardt Flatz pe-
dig feljegyezte egyik levelében, hogy az 6reg Koch 1837-ben a rémai Osztrak Mivészeti
Kiallitas alkalmabdl nagy lelkesedéssel hivta fel a figyelmet Markd festményeire.
»Miként az angolok ¢és francidk Kochot a német Poussinnek hivjak, igy Markot a ma-

3. Roethlisberger, M. 1983. 265-267.
4. Bodndr E., 1983.
5. Pulszky F., 1880.1. k. 63.
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1. kép. Id. Marké Kadroly: Tdj mitolégiai alakokkal. 1838
(Restaurdlds elétt)

2. kép. Id. Marké Kdroly: Taj mitolégiai alakokkal.
16, Argus és Mercur 1838 (Restaurdlds utdn)
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gyar Claude Lorrainnek. Valéban szinte hihetetlen, mennyi érzékkel komponadlja és
adja vissza a természetet.”®

Marké e termékeny és kortarsai altal is nagyra értékelt rémai id6szakabél vald a
Herman Otté Mizeum gytijteményében 1év6é Tdj mitolégiai alakokkal c. képe. (0. v.
28x40 J.b.1: C Marko 1838. Ltsz.: P 77.251).

Markd klasszikus miveltsége révén szivesen festett kora szokdsa szerint tdjképeibe
mitoldgiai jeleneteket. Még pesti tartézkodésa idején (1818-t6l 1822-ig) — midén mar
kész mérndkként festSi palyara Iépett — nagybatyja, a felvilagosult szellemii postatiszt
Schédel Ferenc hdzaban a kor haladé szellemii irdival, k6ltGivel ismerkedett 6ssze, ma-
gééva tette Kazinczy nézetét a dedkos miiveltség, az irodalom, a térténelem ismereté-
nek alapvet6 fontossigardl: ,,Ha festévé akarja magat tenni, nemcsak festéket keverni
kell tudni, hanem Winckelmann és Mengs irasait is olvasni. S mi a fest6 a mai idében,
ha Virgilbél nem tudja, mi volt Laocon és az Adridn csdszdr torténeteibdl ki volt Anto-
nius.”” Mark¢ faradhatatlan volt az dnmiivelésben, hét nyelven beszélt, gérog és latin
auktorokat olvasott, Homerost, Ovidiust, Vergiliust, Pliniust. Egyik kortérs életrajz-
iréja, Kertbeny Karoly feljegyezte réla, hogy utazdsaihoz egy konyvet vitt mindig ma-
gaval, mely szdmdra ,egész konyvtart pétolt: Homért”.# Leggyakrabban Jupiter,
Apollo, Venus, Mercur, Bacchus és Diana torténetébdl vette tajaiba helyezett mitold-
giai jeleneteit, tobbszér megfestette Paris itéletét, Eurydike halélét, ismerjik Ino és
Melikertész, Paris és Oinone, Ariadne Naxos szigetén stb. témaju képeit. Kedvelt staf-
fazsai voltak a fiird6 vagy pihend, vagy a faunok elél menekiilé nimfék alakjai is.

A miikereskedelemben, a hazai aukciékon Marké mitoldgiai alakokkal élénkitett
tajképeilegtobbszor ,, Taj mitologiai jelenettel” vagy ,,Eszményi t4j” vagy ,,Olasz tdj mi-
toldgiai alakokkal” cimen szerepelnek, oeuvrejében tdjképeinek mintegy egyharmadat
a mitoldgiai témak alkotjak, a bibliai témak és olasz népi staffazsok mellett.

A Petré-gytijteménybe id. Marké Karolynak ez a Tdj mitolégiai alakokkal c. fest-
ménye valdsziniileg az 1950-es évek masodik felében keriilhetett, s bar Petré dr. a mi-
gyljtéknek ahhoz a tipusahoz tartozott, akit a kép mondanivaléja is érdekelt, 6 valéban
az ,,ért6 mibarat” nagyszerd példaja volt, és foglalkozott a tulajdondban 1évé miivel,
ennek a képnek a kozelebbi témajat nem ismerte. A festményt el¢sz6r 1963 nyaran lat-
hatta a miskolci nagyk6zdnség a dr. Petré Sandor magingytijteményének , A XIX. és
XX. szdzadi magyar miivészet remekei” cimd kidllitasan (66 festményt és 11 szobrot), a
Herman Ott6 Miizeum Papszer utcai épiiletének nagy termében, melyet e sorok iréja
dr. Zsadanyi Guidoval egyiitt rendezett.” Hét évvel kés6bb, 1970-ben még szintén Petrd
Sandor életében mutattuk be a Miskolci Képtarban a Petrd-gylijtemény 134 alkotésat,
amelyhez az elsé tudomanyos igényi katalégus készilt.” Ujabb hét esztendé milva,
Petr6 Sandor halala utdn, 1977-ben a Herman Otté6 Muzeum Képtaraban ,,A Petro6-
gyljtemény remekei” cimen allitottak ki 92 festményt és 19 szobrot, a kataldgus beveze-
t6jét Végvari Lajos irta.

Marké Kiéroly festménye minden alkalommal szerepelt a tarlatokon, de letisztitd-
sat Petr6 Sandor nem engedte, ,,szerette az idé mualdsdnak nyomét a képeken, ezért mi-
targyait csak végsG esetben adta restaurdtor kezébe.”!! A Petré-gylijtemény torzs-
anyagba vétele, leltarozasa utdn keriilt sor 1978-ban a Marko-kép restaurdldsara, mely
varatlan felfedezést jelentett. Seres Lészl6 restaurdtor kitiné munkdja nyoman a kép

6. Flatz, G. 1972.

7. Kazinczy F., 1908. V. 510.

8. Kertbeny K., 1862.99.

9. Bodndr E.-Zsaddnyi G., 1963.
10. Bodndr E.—Borbély L., 1970.
11. Végvdri L., 1977. 6.
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kozépterében, a vizparti tdjban addig atfestett részlet tlint el6, s lathatéva valt a fest-
mény egyik fontos figuraja, a parton 4ll6 tehén alakja. Marké mitolégiai témaja képei-
nek behato tanulményozasa a ,,tehén elétiinése” folytan a mindeddig tisztazatlan jele-
net megfejtéséhez vezetett s Mark6 témavélasztdsat kézelebbr6l meghatarozhattam:
Ovidius Metamorphoses (Atvaltozdsok) konyvébél I6, Argus, Syrinx fejezetnek egyik
jelenetét festette meg (1.568-746). A mitoldgiai térténetet Ovidius feldolgozasaban,
Devecseri Gabor gyonyorii forditdsdban részletesen megismerhetjiik.”? E szerint
Inachus foly6 draga sziilottét, sziiz lednyat, I6t Jupiter megkivanta s ,elvette szemér-
mét”, majd felesége, Juno féltékenysége miatt tehénné véltoztatta.

,,Eppen ezenkdzben Juno, letekintve a foldre,

megbdmulta a ropke kddot, mint tudta.-az éjnek

arcit tiindokl6 nappal tdmasztani; latta:

nem folyamadr kiildotte, nem is f6ld géze e felh6t:

korbetekint, tistént: hol a hitvese; mert nem is egyszer

érte a férjét mar tetten titkos szeret6kkel.

Kit miutidn égben nem lelt, ,,Vagy” mondta ,,csalédom,

vagy pedig épp csalnak.” ,Lesuhant a magas levegGbdl,

foldre kertilve megallt, a kodot takarodni terelte.

Férje pedig, megsejtve, ki jon, mésitja azonnal

Ionak testét fiatal tejszinti tehénné.

fgyisszépaledny . . .”

Juno ajandékba kérte a tehenet férjétél.
. »igy sem szint félelme: taldn még elcseni férje;
végiil is 6réiil rendelte arestori Argust.
Szaz szeme volt a fején Argusnak, szdz szeme korben,

kettd volt koziiliik mindig, mely aludni csukédott,

minden mas szemmel még tigyelt éber figyelemmel.

Bérhova fordulhat, folyton szemlélheti Iot;

héttal is dllhat akér, szem el6]l még igy sem ereszti.

Nappal hagyja legelni; de mér ha a nap lehanyatlik,

foglyul flizi, nyakét szomori kotelékbe szoritja.

Fék leveles lombjan, keser fiiveken legelészett,

fekhelye mindig f6ld, s nem mindig gyep-boritotta fold:

mig italdt iszapos patakokbdl itta szegényke.

Karjait Argushoz f6l akarta emelni esengve,

s karjai nem voltak, hogy kart folemelve esengjen,

sz6Ina panaszt a ledny: bogés kél, mas sem, az ajkan,

onmaga hangjatél maga is rémiilve riad meg.

Indul a parthoz, ahol maskor jatszédva szokellget,

Inachuséhoz; amint meglatja alant a habokban

szarvait, elrémiil, menekiil hkkenve magétél.

Naisok 6t, maga Inachus 6t sosem ismeri igy f6l;

apja nyomdn, névéreién jar mégis, azért is;

Nincs szava, 4m a betii, mit a porba lerajzol a laba,

atalakult testér6l tud szomor jelet adni . . .”

Jupiter nem t{iri tovabb I6 ,sildny sorsat” és fiat, a szdrnyas saruji Mercurt kiildi
el, hogy a szdzszemii Argust Syrinx najdd nddsipjanak hangjaval altassa el és 6lje meg.
Mercur engedelmeskedve atyjanak:

»Késedelem nélkiil kot szarnyat 1abra, kezébe
4lomado vesszot s a fejére keriti kalapjat.

Ennek utdna pedig Jupiter fia apja lakdbdl

foldre szokell; s odalent azutdn veti félre kalapjat
és tollas szarnyat; pusztan pélcaja a régi.

12. Ovidius, P. N.,—Devecseri G., 1975. 27-32.
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Evvel, pasztorként, kecskéket hajt legeldre,

melyeket titban csent, s dalokat fa pasztori sipon.
»Barki vagy is” szélott ,,no csak iilj mellém le, e szirtre;
ugysem akad masutt nydjnak legeldje kovérebb,

s lathatod” igy Argus ,,pasztornak kedves ez arnyék.”
Atlas utédja leiil mellé, megtolt a szavaval

s hatrdltat napot; 6sszerakott nadsipja dalaval
megkisérli az 6r szemeit nyugalomba idézni.

Kiizd pedig ez, hogy a lagy dlom le ne gy$zze: csukddik
egynéhany szeme, szendert6l megszéllva, de kézben
mas szeme még éber . . .7

Mercur azutdn Syrinx-hangjéval elaltatja Argust és ,,gérbe vasival” megoli:
. 8 hatlatja: az 6rnek
mar minden szeme elneheziil s dlomra csukédik.
Halkul a hangja tehat, nosza mélyiti menten az dlmat,
lankadozd szemeit biivos pélcdja simitja.

Fekszel hdt Argus; sok fénye megannyi szemednek
mind kialudt, sz4z volt a szemed, s egy éjszaka hullt ra.
Szaz szemeit Saturnia most veszi és madardnak
tollazatit, ily csillag-gyonggyel disziti farkat . . .”

Juno haragra gerjedt, s a megolt Argus szemeivel aztdn kedvenc madarénak, a pa-
vanak a tollazatat disziti. o pedig:

~nyodgve-zokogva panaszt kiilldétt csupa bis bégéssel
{61 Jupiterhez, a kinjainak hogy vesse a végét.
Ez meg, a karjaval felesége nyakat megolelte,
s vesse a biinh6dés végét, kérlelte: ,,Ezentul
mir sose félj”, mondotta e ldny oka mér sohasem lesz
budnak.” A styxi vizek halljak, kivanta, e szokat.
Enyhiil az istenn6, a ledny megkapja kordbbi
képét, lesz, ami volt: testérdl tiinnek a serték,
szarva enyészik mar, megsziikiil a két szeme gébmbje,
keskenyedik szép szdjnyildsa, keriil keze, villa,
és a patdja is elpattan: szakad 6t korOm-dgra;
s benne fehér szinnél a tehénbdl nem maradott més.
Mir a leanynak elég két 1ab, felemelkedik, amde
szolani fél: valahogy ne in6hang bégjon az ajkan,
abbahagyott szavakat félénken kezd gyakorolni.”

Marké Ovidius elbeszélését jol ismerve, azt a jelenetet dbrazolta, amikor a sziz
szemii Argus dlommal kiizdve Mercur nddsipjat hallgatja. Marké figyelme minden rész-
letre kiterjedt: 16 bus sorsét a tehén tartdsdban is érzékeltette és a szOveg szerint még azt
is, hogy a tehén mellsS 1abdval betfit ,,rajzol” a foldre, hogy igy atyja, Inachus és névé-
rei, a Naisok, a vizi nimfék ,,atalakult testében” felismerjék.

Marké mitolégiai témaji festményei is tulajdonképpen tdjképek, a t4j és a jelenet
szerencsés 6tvozddései. Ezen a képen is a jelenet szervesen hozzésimul, beilleszkedik a
tdjba. A naplemente meleg fénye, a hatulrél jovd megvildgitds ragyogja be a viz tiikrét,
a figurdkat, a metamorfézis szomoru torténetét. Markd itt is a szigor képszerkesztés
szabalyait kovette; az elétérben jobbra a diis lombkoronéji hatalmas fak és bokrok ar-
nyékdban kiszdradt fa torzsén nadsipjat fajva il Mercur, mellette lehajtott fejjel
gubbaszt Argus, a vizparton dlidogéld fényes fehér tehén fejét feléjiik forditja. A ko-
zéptérben széles medrében nyugodtan hompolygd, kanyarodé folyot koriilleli a meleg
barnaszold vegetacid, s a hattérben a magas pilléreken ivel6 hid. Jobbra a tavolban a fak
kozott tornyos varszerl épiilet emelkedik, s a messzeségben elmosédé dombvonulat
mogott fatyolos pardban hegycsics tlinik el6. Markd a legaprébb mozzanatokat is rend-
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kiviil finoman festette. A vizparti fak és bokrok a viz sima tiikrén visszaver6dnek, az
egész latvany optikai és hangulati egysége magaval ragadd. Mesterien alkalmazta e ké-
pén is a szinperspektivat, a tavolban 1év6 hegyek kodos sziirkéskék szineivel érzékel-
tetve a tavlatokat. Attekinthetd, tiszta szerkezete, meleg ténusu koloritja, 6sszhatésa-
nak fest6i egysége Marké egyik vonzoé alkotdsdva avatja.

Az 16, Argus és Mercur-téma Claude Lorrain hires rajzkatalégusaban, a Liber
Veritatisban, mely a nagy mester kétszaz bisterrel lavirozott tollrajzit tartalmazza, két
feldolgozasban is megtaldlhatd: 1646-bdl ,,Argus és 16” cimen, 1660-ban, mint ,, Mercur
és Argus”; Earl Leicester tulajdonaban 1év6, 1644/45-ben festett olajképe is 16 és Argus
jelenetét dbrazolja.’* Claude Lorrain az 1646-os tollrajzon Argust konvencionalisan,
mint Sridst festi meg, sziklds tdjban, amint I6t mint a vizben 4llé ragyogdan fehér ,te-
hént” 6rzi. Mercur nem szerepel a képen, a folyé masik partjan két pihend naiad klasz-
szikus alakja lathaté. A Leicester-gyiijtemény festményén pedig jobbra a szikldn a
tivoli-i Sybilla templom és alatta a zuhogé vizesés zérja a latvanyt. — Marké festménye
mind kompoziciéjdban, mind a mitoldgiai alakok megjelenitésében eltér Claude
Lorrain hasonl6 mitol6giai téméjd miiveitdl, nagy példaképének hatdsa csupan annyi-
ban érezhetd, amennyiben altaldban Marké egész miivészetére kisugarzott.

Id. Marké Karoly miivei jegyzékében — melyet nagy gonddal és tudoményos ala-
possaggal Pogany O. Géaborné 4llitott 6ssze — a Herman Otté Mazeum Mark6-festmé-
nyét azonositottam ,,Naplementi tdj Mercur és Argus alakjaival” cim(, 1838-ban datalt,
jelzett és méretében is megegyez6 képpel, amely 1903-ban a bécsi Wawra aukcion szere-
pelt.!* Hogy mikor és kinek a vasarlasa révén keriilt hazankba, sajnos nem kovethetd
nyomon, valamint az sem, hogy vajon melyik tulajdonosa vagy restauratora festette le
aragyogd fehér tehén, a bus 16 alakjat.

A miivészeti irodalomban, — mint id. Marké Karoly nevét Claude Lorrainéval —,
Mészily Gézdaét (1844-1887) szintén egy nagy francia festdvel, Camille Corot-val kap-
csoltdk Ossze. Malonyai Dezsé Mészolyt mdar szdzadunk elején a ,,magyar Corot”-nak
nevezte.'® Mészoly valéban Corot, Boudin és a kés6bbi francia plein-air festk ,,roko-
na”, képeiben 6 is érvényesitette az atmoszféra szinatalakité erejét, a tdvolban megje-
lené targyak folthatdsait, meglatta a pards levegéégben megtort, bujkalo szineket, a
csoddis eziistot és az igénytelen motivumokat is lebilincselévé fokozta. Mészoly szimos
miive gyongyhazas szineivel, finom val6rjeivel méltan emlékeztet a XIX. szazadi fran-
cia tajfestk legnagyobb lirikusdra. Nem véletlen, hogy a miilt szazad végén a kiilfoldi
miikereskedelemben Mészoly képeit, szigndjat attestve Corot jelzéssel hoztak forga-
lomba Londonban, Parizsban, Amerikdban és kétségtelen, hogy ez a kdzismert tény
egyben Mészoly munkéssaganak nemzetkozileg is elismert kvalitdsat bizonyitja.

A magyar tdjfestészetben Mészoly Géza fellépése idején mégid. Marké Karoly ha-
tasa, a klasszicista tdjabrazolas élt, amely Marko kovetdinek — Ligeti Antal, Molnar
Jo6zsef, Telepy Karoly — miiveiben a miincheni romantikus-akadémikus téjfest6i felfo-
géssal parosult. Mészoly volt az els6. aki a magyar tdj egyszeri, szinte jelentéktelennek
tiinG részleteit telfedezte és a természetet kdzvetlen élményei alapjén, redlisan hii, benso6-
séges hangulatii képeiben megordkitette. Nagy 1épéssel vitte elre tdjfestészetiinket: a
barbizoni tdjfestokhoz hasonléan, de kozvetlen hatasuk nélkiil, 6nélldan jutott el a
»paysage intime” festészethez. Szemléletének, miivei szellemiségének parhuzama

13. Roethlisberger, M. 1961. 1. 239-241, 260, 11. 165-179.
14. Pogdnyné, 1957. 383.
15. Malonyai D., 1903. 289.
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e el

3. kép. Mészély Géza: Szdntédi dtkelés. 1876

Corot-val nem személyes kapcsolatbdl vagy a francia festd képeinek intenziv élményé-
bél adédott, sokkal inkdbb a kor leveg6jébol és abbol, hogy Mészoly 6sztondsen megér-
tette a kor miivészetének leglényegesebb problémadit, és hasonlé eredményekre jutott.
Corot miiveit csak akkor ismerte meg, amikor sajét fest6i felfogasa mar stilussa érett.
~Mészolynek csupan a miivészileg Iényegest keresd, szinte dhitatos rajza, tonusainak le-
heletszerii gyengédsége, a természet el6tti meghatédottsdgdnak bensdségessége, ezek
voltak az elsé modern festdi erények idehaza és ezek allitjdk . . . az oly korédn elhunyt
mivészt a modern magyar miivészet Gttéréinek élére” — jellemezte finom tollal, ta-
laléan R6zsa Miklés, a szazadel6 jeles mivészeti iréja.'®

Mészoly Géza alig két évtizednyi alkototevékenysége alatt egységes életmiivet ho-
zott 1étre. Egyéni stilusa koran kialakult, mar bécsi akadémiai tanulményai utdn haza-
térve, 1871-72-ben festett, friss meglatasi, kozvetlen természet utan késziilt, kisméretd
képeiben sajat hangjara talélt. Elég merész volt ahhoz, hogy a dogmatikus prekoncep-
cidk helyett egyszeriien csak az elébe taruld latvany fest6i hatdsat dbrazolja. Finom,
atmoszférikus, vékonyan, lazirosan festett képeit a hetvenes évek kozepétdl rajzosabb
el6adis, meleg, barnds-sziirkés kolorit jellemezte. A nyolcvanas években képein tobb-
nyire a szineket sziirkévé tompito szért fények dominélnak.

Mészoly altalaban kisméretii képeket festett, csak megrendelésre készitett na-
gyobb formatumiakat, mint a Nemzeti Mizeum szdmaéra fémiivét, a ,,Balatoni haldsz-
tanya”-t (1877), Zichy Odénnek a sokalakos ,,Balatoni komp”-ot (1880) vagy Zichy
Jendnek a ,,Vadkacsavaddszat” cimi, egy vaddsztarsasag portréhiiséggel abrazolt cso-
portképét (1882) s az 1883-as miincheni nemzetkozi kidllitdson aranyérmet nyert ,,Bala-
ton Szdntédnal”, vagy két évvel késébb az Orszdgos Képzémiivészeti Kidllitasra a
.Balaton 6ble az akarattyai partokkal” cimi, eziistsziirke szinharmoénidju alkotésait.
Festo6i értékei legjobban mégis a kisalaku, alig kétarasznyi képein ragadnak magukkal,
melyekben optikai megfigyeléseit kozvetlenebbiil alkalmazta. A szabadban rajzolt vaz-
latai, feljegyzései alapjan mitermében — Miinchenben vagy Périzsban is — hiteles képet
alkotott hazai benyomadsainak emlékeibdl. 1872-77 kozott, — hosszabb megszakitdsok-
kal, kozben haza-hazaldtogatva, — két és fél évet t6lt6tt Miinchenben, 1882-83-ban tiz
hénapot Pdrizsban — de mivészetének ihletéje mindvégig a magyar td) maradt.

16. Rézsa M., 1914. 49,
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4. kép. Mészily Géza: Parasztember korséval

3. kép. Mészoly Géza: Fiirdéhdz a Balatonon. 1885
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A Dunantdl lankas tajain, a Balaton vagy a Tisza partjan, az alfoldi r6ndn barangolva
nem kellett fest6i motivumok utdn kutatnia, hiszen minden egyszer(i, mas szimara talan
figyelemre sem méltatott jelenség képtémat adott szamara. Maganyos ttjain megis-
merte a Balaton és a tiszai haldszok, a szegény nép életét és elmélyeds szeretettel abra-
zolta alakjaikat. Nincs balatoni halasztanya, Tisza-parti jelenet emberabrazolas nélkiil,
- a természet €s az ember egyiitt volt szdmdra érdekes és megjelenitésre érdemes.

A Petré6-gytijteménybdl a Képtarba Mészélynek néhany finom kvalitasi plein-air
képe keriilt, melyeken a tdj és az alakok szerves egységbe fonddnak. A Szdntddi dtkelés
(Szantodi rév [1876] o. fa 26,4x53,3 cm. Jelezve jobbra lent: Mészoly G. 76. Ltsz.: P
77.274) még miincheni korszakahoz kapcsolhat6, a Fiirdéhdz a Balatonon, 1885 (0. v.
33x59 cm. Jelzés nélkiil. Ltsz: P 77.275) pedig mar kés6bbi, pdrizsi ttja utan késziilt.
Alaktanulmanyai koziil a Parasztember korséval (o. fa, 28,2x20,8 cm. Jelezve jobbra
lent: Mészoly G. Ltsz: P 77.272) szerepel a kidllitason.

Mészoly a somogyi parton, Szdntédon sokat festett. A Vasarnapi Ujsag 1873-as év-
folyaméban igy olvashato: ,,Hirom magyar festész Wagner, Ligeti és Mészoly — mint a
Somogy irja — be fogja utazni a Balaton déli partjait, hogy az egyes vidékeket megoro-
kitsék mivészi ecseteikkel. Mészoly tavaly Szdnt6dot festette és a képe az idei bécsi ki-
allitason is feltlint . . .”'” Mészoly nemcsak a ,,Szantédi haldsztanyd”-t (1873), a viztii-
kor mogott a szines pardkon atkékld dombvonulatot, a vizparti nadast 6rokitette meg
ecsetjével, de érdeklddéssel szemlélte a balatoni kompnal, a szantédi révnél, a parti va-
sdrokban folyé mozgalmas életet is. E szemlél6dés eredménye néhany sokalakos, friss
vézlata, mint a Cserépvasar (1875) és a miskolci gy(ijteményben 16v6 Szdntédi dtkelés,
melyen ,,tomeggé silirtisddott embercsoport sajdtos rezgd, vibrald latvanya” ragadta
meg.® Kevés szinnel, bravirosan elhelyezett sotét-vilagos festékfoltokkal jelenitette
meg a szantédi révnél, a vitorlds kompbdl a partraszall6k és a parton badmészkodok, meg
a dinnyedrusok csoportjét, jobbrol karcsi, lazirosan festett jegenyesorral, a hattérben
a part tulsé oldaldn a tihanyi dombokkal zérva a teret. A kés6bbi, mér emlitett nagymé-
retdi Balatoni komp c. festmény egyik el6zményeként tartjdk szamon ezt a Mészoly
oeuvrejében ritka sokfiguras vazlatot.

Nem érthetiink egyet a Miivészettorténeti Ertesitében 1986-ban megjelent cikk
szerzbjével, Szabo Lészloval, ,,A miskolci Herman Otté Muzeum Képtara” c. tanulmé-
nydban Mészoly képérdl irottakkal, mely szerint: . . . ,problematikus a Mészoly Géza
nevével jelzett ,,Szdntodirév” . . . Mészoly FiirdGhdz a Balatonon c. képe szomszédsa-
géban, kiilonosen szembeotlo a kép szaraz festésmaddja, gyengébb kvalitasa. A témaiis,
a stilus is Hormann nevét juttatja esziinkbe, a jonak tiin6 Mészoly-szignatura ellenére .’

Mészoly osztrak kortarsa, Theodor von Hormann (1840-1895), akit az osztrak fes-
tészetben az impresszionizmus Gttdréjeként tartanak szamon, 1873-75-ben a bécsi aka-
démian tanult, majd egy évtizeden at St. P6ltenben a cs. és kir. katonai reéliskola sza-
badtéri rajztandra volt, megfordult hazankban és festette a Balaton vidékét, a Miicsar-
nokban is néhany balatoni témaju képét allitotta ki. 1884-t6l a katonai szolgalatbdl ki-
1épve, teljesen a festészetnek szentelte életét. 1886—89 kozott Périzsban, Bretagne-ban
és Barbizonban dolgozott. A bécsi Miivészhdzon beliil, melynek 1884 6ta tagja volt, az
»avantgarde”-ot képviselte, a kés6bbi szecesszio el6futdrat.” Hérmann, mint nemzedé-
kének majdnem minden festdje, csakigy, mint Mészoly, a szabad természetben vald
munka fanatikusa volt. Mivészetében kétségteleniil fedezhetiink fel rokonvonasokat

17. Vasdirnapi Ujsdg 1873. 422.

18. Végvdri L., 1984.

19. Szabo L., 1986.

206. Aurenhammer, H. 1975. 90-91.
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Mészolyével, mint pl. ,,Magyar tdj dllatitatoval” (1884) c. képén,* s az is elképzelhetd,
hogy Mészély plein-air képei hatdssal voltak rd. Nincs tudomdsunk arrél, hogy szemé-
lyes kapcsolat volt-e koztiikk. Hormann bizonyéra lathatta Mészolynek a bécsi Kiinstler-
hausban mintegy kétszdz képébdl rendezett kiallitasat 1883-ban, melynek szép sikere
volt, s ,Balaton” c. miivét Ferencz Jozsef vasérolta meg.

A Szdntodi dtkelés c. kép Petré Sandor gylijteményébe az 1950-es évek végén ke-
riilt, még az 1951-ben Székesfehérvérott és 1952-ben a Févarosi Képtarban Mészoly
Géza emlékkiallitdsain, melyeket Mészoly kittiné monogréafusa, Rajnai Miklés rende-
zett, egy masik budapesti gy(ijté - Szegla Ferenc —tulajdonaként szerepelt.”? Rajnai, aki
tudds alapossdggal, faradsdgot nem kimélve kutatta fel és j6 szemmel valogatta ssze az
emlékkiallitds anyagét, — s a budapestin 89 festményt, 23 grafik4t valamint 10 vazlat-
konyvet mutatott be —, mindenképpen felfigyelt volna a Szdntddi dtkelés eredetiségének

. ,problematikus” voltara.

A Szantodi atkelés és a Fiird6hdz a Balatonon Mészoly kulonboz6 korszakabol
vald, festo6i felfogasaban ezért fedezhetd fel a megjelenitésben, a koloritban eltérés, ~
valamint egy miivész munkdéssidgdban nem egyforma kvalitasi minden miive. Az a hipo-
tézis, hogy a Szdntédi dtkelés-t, mivel ,,témaja és stilusa” Theodor Hérmannra vallo,
csupan Mészoly nevével szigndltdk volna és az idézett kozleményben ezért kérddjellel
reprodukiltik, — véleményem szerint stiluskritikailag sem fogadhaté el.?

Mészolynek az alakrajz — amint ezt életrajzir6i, méltat6i altalaban emlitették —
nem volt erds oldala; alakfestést tulajdonképpen sohasem tanult, a bécsi Akadémién, a
tajképfestd szakon ilyen irdnyud oktatds nem folyt, hiszen az akkori felfogés szerint egy
tajképfestOnek nem is kellett alakot festeni. Mesterének, Zimmermannak a téjképeire
a staffizsokat legtobbszor Rahl festette, ahogy Paal Laszlé képeire nemegyszer
Munkdcsy. A bécsi kritika Mészoly kiilon érdemeként emelte ki, hogy a figurdkat is
maga festi a tdjba. Ha egy-egy alakot néha elrajzolt, s ha — kiilondsen a nagyobb méretii
képein — a figurdk megfestése maradéktalanul nem is mindig sikeriilt, anatémiai abra-
zol6 készségeinek hidnyait tévedhetetlen festdi érzéke potolta: flottan elhelyezett szin-
foltokkal, a légkort titkrozd valdrokkel jelezte a kdrnyezethez simuld alakokat. A staf-
fazs-figurdk részei képeinek, nemcsak kiséréi a tdjnak, hanem fontos kiegészit6i. Alak-
jai a tdjban élnek, szorosan a téjhoz tartoznak, nélkiiliik szegényebb, iiresebb lenne a
vidék. Mészoly miivei azért is olyan életteliek, mert rajtuk legtobbszor emberek is jelen
vannak: egyszerd szegény emberek, magyar parasztok, a tiszai és balatoni haldsznép.
Hogy Mészoly szimara mennyire fontos volt az alakabrazolas, azt szamos alaktanulma-
nya is bizonyitja: Vizhordé ledny, Makfoszt6 ledny, Ledny kosdarral, Ivé fii — vagy ép-
pen a gydjtemény Parasztember korséval c. képe is. A vizhord6 parasztember faradt
tartasdban, ruhdzatdban, a mogotte 1€p6 kisldny néhany ecsetvonassal vazolt figuraja-
ban a szegény emberek hétk6znapjat keresetlen egyszertiséggel, valésaghiien tikkrozte.

Mészoly életmivében is kiemelked6 helyet foglal el a gyijtemény egyik vonzd
szépségl darabja a Fiirdéhdz a Balatonon, amely a saj6kazai Radvénszky-hagyatékbol
szarmazik, s a Mész6ly emlékkiallitdsokon Kovesdi Antalné, Sajokaza, tulajdonaként
szerepelt.” A Petré-gylijteménybe az 1960-as évek mdsodik felében keriilt.

Csend és nyugalom varazsa t6lti be a finom koloriti képet: a vizparton az eziist6s,
z0ldes-barnas lombi fdk mentén balra nyajat terel pasztor, a kézéptérben a zsom-
békos part szélén kdveken dcsorgd, (il6 alakok, toliik kissé tdvolabb a vizbe nyulé sté-

21. Aurenhammer, H. 1975. V.

22. Rajnai M., 1951. 96. kép., 1952. 29. kép.
23. Szabo L., 1986. 29. kép.

24. Rajnai M., 1951.74. kép., 1952. 86. kép.
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gen a ,fiird6haz”. A viz tiikkrén a kis fabodé és az alakok, a fak arnyéka visszaverédik,
a piros kend6 szinfoltja élénken csillan. Halk poézise, a szineket felitatd, sziirkévé tom-
pité szoért fénye Mészoly érett festdi stilusdt maradéktalanul fejezi ki. Finom paris,
gyongyhaz koloritja valoban Corot képeit juttatja esziinkbe. Egyik ragyogé zarokove
Mészoly munkassdganak. — Az eurdpai festészet Aramlataba Mészoly a plein-air térek-
vésii, az impresszionizmust el6készitd festokhoz kapcsolhatd, ahhoz a vonalhoz, amely-
nek a francia Corot, Daubigny, Boudin, Bastien-Lepage, az osztrdk Pettenkofen, Hor-
mann, Schindler, a német Schleich és Lier, az orosz Levitan voltak legf6bb képvisel6i.
Mészoly friss, levegds plein-air képeivel, vilagos szinkeverésével, oldott technikédjaval a
preimpresszionizmus magyar valtozatat teremtette meg. Teljesitménye a természetfes-
tés terén nemcsak a hazai viszonyok koz6tt, de egyetemes igényekkel mérve is jelent6s.
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DIE GEMALDE VON KAROLY MARKO D. A.
UND GEZA MESZOLY IN DER GEMALDEGALERIE
DES OTTO HERMAN MUSEUMS

(Auszug)

Durch die Ubernahme der in ihrem Wert sehr hochstehenden Kunstsammlung des
Miskolcer Arztes dr. Sandor Petré im Jahre 1977 erlangte die Gemildegalerie des Otté
Herman Museums eine Bedeutung von LandesausmaB. Seit 1980 ist im Rahmen der im
neuen Gebidude des Museums veranstalteten stindigen reprisentativen Ausstellung
unter dem Titel ,,Zweihundert Jahre ungarische Malerei” ein groBer Teil jenes Materi-
als zu sehen, bei dem man sich anhand von rund 150 Werken ein umfassendes Bild iiber
die Geschichte der ungarischen Malerei von der Mitte des 18. Jahrhunderts an, von der
barocken Kunst bis hin zur Mitte des 20. Jahrhunderts, bis zum Expressionismus
machen kann. Thema der vorliegenden Studie ist es, die Bilder zweier ungarischer
Landschaftsmaler von européischem Rang aus dem vergangenen Jahrhundert Kdroly
Marké d. a. (1791-1860) und Géza Mészoly(1844-1887) vorzustellen, welche auch in
der Ausstellung zu sehen sind.

Kdroly Marké d. d., spater Vertreter der Traditionen der klassischen Landschafts-
malerei, schuf seine idealistischen Landschaftsbilder in einem von der Praromantik
berithrten akademischen Landschaftsbildstil. Herrlicher malerischer Vortrag, sorgfal-
tig ausgewogene Komposition und eine bis ins Detail gehende glatte Maltechnik charak-
terisieren seine golden getdnten Landschaften, die er durch mythologische, biblische
oder volkstiimliche italienische Staffagegestalten belebte. Nach der Restaurierung, in-
folge derer eine der wichtigen ,,Figuren” unter der I"Jbermalung zum Vorschein kam,
gelang es, das Thema seines Gemadldes ,,Landschaft mit mythologischen Gestalten” na-
her zu bestimmen: dieses Gemalde stellt eine Szene aus dem Kapitel Ovid Metamorp-
hoses-Gesang lo, Argus, Syrinx dar.

Géza Mészoly, ein frither ausgezeichneter Vertreter der ungarischen Pleinair-
Malerei, des ,,paysage intime”, der verinnerlichten Landschaftsdarstellung, 148t die un-
garische Landschaft zu Leben erwachen. Unter seinen Balaton-Bildern analysiere ich
hier die vielgestaltige Skizze, die charakteristische gestaltenstudie seiner ,,Uberfahrt bei
Szdntéd” (1876) sowie seine frischen, luftigen in Perlmutt-T6nen gehaltenen Meister-
werke ,,Bauer mit Krug” und ,,Badehaus am Balaton”.

Schon zu seinen Lebzeiten wurde Kdroly Marké d. 4. von seinen Zeitgenossen der
wungarische Claude Lorrain” genannt, wihrend die Malerei von Géza Mészly meist
mit den Werken von Camille Corot verglichen wurde.

Eva Bodndr
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