KULTUSZ- ES RITUSELEMEK A DRAMATIKUS JATEKOKBAN

UJVARY ZOLTAN

Mind az eurdpai, mind az Eurdpén kiviili népek maszkjaival, dramatikus szokésai-
val, szinjatékaival és az ezekhez gyakran kapcsol6dé tancokkal foglalkoz6 kutatdk fon-
tos figyelmet forditottak, olykor vizsgdlatuk kézéppontjaba dllitottak a mitoszokkal,
kultuszokkal és a kiilonbozé rituscselekvésekkel vald kapesolatok és Osszefiiggések kér-
déseit. E témakorok két tudds kutatdjanak, Mannhardt Wilhelmnek! és Frazer James
Georgnak?® az egész életmiivét az a gondolat hatja dt: az emberiség szokasai, jatékok,
maszkok, a néphagyomdény Osszes jelensége, ritusok, vardzscselekvések stb. hogyan
alakultak ki, és mi allott a rendkiviil szerteagazoé folyamat elején. Evszdzadokat, évez-
redeket kellett ativelni, korokat és népeket Osszekapcsolni. A parhuzamok meglep6
eredményeket mutattak. Nagyszamu formai hasonlésdg az tjkori eurdpai szokasele-
mek és az antik kultuszok, a természeti népek mitoszai kdzott, felbatoritotta a kutaté-
kat arra, hogy sok mai szokdst funkcionalis tekintetben is azonositsanak évezredekkel
ezel6tti ritusokkal, magikus tevékenységekkel és kiilonbdz6 kultuszbeli jelenségekkel.
Az ilyen vizsgalat még elméletileg is sok buktat6t rejt magaban. Az etnoldgiai kutata-
sok eredményei azonban j6l bizonyitjik, hogy a legmerészebb kovetkeztetések és elmé-
letek is milyen jelentds 1épéssel jarulnak hozza egy-egy probléma megoldasahoz.
Az alapvetd kérdések kezdetektdl az érdeklédés elterében dllnak. Ezek megkozelité-
se, a jelenségek magyardzata modszerektdl, irdnyzatoktdl figgden kilonbozd és az
eredmény is az, de a részletigazsagok nagymértékben hozzajarulnak a helyes kép kiala-
kitdsdhoz. A mitosz, a magia és a kultusz kérdéseit egyetlen kutatd sem keriilheti el, ha
a jelenségek mogé kivan tekinteni. Barmennyire mas irdnybdl kozelitett pl. Csicserov
V. 1.3 és Propp V. J.* akalenddris szokasokhoz és a dramatikus jatékokhoz, végs6 elem-
zésben az agrarkultuszhoz, az ¢sok kultuszahoz, a ritusokhoz és a killéonb6zé hiedel-
mekhez jutottak el. Ennek blivkdrébol egyetlen kutaté sem tudta kivonni magat. A rej-
tély felfedése a legnemesebb feladat. A hajdani kultuszok, mitoszok és ritusok vildgaba
val6 behatolds reménye inspirdldlag hat. A nagy rejtély feltarasara minden kutaté ki-
sérletet tesz. JOl mutatjak ezt a dramatikus szokasokkal és maszkos alakoskodé jaté-
kokkal foglalkoz6 munkak.

A szinjatékok eredete rendszerint nem csak szokastorténeti kérdéseket vet fel, ha-
nem a ritusok és a mitoszok teriiletére vezetik el a kutatét. A ritustol a szinjatszasig két-
ségkivul hosszi az Gt, s az egyes szakaszokat is nehéz megallapitani, mégis a kutatok al-
taldban egyetértenek abban a kérdésben, hogy a drama és a szinjatszas kultikus ere-
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detre vezethetd vissza. A magyar népi szinjatszast eurdpai Osszefiiggésben vizsgald
Démoror Tekla miiveiben a ritus és a mitosz kérdéseit el6térbe helyezi és hangsilyozza,
hogy a maszkos jatékok jelentékeny része kultuszok emlékét 6rzi. Tobbszér ramutatott
arra, hogy a ritustél a szinjatszsig milyen bonyolult a folyamat: ugyanaz a ritusforma
kiilonboz6 tartalom hordozdja lehet.’ Idevonatkozéan az eurdpai népszokédsokban és
népi szinjatékokban a példik sokasagéval taldlkozunk. Ezekbdl — az ugyanazon jaték
kiilonboz6 magyarazatdra — eldzetesen csak egyet emlitiink, a Kosztroma néven ismert
orosz népi jatékot. Az egymastol eltérd hipotézisek szerint a dramatikus szokas erede-
tének mitosz az alapja, kapcsolatba hozhaté a meghalé és feltamadd istenek kultusza-
val, a halott 6sok tiszteletének kultuszdval, a névényzet szellemével, agrarritusokkal,
engeszteld szertartasokkal stb.®

A termékenységi magidval valo kapcsolat szinte kivétel nélkil fontos szerepet kap
a dramatikus szokdsokat vizsgdlé munkaban. A jatékoknak a termékenységi ritusokkal
valo Osszefiiggését a kutatok altalaban egyértelmiien hangsiilyozzak. Az alapeszmét a
termékenységre irdnyuld cselekedetek hatdrozzdk meg, az azzal kapcsolatos ritusok
Ujra és djra visszatérnek. Amikor azonban a ritusok elvesztették eredeti jelentésiiket és
a kozOsség tagjai mar nem értették, akkor mitosszd alakitottdk at és j értelmezésben
éltek tovabb a szokasokban és a jatékokban.” A maszktedridkban is fontos hangsilyt
kap aritus és a mitosz. Utalok pl. arra a véleményre, amely szerint a maszkok a mitold-
giai absztrakciék konkretizalt és emblematikus megval6sulasai, amelyeket azért alkot-
tak, hogy felnagyitsak, megerdsitsék és kodoljak egy adott kozosség hiedelmeit, meta-
fizik4jat, kozmol6gidjat és alapvetd létfilozofidjat.* A tobbiranyd megkozelitést és ma-
gyardzatokat j6l mutatjdk a természeti népek mitoszaival, maszkjaival, tdncos szoka-
saival és jatékaival foglalkozé munkék is.” Szintén dltaldnosnak tekinthet annak a
hangsiilyozasa, hogy eredetileg a maszk vagy az a személy, aki a maszkot viselte, valami-
lyen erét vagy szellemet képviselt, és a ritudlis tdncokban val6 hasznalata fontos aspek-
tusa volt a vallasi €s k6zOsségi életnek.!® Ehhez a magyardzathoz jutnak el az eurépai
népek vegetdciés kultuszdval foglalkozd kutatdk is. A maszkos jatékok hatterében
azok a ritusok dllnak, amelyekben az ember a maszk révén a termékenység érdekében
magasabb erd birtokdba igyekszik keriilni, hogy azéltal a ritusok legfontosabb céljat, a
termékenységi er6nek az egyik vegetacios periddusbdl a masikba vald atvitelét el-
érjék."' A kultikus hattér kérdését szamos kutato érinti és a ,,pogany” ritusoknak a ke-
resztény liturgidval val6 6sszekapesolddasara is felhivjdk a figyelmet.

Az emlitett példak jél mutatjdk a témakor sokrétii és bonyolult voltit. Az alabbi-
akban azokkal a dramatikus szokasokkal és népi jatékokkal foglalkozom, amelyekben
a kultuszokkal, illetSleg a kiilonbozd ritusokkal és hiedelmekkel valé kapcsolatokra
mutatd elemek megfigyelhetéek. A vizsgdlat elején jogosan vetddik fel az az alapvetd
kérdés, hogy a magyar és tagabban az eurdpai népi jatékok Oriznek-e, és ha igen, akkor
milyen formdban, kultuszra, mitoszra és ritusra mutaté vonasokat. Ezek az eurdpai
parasztsdg hagyomdnyaiban els6sorban a mezdgazdasdgi szokdsokkal fiiggnek Ossze.
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A kultuszokkal és ritusokkal osszefiiggd kérdésekre kiilonosen tanulsigos példa-
kat nyiijtanak az eurépai népek teriomorf maszkos jatékai. Ezek koziil a legtobb prob-
1émait felvetd kecskemaszkra utalok. Ez az allatmaszk az antik kultaraktdl napjainkig
ismeretes és valamilyen formdban Eurépa valamennyi népének hagyomanyaban el6for-
dul. Eredetét, funkciéjat illetéen szimos magyarazat ismeretes. Ezek szerint a kecske-
maszkos jatékok hatterében elsGsorban az agrarkultusz, illetGleg az 6s6k kultusza all.
Mannhardt Wilhelm behat6an foglalkozik a kecske és dltaldban a baknak nevezett allat
megjelenitésével, a népi jatékokban val6 el6fordulasaval és funkcidjaval. Az agrarma-
gidval val6 kapcsolatat egyértelmiien bizonyitja. A kecskemaszkos jatékokat a vegeta-
ciét megszemélyesité démoni 1ények kozé sorolja.’’ Ez a problémakor kilondsen elé-
térbe keriil a szlav népek kecskemaszkos jatékainak vizsgalata sordn. Foleg a lengyelek
és a keleti szlavok (els6sorban ukrén, fehérorosz) kecskemaszkos jatékaibdl vilagosan
kitiinik, hogy a kecske a termékenység éllata, és a kecskemaszkos alakoskodas nem
pusztan jaték, hanem rituscselekvésis.'* A keleti szlav szokdsok jo példat nydjtanak en-
nek a minden kétséget kizaréan nagymulta allatmaszknak a kultikus vonatkozasaira.
Hasonl6 kovetkeztetés vonhaté le a medvemaszkos, a Id6maszkos és a gélyamaszkos j4-
tékokkal kapcsolatban is. Nagyszamii példa bizonyitja a medve termékenységi dllatként
vald szerepét, és ez a funkci6ja a recens jatékokban is kifejezésre jut. Az dllatmaszkos
jatékokban szamos olyan mozzanat van, amely a termékenységi ritusra, a vegetaciéval
kapcsolatos kultuszra mutat. Ezek a vondsok a funkcidjaban teljesen atalakult komikus
jatékokban és maszkos alakoskodé szokdsokban is felfedheték. Mindezekre az allat-
maszkok vizsgalataval kapcsolatban részletesen kitérek.

A ritussal Osszefiiggd jatékok kozil a legegyértelmiibb funkciondlis magyarazata
az eurdpai népek korében nagy teriileten ismert tuskdhiizdsnak van. A tuskéhizds szo-
kdsa ismeretes volt a magyar nyelvteriileten is. Eredeti funkcidja a kozelmilt népi jaté-
kaiban mar elhomalyosult, a t6rténeti példdk azonban jol bizonyitjak, hogy a tuskéhi-
z4s (t6kehiizds, ronkhiizds, térzsokhiizds stb.) az ekehizasnak, illetSleg a rituélis szén-
tasnak az emléke. Az ekehizas olyan rituscselekvés volt, amelynek a célja termékeny-
ségvarazslds. Olyan magikus szertartds, amely a termékenységre, a termésre, a foldbe
vetett mag életre keltésére iranyult. Az agrarkultusz legfontosabb ritusai kozé
tartozott.

Az ekehuzds jatékka valasat jol mutatja a tuskShiizas. A szokads a farsangi hagyo-
manykorhoz kapcesolédott. (Sporadikusan a szilveszteri, a hisvéti és a lakodalmi jaté-
kokban is eléfordult.) A jatékkal a partidban maradt ,vénlanyokat” tréfiltik meg.
A legények a férjhez nem ment ldnyok udvardra fatusko6t hiztak, vagy tobbnyire csak a
farsangi felvonulds menetében hiztak a faronkot, annak jeléiil, hogy a faluban azon a
farsangon hdzassagkotés nem volt. A jatékok egyes viltozataiban a tuskét nék
haztdk.®

Az ekehiizds és kapcsolatosan a tuskohiizas szokdsidra a szomszédos népek kozil el-
sOsorban az osztrak (német) és a délszlav hagyomanybdl ismeretes béséges parhuzam.
Az ekehizds, tuskohizds nagy muiltra tekint vissza az osztrdk teriileteken. A torténeti
példak szerint a 15. szdzadban és késébb még a 17. szazadban is lanyok vagy legények
ckét hiztak végig a helységen. Figyelemre méltd, hogy ez idében ekehizasrodl szélnak a
forrasok. Vannak azonban korai adatok arra is, hogy az ekét fatuské helyettesitette. '
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A tréfas jatékka alakult ekehizas eredeti funkcidjat a délszlav és a keleti szlav szo-
kasok szazadunkig meg6rizték. Szlovén szokas szerint legények huiztak egy faekét. Haz-
rél-hazra jartak és az udvaron barazdat szantottak. A felhasitott foldbe magokat vetet-
tek.”” A hasonl6 bolgar ritudlis szantdsban és vetésben az egész kozOsség részt vett.
A szokas termékenységvarazslé funkcidjat egy fabol késziilt, pirosra festett fallosz is
mutatja.’® A ritusjelleg a keleti szlavok hagyomanyaban is jol megfigyelhetd. Az eke-
hizas a keleti szlavok korében rendkiviil nagy teriileten ismeretes volt. Az ekét a kara-
csonyi Gjévi iinnepkdrben vitték a szokas résztvevdi. Az ekével a héban szantottak és
magokat vetettek. A jatékosok a hazakba is betértek, ahol a szantdst, a vetést és a ka-
szaldst imitaltak. A szantds ritudlis funkciéjara mutat az a példa, amely szerint ha a nagy
hé miatt sem az utcan, sem az udvaron nem lehetett szdntani, akkor az ekét a padlédsra
vitték, és a padlds foldjén haztdk végig.' Az ekehizds tuskOhiizdssa alakult véltozataira
az ukranok korébdl vannak példak. A maszlenyica (hishagy6hét) hétf6jén azoknak a
linyoknak a kezéhez, akik nem mentek férjhez, illetéleg a nétlen férfiak kezéhez egy fa-
tuskot (klodka) kotottek. A ritus elvesztését és a jatékka valast mutatja az eseményt le-
z&r6 tancos mulatsag is.?

Az ekehuzéssal kapcsolatos mozzanatok jol megdrizték a jaték eredeti funkcidjat,
a termékenységvardzslé magikus szdntdsnak az emlékét. A jatékka vilas folyamata
minden bizonnyal mar akkor megindult, amikor olyan szokaskdrben jelent meg, amely-
ben elsGsorban a jatékok domindltak. A tél-tavaszi iddszak, a farsangi hagyomédnykor
szérakoztato szokdsai a rituscselekvéseket fellazitottak és fokozatosan jatékka alakitot-
tak. A cselekmény ritusjellege egyre inkabb hattérbe szorult és kialakultak azok a moz-
zanatok, illetdleg formdk, amelyek funkcidban és megjelenitésben is 4j szokdst hoztak
1étre.

A ritusok évszizadok, évezredek folyaman lényeges véltozasokon estek 4t. Azon-
ban a legerésebb valtozdsban is felfedhet6k az eredeti elemek. Ebben az 6sszefiiggés-
ben tanulsigos lesz egy 0jgorog példa kultusz-ritus—jaték fejlédési vonalara hivatkoz-
nunk. Ebben a jatékban sajatos forméban jelenik meg az ekehuizas ritusa. A Kaloghe-
ros néven ismert jaték két maszkos f6alakja allatbdr ltézetben és maszkban jelenik
meg. Az egyik nyilat, a masik fallosz alaki botot tart a kezében. Egy Oregasszonynak
oltozott jatékos fabdbu gyermeket hordoz. A cigdnymaszkos alakoskoddk ekevasat
készitenek. Hazr6l-hazra jarnak. Egy jelenet szerint az egyik Kalogheros feleségiil vesz
egy dlmenyasszonyt. A masik lelévi. A halottat életre keltik. Ezt koéveten ekét hiiz-
nak, gabonat vetnek, b6 termésért fohdszkodnak és a cselekménysort tdnccal
zérjak le.”!

Ez a példa kivdl6an mutatja a kultusz, a ritus és a jaték Gsszefiiggését. A kutatok
ramutattak arra, hogy a Kalogheros jaték Dionysos kultuszara vezethet6 vissza, sét,
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amellyel az emberek a természet erdit igyekeztek befolyasolni. Ezt az er6t késébb meg-
személyesitették, a Dionysos, illet6leg mas istenség nevét vette fel. Dionysos életét az
Osi mitoldgia ugyanuigy irja le, mint ahogy a Kalogheros jaték bemutatja. Dionysos el6-
sz6r mint bolcsében fekvs gyermek jelenik meg. A mitosz szerint az istent ildozik és
meggyilkoljék. Haldla azonban csak sziikségszerti feltétel volt ahhoz, hogy tavasszal fel-
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tdmadjon. Ez minden kétséget kizdréan a vegetacié kultuszabdl ered, egészen ponto-
san abbo6l a hitb6él, amely szerint a vegetacio szellemlénye minden évben megsziiletik és
elpusztul.?? Es ezen a ponton kapcsolédnak azok a népi jatékok, amelyekben a halal, a
temetés, a feltdmadds és az Gjjdsziiletés mozzanatai figyelhet6k meg. Ezek a jatékok fel-
vetik az 6s0k és a vegetacio kultuszanak az emlékeit. Ezek egyes szokdsokban vildgo-
sabban, masokban halvdnyabban jutnak kifejezésre. Sok jatékban azonban olyan erés
valtozasok kovetkeztek be, hogy benniik aligha lehet ma mar a korédbbi allapot tiikrozo-
dését megfigyelni. A mar megvéltozott jatékokbol tovabbi ujabb jatékok alakultak és
olyan varidnsok jottek 1étre, amelyeknek az &si alappal alig, vagy nagyon 4ttételesen
van kapcsolata. A ritusok a fejlédés sordn népi jatékokka alakultak, benniik a magikus
vonasok csak egyes motivumok cs6kevényes részleteként figyelhet6k meg. Azonban
még ezeket az elemeket is egyre inkdbb kiszoritottdk a realitdssal 6sszefiiggs jelenetek,
olyannyira, hogy a mégikus célzatossdg teljesen eltiint.”® A ritus a jatéknak adta at
a helyét.

A rituscselekvés jatékka alakuldsdnak folyamata legjobban a keleti szlavok Koszt-
roma (Kosztruba, Kosztrub, Kosztrobunyka) néven ismert jatékaban kovethet6 nyo-
mon, amelyrdl fentebb mar tettiink emlitést. Ezt az orosz kutaték a népi szinjatszas
olyan sajatos példdjaként emlitik, amely j6l mutatja a szertartasnak, a ritusnak sziniel§-
adassa valo fejlodését. A cselekménysorozatban a megjelenitett esemény olyan folya-
maton megy at, amely a ritust teatralizalt jelenetté véltoztatja. A ritus az epizédok be-
ékelddésével, kozjatékszeri jelenetekkel teljesen atalakult.?

A Kosztromdt egy leany alakitja. A szerep szerint mozdulatlanul fekszik, haldok-
lik. Asszonyok, ldnyok tdncolnak koriilotte. A sulyos beteg Kosztroma mellett egy
asszony a kender, a len vdszonna val6 feldolgozdsanak munkafazisait utanozzak. A be-
teg Kosztroma a munkafolyamatok végén, amikor a vaszon ,,elkésziil”, meghal. Jajve-
székelve siratjak és eltemetik.” A halal és a temetés mindegyik viltozat lényeges ele-
me.? T6bb viltozatban a munkafolyamatot is utanoztak: gereblyélést, borondlast, ve-
tést, kapalast, kévekotést, betakaritast, cséplést és 6rlést. A komédidva alakult jatékok
kozéppontjdban azonban mér csak a ,,h6s” haléla, eltemetése és feltamadasa all. Néhol
a Kosztromdt alakité személyt deszkdra vagy tekndbe fektetik és a folydhoz viszik.
Az ilyen valtozatokban a temetés adja a f6 attrakciét. Sok helyen a Kosztromdt egy
lanyruhaba 6ltoztetett szalmababu ,,alakitja”. A babut teknébe teszik és sirdssal, jajga-
tassal a téhoz vagy folyohoz kisérik és a vizbe dobjak. Mas valtozatok szerint a Koszt-
roma—Kosztruba babut a foldbe temetik. A jatékka, a temetés parddidjava alakulast
mutatja az, amikor mar megjelenik a papot alakité jatékos, aki gyékényruhdjaval a pap
miseruhajat utdnozza, s egy masik szerepld flistol6ként egy bocskort himbal a kezében.
Az ilyen jeleneteket rendszerint harsdny nevetés kisérte, s6t bizonyos erotikus feszte-
lenségre is vannak adatok.”’

A Kosztromdval, Kosztrubaval kapcsolatos jatékvaltozatok eredetérdl és funkcié-
jardl a legkiilonbdzobb magyardzatok alakultak ki az orosz, illetéleg altalaban a szldv
kutatok korében. Tekintették a Kosztromdt mitikus lénynek, a tél-tavasz megszemé-
lyesit6jének, meghald és feltdmado istenségnek, a vegetdcids erdé szimbolumanak, kap-
csolatba hoztdk a Morena—Morendval, az 6s6k kultuszdval stb.
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A haldl és a temetés kiilonosen nagy hangsilyt kapott a kiillénb6zé tedridkban.
A temetést utdnzo jatékok f6 formadira az eurépai népek korében bdséggel vannak par-
huzamok. A szokas értelmezését illetden a nem szldv hagyomanyt vizsgalok korében is
a legkiilonbozébb, szinte orszagonként eltéré magyarazatok sziilettek. Néhany nézet
altalanosan ismert. Igy pl. az, amely szerint a temetési jaték a vegetacid pusztulasaval
fiigg Ossze, illetdleg az évszakvialtozas fejezddik ki benne. A k6zépkori haldltdnc hagyo-
manykorének a hatasat is hangsilyozzak. Az adatok sokasdga bizonyitja, hogy a halot-
tas jatékokba kiilonboz6 szokaselemek, hiedelemmotivumok kapcsoldédtak. Hasonlé
témakori szokasokkal, jatékokkal kontaminalédtak és i részletekkel boviiltek (pl. az
egyhdzi szertartas utdnzasa).

A Kosztroma jaték értelmezésével kapcsolatban a szlav kutatdk egy alapgondolat-
ban megegyeznek: Kosztroma-Kosztruba (Jarilé) egy mitologikus (szimbolikus) 1ényt
képvisel. Ezt a 1ényt megjelenithette €16 személy vagy babu. A bemutatas kiilénbdz6
valtozataiban az egykori szertartds jatékka alakuldsa jol megfigyelhet6. A kontami-
néalédas kovetkeztében olyan részletekkel b6viilt (pl. erotikus vonatkozasok), amelyek
a jatékot dramaturgiailag is médositottak, s ugyanakkor az eredeti kultikus alaptdl tel-
jesen levélasztottak.

Az emlitett példak meggy6zhettek benniinket arrdl, hogy a dramatikus szokdsok és
a népi szinjatékok vizsgalata sordn milyen sokféle magyarézattal taldlkozunk. Az ere-
detet és a funkciét illetéen kiilonbozé feltevések ismeretesek. A ritus jellegil cselekvé-
sek értelmezésére és a jatékka alakulds folyamatara véltozatos tedridk jottek létre.
A ,végeredmény” aszerint alakult, hogy milyen szempont érvényesiilt: a vegeticids
kultusz, halottkultusz, magia, mitosz vagy kiildonbozé szertartasok, vallasi cselekmé-
nyek iranyabdl kozelitettek-e a kutatdk a jatékok elemzéséhez.

A kutaték 4ltaldban egyetértenek abban, hogy a dramatikus szokasok, népi szinja-
tékok eredeti értelmének felfedésénél az Gsi ritusokig, mitoszokig kell visszanyiilni,
azonban nem kétséges, hogy az eurdpai anyag mar olyan erds és tobbszori jelentésvalto-
zason ment at, hogy csak halvdny nyomokban, részelemekben mutathaté ki az 6salap-
pal valé kapcsolat. A kultikus hattér kiilonosen el6térbe kertilt a kozépkori drama vizs-
gélatdnal.® A kultikus jatékokkal kapcsolatos elmélet olyan erdsen hatott, hogy az
egész szokasvilag kutatdsdra kiterjedt. A ,,german kultikus jaték” fogalma és tézise sza-
mos kutaté szemléletére ranyomja a bélyegét. Ez gyakran téves magyardzatokhoz és
eredményekhez vezetett. Nem kevésbé volt egyoldalu az az eredet-elmélet sem, amely
a misztériumjatékokat az egyhdzi liturgidval hozta Osszefiiggésbe. A kutatds soran
mds szempontok is érvényesiiltek.” A kiilonboz6 elméletek féleg német anyagon ala-
pultak. Ezek a magyar hagyomanyra csak részben alkalmazhat6k.* Ugyanez allapithaté
meg a szlav népek dramatikus szokésaival és szinjatékaival kapcsolatban is.> A nagy-
fokid hasonldsdg azonban bizonyos Osszefiiggéseket és kapcsolatokat mindenképpen
feltételez mind horizontalisan, mind vertikdalisan az eurépai népek miveltségének mult-
jaban és tovabbi vizsgalatokat kivéan.

28. L. pl. Stumpfl, R. 1936.

29. L. pl. Hoffler, O. 1935.

30. Jol mutatjak ezt pl. Démotor T., vizsgélatai.

31. L. pl. Csicserov, V. L., Propp, V. J. és Guszev, V. E. idézett munkiit.
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ELEMENTE DES KULTES UND RITUS IM DRAMATISCHEN'SPIEL

Die Forscher, die die Masken, dramatischen Gebriduche und Spiele, die oft dazuge-
horigen Téanze der europdischen und nichteuropéischen Vélker zu beschreiben versuch-
ten, widmeten den Mythen und Kulten grosse Aufmerksamkeit.

Die meisten Wissenschaftler sind im Einverstidndnis damit, dass man bei der
Erforschung des urspriinglichen Sinnes der dramatischen Gebrauche und Spiele bis zu
den alten Riten und Mythen zuriickgreifen soll. Im européischen Stoff hat sich aber ein
tiefgreifender Bedeutungswandel vollzogen und die Bezichung mit der kultischen
Grundlage ist deshalb nur in Spuren nachzuweisen. Bei der Erforschung des Mittelalter-
lichen Dramas wurde die kultische Grundlage besonders vordergriindig. Die Theorie
der kultischen Spiele iibte einen grossen Einfluss aus. Die These des germanischen kul-
tischen Spieles war fiir die Forscher bestimmend, was oft zu falschen Ergebnissen fiihr-
te. Die Theorie, die die Mysterienspiele mit der Liturgie der Kirche in zusammanhang
brachte, war nicht weniger einseitig. Die Lehren stiitzten sich vor allem auf deutschen
Stoff. Sie sind aber nicht unbeschrinkt auf die ungarische Tradition anzuwenden. Die
Feststellung gilt auch fiir die dramatischen Gebriduche und Spiele der slawischen
Volker.

Die grossen Ahnlichkeiten setzen aber gewisse vertikale und horizontale Zusam-
menhénge in der européischen Kultur voraus, was eine weitere Forschungsaufgabe
darstellt.

Zoltdan Ujvary
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