FAVAGOK ES MAS ERDOJAROK DEL-GOMORBEN

PALADI-KOVACS ATTILA

Herkely Karoly 1941-ben megjelent tartalmas adatkézlése Gomor megye népi er-
dégazddlkodasdnak tobb részletét megviligitotta,' de mds részeket homalyban hagyott,
nem is emlitett, s az erd6éiés gazdag hagyomanyvilagat nem meritette ki. Az ut6bbi év-
tizedekben f6leg a dél-gdémori Erddhdt fagazdasagarol és erdei legeltetd allattartasar6l
gyarapodtak ismereteink.? Szabadfalvi J6zsef a juhmakkoltatas jelentoségét épp egy
g6émori juhdsz révén ismerte fel és legszebb adatait is ebbdl a megyébdl gyiijtotte
(Pels6c, Trizs, Ragély, Gomorsz616s, Hangony).® Az erdei munkasok életviszonyait,
az Olfavagok és cserhant6k munkdjat Gomorsz6l6srél bemutatéd kozlések azt tandsit-
jak,* miként a Medvesalja népi novényismeretét rogzits dolgozat is,” hogy G6mér népi
erd6 haszonvételének feltdrdsa jorészt még el6ttiink all6 feladat.

Jelen kozlemény a szerzd 1978-ban, 1979-ben és 1980-ban a helyszinen végzett ku-
tatasaira — dontden egykori favagék, erddmunkasok elbeszéléseire — alapozva bdviti e
targykor ismeretét. Nem bocsatkozik sem az erdébirtoklas, a tulajdonformék, a kozbir-
tokossag torténetébe, sem az erdei iparok (mészégetés, szénégetés), a famegmunkals
héziiparok, az erdei gyljtogets gazdalkodas leirdsaba. E kozlemény fészerepléi a go-
mori favagok, akiknek a munkajarsl Herkely csak nagyon sziikszaviian szolt. Rajtuk ki-
viil az erdei faragok (slipperfaragék), cserhantok és fanyiizok, a botozok és a gubacssze-
dék tevékenysége kerill széba. Az itt kovetkezd adatok dontd tobbsége a XX. szdzad
elsé felének gomori dllapotait és valtozasait dokumentalja.

Gomor megye erddségei az 1860-as években az egész terméteriilet (655 ezer k.
hold) tobb mint felét (358 ezer k. hold) tették ki. Az dtlagosnal nagyobb volt az erdd rész-
aranya a megye északi, szlovdkok dltal lakott felében, s a megyei atlagnal kisebb volt
Dél-Gomorben. Eltért — a domborzati és éghajlati adottsagoktdl fliggben — a fanemek
megoszlasa is: északon a bitkkfa és a feny6félék, délen a tdlgy, a csertdlgy, a gyertyan a
f6 erd6alkoté fanemek. Dél-Gomor kevert lomboserdeiben az emlitetteken, s a javo-
ron, a szilen és a kérisen kiviil még egész sor értékes fanem él (pl. hars, cseresznye,
alma, korte, dié, gesztenye, nyir, nyar stb.). Gazdagitja a dél-gomori erdéket a cserje-
félék viltozatossdga is (pl. mogyord, berkenye, barkdca, bodza, galagonya, kékény,
vadrézsa, stb.).® A déntdéen magyarlakta Dél-GOmor erddségeinek kozds vondsait
kiemelve, latni kell az eltéréseket, a kistdji jellegzetességeket is. Foként kbzet- és talaj-
adottsagok, domborzati és vizrajzi sajatsagok erdsitik a dél-gdmori erddk kistajan-
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ként véltozo jellegét. Az Erdohdt és a Medvesalja harmadkori iiledékes dombsagait itt-
ott a vulkdnossig emlékei tarkitjak, s zommel cseresek boritjak. A Putnoktdl Tornaly-
lydig huz6dé Cselény kevert erddségeinek, gazdag cserjéseinek egyenes folytatdsa a
Go6mor-Tornai karsztvidék hasonl6 Osszetételi erdévilaga. Ott azonban a mészkéfor-
mak és talajok ismét mds jelleget kolcsondznek a ndvényvilagnak. Rozsny6 utdn a Cser-
mosnya-patak volgyén folfelé haladva Dern6nél elfogy a tolgy. Tilsilyban van a biikk,
s6t Lucska és Barka hataraban mar a fenyd is nagy teriiletet borit.’

Az erddk jellegét6l, osszetételétdl, fanemeitdl fiiggden tdjanként valtozé a haszno-
sitas lehet6sége és irdnya is. A dél-gomori erd6k dontéen keményfit kindlnak haszno-
sitdsra. Alkalmas épiiletfa, banyafa, vasuti talpfa, szerszdmfa és tiizifa keriilt ki ezekb6l
az erd6kbdl, a tulajdonosok nem kis hasznéra.

A fa kitermelése sok falusi szegényembernek a megélhetés f6 forrasat jelentette.
Kiegészité jovedelmet nydjtott a kozép- és kisbirtokos parasztsagnak is. Az olfa és
ronkfa, s az erd6n kifaragott szerfa szallitadsa révén még a médosabb gazdaréteg is no-
velte pénzbevételeit. A dél-gomori erd6k kitermelésében, sokoldali hasznositasdban
igy, vagy ugy, de a helyi tdrsadalom minden rétege érdekelve volt.

A fakitermelés rendje: A favigds, az erdOrészek kitermelésének rendje keveset val-
tozott az id6k sordn. Megkiilonbdztették az alabbi médokat: a) tarvagas, helyi megne-
vezéssel ,,talléra vigas”, b) szélalas, c) ritkitas.

A szazadfordulo 6ta lassacskdn megvaltozott ezek alkalmazisanak ardnya. Barkan
az 1920-as évekig tobbnyire csak ,tallora vagtak” az erdoket. Fiilekpilisen az drbéri er-
dékben egyediili forma volt a tarvagas a szdzad elején. Itt és a kozeli helységekben
(Ajnéacskd, Péterfalva) a felosztott, vagasra kimért erdSrészeket lénia néven ismerik.
Darnydn az 1930-as években szintén /énidnak nevezték a kozbirtokossagi erdé fakiter-
melésre felosztott darabjait.® Miutan a fat kitermelték, megvaltozott a letarolt erd6rész
neve, s tobbnyire vdgdsnak nevezték. A vagasokat 5-6 évig nem legeltették, mert az
volt a cél, hogy az erd6 miel6bb djrasarjadjon. Amennyiben a kivagott erdéteriiletet
miivelni kivdntak, s a t6kéket, gyokereket kiirtottak a foldbdl, ortdsnak nevezték a
megtisztitott darabot.

Szdlaldsnak nevezik a régi, 6reg erdk egyes — el6zetesen megjeldlt — fainak kiter-
melését. Paraszti erdOkben is kivagtak az elszaradt, beteg és a szél dltal kidontott szala-
kat. Urasdgi és dllami erd6kben a keriild (erd66r) ,,jegyezte ki” a kivagdsra {télt fakat.

Ritkitdshoz nem kellett jegyzés. Ez a miivelet a 15-20 éves erdok ritkitasaval jar és
a megmaradé fadllomény jobb novekedését szolgalja. Elvben a csenevész, gorbe, ha-
szontalan fikat vagjak ki, s a j6l novekvé, egyenes fakat hagyjiak meg. Ezt az elvet be is
tartottdk, amikor sajat erdeikben végeztek ritkitast a kozbirtokossagi tagok. Nagyobb
erdébirtokosok kiadtak a ritkitast részes munkasoknak, akik nem mindig tartottak ma-
gukat szigoruan az éltaldnos elvhez. A ritkitasra vallalkozé favdgdk a kitermelt fa-
mennyiség felét vagy harmadat kaptak meg munkéjuk fejében, attdl fiiggben, ki vallalta
a fuvart. Pénzt csak akkor lattak beldle, ha a nekik juté fat eladték. Fiilekpilisi favagok
az Ipoly volgyének erd6kben sziikdlkddd magyar falvait keresték fel ajanlatukkal.
Rapp, Galsa, Miksi, Terbeléd, Ipolynyitra kertészkedd foldmiivesei rendszeres vevéik
voltak. Maguk mentek szekérrel, fogattal a pilisi erd6kbe, hogy hazaszallitsak a fat. Egy
~méter” thzifaért az 1920-30-as években egy zsdk bizit lehetett venni. A ritkitassal
nyert tiizifat a favagok nem daraboltak fel, csak gallyaztak. fgy az 5-6 méteres, fiatal
szalak rakoddasa, szallitasa kevesebb munkat kivant.®

7. Herkely K., 1941. 261.
8. Herkely K., 1941. 259.
9. Adatkozlé: Megyesi Jozsef, sziil. 1909. Fiilekpilis.
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A kistaji munkamegosztas és egy-
madsrautaltsdg hasonlé esetei ismer-
tek a Gomori-medence, a Saj6- és
Rima-vélgy fatlan hataru falvai és er-
dés kornyezetiik kozott. Feled, Ri-
maszécs lapélyara a dél-gémori Erdd-
hdtrél, Tornallya vidékére pedig a
Cselény erdeibdl szdllitottak sok tiizi-
fat. Eszak-Gomor szlovak falvaibél is
hordtak olfat, féleg biikkot a faban
szegény alvidékre. (Kardcsfanak valé

feny6faval Miskolcig eljartak a rédo- 1. kép. Erdémunkdsok kunyhéja
vai, alsé- és felsé-sajoi szloviakok.) a Csermosnya vélgyben
A kitermelt tiizifat altaldban hé- Herkely K. 1941. nyomdn

rom mindségi osztdlyba soroltdk:

a) hasdbfa, 1. osztdly; b) dorongfa,

II1. osztaly; c) gallyfa, II1. osztdly. Kateg6ridnként valtozott a tiizifa értéke és piaci 4ra
is. Sajnos a fadrak valtozdsat nem tudjuk kévetni. Az 1820-30-as években a tiizifa- és
szénfadrak Gomorben igen alacsonyak voltak, de 1867-re 6t— hatszorosara novekedtek.
A szénfa dra akkor mar 5-6 forint, s a varosokban (Rozsny6, Jolsva, Rimaszombat) a
tiizifa dra a 10-12 forintot is elérte. Tiizifdnak csak keményfit hasznaltak (tolgy, biikk,
gyertyén)."

A favdgék munkaszervezete: A nagybirtokosok erdeiben dolgoz6, pénzért felfoga-
dott 6lfavagok munkaszervezete és munkamegosztasa az dsszeéllt parti (munkacsapat)
létszamatol fiiggott. ,, Tallora vagasnal”, azaz tarvagas esetén rendszerint nem pdrban,
hanem 6tds, vagy hatos partiban dolgoztak. Gyakori volt a négyes partiis. Ez utébbi ese-
tén két tag a fadontést és darabolést végezte, a masik ketts pedig nyeste, gallyazta, majd
hasogatta és rakdsba hordta az 6ifat. Filekpilisen az 616s parti két tagja dontotte a tor-
zseket, egy tag gallyazta, nyeste, a negyedik hasogatta, az 6t6dik pedig 6sszehordta és
rakodott. A kitermelt o6lfa {irmétere szerint kapott bért egyenléen osztottik el.
Az 1920-30-as években mér nem szivesen dolgoztak négyes vagy 6tos partiban, mert
kevesebbet kerestek, mint amikor parban dolgoztak. Ajnicskén az 1910-es években a
favagok 80 fillért kaptak a kitermelt és 6sszerakott 6lfa irméteréért. Négyen voltak egy-
egy partiban, s mind egyenl6en részesedtek a munkabérb6l. A munkabér a kiegyezés
6ta nem novekedett, hanem csokkent. Ugyanis 1867-ben a favdgék dija egy kobol fa
utén (2 bécsi 61) 80-100 krajcér volt, szalas erd6kben némely vidéken az 1 forint 20 kraj-
cart is elérte, Sarjerdében 65-80 krajcér kozott valtakozott, !t

A napi kereset a teljesitmény szerint alakult. A péterfalai favagék az 1920-30-as
években 5-6 korona bért kaptak egy {irméter fa kitermeléséért. Parban dolgozva napi
6-7 méter fat termeltek ki. A felso értékeket alapul véve is legfeljebb napi 42 koronat
értek el, amib6l 21 korona jutott egy fére. Egész idény alatt — mintegy 250300 Girméter
fa kitermelésével — sem tudott a péterfalai favagé 2000 koronat megkeresni.'?

A favag6k munkavezet6jét, az erdébirtokos, illetve a kitermelés jogat megvasarlo
fakeresked6 megbizottjat faktornak nevezték. A faktorok tobbsége mozgékony, értel-

10. Hunfalvy J., (szerk.) 1867. 249-250.

11. Adatko6zl6: Herényi Béla, sziil. 1892. Ajndcské; Illés Istvan, szil. 1896. Péterfala; Megyesi
Jézsef, sziil. 1909. Fiilekpilis.

12. Adatkozl6: 1llés Istvan, sziil. 1896. Péterfala.
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2. kép. Faddntés menete a) lékelés, 3. kép. Fiirészek: a) cserfiirész,
b) fiirészelés az ellentétes oldalon b) karaj fiirész, Fiilekpilis (Ples)

mes favagok, falusi szegényemberek koziil keriilt ki. Keresetitkbol 6k sem tudtak meg-
vagyonosodni.'?

Az olfavag6k napi munkarendje azonos volt egész Dél-Gomorben. Ezzel szemben
a napi teljesitmény szembeotlden kiilonbozott, eltéré normakhoz kotédott. A barkai
favagok reggel 4 6rakor mar a ,fa tovében voltak™, s elkezdték a fadontést. Ott egy par
favagd naponta 12-13 Grméter hasabfat termelt ki. Ez tilnyomoérészt biikkfa volt.
Filekpilisen egy-egy par favagé naponta 8-9 meéter fat szokott kitermelni. Péterfala
favago parjainak napi atlagteljesitménye 5-6 tirméter volt. Sima cserfabol esetleg 7 mé-
tert is kitermeltek. Az egész téli idény alatt S00—-600 Grméter volt két favago teljesitmé-
nye. A vidékenként viltozé teljesitménynormdkat részint a fanemek kiilonbozésége
magyarazza. Barkdn, Lucskan, a konnyen hasadd, ,szapora” biikkfat termelték ki,
Fiilek és Ajnacské vidékén pedig a tolgyet, csert, gyertyant. Lehetett eltérés a munka-
nap hosszaban és a munkatempéban is. Csak kevés kiilonbséget mutat a szerszamkész-
let és a munkatechnika. A Csermosnya-volgy favagoi szivesebben és ligyesebben éltek
az ékeléssel, a spaldok és a faékek haszndlatdval, mint Péterfala és Ajndcské favagéi.

Mindkét vidéken reggel tortént ,,a fak leeresztgetése” azaz a fadontés. Délig folyt
a torzs gallyazdsa és daraboldsa, ha parban dolgoztak. Nagy fiirésszel 120-130 cm
hosszi darabokra szabdaltik a torzset és a vastag dgakat is. Ebéd utan egyikiik hasa-
bokra vagta, misikuk pedig 3 méter hosszi rakdsokba hordta az olfat.

Munkamigrdcio és életmod: A favagok életéhez hozzitartozott az utazas, a lakohe-
lyiikt6] tdvoli munkavallalas is. Herkely irja a Csermosnya-volgyiekr6l: , A lakosok
messze f6ldon hires favigok, legjobbak a kiskovéacsvagasiak, a barkai és lucskai favago-
kat Karpdtalja felé szeretik.”** Liptdk J6zsef barkai lakos az 1920-as években maga is
tobbszor volt erddmunkdn Ruszinszkéban. Egy tornai fakereskedé faktora szer-
vezte be. Egy-egy alkalommal 20-30 favagé ment Barkardl, s egy-két szomszédos falu-
bél Ruszinszkéba (Beregbe, Ugocsaba). Ilyenkor masfél-két honapig nem latta ket a
csalddjuk. Az erd6ben kolibdt épitettek maguknak a munkahely kzelében kivalasztott
alkalmas helyen. Négy ember lakott egytt, s kozosen épitették a kunyhéjukat is. Par-

13. Fiilekpilisen Szod Ferenc volt a helybeli nagybirtokos Gellér csalad faktora az 1920-as évek-
ben. Péterfaldn Illés Istvan favagé egy idében szintén vdllalt ilyen megbizast: ,,A feledi zsid6-
nak faktorja is voltam” — emlékezik vissza. Illés Istvan, sziil. 1896. Péterfala.

14. Herkely K., 1941. 261.
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4. kép. Vasbunko, ék és persely. Fiilekpilis ( Ples).
Palddi-Kovdcs A. felv. 1978

tikba kettesével szervez6dtek, pdrokban dolgoztak. Teljesitmény szerint kerestek, ket-
ten osztozkodtak a béren. Minden tirméter fa kitermeléséért (beleértve a darabolast,
hasogatést, berakdst is) 5-6 koronat kaptak, azt kellett kétfelé osztaniok.

A kunyhdéban allandéan égett a tiiz. Ezen a tiizhelyen f6zték és sutotték ételeiket
is. Mivel az otthonrdl hozott kenyér és gruja (burgonya) hamar elfogyott, azt venni kel-
lett idénként. Hazulroél inkabb szalonnat, hagymat, rantast vittek tobbet. Palinkat csak
vasdrnap esténként ittak a zsidondl (a korcsmarosndl).

1919-ben Gémorhossziiszordl Szatmarba ment egy csapat favago. Kilenc-tiz ember
volt ott a falubél. Erdéd kézelében, Lajosmajorban dolgoztak: ronkot hordtak, fat ha-
sitottak, Olfdt rakodtak és szallitottak. Egy tornallyai fakereskedd fogadta fel 6ket és
szervezte meg az utazdsukat. Hatan folyton csak ronkot rakodtak. A tobbiek sinen jaré
csilléket pakoltak méterfaval.’> A ruszinszkoéi és szatmari munkavéllaldsok november és
december hénapban torténtek.

Megszokottabb volt a megyén beliil vagy a szomszéd megyékben vallalt erd6mun-
ka. Péterfalardl egyes teleken 20 pdr favagd is kikeriilt. Tobbnyire Dél-Gomor, a Bar-
kosdg erdeiben dolgoztak, — messze vidékre nem jartak el. Eléfordult, hogy 5-6 pér
Breznén (Zo6lyom megye) vagy Tiszolc vidékén dolgozott. Nem szivesen mentek, mert
nem szerettek az erdében, kunyhéban lakni. A péterfalai favagok kompérisas (a bur-
gonya betakaritdsa) utdn, oktéberben mér az erdében dolgoztak, s tavaszig mindig volt
munkdjuk. Legtobb munkat dllami erddkben kaptak a két vildghdbori kozotti
években.'®

Sok dél-gomdori favagd taldlt munkat a Muranyi-fennsik erd6ségeiben is. Barkardl,
Lucskdrdl szintén eljart idonként egy csapat favagé Murdny vidékére, s ott dsszetaldlko-
zott Baracardl, Beretkérdl, Kirdlyibol érkezett emberekkel. Figyelték egymas szokdsa-
it, beszédmaodjat, viselkedését. A Csermosnya volgyiek tobbnyire haluskdt, meg grujit

15. Adatkozlo: Bartok Istvan, sziil. 1901. Gomorhossziiszo.
16. Adatkozla: Illés Istvan, sziil. 1896. Péterfala.
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ettek. Feltlint nekik, hogy a baracai,
beretkei favagék legtobbszor szaraz
tésztat ontottek le forrd vizzel, s azt et-
ték hagymads zsirral, tiiréval vagy egyéb-
bel izesitve."

A favagassal kapcsolatos munkamig-
racié folytatédott a II. vildghdborad utdn
is. A Csermosnya volgyéb6l, Rozsnyé és
Pels6c vidékérdl sok magyar erdémun-
kds jart a szlabosi, betléri és még észa-
kabbi erd6gazdasagokba. A kozlekedés
fejlodése az 1950-es évektdl fogva lehe-
tové tette a napi ingdzé életmédot, ami
gyorsan felvéltotta a hagyomanyos
»koliba-életmédot”. Tornallya vidéké-
rol és a Balog volgyébdl tobben is a mu-
ranyi erdéségekben taldltak maguknak
munkat. Fiilekpilisrél 1947-1949 kozotti
években észak-négradi dllami erdébirto-
kokra jartak el slippert faragni. Hatan
A AL ..+ voltak egy-egy partiban. Dolgoztak
e g ' 4, RN ,:‘ff‘ Gaécs kornyékén, Sinébanyin, Madacs-

= = kdn, Uhocskdn, a lenthorai (?) erddk-

5. kép. Spald és vasbaké haszndlata. ben, szlovak vidékeken.'®
 Lucska (Lucka) Emlitést érdemel a kiilsé erdébirtok-
Paladi-Kovics A. felv. 1978 lassal kapcsolatos mozgds is. Szdmos
példa van ra, hogy falusi kozbirtokossa-
gok otthonuktdl tdvoli, idegen vidéken
rendelkeztek erdébirtokkal. Példaul Baracianak és Poszobanak (Gomorsz6l6s) erdeje
volt a téle 30-35 km tavolsdgra erd Visnyo és Szkaros hataraban, a Tiiréc folydcska vol-
gyében. A baracai, poszobai erdébirtokosok elég rendszeresen megjelentek tavoli erde-
ikben és szorosabb ismeretségbe keriiltek az ottani falvak, féként Visny6 lakosaival.

A favdgok munkamiiveletei és eszkézei: Fadéntés. Akdr tarvagast, akar szdlalast
végeztek, a fadontést mindig szemlével kezdték. Meghatéroztak a fa d6lésirdnyat. Tar-
vagésnal az erdéteriilet alsé szé16t61 haladtak felfelé, s a fakat a mar megtisztitott terii-
letre ,eresztették le”. Szdlaldsnal arra kellett vigydzni, hogy a kivagott fa ne akadjon fel,
s kart se tegyen a szomszéd fakban. Azt is figyelembe vették, hogyan tudnak majd hoz-
zaférni a ledontott térzshoz, lesz-e elég helyiik a feldaraboldsahoz. Elészor mindig fej-
szével fogtak munkdhoz. Ketten mellé dlltak és a talaj kozelében (20-30 cm magasan)
belékoltik, ,1ékolast csindltak rajta” (Ajndcské, Péterfala, Fiilekpilis). Ezt a miiveletet
Gomor egyes részein, a Csermosnya volgyében hokdcsoldsnak nevezik.” A hajkolni,
hakkolni, illetve a hakkolds megnevezést a kutatékdzpontjaink nem ismerik. Egyediil
Gomorsz6l6son jegyezték fel, hogy ott a favagok elbszor hajkoltak vagy bestéholtak a
fa torzsét.”’ Borsodban a barkék lékelésnek nevezik ezt a miiveletet, de a bantapolcsa-

17. Adatkozl6: Liptak Jozsef, sziil. 1902, Barka.

18. Adatkozl: Megyesi Jzsef, sziil. 1909. Fiilekpilis.
19. Hely nélkil kozli: Herkely K., 1941. 261.

20. E. Kovdcs L., 1976. 146.
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nyiak hakkolnak, a di6sgy0ri 6lfavagok pedig hajkolnak. A kevert etnikumi Répéshu-
tan réhelés a miivelet neve.?! Kazarr6l (Négrad megye) szintén a hajkolds sz6t emlitik
ebben az értelemben.” A Iékelés, lékolas az abaiji Hegykozben és a Zempléni-hegység
k6zépso6 részén (Mogyordska, ErdShorviti) hasznalatos a fadontés e miveletének meg-
nevezésére.?

Miutan a délés oldalan széles rést, I€ket vagtak a torzsén, az ellenkezé oldalon a
nagy furésszel lattak munkdhoz. Ezt ketten haztak, majd — a fiirészelést abbahagyva —
megint 1€keltek, ha gy lattdk ,nincs elég hiizasa a fanak”. A fa d6lésirdnyanak megtar-
tasat ékeléssel is biztositottak. Vaséket vagy faéket vertek a fiirész mogé. A flirészelés-
sel haladva idénként sziinetet tartottak €s az éket beljebb verték a résbe. Alul 2-3 cm-es
emelés a fa korondjanal 50-70 cm-es d6lést eredményezett. Amikor a fa ,,megpattant”,
és recsegve dolni kezdett, kialtassal figyelmeztették a kozelben dolgozdkat, s maguk is
félrealltak. El6fordult, hogy a tobb méteres keriiletii 6reg fak kidontése két favagénak
hajnaltél kora délutdnig is eltartott. A fiatalabb fak kidontése csupdn néhédny 6ras mun-
kat kivant. Délre mar a gallyazasukkal is végeztek.

Firészarunak valé ronkoket (fenyd, biikk, tolgy) nem kellett darabolni. A télen
dontott ronkokrol visszamaradt nagy agakat, ,farkait” azonban ,,méterbe vagtak” és
hasitottik is, ha kellett. Az 6lfanak, hasibfanak szant térzseket a helyszinen azonnal
feldaraboltak. E16bb fiirésszel 100 cm-es darabokat végtak, aztdn kezdték meg a fa ha-
sogatdsit. A hasogatas fejszével folyt. Ajnacskén két-harom fejsze kellett hozza egy-
idejileg. A fejsze fokat nagy dorongokkal, alkalmi fabunkéval verték. Vaséket nem
haszndltak, legfeljebb faéket. Ajnacské vidékén eléfordult, hogy nagyon vastag fator-
zset puskaporral robbantottak szét. A robbands nem szérta darabokra a fat, csak elre-
pesztette.?*

Barkan bakdéval (fabunkd) verték a fejsze fokat, miutan belevigtik a méterre sza-
bott fiba hosszanti iranyban. Aztan spaldot tettek a repedésbe és hol a fejsze fokit, hol
az éket uitve repesztették a fat. A repesztd eszk0zoket szilkkség szerint valtogattak és 1j
helyre verték be.

Az utolsé miivelet a hasdbfa, illetve a vékonyabb dorongfa, gallyfa dsszehordasa és
kazlazasa volt. Péterfaldn, Ajnacskdn 130 cm magas rakdsba hordtdk a méterfat. A ra-
kds végein egy-egy erds karét vertek a foldbe, az tartotta a felrakott tiizifat. Barkdn a ha-
sdbfat méterbe, sramba raktak. Egy srdmba (egy vonalba) esetenként 10 méter fat is be-
raktak. Hosszabb srdm (rakas) esetén nem vertek méterenként egy-egy tartékar6t a
foldbe, csak a srdm két végén. Amikor a rakas mar fél méter magas volt, kétagu foglalot
tettek bele. Hosszi, egyik végén villds karé volt a foglalé, amivel a tartékarét megta-
masztottak.?

A Csermosnya-volgyben az 1940-es évek elején az aldbbi gyakorlat volt rogzithet6:
»Megfeleld helyen, ahol a szallit6 szekerek kdnnyen mellé dllhatnak, 6lbe rakjak a ha-
sabfat, egy 6/ fa 1 méter magas, két méter hosszi farakas. Amikor egy hossziba tobb
olet felraknak, minden két méter k6zé kardt tesznek, ez a szdm.” Az 61, élfakifejezés
az 1970-es évekig visszaszorult, s elfoglalta helyét a méter, méterfa megjelolés. Ez ki-
sebb egység, a farakds 1 méteres szakaszait jeloli. A srdm sz6t Szinnyei J6zsef Magyar
Tdjszétdra nem ismeri. Srdmlyuk 6sszetételben feljegyezték a tordai s6banyaszok sza-
vaként, s hely nélkiil masutt is rogzitették ,,acsolatfa szamara vajt kis lireg” jelentési ba-

21. Mddai Gy., 1984. 64; Paladi-Kovics A., 1982. 27.
22. Baldzs G., 1982. 13, 29.

23. Petercsdk T., 1981. 52.

24. Adatkozl6: Herényi B, sziil. 1892. Ajnéacské.

25. Adatkozlo: Liptak Jozsef. szil. 1902. Barka.

26. Herkely K., 1941. 262.
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nyéasz szakszOként.” FeltehetSleg a banyaszatbdl keriilt 4t a barkai, lucskal favagok ter-
minolégidjaba is.

A géméri favagok az erd6n sajat tulajdonu szerszdmokkal dolgoztak Barkdn azt
tartottdk, hogy négyes-6tos partiban is elegendd egy nagy fiirész és egy kis fejsze, vagy
balta, a gallyazishoz, dgnyeséshez. Fiilekpilisen a nagy fiirészt karaj fiirésznek, Barkéan
pedig hasas fiirésznek nevezik. Mindig két ember dolgozik vele, egyediil nem hasznal-
hat6. Ezért kell a favdgéknak legalabb kettesével egyittmlikodniok a munkaban.
A nagy flirész hossza 120-200 cm kozott véltozott. Az egyik megmért karaj fiirész
hossza 127 cm, legnagyobb szélessége 18 cm (v6. 3. kép). A kis flirészt meghajlitott kd-
vdra feszitik ki. Ezzel a favagé egyediil dolgozik. Ajnicskd, Fillek kornyékén (pl. Péter-
fala, Obast, Fiilekpilis, Hangony) cserfiirésznek nevezik.”® A flirészeket naponta egy-
szer-kétszer megélesitették reszelGvel.

1941-ben a Csermosnya vidékén ,,a fa kivagdsdhoz a 2 méter hosszi nagyfiirészt
hasznaljak, amit két ember hiz. A fit el6bb egyik oldalrdl behdkdcsoljdk, aztan a masik
oldalrdl flirészelik és dontik. Ha sziikséges, ékelik és hogy kénnyebben diiljon, az éket
bakdéval iitik, ezt a miiveletet nevezik tolatdsnak. A ledontott fat legallyazzik baltaval.
Kiskovacsvagason a csernek és fenyonek a kérgét is leszedik, a tobbi helyen a kérget
rajta hagyjak a fan.”?

A fejsze 80-90 cm hosszi nyéllel hasznalt, nehéz kétkezes vagdeszkoz. Fadontés-
hez és az olfa hasogatdsdhoz nélkiilozhetetlen. A balta szintén hosszd nyeli, de kony-
nyebb vagdeszkoz, amit fél kézbe fogva hasznilnak. Nyeséshez, a sunyds (vékony, kicsi
gallyak), hajtdsok levagdaldsdra alkalmas. Mindkett6t emberemlékezet 6ta vasiru
izletben szerezték be mar a mult szdzadban is. Hetenként egyszer elvitték a kovicshoz
megélezni, koszoriilni. Hét k6zben maguk szoktik élesiteni reszeldvel és kaszafénnel
(fenékovel).

A fadontés Ajnacskd, Péterfala vidékén is dgy tortént, mint a Csermosnya volgyé-
ben. El6bb léket vagtak a talaj f616tt 25-30 cm-re a fa torzsén, azon az oldalan, amerre
donteni kivantak. Ezt kovetben a karajfiirésszel az ellenkezé oldalon mélyen befiiré-
szelték. Amikor a flirész megszorult, éket vertek mogé, s ezzel a fa diilését is elGsegitet-
ték. A fa mindig a belékelt oldalara diilt.*

Barkédn minden favago vitt magaval két-harom vaséket az erdei munkahelyre. Ott
a vaséket spaldnak nevezik ma is. Ismerik ezt a sz6t még néhany kozeli faluban, pl.
Lucskan és Szddudvarnokon. Spaldot a helybeli cigdnykovacs készitett a favagd meg-
rendelésére. Torott fejszét adtak neki, Ggy olcsébb volt, s biztosan j6 acélbdl késziilt az
ék. A ciganykovics értette a mesterséget, lancot is vele szoktak csindltatni a kérnyék-
beli fuvarosok.’! A spald sz6t Herkely kozelebbi helymegjel6lés nélkiil emliti. Mint-
hogy GOomor més részén nem bukkant fel eddig, nyilvdn a Csermosnya-volgyre vonat-
kozik ez a kozlés. Tavolabbi el6forduldséra nincs adat.® Feltehetdleg a gomor-szepesi
németség nyelvébdl keriilt a barkai, lucskai favagok szakszavai kozé.

27. Lasd az Uj Magyar Tdjszotdr publikalatlan anyagéban. A kéziratos gytijtemény hasznalataért
B. Lérinczy Eva f6szerkesztonek eziton mondok készonetet.

28. Adatkoziok: Megyesi Jozsef, Fiilekpilis; Herényi Béla, Ajnacskd; Illés Istvin, Péterfala.
A keresztvdgé fiirész (nagyfirész) hossza Kazéaron 1, 1,8 és 2 méter volt. V6. Baldzs G.,
1982. 13.

29. Herkely K., 1941. 261.

30. Adatkozl6: 1l1és Istvan, szil. 1896. Péterfala.

31. Adatkozlok: Liptdk Jozsef, szil. 1902. Barka; Fehér Jozsef sziil. 1894. Lucska. Lasd még:
Herkely K., 1941. 261.

32. A Szilicei karsztvidéken és a Barkosdgban ismeretlen. Szinnyei Magyar Tdjszotdra nem emliti,
az Uj Magyar Tdjszotar kéziratos gy(ijteményében Herkely kdzlése szerepel.
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6. kép. Erdei gyalogszdnké élfa szdllitasdhoz 7. kép. Bdrd. Lucska (Lucka),
Csermosnya-vélgy, Herkely K. 1941. nyomdn Paladi-Kovidcs A. felv. 1978

Faéket a Csermosnya-volgyi favagék szdraz biikkfabol szoktak faragni. A faék
hossza 4045 cm volt. A vasék és a faék beveréséhez tobbnyire fabunkoét, bakdt hasznal-
tak. Ezt is otthonrdl vitték magukkal az erdére. A bakoé rendszerint biikkfabol késziilt.
Kifaragtak, kifurtak még nyersen és szdraz, somfabol viagott nyelet tettek bele. A biikk-
fabol még a goresot is kivették, mieldtt a ,,bakonak valé™ darabot kivagtdk bel6le. A ki-
szaradt bunké erdsen raszorult a nyélre. Két végére vaskarikat rakattak a kovaccsal,
hogy az abroncs védje, ne hasadjon el munka kézben. Megesett, hogy az erd6ben kellett
fabunkdt késziteni, mert a régi hasznalhatatlanna valt. Ilyenkor gyertyanfat hasznéltak
hozza. A keriil6t6l kértek firét, hogy nyelet tehessenek bele.® Medvesalja, Erdéhdt er-
deiben hasonlé gondossdggal késziilt fabunk6t nem hasznéltak, legfeljebb alkalmi esz-
kozdket, dorongokat.

Erdei szdllitéeszkézok: Valtozatos médjai voltak a kitermelt fa szallitdsdnak is.
Tobbnyire szekéren széllitottdk el az erd6bol a szélfdkat, ronkoket és a feldarabolt 6l-
fat, méterfatis. A hatalmas szalfakat a Csermosnya-volgyiek két keréken szoktdk lehi-
zatni a hegyoldalakon. E kifejezésen azt értik, hogy a ronk egyik végét a szétszerelt sze-
kér elejére, parnafdjara helyezték és lanccal rogzitették. Amikor az 6kor- vagy lofogat
megindult, a ronk mdsik vége a foldon csiszott. (Ezen a vidéken a két vilaghdbori
kozott is inkdbb okrot igdztak. Erdémunkéra alkalmasabb volt, mint a 16fogat. ) Szénat
is széllitottak hasonlé médon, un. macskaszekéren, a szekérel6hoz kapesolt rudakon.
Az ilyen ronkszallitdsnak elénye volt, hogy a csiszo fatérzs dnmagéat fékezte, nem ter-
helte az 6kroket. Meredek hegyoldalakrol a hasdbfat, olfat is ldncba kétve hizattik le.
A lancot a lovak hamfdjahoz vagy az 6krok tézsldjahoz akasztottdk. A pelséci Nagyhe-
gyen dolgoz6 szénégetdk, mészégetdk gallyazatlan fatdrzseket is csuisztattak lovak utdn
kotve. Egyesével vezették a lovakat a szénégetdk asszonyai, lanyai.

Ajnécskén és kornyékén a szalfakat négy keréken hordtdk. Akar 16-18 méteres
szdlakat is szdllithattak ily médon. Rakodas elétt a nytjtét lekapcesoltdk, a szekér elsé
és hatso részét sziitkség szerinti tdvolsdgra éllitottdk a ronk mellé. Hatul akdr 3—4 méter
hosszan ,,csiing6tt” a ronk, messze tilért a tengelyen.® Egész Gomorben megszokott a

33. Adatkozl6: Liptak Jozsef, sziil. 1902. Barka.
34. Vo. Herkely K., 1941. 261. Palddi-Kovdcs A., 1979. 315.
35. Adatkozl6: Herényi Béla, sziil. 1892. Ajnédcské.
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négy keréken valé ronkszallitas az 1960-70-es években is. A szallitasnal nehezebb fel-
adat volt a ronk megemelése. EmelOérudakkal, vasrudakkal vagy hévérrel, specialis
emel6illvannyal a legnehezebb ronkoket is felemelték a rakodashoz sziikséges magas-
sagba. Gomorben ugyanolyan hévért haszndltak, mint amilyet a Biikkben (Borsod m.)
leirtak és fényképeztek.*

A Csermosnya volgyében és Szilice kdrnyékén az elsd vildghabori utdn kezdtek
hasznalni 6kor- vagy 16vontatdsu kettes szdnkdkat. Ez a szantipus csak havon hasznal-
hat6. Féleg ronk, szélfa szallitdsahoz célszerli eszk6z, mert elszéllithatnak rajta akar
15-20 méter hosszi ronkot is. Eldonye, hogy alacsonyabb, mint a szekér, s annél
konnyebb a rakodasa. Egyszeriien rdhdmbérgetik a ronkot.” (A csucsomiak gorgolyit-
jak a ronkot. E szavuk miatt kaptak szomszédaiktdl a gorgoly falucsiifol6t.)

Csiszdat csak Barka kornyékén és a szadeldi volgyben hasznéltak a szalfdk ,leere-
getéséhez”. Barkan ez az épitmény rizsnya néven ismeretes. Voltaképpen nem mds,
mint egy fenydtorzsekbdl épitett hosszi teknd, valia. Az épitmény teljes hossza akar
100-200 méter is lehetett. Minél nagyobb volt a terep és a cstiszda lejtésszoge, annal mé-
lyebbre, 6blosebbre kellett épiteni, hogy a lecsisztatott fatdrzs ,,ne ugorjon ki beldle.”
A ,rizsnya” épitéséhez 5-6 méteres fenyGszdlakat hasznaltak fel. Alul talpfékra, oldalt
kaloddkra erbsitették a szdlakat és az egész épitményt nagy faszogekkel fogattdk Ossze.
A rizsnya sz6t tdjszotaraink nem ismerik. Zalatna vidékén egyfajta banyabeli kocsi
értelemben feljegyezték a rizndt. ® A két sz6 kozott a jelentéskilonbség ellenére is valo-
szin(i az Osszefliggés. Lehetséges, hogy a ,,Ruszinszkéba” és Szatmérba jar6 barkai,
lucskai favagok hoztak magukkal ezt a sz6t Gomorbe. Elkeriilhetett mas uton, és a sza-
zadfordulét megel6z6en is. A sz6 elterjedtségének alaposabb ismerete nélkiil ez a kér-
dés nem donthetd el.

Meéterfa, élfa szallitasdra Ajnacskd, Péterfala vidékén a favagék nem hasznaltak
kézi szanko6t, gyalogszank6t, mert az ottani erdok szekérrel is bejarhatok, megkozelit-
het6k. A Gomor-Tornai karsztvidéken, s a Csermosnya volgyében féleg a szénégetdk
haszniltak ilyen nyari szank6t. Az 1940-es évek elején ,,A gyalogszankora, vagy sze-
nesszankéra 3/4 méter fit raknak ra és egy ember dllva hizza le a hegyoldalon a
szekérig”.¥

Az erdGs gomori tajakon a két vildghdbori kozott is szivesen foglalkozott a fogatos
gazdaréteg Olfa fuvarozasaval: Ajnacskon az 61fat 330-340 cm hosszu, 16¢csos, 1étras sze-
kereken hordtdk. Fahordashoz a saroglydkat levették a szekérrdl, s a méterfat ,harom
végben”, szakaszokban raktdk egymds utdn. Egyszerre két irméter fat tudtak igy elszdl-
litani. A rakodast és a széllitast minden fogatos segitség nélkiil, magdban végezte.
EI6bb a szekér elejére rakodott, majd lecsatolta a rakomanyt lanccal. A csatléldnc szo-
rosan tartotta az olfat, s az parton lefelé¢ haladva sem csiiszhatott elére a lovakra. A lan-
cot meghuzta a fuvaros egy hosszi csatléfdval is, melynek a végét a hats6 16cshoz akasz-
totta és lek6totte a szekérderékhoz (a 1étras oldalhoz). Ezt kovet6en a fuvaros megrakta
szekér kozepét, majd a hatuljat is méterfaval. Mivel a szekér elejét magasabban raktak
faval, mint a kozepét és a hats6 részt, azokat mar nem szoktak lekotodzni ldnccal. Az elsd
szakasz fat6l nem csiszhatott elére. A derék (szekéroldal) el6] és hétul is tulért a rako-
mdanyon néhany ujjnyival.®

36. V6. Magyarsdg Néprajza, 11. 21. 11-12. ébra; Palddi-Kovdcs A., 1984. 162-163.

37. Adatkozi6: Varady Imre, sziil. 1894. Szilice.

38. Adatkozls: Liptak Jozsef, szill. 1902. Barka. A rizna sz6hoz: Szinnyei J., 1897-1901. II. 301.
39. Herkely K., 1941. 262.

40. Palddi-Kovdcs A., 1982.27.



Erdei faragok: A dél-gomori erd6kbdl nagy tdmegii banyafa és vasiiti talpfa keriilt
ki az elmiilt sz4z esztend6 alatt. Banyacsillék, keskenyvagdnyu vasutak részére megfe-
lelt a fenyd, s a rovid talpfa is, de a kozforgalmi vasutakhoz mindenkor t6lgyfabél
készilt slippert hasznéltak. Ajnacské, Péterfala vidékén a vasiti talpfak kifaragdsat
3 {8s partikban végezték.*! Egyikiik fejszézte, azaz fejszével ,oldalazta”, a masik kett6
pedig bdrddal siméra, méretre faragta a talpfat. A bdrd kb. 50 cm hosszi nyelét két kéz-
zel markoltdk, mert a 2-3 kg siilyu szerszdmot nem sokdig lehet egy kézzel emelgetni.
Két kézzel emelve is nagyon igénybe vette a faragdk, dcsok csukldjat. Az 1920-as évek-
ben még rendszeres munkaalkalom volt ezen a vidéken a slipperfaragas. Féleg dcsok és
barddal rendelkez6 falusi szegényemberek jovedelmi forrasa volt ez az erdei munka.

Szilice kornyékén 1920-1927 ko6zotti években a gazdak, a kézépparaszti réteghez
tartozo parasztok is eljartak telente talpfat faragni az erdére. Evekig folyt ez a munka
az Andrassy uradalom egyik erd6ségében a kozség Kovespart nevi hatarrészen, ahol
20 fokos hidegben is naponta kijdrtak a szilicei faragdk. Kimerité munka volt, rdadésul
reggel és este is 10 km-t kellett gyalogolniok a nagy héban. Csizmaban jartak, hétalpat
nem hasznaltak. Felvéaltva torték a havat a sor elején. Id6nként mas falu hataraba is el-
szegddtek. Vallaltak slipper-faragast Jablonca kézség Mélyldb nevi erdejében az 1920-
as évek végén. Ott kolyibdt épitettek maguknak és abban laktak hétf6t6l szombatig.
Szombat estére hazamentek és két éjszakat otthon t6ltdttek. A slipperfaragds ugyantgy
téli idénymunka volt, mint az 6lfavagas. Oktébertdl az 6szi szantdas és vetés befejezésé-
t6l foglalkoztak vele majus derekaig, a kaszalasig.

A szilicei favagok éveken 4t hatan dolgoztak egyiitt egy-egy partiban. Késdbb pd-
rokra szakadtak, mert gy jobban tudtak keresni. A talpfat darabszamra fizette a meg-
biz6é és a pénzen egyenléen osztoztak, akar hatan, akdr ketten dolgoztak Ossze.
Az 1920-as évek végén 5 korona volt egy vasiti talpfa kifaragdsinak a munkadija.
Naponta 10 talpfat tudtak kifaragni fejenként, ha ,,vakuldstol vakulasig” dolgoztak.
Hajnali 3 6rakor indultak el otthonrél! A talpfafaragdk tehat kb. 50 koronat tudtak ke-
resni naponta. Akkoriban ennyit keresett az a fuvaros is, aki két lovaval dolgozott. Elég
jo keresetnek szamitott az 50 korona, az arak feldl kozelitve is. Akkoriban 1 koronaért
mérték Goémorben a ,,féldecit”.

Hideg téli idében a munkahelyen is nagy tiizeket raktak. A t{iz két oldalan egy-egy
par tudott dolgozni, s felvaltva raktdk ra a forgacsot. Két ronkot keresztbe tettek, s ré-
juk fektették a slippernek vald tolgyet. Amikor azt akartdk, hogy kicsit magasabban fe-
kiidj6n a talpfa, s ne kelljen nagyon gérnyednidk, gadndrt faragtak ala. Fiitotték magu-
kat palinkdval is. Zsebre tett lapos livegben vitték magukkal a rumot, a snapszot. A fa-
ragdk boércsizmadban jartak. Meleg flanel kapcat csavartak a ldbukra. Fejiikkon barany-
béléses sapkat viseltek. Foltozott, kopott ujjasban (nagyujjas) dolgoztak. Csizmanad-
raghoz hasonl6 szabdsi, erds anyagbol varrt struks nadrdg volt a ldbravaléjuk. Elelmii-
ket a hitukon vitték hdtizsdkban vagy négylabu tarisznydban. Ilyen hatitarisznyat az
1920-as években mar csak azok hordtak, akik nem jartak a haboruban, s ezért hati-
zsakjuk sem volt. Szereddn az asszonyok meglatogattdk az erdei faragokat és vittek ne-
kik fétt ételt. Hét kozben a férfiak maguk is f6ztek, de legtobbszor csak szalonnat piri-
tottak nyarson.

A kolyibat slipperfabdl épitették, vastag réteg forgacsot teritettek ra. Pontosan a
kunyho kdzepén volt a tizhely, s koriilotte vackokon fekiidtek a faragék mind a hatan.
Nagyujjasban, labravaloban voltak, rongypokroccal, gubdval takaréztak. A tiizhely fo-
16tt, a kor alaprajzi kunyho tetején lyukat hagytak, ott tdvozott a fiist. A kolyiba bejé-

41. Adatko6zlé: Herényi Béla, sziil. 1892. Ajnécsko.
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8. kép. Bdrdok és faragé fejszék
a) faragdo, fejsze, kisszekerce, Péterfala (Petrovce)
b) bard, Péterfala (Petrovce), c. faragé, Szilice (Silica)

d) bard, Szilice (Silica)

ratéit deszkaajtoval zdrtak el. Kunyhoéban csak Osszel és tavasszal haltak. A leghidegebb
téli napokon hazajértak a faluba.*

Ajnacské és Péterfala kornyékérdl az 1920-30-as években sz616karo6t is nagy téte-
lekben széllitottak Csehszlovakia mas vidékeire. Az erdei munkahelyeken kifaragott
sz6lGkarot tizesével Osszekotozték és szekereken szallitottak a vasutdllomasra. Vona-
ton tavoli sz6l6vidékekre is eljutott a dél-gomori sz616kar6. Legtobbet Ipolysagra szil-
litottak, s az Ipoly menti sz6l6hegyeken hasznaltak fel.** Agdcfabdl késziilt a legjobb,
elsé osztdlyu sz616kard, mert az nem vetenyik (vetemedik). Masod- és harmadosztalyd
karét mas fanemekbdl, és kisebb tételekben faragtak. Ezt a munkat faragénak, farago
fejszének, kis szekercének (Szilice) nevezett eszkozzel végezték. Konnyii, fél kézben fo-
gott fejszeféle ez, rovid, kb. 40 cm-es nyéllel. Nyélnek erés, de konnyi fa kell. Lehet
mogyord is, de a szilfa alkalmasabb.

Deszkat kutatopontjainkon helyben nem viagtak. Péterfalirél a biikkfa javat
deszkanak vitték el és felflirészelés utdn értékesitették. A gancs (gores) nélkiili bikkfa
ronkjeit Fiilekre vagy Terenyére kellett szallitani, ott tették gatterra, deszkavago kere-
tes flirészre. Csak nagyobb, kozponti telepiiléseken mikodtek deszkavagé iizemek a
Sajé volgyében is (Rozsny6, Pelsdc stb.). Fazsindelyt (sindel) a dél-gomori falvakban

42. Adatkozld: Varady Imre, sziil. 1894. Szilice.
43. Adatkozl6: 11lés Istvan, sziil. 1896. Péterfala.
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9. kép. Cserhdnto eszkozok
a) cserzd fakés, Kecsé (Kecovo), b) cserhdnté vaskés, Kecsé (Kecovo),
¢) fakéreg nytizd, Naprdgy (Neporadza), Banické Mizeum, RoZriava (Rozsnyd), Lsz.: 3838,
d) cserhajhdntd, Kalotaszeg, Magyarsdg Néprajza 1. kétet 10 lap nyomdn

ritkan készitettek. Itt-ott akadt egy kiilonc kerékgyarto vagy asztalos, aki fazsindellyel
fedte a hazat, s elkészitette magénak a sziikséges zsindelyt is. A Csermosnya volgyében
tilsilyban van a biikk, de zsindelyt ott is ritkan faragtak. Rozsny6 kornyékén azonban
templomok, kuridk fedésére gyakrabban hasznéltak fazsindelyt, mint a megye délebbi
telepiilésein.

Faeszkdzok faragdsaval sok gomori magyar faluban foglalkoztak. A favillak,
gereblyék, kaszanyelek, guzsalyok készitése, a hézi faragdspecialistaik munkaja azon-
ban nem vonhaté ide, kiilon lapot kivan.

Cserhantok, cserezdk: A csertdlgy (Quercus-cerris L.) kérgébdl régt6l fogva bor-
cserzd anyagot készitettek Gomorben. Az 1860-as években a béven rendelkezésre 4116
cserkérget még csak a megye timdrjai, vargai keresték. Olcso szallitdeszkdzok hianya-
ban kivitelre nem lehetett gondolni. Akkoriban egy négylovas szekérre val6 cserkéreg
ara 4 forint volt, a lucfenyd kérge 1,50.* Tekintve a megye fejlett bériparit, a cserkéreg
felhaszndldsa a XVIII-XIX. szdzadban is jelents lehetett. A milt szdzad derekdn a
timarok ,,vizerore épitett egyszerii csertoré6 malmokkal birnak” és a megye minden
véarosdban szamos timér él. GOmor kiviteli cikkei kozott akkor a bérkészitmények fog-
laltdk el a harmadik helyet, kozvetleniil az agyag- és a gyapjdipar mogott. Rimaszom-
bat, Ratko, Jolsva timarjai és vargdi nemcsak Gomort lattak el, de Abaiij, Borsod,
Zemplén és Nograd szamdra is széllitottak talpbort, csizmabdrt, a csizmadidk pedig
kész labbeliket.®

Cserkéreg a sarjerdSk déli lejt6ji, jobb talaji vagdsaiban termelhets. A lehédntott
cserkéreg haszna rendszerint a kitermelés jogat megvasarlo vallalkozaét, fakereskedét il-

44. Hunfalvy J., 1867. 250. 253.
45. Hunfalvy J., 1867. 308.
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lette.* Csértoré malmok még az 1900-1910-es években is miikodtek a megyében és ko-
zeli szomszédsagaban. Szomolnokon (Szepes m.) hengerek 6r6lték a cserhajat.*” Lucs-
kan tobben alltak Ossze cserezésre. A cserhajat Rozsnyora, vagy Szomolnokra hordtak
a csértorébe. Nagy darabokban, konnyen elvalt a kéreg, ha idében csinaltak és megko-
pogtattik elobb. Korldrot épitettek a foldbe szirt 4gasidkbol és rajuk fektetett pznak-
bdl. Két oldalrdl a korldt mellé dllitottak a lehiizott cserkérget szaritds végett.

Rozsny6 kornyékén Korosrol és Szilicérdl jartak el sokan csert hantani. Parban
dolgoztak, mint a favagok. El6fordult, hogy a feleségét is vitte a cserhdntd. Tavoli mun-
kahelyekre, idegen falu hatarédba azonban csak férfiak mentek cserezni. Ezt az idény-
munkadt aprilis legvégén kezdték és majus végéig, junius elejéig tudtdk folytatni. EI6bb
kivagtak tobdl a fiatal cserfakat. Ezt kovetéen feldarabolték flirésszel méter pondba.
Darabol4s utin lehetett a cserhajat lehizni. E16bb azonban a péndt erdsen végigiitoget-
ték a fejsze fokaval vagy egy vasbunkdval. A kéreg lenydzasahoz fakést hasznéltak.
A fakéssel toltdk, mdsik keziikkel hiiztdk a kérget. A csupasz, lenyizott fa neve Koro-
sOn és Szilicén pecsér, pecsér fa. Cserz 4 fakésiiket a cserhantok az erdon faragtdk fejszé-
vel, faragé baltaval. Rendszerint gyurtydn fat hasznaltak hozza. Kb. 3540 cm hosszisa-
gu, hegyes, késhez hasonlé eszkozt faragtak. A lenyuzott cserkérget a koérosiek is
hosszi korlithoz éllitottak szaradni. Végiil a széraz cserkérget Osszekototték kévékbe
és szekérre raktak. Bevitték Pelsécre Bink és Koller nevii fakereskedSknek. Azok a
nagy tomegben begyiijtott cserkérget bevagoniroztak és elkildték a csehorszagi bor-
gyarakba.*®

KecsOn szintén fakést hasznéltak a cserkéreg lenytdzasdhoz, amit a cserhdntok ma-
guk faragtak somfabol. Gorbe volt ez a kés, mint a kaszakorcs (kaszamankd). Vastag
végét hengeresre hagytdk, hegyes végét laposra, hegyesre faragtdk. Az 1940-es évek-
ben vaskést is haszndltak a cserzéshez. Fanyéllel, gérbe nyakkal késziilt vaseszkdz volt
ez, de kése nem hegyes, hanem kandlszer(ien lekerekitett. Miel6tt a kéreg lehdntolasé-
hoz fogtak volna, elobb a kecsodiek is véges-végig verték a kérget, hogy konnyebben el-
véljék a fatol. E célra rossz, kopott fejszét hasznaltak, aminek a ,,pofajat” levigattdk a
koviccsal, s csak a foka maradt. A méterfat illére fektették, gy veregették a kérgét.
Uliének azt a kb, 80 cm magas, 15-20 cm 4tmérdjti coveket nevezték, amit e célbol a
munkahelyen a féldbe vertek. Négy-hat hétig folytattak a cserezést a kecséiek is, kb.
majus végéig. Utdna mar nem lehetett, mert ,,rdny6 a haja a fara”.* Visnyén (Tiaréc-
volgy) a sajat erdejiikben is folytattak cserhéntéast a lakosok. Ratkora szoktak eladni
kozvetleniil a timdroknak. Még 1944-45-ben is foglalkoztak cserezéssel. Csak 1950 ta-
jan szlint meg ez a munka a falu erdeiben. Vasbakdval vagy fejsze fokdval veregették,
majd fakéssel toltak le a kérget. Széritas céljabol felallitottak sdtorba. Szoktdk eladni a
tornallyai fakereskedOknek is, akik méterre (lirméterben szdmolva) fizettek érte.
A Visny6 kornyéki urasdgi €s a perjései kozségi erdékben eljartak cserhdnté emberek
Szilicérél, Gomorhorkarél és Dereskrél is. Oket az erdévagis jogat megvasarlo fake-
resked6k faktorai fogadtak fel ™

GOmorsz616son az elsé vilaghabora végéig foglalkoztak cserhantassal. Hdntokést
és csertord bakot hasznéltak ehhez a munkdhoz. Bakdjuk elhasznalt fejszébol késziilt az
€l levagasaval. A fejszefokba 30-35 cm-es, rovid nyelet tettek. A bako mindig kéznél
volt, mert a bozds (fagyléces), gorcsds fat, s gyakran a sima rédeket is végig kellett verni

46. BorovszkyJ., é.n. 242.

47. Adatkozls: Fehér Jozsef, sziil. 1894. Lucska.

48. Adatko6zl6: Szabd Imre, sziil. 1898. K6ros. Tobbszoér volt cserezni az 1920-30-as években. Vé-
gezte ezt a munkét az Ivdgyd nevii hegyen, a Vasasban, a beretkei erdében stb.

49. Adatk6z16: Garai Béla, sziil. 1908. Kecsd.

50. Adatkézl6: Punka Janos, sziil. 1903. Visnyd.
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10. kép. A barkai malom és flirészmalom a szddeléi volgyben
Nagy M.: Magyarorszdg képekben, 1. Pest, 1867. 369. nyomdn

— olykor t6bb sorral —, hogy elvéljék a kéregt6l. (Rédeknek a 100 cm hossziségiira va-
gott, karvastagsagli dorongfit nevezik GOmorsz616s6n.)™! A kéreg fellazitdsat célzo
mivelethez a rédeket rendszerint bakra vagy tuskéra fektették és iitogetés kozben is
fogtak egyik keziikkel. Bakot a munkahelyen készitettek maguknak. Egy 15-20 cm 4t-
mérdji rddeket vékonyabb végén meghegyeztek és a féldbe vertek annyira, hogy szilr-
dan dlljon. A hantds gyakorlott mozdulatokkal folyt: ,,A hént6 a rédeket maga elé allit-
va, annak fels6 végén a kést a kéregbe védgta, majd egyenletes tolényomadssal végighasi-
totta. Ezt kévetGen a kést a hasitékon a kéreg al4 tolva, fel-ald haladva feszegette és
végiil az egész kérget egy darabban héntotta le. A meghéantott rédeket az 6l vagy a kub
kijelolt helyére 16ditotta”. A rosszul hanthat6 kérget faragtdk, keskeny csikokban hiz-
tak le. Ezt a munkat pdntlikdzdsnak nevezték. A foszldnyokban lefaragott cserkéreggel
tobb volt a munka. Széritdsa, kotozése és szallitasa is bajosabb volt. Gomorsz616son a
cserkérget szaritas végett hosszu korldt mellé allitottak két oldalrél iin. sirokba, vagy
asztalszeru allvanyzatra teregették fel. Ezt a munkat a cserhordd ldnyok, cserkotd asszo-
nyok végezték. A szdllitdssal a cserhdnt6knak mar nem volt dolguk, mert azt a falu fu-
varos gazdai vallaltak fel.

Cserhéntas végeztével a gomorsz616si erddmunkésok elszegddtek széndt kaszalnia
kozeli uradalmakba, falusi nagygazddkhoz. Nydron pedig részes aratdst véllaltak, majd
acséplés, a burgonyadsds kdvetkezett. Aratni eljartak az Alfoldre is. Osszel tértek vissza
az erdei munkahelyekre és tavaszig favigassal foglalkoztak.?

Péterfalan a favagok a bdnyafit és a bordafdt (karvastagségi tolgydorong) is ,,meg-
hajaltdk”. Plankdcsnak nevezett fejszével faragtik le a kérget. A plankdcs széles pofa-
ja, mint a szekerce, de hosszi nyele van, mint a fejszének. A fanyizas, kéreghéntés ez
esetben nem a cserkéreg hasznositdsa miatt tortént, hanem a banyafa tartéssiga érdeké-
ben. Az elsé vildghdbort el&tt Péterfaldn is szokdsban volt a cserezés, a fiatal tolgy kér-

51. E. Kovidcs L., 1982. 65. A Magyar Tdjszétdr sem a rédek, sem a fentebb K6rosrél emlitett
pona sz6t nem ismeri. Nem emlitik e szavakat a népi erdégazdasagdrdl djabban megjelent le-
irasok sem.

52. E. Kovdcs L., 1982. 65-67.
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gének lehdntdsa hosszi késsel. Csak tavasszal foglalkoztak vele, amikor mézgaso-
dottafa.®

Filekpilisen azt az éles, lapos és kanal alaki vaseszkozt, amivel a cserzok dolgoz-
tak, cserhdnto kandlnak nevezték. Mintegy 30 cm hosszi fanyéllel 1attak el. A cserkér-
get 4045 kg silya kévékbe kotozték ossze drottal, ugy szallitottak szekéren a vasiithoz,
majd vonatra raktak. Fiilek vidékén cserezés csak uradalmi erdékben folyt. Vallalkozo
fakereskedOk nyuzattdk le a labon megvett és favagoik éltal kitermelt fiatal tolgyfak
kérgét. Ezéltal a nydzott fat is jobb 4ron tudtak eladni.>*

A dél-gdméri cserhantéds emlékeinek értékét noveli, hogy mds tajakon ezt az erdei
haszonvételt az tijabb publikiciék sem emlitik. Ugy latszik, hogy pl. a Bakonyban leg-
feljebb a banyafa kérgének eltavolitdsa volt szokasban.* Ott a hantds eszkoze a balta és
a vondkés volt, s nem térekedtek a kéreg egybentartdsdra. Ez a munkamdd is arra vall,
hogy a Bakonyban a kérgelés célja nem cserkéreg hasznositdsa, hanem a bényafa élet-
tartamanak novelése volt.

Botozdk: A dél-gomori erd6k haszonvételének sajatos dga volt az in. botozds, azaz
botgyiijtés. A XX. szazad elején az Andrassy hitbizomany erdégazdasagarél szélva a
megyei monografia is megemlékezett errdl a tevékenységrdl, mint fontos mellékhaszon-
vételrdl: ,,Ide sorolhat6 — irja —a botfanemek termelése is, mely a mogyor6, som, veres-
gyiri, kutyabenge stb. cserjék hasznositasat teszi lehet6vé.”* Gomori vandorarusok-
161 k6zo6lték mar, hogy a Balog-volgy lakéi (Als6- és Fels6balog) fadruikat messzi foldre
elvitték és az Alf6ldon hazalva, vasdrozva értékesitették. ,,A péasztorbotnak vald bar-
kdca vagy somfa husangot mar a tovén kigancsolték, azaz legallyaztak, bevagdostdk, de
csak egy-két év milva vagtak ki, amikor a vagasok mar beforradtak. TGz f6lott pdllitot-
tdk, héjatol megtisztitottak, majd fahamuval pirositottdk. Bunkds botot, 6lmos botot,
juhdsz kampdt, gorbebotot egyarant készitettek. Alkalmas botnak val6 husangokért be-
barangoltdk a kérnyez6 erdbket.”” Botgylijtéssel mas gomori falvakban is foglalkoz-
tak. Szaldcrdl a hamusok nagy tételben széllitottak az Alféldre nemcsak fahamut, amit
a kornyezé falvakban gyijtottek Ossze és szekérszamra vittek megrendelSiknek, hanem
somfabotokat is. Alfoldi vasarléik a somfabotokbdl a szélmalmok, szarazmalmok fo-
gaskerekeihez szolgal6 fogakat és cséphadardkat készitettek .

A Rozsny6 vidéki magyarsag egyontetiien Szilice kdzség ,,ipardnak”, 6 specialita-
sdnak tartja a botozdst. A szilicei botgyiijték — sajat vallomasuk szerint — egész GOmor
megyét bebarangoltdk és mindenhonnan ,ellopkodték a j6 botokat”. Eljartak botot
gyljteni mas megyék erddségeibe is. Egyik torténetiik arrdl sz6l, hogy az 1930-as évek-
ben 10-12 szilicei férfi Homonna vidékére (Zemplén megye) jart el botot gytijteni. Egy-
egy alkalommal heteket toltottek Zemplénben és vastiti vagonokat toltottek meg a to-
mérdek bottal, amit ott kivagtak. Megbiz6juk egyenesen Csehorszdgba irdnyitotta az
egész rakomanyt.

Szilice kozelében Bink Igndc pelséci fakereskedd vasarolta fel a botokat az 1920-as
években. Akkoriban minden harmadik szilicei férfi foglalkozott botozdssal. Tébb bot-
fajtat killonboztettek meg: turista bot, hossza 120-140 cm; turista palca, hossza 120 cm;
botfej vagy félbot, 50 cm; kampds botfej, 30 cm; bige, 50 cm; pdca 120200 cm. Akkori-

53. Adatkd6zIl6: liés Istvan, szil. 1896. Péterfala.

54. Adatkozls: Megyesi Jozsef, szil. 1909. Filekpilis.

5S5. Hegyil., 1978. 85.

56. Borovszky S., é.n.242.

57. Palddi-Kovdcs A., 1966. 295.

58. Adatkozls: Ambrus (Csunyocska) Andrés, szil. 1902. Szaléc. A fahamu értékesitéséhez:
Viga Gy., 1986.



ban a botozok jobban kerestek, mint a foldmiivesek. Akkor is volt bevételiik, amikor a
gazdak nem lattak pénzt. A kis pélca darabjaért 30 fillért, a j6 kanipds botért 1 koronat
kaptak a kereskeddtol. .

A botozoék jol ismerték a fanemeket, az erdOk Osszetételét és a cserjék lelGhelyeit.
Sokat gyalogoltak, egész nap uton voltak és a kivagott botokat a hatukon hordtak haza.
Amikor 0sszegytijtottek egy szekérrakomanyra val6 botot, fuvarost fogadtak és bevit-
ték az egészet Pelsocre. A botozas konnyebb munka volt, mint a favdgas, vagy a slipper-
faragds. Rdaddsul tobbet is lehetett vele keresni, mint az 6lfavagdssal.® A szilicei bot-
gytjtéknek mégsem akadtak versenytarsai. Vajon mds falvak szegényei miért nem val-
laltak a botgyiijtést? FeltehetSleg az eltérd helyi hagyoményok, adottsagok jatszottak
ebben szerepet. A Rozsny6 vidéki falvak mindegyike mér a X VIII-XIX. szazadban ki-
alakitotta a maga specidlis foglalatossdgat. Szilicén a XIX. szdzadban is szdmos bot-
gytijt6 élt. Nagy tételben vitték eladni a pasztorbotokat az Alf6ldre, f6ként a Horto-
béagyra és Dél-Borsodba. Kisebb tételben még az 1960-70-es években is vittek pasztor-
botokat a hortobagyi hidi vasarra. Megmunkdlatlan mogyoré- és somfabotot vittek leg-
tobbet, meg barkdcit.

Manapsig Szilicérdl vesznek botocskdt a rozsny6i virdgarusok, a halotti koszoriik
készitsi. Kotegelve szoktak bevinni a varosba. 200-300 botocskdt kdtnek egy csomdba.
Fanem szerint lehet mogyord, som vagy veresgy(iri is, de a hossza egységesen kb.
40cm. A szilicei botgyiijtok a szomszédos falvak erdeit is bebarangoltdk. Régeniis eljar-
tak pl. Ko6ros, Szaloc erdéségeibe. Gydjtotték a gereblyenyélnek, favillinak, lapat-,
vasvilla-, 4s6- és kapanyélnek valé fat. Idegen erddkbdl nem is hordték haza, hanem el-
rejtették egy alkalmas helyen és onnan szallitottak be a pelséci fakeresked6hoz. A szili-
ceiekhez a kistdji munkamegosztasban tigy tartozott a ,,botozds”, mint a kérosiekhez a
gyvirtizés (kereskedés, kofalkodas) vagy a szal6ciakhoz a hamuzds (a fahamu gyijtése
és alfoldi értékesitése).®

~ Akadt azért néhany botoz6 a Gomor-Tornai karsztvidék mas falvaiban is, mint Bo-
rozvan, Pels6cardon és Gomorhossziszon. A hossziszoi botozok foleg tégyfa bige
(0,5 m) és tégyfa paca (1,2 m) gytijtésével foglalkoztak az 1920-30-as években. Szallitas
elott a bigét és a palcat is tizesével kotozték csomagba. Gores nélkiili, egyenes tolgyfa
husangokat gytlijtottek, azt tudtak a fakereskedonek eladni. Egyik sem lehetett 3 cm-nél
vastagabb. Krupnyival ~ sublerhoz hasonld tolémércével - mérték a botok vastagsagit.
Tudomdsunk szerint az éltaluk gyijtott tolgyfa palcakbol fokosnyelet, a bigékb6l pedig
eserny(szarat készitettek a csehorszagi gydrakban. Gyiijtottek mogyordpdcidt és veres-
gytiri pdcdt is. Ezek hossza 1,5 méter, atmérSje 3 cm volt. F6ként nyiistpdcdt (sz6v6szék
alkatrésze) készitettek bel6liik. Lapatnyélnek valé nyirfabotokat is megvettek tSliik.
Ezek hossza 150-180 cm, vastagsaga 5-6 cm volt. A pelsécardéi, hossziiszéi botgytijt6k
szintén a pelséei fakeresked6knek (Koller Dezs, Bink Igndac) adték el a botokat, akik
Németorszagba, Csehorszagba tovabbitottak. Egy tolgyfa palcaért 1,20 korondt, a bun-
kos végi palcaért 1,50 koronat fizettek. Akadt Hossziszén olyan botozd is, aki 3 szekér
botot adott el egyetlen idényben. Bevétele tobb ezer korona is lehetett.

A botgyiijtés oktébertdl marciusig tarté idénymunka volt. A botozok egésztélen at
jartak az erd6ket. Eletmédjuk a tavoli falvak erdeiben munkat vallal6 favagok, slipper-
faragok életéhez hasonlitott. Otthonr6! 6k is hetes tarisznydval a hatukon mentek el.
Egész hétre vittek magukkal élelmet és csak szombat este vetédtek megint haza. Sarja-
dék erddk, nagy kiterjedési vdgdsok kozelében kolyibdt is épitettek maguknak, s el6-
szeretettel vették birtokba a favagék, mészégetdk s mds erddjardk elhagyott kunyhéit.

59. Adatkozl6: Varady Imre, sziil. 1894. Szilice.
60. Adatko6zl6: Szabo Imre, szill. 1898. Koros.
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Délben tiizet raktak, s f6ztek vagy siitdttek maguknak valamit. Ejszakara a kolyibdban
héltak és tiizeltek. Tévoli falvak hatdraban dolgozé botgyijtok partiba szervezddtek:
ketten vagy négyen szovetkeztek. Falujukhoz kozeli, napi jar6foldon beliili vagasok-
ban, cserjésekben azonban rendszerint magényosan kéboroltak. Egyéni ratermettség,
jo erd6- és helyismeret kellett a sikeres botgytijtéshez.®' Ez a foglalkozas rendszerint
kapcsolédott gazdasagi szerszamok haziipari jellegl el6éllitdsahoz, favilla, gereblye,
kaszanyél piacra termeléséhez. Szilice példaul nevezetes volt ékesen faragott kaszanye-
leirdl, fafarag6irdl is. Nem hatdrozhat6é meg, hogy mikor vélt 6néll6 foglalkozéss4 a bot-
gytjtés. Mindenesetre az 1920-30-as években ez a tevékenység virdgjaban volt.

Gubacsszeddk: DEl-Gomor egyik jellegzetes faneme volt a kocsanyos tolgy (Quer-
cus robur), ami kiiléndsen az iiledékes eredeti dombvidékek mélyrétegii talajain, a me-
gye szelidebb éghajlati tdjain diszlett. Nemcsak fdja és makkja hajtott hasznot, hanem
bdrcserzd anyagot tartalmazo masik termése, a gubacs is, amit Gomorben suska néven
ismernek. Ez a termés voltaképpen a gubacsdarazs csipése nyoman fejlédik ki a kocsa-
nyos tolgy makkja és tokja kozott. A XIX. szdzad elején a dél-gomori sertések jol hiz-
tak ,,a’Tsellénybe, a’Batkai, Rima Szombathi, Osgyéni és tobb mds nagy erdokben ter-
meni szokott makktdl (a’mellyekben egyszersmind sok gubatsot szednek széraz eszten-
dbékben.)”®? A gubacs szdzadok 6ta piaci 4ru, amelybdl Magyarorszagnak jelentds kivi-
tele volt, s amelynek jelent6s piaci forgalma volt a régi Gomor megyében is. Az 1860-
as években a megyébdl mintegy 10 000 mazsat szallitottak beldle Pestre, s csupan a rima-
szombati vasaron 5000 mazsa suska cserélt gazdat évenként.®

A gubacs piaci drviszonyairdl nincsenek adataink, mert a korabeli forrasok csak azt
emelik ki, hogy GOmor alsé vidékein a vén tolgyesek sok makkot és gubacsot teremnek,
,,$ némelly esztendSkben igen nagy hasznot hajtanak”. A szdz-kétszdz éves vén tolgyek
terebélyes koronakkal birtak és 8-10 6lnyi tdvolsagra alltak egymadst6l. Jellegzetes lige-
teket, hagyasfas legel6erdOket alkottak a Rima és a Gortva vidékén, a Putnok és a Tor-
nallya kozti Cselényben. Kitiint a Balog volgye is ,,disz- és vadaskertjeivel, makkot és
suskat termé Kiterjedt erdeivel.”® Rimaszombat varos erdébirtokan az 1900-as évek
elején ,,mellékhasznalat a makk és a gubacs, mely évi 450 koronit (. . .) jovedelmez.”%

A suskagyiijtés még az 1920-30-as években is jovedelmezett a fent emlitett goméri
kistdjak erd6jaré népének. Nemcsak nok és gyermekek jartak gubacsot szedni, hanem
feln6tt férfiak is. Derekukra kotott surcba gy(jtotték a kézzel felkapkodott suskit,
onnan pedig zsakba toltotték at. Szilicei, k6rdsi lednyok az 1920-as években kisebb cso-
portokban keresték fel az 6reg kocsdnyos tdlgyeseket. Egy-egy alkalommal fél véka gu-
bacsot szedtek, amennyit hazavittek a hatukra koétve. Kosarba gy(jtotték, és a hosszi
hédncskosarat pacékosnak nevezett vaszonponyvdval vették fel a hdtukra. Kecs6rél az
éppen munka nélkiil 1évé mészégetodk, szénégetdk is eljartak az 6stolgyesekbe gubacsot
gyljteni. Szerencsés esetben egy zsdk suskdt is Osszeszedtek naponta, amiért a keres-
ked6 20-22 koronit fizetett. Pelsécon, Tornallyan éltek a felvasarlok. Egy id6ben
Fulekrdl is jart egy felvasarlé a Gomor-Tornai karsztvidék falvaiba suskat venni.

61. Adatkozlé: Bartok Istvén, sziil. 1901. Gomorhossziszo.

62. Magda P., 1819. 370.

63. Fényes E., 1842.1. 158. A gubacskivitel orszigos jelentdségére vilagit rd alabbi megjegyzése:
»gubacs is olly béséggel szedetik, hogy 6 esztendé alatt (1822-1827 bezardlag) 838 756 kbélt
adhatott el az orszag idegeneknek.”

64. HunfalvyJ., 1867. 313, 315.

65. HunfalvyJ., 1867. 233, 239-240, 301.

66. Borovszky S., é.n. 243,
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Pelsécardon, GOomorhossziszén az 1920-as évek végéig tartott ez a gyljtogets tevé-
kenység. Akkor azonban elfogytak az Gstolgyesek.®

A suska, (susa, siska) sz6 ,,gubacs” jelentésben 1792 Sta adatolhatd. Elterjedése
Négrad, Heves, Borsod és Pest megyében €106, jellegzetesen paldc nyelvjarasi szénak
mutatja. Taldn idevonhatd a dél-gomori Susa kozség elnevezése is. A hétfalusi csangdk-
ndl ,,fenyStoboz” értelemben jegyezték fel. Valdszintleg tobb irdnybdl atvett szlav j6-
vevényszo. A suska sz6alak magyar nyelvi fejlemény.®

Ennek az erdei mellékterméknek a jelentSségét megvildgitja az a tény, hogy a
XVIII-XIX. szazadban az anatoéliai és a balkéni zsirosgubacs mogott a magyarorszagi
tolgyesekben termett gubacs volt a legkeresettebb az eurdpai piacokon. Legnagyobb
mennyiségben a Dundntilon (Zala, Somogy, Veszprém) termett,® de nem elhanyagol-
hat6 az Eszaki-K6zéphegység, a Felféld gubacstermése és kivitele sem. Minthogy a gu-
bacs egyike volt a legjobban értékesithet6 erdei terméknek, a jobbagyfelszabaditdsrol
sz6l6 torvény megszovegez6i kiilon kitértek a faizdst, makkoldst és gubacsszedést él-
vezl jobbdgyok kérpotlasanak tgyére.(1848. X. tc. 4. §).7
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HOLZFALLER UND ANDERE FORSTARBEITER IN SUD-GOMOR

(Auszug)

Die vorliegende Mitteilung liefert — vorwiegend anhand von Erzédhlungen der Holz-
faller — Kenntnisse iiber die Verdnderungen und Verhiltnisse der Forstwirtschaft des
historischen Komitats Gomor wihrend des 19/20. Jahrhunderts. In den Waldungen
von Siid-Gomor leben vielerlei Laubbaumarten, meistens sind dies Eichenarten. Die Zu-
sammensetzung der Wilder ist sehr abwechslungsreich; so gibt es hier viele Harthdlzer
und reich ist auch die Auswahl an Unterhélzern. Aus diesen Wildern kamen Bauholz,
Grubenholz, Eisenbahnschwellen, Werkzeugholz und Brennholz in Mengen zur Zeit
der industriellen Entwicklung im 19. Jahrhundert (vor allem Eisenindustrie und Hiitten-
industrie) fiir den Eisenbahnbau und die Urbanisierung.

Der grofite Teil dieser Forsten befand sich in Besitz von Doménen und Gro8grund-
besitzern, der kleinere Teil gehorte den Dorfgemeinschaften. Die Holzproduktion in
den Dominenforsten besorgten kapitalistische Unternehmen, in deren Diensten zahl-
reiche Gruppen der halbbauerlichen Schichten aus den umliegenden Dorfern, Holzfél-
ler, Unterholzschlager, Schnitzer von Eisenbahnschwellen, oder Werkzeugholz-Samm-
ler standen.

Vor dem zweiten Weltkrieg, ja, sogar noch in den 60er Jahren unseres Jahrhun-
derts ging die Holzproduktion in traditioneller Weise, mit seit Jahrhunderten bekann-
ten Techniken und Werkzeugen vor sich. Ein Teil der letzteren wird in den Bildern zu
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diesem Artikel vorgestellt. Seit der Jahrhundertwende hat sich die Arbeits-organisation
der Holzféller gedndert: eine sog. Partie von zwei Personen l6ste die sonst 4 bis 5 Kopfe
zidhlende Gruppe ab. Die Tagesleistung dieser Holzfillerpaare schwankte von Land-
schaft zu Landschaft zwischen 5-6 m* und 12-13 m®. Diese Leistungsunterschiede hatten
ihre Griinde nicht allein im FleiB und in der angewendeten Technik, sondern auch in
den verschiedenen Baumarten. Die Entlohnung der Holzfiller erfoigte nach Leistung.
Die ungarischen Holzfiller aus Siid-Gémor wurden um die Jahrhundertwende re-
gelmassig in den Forsten entfernter Lander und Landschaften angestellt. So arbeiteten
sie in den Nordost-Karpaten (Bereg, Szatmér, Ugocsa). In den 20er und 30er Jahren zo-
gen sie auch in nordslowakische Gegenden zum Arbeiten. Meistens waren sie dann 6-8
Wochen von zu Hause fort. Zur Spezialitit einiger Dorfer von Siid-G6émor z. B. Szilice
gehorte es, Stocke fiir Werkzeuggriffe und andere Gebrauchsgegenstinde zu sammeln.
Aus der Borke der Zerreiche (Quercus cerris L.) lieBen sich Gerbstoffe fiir Leder ge-
winnen. Ebenfalls in der Lederindustrie wird auch der Gallapfel der Stieleiche (Querus
robur) genutzt. In Siid-Gomor dauerte das Schneiden von Eichenborke bis in die 40er
Jahre unseres Jahrhunderts an, da dieses fiir viele Arbeit und Verdienst bedeutete. Der
Gallapfel stellte wahrend des 19./20. Jahrhunderts einen wichtigen Markt- und Ausfuhr-

artikel des Komitats dar.
Attila Palddi-Kovdcs
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