HERMAN OTTO ES SZEGED

PETER LASZLO

A polihisztor

Csoddlatos termékenységi langelme volt, a mult szdzad legnagyobb polihisztorai-
nak egyike. Ma, a végtelenségig szakosodott tudomanyagak kordban, mar elképzelhe-
tetlen, hogyan alkothatott ez a patriarkakort megéré, lakatosinasbdl lett tudés nem
akarmilyen, hanem alapmiiveket, olyan, egymdstol tavol esé tudomdanyteriileteken,
mint a pékaszat, madartan, haldszat, pasztorélet. Eletrajziréja, tanitvanya, Lambrecht
Kéalmaén, a magyar életrajzi irodalom egyik legkitiin6bb miivében, 1920-ban, osszealli-
totta Herman Otté miveinek jegyzékét: e bibliografia 1140 tétele koziil 16 konyv és cikk
foglalkozik a pékok vildgaval, 42 a rovarokkal, 184 a madarakkal, 26 egyéb éllatokkal,
8 novényekkel, 18 gazdasdgi és ipari kérdésekkel; 47 dtirajzokat, 29 természetleirasokat
tartalmaz, 34 az dllatvédelemért emel sz6t. Ugyanakkor 102 kényve, tanulménya, cikke
a néprajz, az 6sfoglalkozasok korébol a vadaszat, halaszat, pasztorélet addig nem vagy
alig ismert titkait tarja fol, kiilon figyelemmel mindeniitt a szokincsre, tehit egyszers-
mind — a tdrgy és a 526 egységének késébb kimondott elve jegyében — nyelvbivarnak is
bizonyult!

A tudés és tudomanynépszeritsité mellett nem feledkezhetiink meg a publicista,
zsurnaliszta, s6t humorista Herman Ottordl sem! Sovany mizeumi fizetését mér palya-
janak elején. Kolozsvarott, jsdgirdssal egészitette ki: szinhdazi kritikatol vezércikkig
mindent {rt. Nemcsak a pénzért, hanem meggy6z6dését, politikai nézeteit szivvel-1élek-
kel hirdetve, terjesztve. Kés6bb is, egész életén 4t cikkezett napilapokban, folyéiratok-
ban, a tudomdny dolgairdl éppigy, mint a kdzélet iddszerd kérdéseirdl. Konyveit, cik-
keit maga latta el rajzaival, illusztracidival. A kor szatirikus lapjainak, a Bolond Istok-
nak és a Borsszem Jankoénak hasabjain szdmos anekdotdja, karikatiréja latott napvila-
got, mutatva, hogy ez a kiilonos, a sz6 mindkét értelmében bogaras, nagy szakalld, nagy
sorény( tudés benne élt napjainak forgatagaban, s a tudomédny meg a politika komoly
dolgai mellett volt érzéke a tréfahoz, humorhoz is. Bibliogréfidja 78 vegyes targyi cik-
két, levelét, 30 humoros, 387 politikai irasat, képvisel6hazi beszédét, 60 miivel6déspoli-
tikai cikkét és kortarsairdl irott 78 életrajzat, nekroldgjat, portréjat gytjtotte egybe.

E roppant munkdassag mellett Herman Ottd részt vett koranak politikai kiizdelmei-
ben is. Eletrajziréja egy mondattal 4tsiklik életének ama korszaka folott, amely a fiatal
Herman Otté forradalmi miltjat legjobban mutatja. Otéves katondskodds utén, 1861-
ben részt vett az olasz folkelésben, 1862-ben pedig a lengyel szabadsagharc katondja
volt. Halaldig 6rizte azt a carbonarikalapot, amelyet Italidbol hozott magaval, s amelyet
alengyel harcokban 16ttek at, lyukasztottak ki . , . Herman Ott6, aki alig'14 éveskora-

1. Lambrecht K. 1920. 189-227.
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ban, 1849-ben honvédnak akart allni, s aki Vildgos utdn a ndluk beszdllasolt osztrak trén
kerekeit flirésszel probalta megrongalni, késébb is hii maradt forradalmi hitéhez. Mint
kolozsvari djsdgird, tobb cikkben irt rokonszenvvel az 1871-i pdrizsi kommiinr6l. ,,Bé-
lyegezzék bér esztelenségnek, mondjak bar utépizmusnak, de mér ez egyszer nem csat-
lakozunk a kdrhoztatdk csoportjdhoz” — frta 1871. marcius 28-dn a kolozsvari Magyar
Polgér hasabjain. S igy folytatta: ,, A montmartre-i ,lazadok’ nézetiink szerint a koztarsa-
sdg fennmaradhatdsdnak garancidjat keresik. Hogy a koztdrsasdg biztositdsat keresik —
ezért szabadelvii ember karhoztatni nem fogja.” A folkelést nem dicséitette oncélian:
kényszeri dtnak itélte: ,, Keresik fegyveres erével, s ez baj. Ezen az iiton felszabaditjak
azokat a szenvedélyeket, amelyek az anarchidhoz vezetnek, s meglehet, a monarchia, a
despotizmus szdmara megnyitjak az utat — ez még nagyobb baj!” Erészak erészakot sziil
—latta vilagosan, s azt is, hogy a visszaiit6 erdszak rosszabb viszonyokat teremthet, mint
amelyek ellen a munkésok folkeltek. (1919-ben nélunk is ez a torvényszeriiség érvénye-
siilt, amikor a két forradalom visszahatasaként az ellenforradalmi fehérterror keriilt ha-
talomra.) Ennek ellenére Herman Ott6 kimondta: ,,Csapjon 4t a montmartre-i felkelés
anarchidba, ami fdjdalom, nem lehetetlen; készitse bar azt a zavarosat, amelyben a hét-
térben leselkedé monarchistdk haldszni késziilnek; a kdztdrsasag biztositdsanak esz-
méje ezért fenn s a felkelés alapjdban igaz és jogos marad.”

Herman Ott6 kés6bb is szamos jelét adta a munkasosztaly torekvései irdnti rokon-
szenvének. Bizonyos fonntartésai ellenére, megértden {télte meg a szocialista mozgal-
makat és az Internaciondlétis. A titkos szervezkedést és az erdszakot nem a mozgalom-
bdl magdbdl, hanem a hatalom kényszerébdl magyardzta: ,,De nem a mozgalom szel-
leme az, amely a konspiracio Gtjara tereli az elemeket: az ellenérzé hatalom erészaka
az, amely az elemeket odakényszeriti, azdltal, hogy a felvildgosodds helyett az erésza-
kot alkalmazza . . .3

A szocidldemokrata parttal szemben két kifogdsa volt: egyik a nemzeti kérdés, ma-
sik a paraszti érdek irdnti kozombosség. A nemzetkoziségnek a kozmopolitizmussal
val6 egybemosasa Hermannak, Kossuth tdntorithatatlan hivének, elfogadhatatlan volt.

Forradalom és szocializmus

»A szocidldemokratdkkal sokdig érintkezést tartottam fénn — emlékezett vissza pa-
lydjanak végén, 1912-ben, Herman Ott6. — A magyar szocializmus egyik megalapitéja,
Frankel Le6 feljott gyakran hozzam eszmecserére.”

Frankel Led, a périzsi kommiin kézmunkaiigyi minisztere Hermannak nemcsak
beszélgetdtarsa, hanem kiizdStérsa is volt. 1880 januarjdban Herman és a magyarul
nem j6l beszéld Frankel megbizasdbol Csillag Zsigmond orvos szervezte a Hatvani (a
mai Kossuth Lajos) utcdn a munkdassdag korményellenes tintetését.’ Herman 1903 nya-
rén is ott volt a szocialistdk valasztdjogi tiintetésén, végigvonult a munkasokkal az
Andrassy uton (a mai Népkoztarsasag vitjan), részt vett népgyiilésiikon. ,,A néptdmeg
agy 30 000 fényi lehetett, bamulatosan fegyelmezve, egész magatartdsaban komoly,
tisztes viselkedésii. Eszembe jutott a német csészar, ki elismerte, hogy fegyelem dolga-
ban a szocialistdkkal szemben gyengének érzi magat . . .” ,En el6szor vettem részt szo-

cialista gyiilésen, nem puszta kivancsisdgbdl, meri ez a mozgalom nagyon mély és

2. Erdédy G. 1984. 102.
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nagyon komoly.” Természettudomdnyos hasonlattal €it: mint a geolégus a Vezivot
tanulményozza, agy 6 ,,azt az irt6ztaté mozgalmat, amely a f6ld méhében fesziil, kava-
rog, hogy amikor majd elkovetkezik az ora, kitorjon és romboljon mindaddig, mig az
egyensily helyre nem 4ll . . .”¢

Ez a kép, metafora, irodalmiva nemesilt. Ady Endre, Lukacs Gyorgy, Balazs
Béla, Mdra Ferenc {rt ezekben az években hasonldt, majd Mora 1924-ben folelevenitve
ezt a természetit a tarsadalmival rokonité képet, ihlette Jozsef Attilat, amikor leirta
hires sorait: ,,Nem én kidltok, a f61d diiborog . . .7

Az osztalyharcot Herman Ott6 folismerte, €s jogosultsdgét elismerte. Még 1875-
ben irta Kossuthnak: ,En sajnalom, de nem tehetek masként, mint hogy az osztilyok
harcét ndlunk is 1étezdnek éllitsam. Ez nem fejlodott a kilfoldi dramlat idevetédott csi-
raibal, ezt teremtették a kormanyok protegalt, tudatlan eszkozei, egy él6sdi had, a ne-
potizmus 4tka; a g6gt6l felfuvalkodott Tisza ezt jovd nem teheti.”8 Kés6bb is visszatér
eszméje, hogy az osztalyharc, a munkasmozgalom, a forradalom nem holmiimportcikk,
»lelketlen izgatok” tevékenységének kovetkezménye, ahogyan a szocializmus ellensé-
gei a vildgon mindeniitt oly szivesen nyugtattak meg lelkiismeretiiket, hanem az orszag
gazdasagi és tarsadalmi fejlédésének belsé eredménye, tehat sziikségszerti és elkeriilhe-
tetlen. ,,En a forradalom jogosultsagat mindenképpen elfogadom — mondotta 1886-ban
az orszaggyilésen —, azt hirdetem, hogy az emberiség elnyomott részének soha sincs
masképp mddja, hogy a raneheziils igazsagtalan elnyomastdl felszabaduljon.”® 1894-
ben szintén a parlamentben mint bizonyosan elkdvetkezdt hirdette a ,,szocidlis”, st
»Szocialista forradalmat”, mint amely ,,a korldtlan militarizmus, a korlatlan hatalom
nyomdn sziikségképpen jar . . "%

Amikor a koronds f6knek — igymond Herman - joguk van a népek akarata ellené-
re, az emberiség megbélyegzésével szazezreket hurcolni a csatamezére, akkor a népek-
nek joguk van folkelni: ,,van eset, amidén joga lehet az embernek a mas életére tdmad-
ni: az onvédelem, a végss sziikség esetében . . "1 Ezért is irta Kossuthnak a szocializ-
mus tavlatairdl: ,Messze tavolban jov6jét vélem lathatni . . .12

Ennek ellenére, mint jeleztem, szemben allt a korabeli szocialistaknak a sokszor
valéban sematikusan, egyoldaldan, igyetleniil megfogalmazott nézeteivel. ,,Kidlni a
nézetbdl a nemzeti jelleget, a csalddbdl a csalddi jelleget, az egyént egyéni sajatsdgaibol
kivetk6ztetni, sémadva alakitani az embert: ez a szocialisztikus tanok masik szélsGsége,
szintén tagadasa a fejlédésnek, a vilagrend legsarkalatosabb elvének” — vélte 1880-
ban.? De rogton leszogezte, hogy 6, amikor elhatdrolja magt a szocialistaktdl, nem kel
a t6ke védelmére: ,,A szédelgés Osszehordta toke vérlazité bin . . .” Mégis ekkor prog-
ramjat {gy hatdrozza meg: ,,Nem a szocializmus modern tanaiban, hanem a demokracia
nemes eszméiben latom s keresem a nemzetek boldogabb jovéjét.”

1896-ban, a két év el6tti vasarhelyi zendiilésre utalva, még erésebben kikelt a koz-
mopolitizmus ellen: ,,En nem ismerek nemzetem ezeréves multjadban végzetesebb moz-
zanatot, mint volt az, amidén Hédmez6vasarhely piacan megallott az els6 jovéra kék-
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beli magyar ember, s azt hirdette nyiltan: »nem vagyok magyar, hanem nemzetkozi
szocialista«. Pedig most ezrével hirdetik!”

Veszedelmet latott ebben, s a nemzetféltés eziittal elnyomta benne a szocidlis ér-
zést: nem latta meg az ideig-Ordig tart6 ldtszat alatt a [ényeget, a parasztsag végss elkese-
redését, amely urainak elnyomésatol széls6ségbe taszitva, érthetd és magyarazhato tul-
zassal tagadta meg, még azt is, hogy ugyanigy magyarnak tartsa magat, mint elnyomoi.
Tragikus volt maga ez a helyzet, és szintigy tragikus, hogy a népbarat Hermant is meg-
zavarta. Vasarhellyel szemben Szeged példéjat hozta {ol:

~Hodmez6vasarhely Oridsi hatéra, eltekintve a nagybirtoktdl, kiilonben is aranylag
kevés ember birtokdban van, a roppantul folszaporodott nép nem bir f6ldhéz jutni, a
nagybirtokon divé gazdasagi rendszer, eltekintve zsarolastdl, robottél, nem nyujt a
munkasnépnek elegendd kenyeret, a nyomor pedig minden korban termbagya volt az
erbszakos forradalomnak, az Ggynevezett parasztszocializmusnak is.

Es miért nincs Szegeden szocializmus? Azért, mert a varos, amelynek foldbirtoka
40 000 holdat tesz ki, ragaszkodott ahhoz, hogy e birtokot tizholdnyi parcelldkban sajat
polgarsaganak bérbe adja, kovetve az elvet, jusson mindenkinek. Es a szegedi kispolgar
azt a par holdat kertészetileg megmivelve, tehét intenzive gazdalkodva, fenntartja csa-
ladjat, s megmarad hazafias érziilletd magyar embernek . . .”%

Vasarhelyen ugyan ekkor mar nem volt igazi nagybirtok, csupdn sok nagy paraszt-
birtok, és a nagy szegedi hatdrban sem jutott minden rdszorulénak tiz hold bérlet, de a
lényeget jol 1atta Herman a kiilterjesen gazdalkodo, cselédtartd Vasarhely és a bérfol-
des magyarok belterjes munkajabol gazdagodd Szeged kozott.

Apatini taldlkozds

Herman Ott6 1872. jilius 25-én — dsszekiilonbozve elvi kérdésben a lap fészerkesz-
t6jével — kilépett a kolozsvari Magyar Polgar szerkeszt&ségébdl. Egy ideig baratjanak,
a szaszvesszOsi Bed6hdzy Janosnak vendégszeretetét élvezte, jarta a kornyéket, gyij-
totte allatvilagat, f6ként pokfajtait, de egzisztencidjat bizonytalannak latva, egyengette
utjat Bécsbe, hogy onnan egy expedicidval Kamerunba utazzék. 1873. februar 2-4n a
kolozsvari Redoute nagytermében tiszteli matinét is rendeztek koltségeinek eléterem-
tésére. ,,A jovedelem elég volt, Gtnak is indult, de csak Pestig jutott — irta Lambrecht
Kalman. — Itt azutdn Frivaldszky Janos és Szily Kalman elfogtak, el sem is eresztet-
ték.”1% Frivaldszky Jénos, a Nemzeti Mizeum allattardnak igazgatdja, és Szily Kalman,
az idében a Magyar Tudoményos Akadémia f6konyvtarosa, hogy Hermant itthon ma-
rasztalhassdk, szerzédést jartak ki neki. 1873. aprilis 22-én a Természettudomanyi Tér-
sulat megbizta Hermant Magyarorszag pokfajtdinak monografikus foldolgozasival.

Herman gyiijtéseinek kiegészitésére még ez évben bejarta a Duna-Tisza kozét,
Hegyaljat, Felvidéket, Tatrat, Matrat. A telet Pesten t6ltotte, majd 1874 elején
Bécsben koényvtarakban, természetrajzi gydjteményekben dolgozott anyagan.

1874 marciusaban gyijtott anyagaval visszavonult a Bacs megyei Doroszléra (ma
Doroslovo a jugoszlaviai Vajdasagban), és ségordnak, Scultéty Nathan kiralyi erd6mes-
ternek a hdzdban nekildtott konyvének megirasdhoz. . Itt irta meg — jegyzi fol Lamb-
recht Kdlman az életrajz e fontos mozzanatat — els6é nagy mivének, Magyarorszdg pok-
faundjanak elsé kotetét.” Majd hozzateszi: ,,Kevés dllat van a vildgon, amelytdl a k-
zOnség ugy irtdzik, mint a poktdl — és kevés mii van a magyar irodalomban, amelyet a

15. Lambrecht K. 1920. 133-134,
16. Lambrecht K. 1920. 36-38.
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magyar kozonség — legaldbb hirbol — oly jol ismerne, mint Herman Otté pékmiivét.
Ez a hdromkotetes, a laikus szamdra is vonzdéan megirt md tette nevét orszdgosan is-
mertté, de a szakkorok figyelmét és elismerését is evvel érdemelte ki elséal. !’

Mintegy 314 pokfajtat irt le mivében Magyarorszag tertiletérdl; koztiik 36 Gj volt
még a tudomanyban is. Miive kiilonben mddszertani és tudomanyelméleti szempontbdl
is jelent6s: a hazai természettudomanyos gondolkodds fontos dllomdsa.'®

A tudds azonban nem tagadta meg természetét, kozéleti hajlandésdgat. A dorosz-
161 Szentkiit bucsusainak latvanya késztette hires-hirhedt cikkének, A mérges cséknak
megirdsara. Benne a kdzegészség érdekében a fesziiletek csdkolgatasa, kegyhelyek és
buacsujarchelyek vizeinek hasznalata ellen emelt sz6t.' Cikke, antiklerikalis irdnya
miatt, nagy foltiinést keltett; sok kiilfoldi lap is dtvette.

Doroszlén azonban megismerkedett a szegedi sziiletésit Torma Jézsef plébanossal,
és t6le érdekes szegedi néphagyomanyt halott a békdk hangutanzd szélasairdl. Mast
mond a magyar, a német meg a szlovik béka. Herman a hangutdnzds alapjan mind-
egyikrél megdllapitja, hogy milyen békafajta.?

»Doroszl6i visszavonultsdgaban sem tagadta azonban meg sokoldalisigat — irta
életrajzirdja. — 1874-ben megszervezte a doroszldi Olvasdegyletet, és rendezte Apatin-
ban az els6é magyar iparkidllitdsok egyikét. A kiallitasnak titkdra volt; eredményes fara-
dozdsaiért az Apatiner Gewerbe—Verein aranyéremmel tisztelte meg - 6nmagat.”?

Augusztus 9-t6l 20-ig tartott ez a kiallitas. A helyi termelésnek megfeleléen kii-
16n6s figyelmet szentelt benne a kendertermelésnek €s -foldolgozasnak. Természetes,
hogy a kidllitdson részt vevo szegedi koteles, Bakay Nandor megismerkedett a kidllitas
titkaraval, Herman Ottoval.

E taldlkozds mindkettejiik szdmdra nagy jelentdséglinek bizonyult. Szegeden mér
csaknem évtizedes multra tekintett vissza a helyi iparosmozgalom. 1865-ben Oszt-
16vszky Jézsef iparos bizottmdnyt hozott létre. ,Ez a mozgalom - irta Acs Tivadar —
mindvégig iparfejlesztésrol és egy iparospart megalakitasardl beszélt, hogy az iparos
osztalynak - amelybe nemcsak a mestereket, hanem a segédeket, munkasokat is beleso-
roltdk — legyen parlamenti képviselete.”?

Bakay folvethette ezt Herman Ott6 elétt Apatinban, s a nyughatatlan tudés azon-
nal kaphaté volt a régi terv folelevenitésére és valora valtasara. Taldlkozasuk eredmé-
nye lett egyrészt az 1876. évi elsé nagy szegedi ipari kiéllitas, amelyr6l Herman rajzos
cikkben szdmolt be a Vasérnapi Ujsagban,” masrészt pedig Bakayval kozos kisérletik
az iparospart megalakitdsara.

Doroszlordl és éppen az iparospart megalakitdsa iigyében vette f6] Herman Otté a
kapcsolatot a turini remetével, Kossuth Lajossal is. 1875. februar 20-4n kelt els6 levelé-
ben Herman €l8szor is bemutatkozott az egykori kormanyzé elnoknek:

»Szepességl szarmazasu vagyok. Egyik nagybatyam kilenced magaval az Atlanti-
ocean fenekén alussza 6rok dlmat: nem akarta, hogy gyermekei abszolit monarchidban
neveltessenek, s ahajé — Ausztria—, amelyen Amerika felé indult, a nyilt tengeren meg-
égett. Ez tortént 1858-ban. Ennyit a csalddi szellemre nézve.

J6 baratom, Teleki Sandor, a koltéi, azt mondotta volt nekem, hogy a Kolozsvart
megjelend Magyar Polgdr cimii lap Kegyelmességed helyeslését birja. Megjegyzem,

17. Lambrecht K. 1920. 41.
18. Erdddy G. 1984..76.
19. Herman O. 1876a.

20. Herman O. 1877.

21. Lambrecht K. 1920. 42.
22. Acs T. 1962. 119.

23. Herman O. 1876.

369



hogy ez akkor volt, amikor e lap Lényai ellen izgatott. Legélesebb cikkeit én irtam, és
megtiszteltettem harom sajtéperrel, amelyet Lényai bukdsa utdn targyalni nem mertek;
tudtak, hogy védelmezni fogndm magamat, s nincsen eskiidt, aki biindst mondjon.

A lap szerkeszt6je Péchy Man6 gréfnak hizelegvén, én legott kiléptem, s azéta ter-
mészeti tudomanyokkal foglalkozom; jelenleg a magyar araneolégidt (poktant) irom.

Sohasem sziintem meg nemzetem szabadsigaért tenni és izgatni. Az orszagot,
népét tanulmanyozom ¢€s ismerem. Hitvalldsom: szivem, eszem és meggy6zddésem
utdn a kdztarsasag.

Evvel azt hiszem bemutattam magam.

A koztarsasag eszményem, s minden lépésemet feléje irdnyozom, de szamolok a vi-
szonyokkal is, mert nem magamra egyediil akarom eszményemet megkozeliteni: a nem-
zettel tartok. A nemzet kozszellemét tekintve tudom, hogy csak apro, lassi 1épésben le-
het haladni . . .”*

A tovabbiakban Kossuth elé terjesztette az iparospart megalakitasdanak tervét.

Szeged képviseldje

Kossuth nem helyeselte Herman Ott6 és Bakay Ndndor tervét orszagos iparospart
megalakitdsira. Az volt a véleménye: az Uj part megosztja az ellenzéket, s igy a kor-
manynak meg a Habsburgoknak a malmara hajtand a vizet. De aggalyai voltak mind Ba-
kaynak, mind Hermannak , szocialisztikus szinezet(i” nézeteivel szembenis. A Herman
fogalmazta korlevél - igymond Kossuth — ,,bitorlé osztalyokrél”, ,,szabadalombitorlas-
rol” besz€l, s azt mondja, hogy ,,a kiizdelem, mely a nemzet z6mében folyt, nem politi-
kai pértok, hanem tdrsadalmi osztalyok s rétegek kiizdelme”. Kossuth dgy latta: ,hae
katlannak a szenvedély kénldngjdval alafiitenek, ugy segéljen, baj lehet belSle”. Helfy
Ignacnak meg azt irta Kossuth: ,Ne zaditsdk maguk ellen a tobbi honpolgérokat.”
»2Megmondtam nekik, hogy annak semmi nyomat nem latom, hogy osztdlyok és tarsa-
dalmi rétegek dllandnak mar nélunk is harcban egymadssal. Isten is rizzen t6le. Nem
birnék meg. Annyi ellenséggel van dolgunk, oly fekély nemzettestiinkdn a nemzetiségi
szakadarsdg, hogy még osztaly is harcra kél osztély ellen, barmelyik gy6zne, a nemzet
halna meg. Hat ne provokaljék, s6t, imadkozzanak, hogy »miiljék el t6liink € pohdr«.”?

Kossuth nyilvan tévedett, amikor Turinbdl (ahogyan akkor az észak-olaszorszagi
Torin6t németesen hivtak) nem latta j6l a hazai gazdasagi-tarsadalmi viszonyok fejl6dé-
sét, nem ismerte fol az osztalyellentétek fokozodasat. Mégis igaza volt, amikor az ellen-
z€k megosztasadnak kockdzatat folismerte. Bakay is, Herman is elfogadta Kossuth 4llas-
pontjat, és igyekezett magat a szocializmus vadjatdl tisztazni. Herman, mint lattuk, a
szocializmus tavlataira vonatkozo nézeteit Kossuthtal szemben is fonntartotta, az osz-
talyharc tényét valtozatlanul 4llitotta, de a kdzvetlen tennivaldkra nézve magaéva tette
arajongott kormanyzé elnok tanacsait.

Hermant 1875. februar 24-én Trefort Agoston kultuszminiszter kinevezte a Nem-
zeti Mizeum allattdraba 6rsegédnek. Doroszlordl a tudds Pestre koltozott, a Nemzeti
Muzeumban (a Mizeum utcdra és a Kalvin térre nézé sarkdn) kapott szolgélati lakdsba.
Folytatta pokmonografiajat, s kozben bekapcsolodott a kozéletbe .2

Els6 nyilvanos szereplésére a balkani haboriban az oroszok kezére keriilt Plevna
eleste utdn keriilt sor: 1877. december 16-an a torokbardt magyarok nagy tiintetést
rendeztek. ,,A népgylilés meghivott szénoka — olvassuk Lambrecht Kdlméan életrajzi

24. Sdfrdn Gy. 1960. 431. — Acs T. 1962. 119. — Erdédy G. 1984. 47., 50.
25. Acs T. 1962. 121-122.
26. Lambrechst K. 1920. 43., 46.
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munkdjdban — Pulszky Ferenc volt, de Pulszky késett, és a Nyugati palyaudvar elétti te-
ret, a mai Berlini [ma Marx] teret betlté tomeg hallani akart mas szo6noklatot. Folug-
rott hat Herman Ott6 egy konfliskocsi tetejére, és eldordgte budapesti szlizbeszédét.
Forradalmar megjelenése, akkoron még vézna, alacsony alakja, lobogd sdrénye, lengé
szakalla, metsz6 hangja és szellemének csillogé sziporkai, mar elsé szereplésén meghoz-
tdk szamara azt az 4ltaldnos sikert, amely egész kozéleti szereplésén végigkisérte.”?’

Néhény baratjdnak unszoldsdra Herman mér 1875-ben follépett Kolozsvarott kép-
visel6jeloltnek, de sikerteleniil. fgy jart 1878. jalius 14-én Szarvason is; alulmaradt,
noha a szarvasiaknak maga Kossuth Lajos ajanlotta. Mint harmadszor a szegedieknek,
az alsévarosiaknak is, amikor Kéllay Odén (1815-1879), a szegedi masodik valasztéke-
riilletnek — szintén Kossuth javaslatdra — 1869-ben megvalasztott fliggetlenségi képvise-
16je elhunyt, igy mandituma megiiresedett. Az 1879. oktéber 27-i pétvilasztison grof
Kdrolyi Sdandorral szemben, 65 szavazattébbséggel, Herman Ott6 lett a képvisels.*

Szeged ekkoriban két képviselSt kiildhetett az orszaggytiiésbe. Az 1. vilasztékerii-
let a Belvarosbdl, Ujszegedbél, a két korut kozotti varosrészb6l, FelsGvarosbdl és
Rokusbol allott. Ennek képviseléje ekkor, 1878 6ta, éppen Bakay Nandor volt. A 2. va-
lasztokertiiletet a nagykoruton kiviili varos, Alsévéros, Als6tanya és FelsGtanya tette ki.
Az els6é keriletnek, mint T6th Ede kimutatta, 1712, a masodiknak 1994 szavaz4-
javolt.”

Eletrajziréja meséli, hogy amikor a szegedick kiildottsége megjelent Pesten Her-
man Otténal, hogy menne veliik programbeszédét megtartani, Herman - a néla nem
szokatlan pénzszikében lévén — elment baratjdhoz, Szily Kdlmanhoz. Elpanaszolta ne-
ki, hogy nincs egy fityingje sem, hogy menjen le igy kortesutra. Szily adott neki kélcson
35 forintot. ,,Amikor Herman - irta Lambrecht Kaiman — Szegedrdl, a mandatummal a
zsebében visszakeriilt - még tizenhét forintot visszahozott beldle. Azdta se kertilt a par-
lamentbe ilyen tiszta mandatum.”

Orszaggytlési sziizbeszédét Herman Otté 1879. november 12-én mondotta el a
boszniai okkupécio6 ellen. Téth Ede, aki emlitett dolgozatdban alaposan foltarta Her-
mannak parlamenti tevékenységét, idézi Szeged 0j képviseljének dllaspontjat: ,,ma-
gyar nemzeti politikat” kovetelt a kormédnyt6l, amely nem azonos a dinasztia érdekei-
vel. A Habsburgok részesedni kivannak a Balkan f6ldaraboldsabdl, Magyarorszag ér-
deke viszont, hogy Boszniat és Hercegovinat adjak vissza torok fonnhat6sag ala.™!

Ezzel kezd6dott Herman Ottonak Szeged képviseletében parlamenti szereplése, és
tartott nyolc éven at, 1887. jinius 17-ig.

Alsovdros bizalmabol

»Nem gy volt, mint régen ~ szamolt be a képvisel6-valasztdsrol a Szegedi Naplo. —
Nem vetett a mozgalom oly nagy hullimokat. Vagy, valljuk meg 8szintén, alig Iehet biz
ott mozgalomnak nevezni a mai valasztast. Csendes volt a viroshaza koérnyéke; aki —
idegen — arra jdrt, el se taldlta volna taldn, hogy bent vélasztasi harc folyik.”*

Az arviz utan éledez6 Szeged valasztépolgarai nem nagy érdeklédést tanusitottak
a képviselé-vélasztas irdnt. Mindossze 391 szavazo élt jogaval. A rékusiak koziil 101

27. Lambrecht K. 1920. 48-49.

28. Szegedi Naplo, 1879. okt. 28.

29. Téth E. 1984.196. —vo. Kulinyi Zs. 1901. 518-519., 538.
30. Lambrecht K. 1920. 51.

31. Toéth E. 1984. 182.

32. Szegedi Napld, 1879. okt. 28.
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grof Karolyi Sandorra voksolt, s Hermanra mindéssze 32. Am Alsévéros népe, benne
Alsétanya is, 196 szavazatot adott Hermannak, és csupédn 62-t Karolyinak. Az 6 folé-
nyiikkel nyerte el Herman 228:163 aranyban a mandatumot.

,»Az eredmény kihirdetése utdn — olvassuk még a tuddsitasban — a kdzben nagy to-
meggé szaporodott kozénség Hétvalaszté-beli lakdsardl zeneszoé mellett és lelkes éljen-
zések kozott kisérte Herman Ott6t a varosi széképiiletig, melynek kozgytilési termében
rovid koszond szavak mellett vette at megbizélevelét a valasztési elndk kezébdl. Azutdn
lemenvén a varoshaztérre, ott sikeriilt rovid beszédet tartott a valasztokhoz, Gjdlag is
igérvén és fogadvin, hogy a keriilet érdekeit legjobb tehetsége szerint fogja mindig kép-
viselni. Herman Ott6 utan, kinek beszédét lelkes éljenzések szakitottdk néhanyszor
félbe, a nép hangos kivansagara még Verhovay Gyula és Madarész Jozsef orszdggyiilési
képvisel6k szolottak a k6zonséghez. Mindketten kifejezést adtak afolotti Sromiiknek,
hogy aIl. valasztokeriilet jelen nyomott viszonyai k6zott is hii maradt a fiiggetlenségi el-
vekhez, minden ellenkez biztatds dacara.”

Este tarsasvacsora volt az alsévéarosi népkorben: 120-130 tanyai és alsévdrosi részt-
vevdvel, szerény egy tal étellel. Itt Verhovay Kossuthra, Voneki Pal (1832-1904), a kor
elnoke pedig Hermanra mondott poharkoszontét. ,,Mire az utébbi a valasztokertilet j6-
voltaért ivott, sikeriilt beszédében fejtegetvén azon irdnyeszméket, melyek 6t ezentiil
pélyéjan vezetni fogjak.”

Alsoviros €s a tanyavilag még kétszer kiildte Hermant az orszaggyilésbe. Kdzben,
1881-ben némiképpen modositottak a valasztokeriileteket; ettdl kezdve Rokus és Fol-
s&varos is a masodikba tartozott. 1881. junius 27-én a masodik vélasztkertiletben a két
harcostars, két fiiggetlenségi keriilt szembe; Herman Ott6 284, Bakay Nandor 108 sza-
vazatot kapott. 1884. junius 16-4n Hermannak két vetélytarsa is akadt: a kormanyparti
Hercegh Mihdly 517, a fiiggetlenségi partbdl kivélt, az dgynevezett antiszemita partot
megalapité Verhovay Gyula mindgssze 8-at; Herman pedig 889 vokssal gydzte le 6ket.

Negyedszer azonban nem sikeriilt. 1887. junius 17-én, a szegedi sziiletési, kor-
mdnyparti Ivankovits Janos (1846-1910) rékusi plébédnos, a késGbbi rozsny6i piispok
1148 szavazattal, 770 ellenében, eliitotte Hermant a szegedi mandatumtél. A bukas-
nak tobb oka is volt. Egyik a vélasztokeriilet megvéltoztatasa; a kormanyparti Rékus f6-
Iénye a fiiggetlenségi Alsévaros és a tanyavildg népével szemben. A masik a kormany-
part er6s hirverése a ,forradalmar”, , hazafiatlan”, ,,szabadkémiives”, ,ateista” Her-
man ellen. Maga Herman szeptember 12-én Kossuthnak irt levelében a polgarsag pasz-
szivitasdval és a szavazolistdk meghamisitdsaval magyarazta vereségét. Kossuth az
éppen nala jar6 Helfy Ignac el6tt méltatlankodott, és ,,botranynak mondotta, hogy leg-
zseniélisabb és legmagyarabb tudésunk kimaradt az orszaggytilésbs1”.*

Herman szamadra a képvisel6ség, minthogy a kormanyt6l folajanlott stallumokat
visszautasitotta, a megélhetést is jelentette. Ezért elvbaratai igyekeztek 6t jb6l manda-
tumhoz segiteni. Hamarosan ismét folléptették Kolozsvarott, sikertelentil megint, de
1889. mdjus 9-én, ugyancsak id6kozi valasztason, elnyerte Torokszentmiklds valasztoi-
nak bizalmdt. 1892. januar 29-én a févarosban Iépett fol, de alulmaradt, igy ismét nem
jutott manddtumhoz. Kossuth most is félhaborodott: ,,Szégyene Magyarorszdgnak,
hogy Herman Ott6 nem jutott be a képvisel6hazba.”* 1892 6szén Békés és Szeged ismét
jeloli képviseldjének. Torokszentmiklds hivei nyilatkozatban utasitjak vissza a kor-
manypartiak rdgalmait, mintha ndluk Herman kijelentette volna, hogy istentagado.

Utoljara 1893. junius 6-4n Miskolc déli valasztdkeriilete juttatta be Herman Ott6t
a parlamentbe. 1896 6szén azutdn végképp kiszorult a magyar orszaggyilésbél.

33. Lambrecht K. 1920. 73.
34. Lambrecht K. 1920. 123.
35. SzabadfalviJ. 1977. 133-149.
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Herman Ott6 sajat partjaban, a fiiggetlenségi partban is egyedi jelenség maradt.
Térsadalmi radikalizmusa, republikdnus nézetei partjéban is elszigetelték, csak egy-két
hive tartott ki vele merész alldspontjdban, olykor még ezek sem kovették mindvégig az
dtjan. 1884. december 13-dn irta Kossuthnak: , Egyediil 4llok a parlamentben és a pért-
ban egyardnt. Sokan tisztelnek, némelyek bamulnak, és senki sem kovet.”* Kossuth
1893-ban a ndla latogaté Hermant azzal biztatta: ,,Kell lenni a parlamentben egy olyan
embernek, amilyennek én 6nt ismerem.”%’

Toth Ede, aki Herman orszdggyilési tevékenységét gondosan végigelemezte,
Osszefoglaléan igy summadzta véleményét: ,, A polgéari kori fejlodés tarsadalmi ellent-
mondésainak feltirdsdban a polgari ellenzék képviseldi kozill kiemelkedik Herman
Ott6 demokratikus nézeteivel, amelyeket Szeged kiltertiletének valasztépolgdrai ta-
mogatasaval és Herman demokratikus nézetei helyeslésével volt lehetséges csak Her-
mannak az orszaggy(lésben — sokszor nem csupan a kormannyal, hanem az ellenzéki
partokkal, s6t, sajat, fiiggetlenségi parthoz tartozé képviselStarsaival is litkOzésben —
képviselnie.”*

A ,Hdz sdrkdnya”

A magyar Orszaggytlés legszorgosabb tagja volt, mig lehetett, Herman Ott6.
A kozélet nagy €s kicsiny jelenségei egyardnt folkeltették figyelmét, és mindenben ha-
tarozott, kemény, egyéni dlldspontot képviselt. 1887 janudrjaban a koltségvetési targya-
lasokrdl szélva Mikszath Kalman irta réla a Pesti Hirlapban: ,,A vitat Herman Ott6, a
Haz sarkanya inditad meg, aki tiizet okdd, és mindig meg szokott enni friistokre egy em-
bert; ha j6 étvdgya van, tobbet is, de egyet mindenesetre. Ma Keglevich Istvan grof lett
foltalalva . . 7%

Rendithetetlen ellenfele volt Herman a dualizmusnak, a kiegyezésnek. Minden vé-
leménye mogott ott allott legfobb kdvetelménye: a fiiggetlen allamisig, amelynek alap-
foltétele az 6nallo pénzigy, kiiltigy, hadiigy. 1882-ben az orszag elé kitizott célokat igy
hatdrozta meg: ,,Az elsé a nemzet individualitdsdnak kivivasa, biztositasa az 6ndllésdg
és a fliggetlenség formdjaban; a mésodik atgondolt kézgazdasagi politika; a harmadik
egy egészséges alapokra fektetett népnevelés, kozmiivel6dés.

Kiizdott a fonndlld politikai berendezkedés ellen. ,,A férendihaz kolonc a nemzet
nyakan” - szogezte le.*! T6bbszor foglalkozott a hadsereg kérdéseivel, s ennek kapcsan
altaldban a militarizmus €s az el6re ldtott vilighdborii ellen emelte fOl szavat. Mar 1881-
ben latta, hogy az elkeriilhetetlen haboriban a Habsburgok ismét ,,népeiket”, a magya-
rokat, cseheket, szlovakokat kiildik a l1ovészarkokba, s minthogy ezeknek nem érdekiik
a dinasztia érdeke, a habori a Monarchia bukésaval ér véget. Ez hozza el — 14tta el6re
az 1918, évi 6sszeomldst — Magyarorszag fiiggetlenségét.

A nemzetiségekkel kapcsolatban kijelentette: ,,aki meg akarja tartani a maga sza-
badsdgat, aki annak elrabldsat nem akarja tlirni, 4m ne csatlakozzék mds népességek
szabadsaganak megfosztasdhoz.”* Szinte parafrazisa, véltozata ez az 4llitas Marx hires
tételének: nem lehet szabad az a nép, amely mds népeket elnyom.

36. Erdédy G. 1984.97.

37. Herman O-né, 1977.
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Igaz, Hermant magyarsagféltése olykor érzéketlenné tette a nemzetiségek jogaival
szemben. A Dunantilon a német, Erdélyben a roman el6retorés megijesztette, s ezért
félt a valasztéjognak a nemzetiségek szamdra valg kiterjesztésétél. Bonyolult volna itt
belemenni annak latolgatdsdba, hogy e sajatos sakk-matt helyzetbdl mi lett volna a kive-
zetd 1it, hiszen a késébbi események, Trianon kdvetkezményei jorészt igazoltdk Her-
man aggodalmait. Mds kérdés, hogy e kovetkezményeket miképpen lehetett volna meg-
eldzni.

Hasonléan sajatos allaspontot fejtett ki a szdzad végén mar kiélesedd zsidokérdés-
ben is. Természettuddsként és liberdlisként a leghatdrozottabban elitélte az antiszemi-
tizmust, s6t, 1883. november 22-én azt kovetelte, hogy a parlament hozzon térvényt
az antiszemitizmus ellen. Nem véletlen, hogy az antiszemita part masik hirhedt alakja,
Istéczy Gy6z6, a szegedi tanyavildgban éppen antiszemita jelszavakkal agitalt Herman
Ott6 ellen - sikerteleniil . *

De Herman Ott6 e kérdésben is magara maradt, és kitette magéat mind a két oldal
timadasanak. A neves német természettuddsnak, Rudolf Virchovnak nevezetes hason-
lata szerint Herman is kovdsznak tekintette a zsidésdgot, amely megfelelé mennyiség-
ben nélkiilozhetetlen, de tdlsilyra téve szert, veszélyt hoz a magyarsdgra. Herman itt
egészen pontosan az akkor fokozddé galiciai bevandorlékra gondolt, akiknek hirtelen
megszaporodasa és a nemzethez vald alkalmazkodasra, asszimilaciéra vald képtelen-
sége a régi, nyelvében és miveltségében mar magyarra lett zsidosagot is kitette az anti-
szemitizmus gatldstalan dltaldnositasdnak. Ezért szorgalmazta a zsid6sdg asszimildcio-
jat. Kossuthnak 1883-ban tdmoren igy adta el6 allaspontjat: ,,Els6 pont: tisztdzza és ko-
difikalja a zsid6sdg hittételeit ligy, mint a protestansok tették. Masodik: tegye kozzé €16
nyelveken, hogy mindenki megismerhesse. Harmadik: hitoktaté csak az lehessen, aki
paphoz ill6 modern miveltséggel bir. Negyedik: kételezd polgari hazassag. Otodik: az
orosz és lengyel zsidok betelepitése 30 évig besziintetends.” Meg is okolta e pontokat:
»AZ elsé és masodik ponttal azt akarom elérni, hogy zsidé valldsba Eszlarokat [vérva-
dat — P. L.] - ha nincsenek —; ne lehessen belékolteni. A harmadikkal az ortodox fana-
tizmusnak akarom utjat vagni.-A negyedikhez nem kell kommentar. Az 6tédikkel res-
piriumot [lélegzetvételt] keresek a nemzet szamadra, hogy a kovaszt feldolgozhassa.”

Az orszaggyilésben maga panaszolta fol: ,A zsid sajté azt mondja rélam, hogy én
rosszabb vagyok, mint Istéczy Gy6z6 képviseld tr; Istéezy Gy6z6 képviseld dr pedig azt
allitja, hogy énrosszabb vagyok a zsidéndl.” Tisza Kdlmdn miniszterelndk ,,izgaténak”,
Onody Géza ,,zsidéreformatornak”, Pulszky Agcst ,,4larc alatti antiszemitdnak” mind-
sitette Hermant ezért az elfogulatlan, a viszonyok alapos ismeretébdl taplalkozd, bar a
liberélis eszméket némiképp valdban csorbit6 véleményéért. Ez utébbi miatt Kossuth
sem helyeselte a bevandorlast korlatozni akaré tervét.®

A sz0l6tetd, a filoxéra 1873 augusztuséban tiint f6l el6szor Magyarorszdgon, Pan-
csovin.* A veszedelem lazba hozta az egész orszdgot. Az ellene foly6 kiizdelem veze-
téje Herman Ott6 lett, mind a Parlamentben, mind kiviile. Szorgalmazta a homoki
sz616 termelését, mert ez ellenédllénak bizonyult a filoxérdval szemben. (Tomorkény
Borszedés cimii elbeszélésében Orokitette meg a tanyai ember magyarazatat, miért nem
irtott a homoki tékének ez az amerikai rovar: ,kisiiti a szomit a homok, mogvakul, és
nem l4t visszamonni a t6kére — mondték akkor nevetve a Vad Janosok, és drvendeztek

44. Toth E. 1984. 248.
45. Erdédy G. 1984. 99-100. — Téth E. 1984. 250.
46. Lambrecht K. 1920. 42., 100. ~ Toth E. 1984. 206-209. — Erdédy G. 1984. 41-42.
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azon, hogy a homok igy megtréfélja a kutyafiilii amerikait.”)* Hasonléan szot emelt
Herman Ott6 a haldszatért.*

A magyar géniusz”

Herman Ott6 a Haz 1882. december 16-1 iilésén kifogédsolta, hogy tankényveink
nem szamolnak ,,a nemzeti géniusszal”. A magyar szellemnek, magyar észjardsnak,
magyar lelkiiletnek ez a kifejezése tdle vdlt orszdgosan haszndlt szalléigévé. T6th Béla
gyljteményében, amelyben ,,a magyarsag szalldigéit” szedte Ossze, Magyar géniusz cim
alatt elmondja, hogy Herman mar 1877-ben Természetrajz és nemzeti szellem cimti érte-
kezésében hangot adott ebbéli félfogasanak. Késébb, 1889. majus 21-én a kozoktatas-
ligy koltségvetésének targyaldsakor szellemes példaval felelt meg azoknak, akik nem
akartak folfogni, mit ért 6 nemzeti géniuszon, magyar szellemen. Ha valaki megkérdez
egy Oreg parasztembert, hogy hany éves, ez felelhet igy: ,,Hetvenot esztendés, uram.”
S ha megjegyzi a kérdez6, hogy bamulatos, hisz nincs §sz haja, erre megint igy vélaszol:
,.Hdt, hiszen még jo karban vagyok, hanem egy ldbbal mar a sirban allok.” Ezt, Ggy-
mond Herman, barmilyen nyelven, németiil, francidul ugyanigy el lehet mondani, le le-
het mas nyelvre forditani. Am 6 Abadszalékon ezt a parbeszédet igy hallotta: ,, Hetven-
Ot év nyomja a vallamat.” , Erre azt mondtam: »Bdmulom, nagyon, hogy még egy &sz
haja szdla sincsen«, mire & azt felelte: »Még nem harangoztak, de mar beesteledett.«
Ebb6l vildgosan kicsillan a magyar nemzeti géniusz . . 7%

Herman Otté nem tudta, nem tudhatta, hogy azon a napon, amelyen 6 a magyar
Orszaggyilésben eldszor emelt szOt a magyar géniusznak, a nemzeti léleknek a mtvelt-
ségben vald kifejezéséért, tehat 1882. december 16-dn sziiletett Koddly Zoltdn, akir6l
kongenidlis tarsa, Barték Béla irta a kovetkezdket: ,,Ha azt kérdezik télem, mely mi-
vekben Olt testet legtokéletesebben a magyar szellem, azt kell rd felelnem, hogy Kodily
miiveiben. Ezek a milvek: hitvallis a magyar lélek mellett.”

Herman Ott6 a nemzeti kultirdnak minden elemével foglalkozott a Parlamentben.
»A miharcunk - mondotta egyszer — els6sorban az, hogy a népet az alkotmény, a miive-
16dés és a munka séncaiba bevezessiik.” Hibéztatta, hogy a népoktatas és az egyetem
kdzott nines szervesen egymadsra épuld kozépiskola, és nem tartotta kielégitdnek a ta-
nité és -tanarképzést. Szova tette, hogy 1885-ben Lévay Ferenc tanfeliigyel6 Szegeden
megtiltotta a marcius 15-1 és oktober 6-i innepségeket azon a cimen, hogy ,,a fiatalkorad-
akat védi a politikatol”. !

Siirgette az Alféldon a mez6gazdasagi szakoktatast. Kifogasolta, hogy a mez6gaz-
dasdgi tanintézetek német mintat kovetnek, és nem veszik figyelembe a sajatos magyar
viszonyokat. Az allam nem gondoskodik a hazai mez6gazdasag alapjat adé kistermeld
parasztsag szakképzésérol.

A latintanitasnak ,,észképz6” szerepét elismerte ugyan, de a latin-goérog nyelvnek
€s irodalomnak a tanitasat a természettudomdanyi targyak rovasara tilzottnak mindsi-
tette. Az egységes kozépiskola hive volt, ugy itélte meg, hogy ebbdl az iskolafajtabdl a
legszabadabb az tt, a palyavélasztas a legkiilonfélébb szakosodas irdnyaba.

Tobbszor birdlta Herman az egyetemek munkéjat. Elsésorban a tandrok kinevezé-
sének korabeli gyakorlatat: ebben a kormanyparthoz valo htiség, 6roklés és hdzassagi
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kapcsolat nagyobb szerepet t6ltott be, mint a szakmai alkalmassag. 1886-ban a pesti jogi
karrél megallapitotta, hogy 6t egyetemi tanér egyetlen tudoményos kozleményt, kettd
még csak hirlapi cikket sem irt. Kovetelte, hogy az egyetemi tanari kinevezésnek tudo-
manyos értekezések szinvonala, tartalmi értéke legyen a foltétele. Szomordan allapi-
totta meg, hogy ,,ma Magyarorszagon a tandri palya nem hivatds tobbé, hanem hivatal”.

Birélta hasonlé okok miatt a Magyar Tudomanyos Akadémiit is. Siirgette a tudo-
manyos élet decentralizaldsat, és ramutatott ebben a kdnyvtarak és a mizeumok szere-
pére: ,Minél t6bb ponton, minél tobb kdnyvtar valjék hozzaférhet6vé orszagszerte.”
»A muzeum - szdgezte le — hivatva van arra, hogy hazankat bizonyos oldalrél kimeri-
téen ismertesse, mégpedig ismertesse tigy, hogy mas orszdgokkal vagy tulajdonképpen
a tudomannyal épést tartson minden tekintetben.”?

1885. aprilis 23-4n Herman a Hazban, napirend el6tt bejelentette, hogy el$z6 dél-
utén a szegedi szinhaz leégett. Volt ugyan benne tiizoltéberendezés, de a szerkezet
gombjat az épiiletben helyezték el, és nem akadt, aki a riasztoberendezés gombjét meg-
nyomhatta volna, az liveget benyomja, és a csapot megnyissa.

Szeged masodszor is folépitette szinhdzat, mutatott rd késébb, de a szinhédz a varos
életében nem poétolhatja a kulturalis intézetet, a gazdasagi intézetet. Ezekre - tette
szOva — a vérosnak ,,nincs pénze”.%

Tobbszor dllast foglalt Herman Ottd a harmadik egyetemnek Szegedre telepitésé-
ért. El6szor 1880-ban, de kés6bb is, amikor mar nem volt szegedi képviseld, szintén a
véaros mellett kardoskodott. ,,Csak olyan harmadik egyetemet tudnék partolni — mon-
dotta 1893-ban —, mely éppen a magyar nemzeti érdek szempontjabdl terveztetik.” El-
képzelése szerint Szegedet magyarsaga tette alkalmassa, hogy a magyar tudomanyossag
kdzpontja legyen.* Hasonl6an gondolkodott ebben, mint a konyvtaralapité Somogyi
Karoly.>

A Viros vendége

Mint képviseld, természetesen azokban az években sokat megfordult Szegeden.
Rendszeresen tartott képvisel6i beszamoldkat; hiresek voltak a mindig piinkésdkor
rendezett alsévarosi beszédei, amelyeket a Szegedi Naplé nemcsak kozolt teljes terje-
delmiikben, hanem kiilon fiizetekben is megjelentette 6ket.

1880. november 18-an szegedi kiilldottség jart a févarosban az egyetem elnyerésé-
ért. A kiildottséget, é1én Pélfy Ferenc polgarmesterrel, fogadta a Budédn tartézkodé ki-
raly, Tisza Kdlman miniszterelnok és Trefort Agoston kézoktatasiigyi miniszter. Her-

"man Ott6 a kirdly elé nem kisérte el szegedi baratait.* Szinttagy f61tiiné volt, hogy az 4r-
‘viz uténi Gjjaépitést iinnepélyesen befejezd kirdlynapokon, 1883. oktdber 14-¢ és 16-a
kozott, Herman nem jott a nagy kisérettel az altala képviselt vdrosba, sot, szinte tiinte-
téen mar 13-4n elutazott Nagykarolyba, onnan Borvelybe és Kismajtényba — az ecsedi
lap halaszatét tanulmanyozni.¥

Azt is megirta a Szegedi Naplo, hogy a varos hatésagai elfelejtették meghivni
Herman Ottét a tiiz utdn 0jjaépilt szinhaz megnyitdiinnepélyére, 1886. oktober 2-ara.
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De annal nagyobb 6rommel idvozolték a szegediek képviseldjiiket, aki az ugyanakkor
kitort kolerajarvany miatt par nappal kés6ébb, 9-én lejott Szegedre. ,,Eurdpai botrany-
nak nevezte, hogy ahonnét Szeged az ivévizét kapja, odavitték a csatorndk szennyét” —
szamolt be helyszini tanulmanyozasardl a Napl6é. Mindsithetetlennek talélta az 1jsze-
gedi jarvanykorhazat is, kezdetlegességével, minden higiéniat nélkiil6z6 avatagsagaval.
Visszatérve a fOvarosba, 13-4n interpellalt is az Orszaggyiilésben. A Napld, ugyanab-
ban a szdmban, amelyben sz6 szerint kozolte Herman beszédét, kozzé tette a kolerdban
elhaltak névsordt. Addig mar 141 halottja volt a jarvanynak!

A kormiénypirti Szegedi Hiradé Herman interpellaciéjat tgy éllitotta be, mintha
diihében tette volna, amiért nem hivtdk meg a szinh4z megnyitasara. Erre Herman ok-
tober 26-an Szeged tigye cimmel vezércikkben felelt a Szegedi Napl6 els6 oldaldn. Némi
tilzassal a véros Gjjaépitését is felel6ssé tette a jarvanyért, de mindenesetre a csatorna-
zds elmulasztasaért a hatdsagot, a kormanypartot €s a helyi vezetést.

1887. majus 29-én a szakado esé sem akadalyozta meg Herman Otté tinnepélyes fo-
gadtatasat, amint a szokdsos piinkdsdi védlasztéi beszdmoldira, feleségestiil, megérke-
zett Szegedre. (Otvenéves volt, amikor — most sz4z esztendeje — elvette korébbi vitat-
koz6 tarsit, Borosnyay Kamillat.) Mésnap az als6vérosi népkorben, 5-én Lengyelka-
polnéan (a mai Zak4anyszéken), 9-én Szatymazon tartotta meg beszédét. Utjat Polczner
Jend, a fiiggetlenségi part elnoke, tovabba Véneki Pél, az alsévarosi, Csikos Ignac, a
folsévarosi és Bab6 Emil, a rékusi népkor elnoke szervezte meg.™

Ezt az alkalmat hasznalta {61 Herman, hogy kildtogasson Tédpéra, a gyékényfonds
megtekintésére. ,,A nagy nevd tudost és szerctetre méltod nejét nagy dSrommel tidvozol-
ték a polgarok, és bemutattik a nagy mennyiségi gyékénykészletet, melyben tobb fino-
mabb munka van. Ezek igen tetszettek a vendégeknek, kik a kirdndulédsrél az esti 6rak-
ban tértek vissza Szegedre.”

A tanyai korit utdn Herman Ott6 junius 12-én a Széchenyi téren is nagy program-
beszédet mondott. Az utolsot Szegeden. Most is kifejtette az 6néllo pénziigy, hadsereg,
ipar, kereskedelem kovetelésére vonatkoz6 nézeteit; biralta a szegedi varospolitikat;
egyetértését fejezte ki Szeged megyeszékhellyé tételével, az egyetem idetelepitésével, s
beszéde végén kijelentette: ,,Ha a régi bizalom ismét felém fordul, éppen olyan szivés-
sdggal fogok az orszdg, mint a varos érdekeiért kiizdeni, mint azt becsiiletem és koteles-
ségem parancsolni fogja. Ebben a két dologban senkinek sem vagyok cimbordja, pajta-
sa, hidba csébit, hiteget, probal vagy kenyerez, mert ahova a polgarsag bizalma odaillit,
megsziintem maganember lenni, hanem a kotelesség szovivéje vagyok. En nem igérek
a polgaroknak egy fillért sem, de nem is varok télik, hanem igérek torhetetlen hiiséget,
kitartast és er6t. Mert én igen jol tudom, hogy mig becsiiletesen kdvetem az elvet; mig
torekedem arra, hogy Magyarorszag 6ndll6 és fiiggetlen, Szeged — bajaitél megszaba-
dulva — ismét er6s legyen, addig maradok én hatalmas, mert addig tdmaszkodhatom az
igazi er6 és hatalom forrdsara: a nép bizodalmara.”

»Nem keresem én — fejezte be beszédét — a kegyelmes urak partfogasét, se a sziile-
tett, se a csinalt magassdgnak, hanem keresem a bizodalmat, és megelégedetten vonu-
lok vissza, ha Magyarorszdg népét 6néllénak, fiiggetlennek latom. Enitt fogadom, Isten
szabad ege alatt, hogy programomtdl megvalni sohasem fogok.”%

Hiaba volt azonban a nagy éljenzés a beszéd utdn; hidba fogadkoztak a fiiggetlen-
ségi part szegedi hivei, hidba lépett csatasorba Herman Ottéért a Szegedi Napl6, 6t nap
mulva Szeged mindkét keriilete a kormanyparté lett. Tisza Lajos Bartha Miklést, Ivan-
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kovits Janos Herman Ott6t gyozte le. ,,Nagy munka volt ezt az §s fliggetlenségi keriile-
tet elhéditani — dllapitotta meg masnap a Napl6. — De a kormdnypart nem riadt vissza
semmi eszk6zt6l, hogy céljat elérje.”

Ldtogatds a Pdlfy-tanydn

A képvisel§-valasztisi vereség utdn hivei tomegesen keresték f61 Herman Ott6t a
Hétvélasztoban, hogy kifejezzék a kudarc ellenére is ragaszkoddsukat. Herman Otté
kdszOnte a baréti szavakat, és hangoztatta: ,,6 orszaggytilési mandatum nélkiil is jogot
vél birni arra, miképpen Szegednek, t6le telhetGen, szolgélatokat tegyen, amire min-
denkor keresni fogja az alkalmat”.

Valéban nem is szakadt meg kapcsolata a virossal. 1894. november 11-én péld4ul
Kossuth Ferenc tarsasagaban jart itt, vett részt népgyilésen, népkorok dsszejovetelein,
szinhdzi el6adédson, lakoman.5! 1895-ben kétszer is megfordult Szegeden. Madarasz
Viktorral, a Nemzeti Mizeum madartani osztdlydnak munkatérsaval néprajzi gydjtésre
jottek: ,, A szegedi gulydkat, méneseket és konddkat akarjak megtekinteni, mert most
a pasztoréletre vonatkoz6 néprajzi adatokat gyijtik” — tuddsitott a Napld.®? Megléto-
gattdk a Somogyi-kOnyvtarat is, amelyben a mar kibontakozé mizeum régiségtarat ta-
nulmanyoztdk. Valamilyen érdekes targyra is bukkant Herman, mert rogton le is rajzol-
ta. Reizner Janost kdzremikodésre kérte, és a varos torténetiréjanak Hermanhoz irott,
fonnmaradt tiz levele bizonyitja, hogy szegedi adatait jorészt Reizner szolgaltatta
Hermannak.%® A magyar halaszat kényvéhez (1887) Szegedr6l Reizner Janos, Bertalan
Alajos (1843-1900) piarista tanar, Csikos Antal, Bordcz Mihaly és Kopp Istvan halész,
Tapérol Hegedis Istvan jegyzé és 6reg Biacsi Janos haldsz; A magyarok dsfoglalkozdsa
(1909) cimii munkdajdhoz Reizner; A magyar pdsztorok nyelvkincséhez (1914) Reizne-
ren kiviil Kovécs Janos, Palfy Antal (,,nagytanyas™), Szab6 Ferenc (,,tanyés”), Toémor-
kény Istvan, VOneki Pél és Zambo Gyorgy szolgéltatott neki adatokat, vagy jart a kezé-
re. Ez utébbi kdnyvének bevezetdjében négyiik neve elé keresztet kellett tennie, mert
Reizner, Pélfy, Szab6 és Véneki mar nem érte meg a mii megjelenését.

Herman visszajott folytatni helyszini gyGjtését. Zambo Gyorgy varosi jegyzd tarsa-
sdgdban ezittal FolsGtanyan jart, tobbek kozott Csongdlén is. A Naplé foljegyezte:
»A rajzolatokon kiviil tdmérdek tanyai specialitdst viszen magdval; Osszevasérolt tar-
honyaskavaré-kanalat, ritheltartét, palokat, botokat, kobakot, (kivajt tok, s6tarténak
hasznaljak), bicskdkat, kampdsszoget stb.”% Bizonyara ekkor vette azt a szeged: bicsa-
kotis, amelyet Lambrecht Kdlmé4n emleget Herman-életrajzdban, mint amely Lillafiire-
den, Pelehdzan, Herman otthondban, élete végén is nélkiilozhetetlen targy volt.®

Jellemz6 anekdotat is megorokitett a Naplé. Egy 6reg csongolei, hajdan Herman
hiiséges vélasztéja, nem édllhatta meg, hogy meg ne kérdezze az egykori kovettdl:

— Emlékezem, hogy a mi képvisel6nk volt a nagysagos tir, de latom, hogy kobakot
és tarhonyaskavard-kanalat vdsdrol . . . Ugyan, milyen tizletet folytat most?

Herman értette a tréfat, jot nevetett az egyszerli ember kivancsisadgan.

1898. szeptember 12-én még mindig a pasztorélet dolgdban irt levelet, ezittal
Tomorkény Istvannak. Az ir6é ekkor még nem volt a Somogyi-kdnyvtar munkatérsa,
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Herman mint iréval és djsagiréval tartotta vele a kapcsolatot, Tomorkény augusztus
8-4n elkiildotte neki a pdnyvafogo rajzat, vélvén, hogy nem ismeri. De Herman azt irta
neki: ,,A fogd orszdgosan hasznélatban van, mégpedig: a karikdson, a csikéspdnyvan,
a békoén és azon a kotélen is, amelyen a joszdgot kipanyvazzak. MerGben 1) és nagyon
kedves a csékaldbvetés, amelyért extra koszonet jar.”® A panyvafogé, Balint Sandor
szerint, kovacs készitette csukloszerdl vaseszkdz, amely arra szolgélt, hogy a k6tél, lanc
ne vessen csokaldbat, és igy a joszédg ne gabalyodjék bele.*” Herman ismét kérdezett is
Tomorkénytol: ,,.Legyen olyan kegyes, és tudassa velem, hogy a bitbdce = fejdstehén?
Kijegyeztem egyik tarcdjabol.” Végil ezt irta: ,Nagyon vdgynék arra, hogy egyszer
egyitt randulndnk ki a szegedi birodalom pdsztortartomanyaiba, mit azonban csak a
jovo évben lehetne nyélbe iitni, mert ezidén még vagy tizfelé kell szaladnom.”

A kovetkezd évben, 1899-ben, kétszer is jart itt Herman, de ki tudja, miért, még-
sem TOmorkény tarsasdgdban randult ki az alsétanyék vildgdba. Augusztus 20-4n iinne-
pelte az alsévérosi népkor fonnalldsinak negyedszazados jubileumadt, s erre hivta meg
egykori képvisel6jét a kor elnoke, Véneki Pal. A kor zdszlajanak tinnepi fdlszentelése
utdn egy-egy jelmondat kiséretében zaszlészogeket vertek nyelébe. Herman Otté ezt
mondta: ,,Amely nemzetbdl kihal a nemes harag, az veszni indul.” A déluténi diszkoz-
gyulésen is részt vett, az esti banketten pedig a k6zonség kivansdgara beszédet is mon-
dott. Visszavonult, igymond, a politikatdl, s életének utolsé éveit a magyarsag Gsi fog-
lalkozé4sainak kutatdsdra szentelte. Keseriien sz6lt a nemzet k6z6mbosségérdl, amely
oddig juttatta az orszagot, hogy Hentzi-szobrot avattak a févarosban, de 6rommel hal-
lotta Szeged népének ez elleni tiltakozasat. ,,Szeged népe hiven megtette a kotelessé-
gét.” ,Késo odregségem, végsd napjaim vagya, hogy e nemzet jovenddjébe pillanthas-
sak, miel6tt Orokre lehunyndm szememet. Ez a vagy késztet arra, hogy keressem anem-
zet karakterét, az dntudatat, a lelki tartalmat.”®

Két hét milva Herman ismét Szegeden volt. Szeptember 3-t61 10-ig rendezték az
orszagos kiallitdst, ezt jott megnézni. ,Herman Ott6, a nagy hirti tudods, a killitds meg-
tekintésére Szegedre érkezett. A tudés a délutan folyaman megszemlélte a kiallitas
minden részét, és nagy elismeréssel nyilatkozott réla.”®

Ez az utobbi mondat aligha felelt meg a valésdgnak. Madarassy Laszl6 ugyanis,
Herman napléja nyomaén, azt irta, hogy a tudést a kidllitds nem elégitette ki, ,,mert sem
a haldszati, sem az 4llattartasi részben nem nyujtott neki tanulsagot”. S igy folytatta:
»Kedvetlenil jart-kelt, és hogy a kirdnduldsnak valami tudomdnyos haszna mégis le-
gyen, VOneki Pél nevii jéembere kicsinélta, hogy még este kivigyék Palfy Antal neveze-
tes gazda tanydjara, ahol az éjszakit elt6lthesse, és a tanya ébredését lathassa.””

A domaszéki tanya néprajza

Madarassy Laszl6, a Néprajzi Miizeum igazgatdja, a hazai pasztoréletnek Herman
utan legjelentdsebb kutatdja, 1931 mérciusaban levélben arra kérte régi baratjat, kar-
tarsat, Mdra Ferencet, tdjékoztassa 6t Herman Otténak a Palfy-tanyai kirdndulasarél
sz016 naplorészletében el6fordulé Véneki Palrdl és Palfy Antalr6l. Méra megkésett a
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vélasszal, csak dprilis 4-én {rta meg, amit tudott az emlitettekrél, igy Madarassy nem ir-
hatta meg hasvéti (4pr. 5.) tarcaban Herman Ott6 kirdnduldsat Palfy Antal tanyajéra.
Azutdn huzta-halasztotta, s mar csak Méra Ferenc haldla utan masfél évvel kozolte
cikkét.

Pélfy Antal (1829-1907) kiilénés, jellegzetes figurdja volt a szaz év el6tti Szeged-
nek. 1874-ben éllitott kordszije ott All ma is a zakanyszEki it jobb oldalan, s ott teriilt el
birtoka. A régi tanya helyét mar csupédn akdccserjék jelzik; az attél bentebb hajdani
szélmalmanak helyét pedig csak az itteni dregek tudjadk. Herman Ott6 ,,hatalmas alak-
nak”, Moricz Pdl ,,6ridsnak” mondja. A Szegedi Napld nekrolégja szerint hat gimna-
ziumi osztalyt végzett, értelmes ember volt, ,.tipikus alakja a szegedi jomédu gazdalko-
doénak”. Halalakor 6 volt a szegedi torvényhat6sagi bizottsdgnak legdregebb és legré-
gibb tagja: 1867-t61 negyven éven 4t volt varosatya, a torony alatti kozgy(lések rendsze-
res szonoka.” Méra Vénekivel dsszevetve igy jellemezte: , Palfy Antal, mas néven Ru-
pa, st Nétha Téni, mar egészen mas tipus volt, taldn még népszeriibb, mert nagyhan-
gibb, de nem olyan becsiilt, noha uri részrél igen megbecsiilt, mint befolyasos gazda
Alsétanydn és mindenkori mameluk. Veres képii, nagy, hosszu, szaraz ember volt, lom-
pos Haynau-bajusszal.” ,, Kozgytlésen gyakran felszélalt, okosat is mondott, de mindig
dertit keltett, mert igen cifrdzta a szot. Szeretett nagy urakhoz dérgol6dzni.””

Legnevezetesebb tette 1883. oktdber 16-dn esett meg. Ekkor latogatott el Ferenc
Jozsef az dsotthalmi iskoldhoz, s amikor onnan kilépett, ,,m{isoron kiviil” eléugrott az
akkor még fiatal Pélfy Antal, odapéndorodott a kirdly elé, és a maga szakallara azt
mondta neki:

— Folségds uram, €ngdm nem allitott ide sénki, én csak a nép nevibe bétorkodok
sz6t sz6ni, hogy 16gyon szives még €gy percre mogéllni, és mogengedélydzni hliségos
alattvaldinak, a szogedi magyar paraszti népnek, hogy itten ennek a tisztosségnek az
emlékire, hogy a mai napon kirdlyt lathattunk, ez6n a helyon szobrot emelhessiink f61-

"ségddnek.”

»Mit értett ebbdl Ferenc J6ska, mit se, nem lehet tudni, de rabdlintott, s az attdl
fogva Kiralyhalomnak nevezett Atokhé4zan csakugyan ott 4llt a Resican ontott vas mell-
szobor, egész 1918-ig — irta Moéra. — Akkor se a népfelség dontdtte azonban le, hanem
beleiitétt a ménki, és kettérepesztette a fejét. Behozattam, és itt dugtuk el valahol a
kulturpalotaban.”

Még mindig Moéra jellemzését folytatom: ,Nemzetkozileg 1900-ban szénokolt az
6reg Rupa (himl6helyes arca miatt hivtak igy), amiker Dessewffy piispdk zardndoklatot
vezetett Velencébe. Szent Geliért hamvainal Sarto pétridrka — a késébbi papa — tartott
istentiszteletet, s mikor utdna megéldotta a hiveket, Palfy Téni el6ugrott, meglengette
a zarandokzaszl6t a templom kdzepén, s biztositotta Szent Gellértet is, meg a patridrkat
is a magyarok szeretetérdl. -Az jtatoskod6 tomeg elhiilve hallgatta a kiilonds zardndo-
kot, de utoljdra csak megevvivilta, ha egy sz6t se értett is belSle.””

A kirédlynapok alkalmaval - fiiggetleniil az dsotthalmi hodolatt6l - Palfy Antal meg-
kapta Ferenc J6zseft6] az arany érdemkeresztet. A kirdlyszobrotigen hamar, mar 1884.
majus 28-4n leleplezték. A Napl6 szerint a domaszéki tanyai kapitdny olyan erds volt,
hogy egyszer egy makrancos haroméves csikot 6lébe kapott, és a szalmakazalhoz va-
gott. Ha dijbirk6zok jottek Szegedre, rendszerint kivitték 6ket Domaszékre, egy kis bi-
rokra. Téni bacsi igy vagdosta ket a homokra, mint a répét. Igaz, utana jd! tartotta
valamennyit étellel-itallal.

71. Szegedi Napld, 1907. nov. 19.
72. Madarassy L. 1935.12. - Méra F. 1961. 194.
73. Mora F. 1961. 194,
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Balint Sandor idézte Herman Otté domaszéki napléjabdl ezt: ,,Nagyon érdemes
dolog volna valamely érintetlenebb tanyan egy évet eltdlteni, s az életet aprora megfi-
gyelni: 6si vonatkozési dolog akadna akdrhany.” Bélint Sdndor hozzétette: , Kér, hogy
Herman csak a szdndékndl maradt, tervezett mive Szeged akkori tanyavilaganak
klasszikus emléke lenne,””

Herman Otté megorokitette a tanya alaprajzét a hazrészek neveivel. Balint Sandor
hdromszor is idézte, mert oly jelentdsnek tartja ezt a Hermantdl megdrokitett szokast:
a melléképiilet ajtajan, beliil, szogre akasztva, egy darab Idfarkat taldlt, amelybe fési
volt belevdgva; tehat nem csak tart6, hanem tisztogat6 eszkoz is. Ez a szokds a 19. sza-
zad elején még a koznemesek korében is eleven volt; méagikus célja: ha javas akdr egyet-
len szélara is rdimddkozott, a néphit szerint a beteg 16 meggySgyult.’™

Herman Ott6 a haz utén leirta a kdrnyékét, a szériiskertet, a polyvds sarral tapasz-
tott, fehérre meszelt vermet, a kunyhdszeri polyvist, a haz alaki rakdsban tarolt és be-
tapasztassal kimélt vdlyogot, tavolabb a konyhakertet, legel6t. Sz6lt az allatallomény-
rol, a szekérrdl, foljegyzett tajszavakat is. ,,A hatar kozelében — irta — 4ll a magas szél-
malom, tova a sz616 és a szant6f6ld. Széval a tanyés tir a maga foldjén, és uralkodé a ha-
zdban is. Val6sagos kirdly, akarata el6tt meghajlik minden . . . Ez a helyzet fejleszti ki
az alfoldi tanydsgazddban az erds 6nérzetet, amely sokszor a gbgig ér f61.”

Epilégus

Madarassy Laszl6 kérésére Méra Ferenc Herman Otté igazi szegedi jéemberét,
Véneki Pélt is jellemezte. ,,Valamikor fekete, az én idémben mar 6sz, zomok kis ember
volt, mindig fekete ruhdban jart, csinos, tiszta 6reg volt, kevés, de méltésdgos beszédi.
(Félegyhazén perséndtus embernek mondjék az ilyet.) Talicskdsbol dolgozta fel ma-
gét, szerzett egy kis vagyont, bejutott a torvényhozasba, gazdasagi iigyekben kikiildeté-
seket is kapott, s mint éreg druszamtdl, Kiss Ferenc ny. miniszteri tanacsost6l tudom -
féerddtandcsosa volt az dllamnak, és f6 iiltet6je Szeged erdeinek —, mindig szerényen és
okosan viselte magat hivatalosan is. Egész életében 48-as volt, s az alsévarosi népkor el-
noki székébdl nagy szolgalatokat tehetett Herman Otténak.”

Temetésén Hermannak a fiiggetlenségi parti képviseloségében utéda, Polezner
Jend bucsuztatta, de jelen volt Témorkény Istvan is. Herman Ott6 1904. marcius 1-én
részvétlevelet kiildott az alsévarosi népkornek. ,,Voneki Palban az Alféld szinmagyar-
saganak egyeteme, ebben fiiggetlenségi parti eleme, erds oszlopa, val6sdgos minta ma-
gyar embert vesztett, én pedig elvesztettem azt, akivel sirig tarté hi bardtsdg egyesi-
tett.” Levelét mint az als6vérosi népkor tiszteletbeli elndke irta ala.”

1902 oktéberében Herman csak dtutazott Szegeden, de 1904. november 20-an ven-
dégként Egyetem és nemzeti szellem cimmel el6adott a Dugonics Téarsasag fololvasé iilé-
sén a varoshaza kozgyiilési termében.”™ Tudtommal ez volt utolsé szegedi latogatasa.
Az egyre fokoz6do nagyothallasa naprél napra nehezitette életét és kozlekedését az
emberekkel. A Somogyi-konyvtar kebelében kifejlédé varosi mizeum ligyében Schau-
fuss Camillo természetrajzi gyijteményének megitélésében a szegedi tandcs kikérte

74. Bdlint S. 1976. 251. — Balint Sandor ezt Zakanyszék kapcsdan mondja el, holott Palfy Antal do-
maszéki kapitdny volt, és tanydja is domaszéki f6ldon allott.

75. Bdlint 8. 1976. 251., 452., 2: 300. — Egyébként Balint Sandor teljes mértékben kiaknazta
Herman miveinek szegedi adatait. V6. Gyuris Gy. 1983. 53.

76. Madarassy L. 1935. 11-12. Méra F. 1961. 193-194.

77. Szegedi Napld, 1904. mérc. 3.

78. BannerJ. 1943. 91.



szakvéleményét.” Balint Sandor Szegednek és Hermannak tudoményos kapcsolatat
mindkét oldalrél termékenynek mindsitette. A szdgedi nemzetben egyrészt megallapi-
totta: ,Szeged targyi népéletének tudomanyos vizsgdlata Herman Ott6 haldszati kutata-
saival kezd6dik.” Masrészt ugy itélte, hogy Hermannak a magyar haldszat rendszerezé-
séhez ,szegedi, tiszai tapasztalatai, élményei jelentss tanulsdgul szolgaltak”.®

Tomorkény Istvan az 1901. évi valasztasokrdl Vilasztok cimmel tarcit irt a Pesti
Napl6ba. Ime, egy érdekes részlete:

»A mostani vilasztisra is bejott valahonnan a tdvol pusztaszélbdl egy 6reg pasztorember,
olyan nyolcvan esztend koril valé. Egész odaig kivert a sz, hogy valasztds lesz, az 6reg ennél-
fogva megindult, beérkezett, és megallt a szavazatszedSk el6tt.

— Hat kire szavaz?

Gondolkodik az 6reg egy darabot. — Hat a Herméanyra — mondja.

A Hermany alatt Herman Ottét értette, aki jé régen, a nyolcvanas években volt a kovet.

— Jaj — mondjdk az 6regnek —, arra nem lehet szavazni, mert most nem jelolt.

— Pedig — véli az 6reg, birizgilva az 4llat — legutoljéra is arra szavaztam.

— No, az régen lehetett. De most masra kell szavazni.

Integet a fejével a vén pasztor:

— Tudom, tudom. Tudom is, hogy kire. De korosztbe all a neve az eszombe, azér nem tudom
kimondani. Mondjak mar, no! Maguk jobban tudjdk, bizonyosan. Az a nagy, magos, barna
embor.

Hogy nem felelnek neki, szomorian mondja:

— Ejnye, hejnye . . .

Mar bizonyosnak latszott, ha az Oreget szavazas nélkiil eleresztik, abbdl nagy kesertiség ta-
mad. Mit szélnanak odakint a pusztén a tobbiek, a szamadodk, de akér a kisebbfajta nép is, ha ugy
menne haza, dolgavégezetlen. Biztatni kezdik hat. Neveket mondanak elétte. De a fejét csovilja.
Nem, azt mondja, azokra nem szavaz. Egyszer aztan halljamegint: Po . . . Po . . .

Az oreg figyelni kezd. Mintha mondana: j6l kezdi. Hallja aztan tovabb: Po . . . Polc . . .

Nagy 6rommel belekidlt:

— Az az no! No ldssdk! A Holczer Jani!

Megmosolyogtak kissé, hogy Polczner Jenét is két oldalrdl is elkeresztelte, azonban nem
banta.

— Nem ér az a beszéd sémmit — szolt biiszkén. — A gy6zelom a fédolog.”®!

1901. oktéber 2-an Herman Ottd egykori vélasztokeriilete a fiiggetienségi part je-
161tjét, Polczner Jendt valasztotta képvisel6jéiil.

®

Takaros kis kotet kerekednék ki, ha 6sszegylijtenénk Herman Otté Szegedrdl
sz016 irasait, orszdggyilési folszolaldsait, cikkeit, szegedickkel folytatott levelezését.

*

Erdekességként szt érdemel, hogy Munkécsy Mihdlynak a szegedi miizeumban
6rz6tt Honfoglalds cimi képén — a szén- és a szinvdzlaton egyardnt — a foldet hozé szlav
paraszt modellje Herman Ott6 volt.®
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OTTO HERMAN UND SZEGED
(Auszug)

Die szegeder Verbindungen des letzten ungarischen Polyhistoren gestalteten sich
iiber den Seilermeister Nandor Bakay heraus. Gemeinsam planten sie im Jahre 1875 die
Griindung der Partei der Industriellen (Iparospart), aber auf den Rat Kossuths sahen sie
davon ab, nicht da8 damit die Opposition gespalten wird. Gemeinsam initiierten sie die
erste landesweite Industrieausstellung in Szeged. Auf den Rat von Kossuth wihlte der
2. Wahlbezirk von Szeged im Jahre 1879 Herman als Vertreter fiir diec L.andesversamm-
lung. Bis 1887, als die Regierungspartei sein Mandat zuriickeroberte, besucht er Szeged
und die groBflachige Welt der Einzelgehofte (tanyavildg), die ,,Alsétanya” gennante
Gegend, regelmaéssig.

Auch danach brach sein Kontakt zur Stadt nicht ab. Zum vélkerkundlichen und
volkssprachlichen Studiums des Hirtenlebens und der Fischerei, fiir seine tiber diese
Dinge geschriebenen Biicher nahm er die Hilfe und die Angaben seiner Freunde in
Szeged, in erster Linie von Janos Reizner, dem Geschichtsschreiber der Stadt und
Direktor der Somogyi-Bibliothek und des Stadtmuseums, in Anspruch. Von Istvan
Tomorkény, dem ausgezeichneten Schriftsteller und Nachfolger Reizners bekam er
auch Angaben. Er verweilte zu mehreren Gelegenheiten in der Stadt und auch in den
Dorfern und Einzelgehoften ihrer Umgebung, so z.B. auch im berithmten Tépé. Beson-
ders erinnerungswiirdig ist sein Besuch im September 1899. Damals verbrachte er einige
Tage beim Hauptmann der Einzelgehofte von Domaszék, Antal Palfy, auf dessen Ein-
zelgehoft und fertigte tiber seine Beobachtungen Aufzeichnungen an. Diese veroffent-
lichte Laszl6 Madarassy im Jahre 1935 und Ferenc Méra versah sie mit Erklérungen.
Sandor Bilint nutzte in seiner volkerkundlichen Monografie mit dem Titel ,,Die sz ge-
der Nation” (A szbgedi nemzet) die Angaben Hermans.

Herman hat auch in seinem vor der Landesversammlung im Jahre 1904 in Szeged
gehaltenen Vortrag (sein letzter Besuch in Szeged) seine Stimme fiir eine dritte, in
Szeged zu griindende Universitit erhoben.

Das Modell fiir den die Erde bringenden slawischen Bauern auf der im szegeder
Museum aufbewahrten Kohle- und Farbskizze mit dem Titel ,,Landeroberung” (Hon-
foglalas) von Mihaly Munkdacsy war Ott6 Herman.

Die Arbeit erdtert griindlich die Tatigkeit von Herman als szegeder Vertreter in
der Landesversammlung und seine bei der volkerkundlichen Sammlung entstandenen
ortlichen Kontakte.

Ldszl6 Péter
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