EGY VIDEKI HETILAP,
A ,,TOKAJ-HEGYALJA” POLITIKAI SZEMLELETENEK
MODOSULASAI 1914-BEN

FALUSSY JOZSEF

1893. jan. 1-én uj sajtétermék jelenik meg Zemplén megyében, Szerencsen, Zemp-
lén-Hegyalja néven, mint , Tdrsadalmi--kozgazdasigi—szépirodalmi hetilap™. Alapitéi:
Simon J4zsef, szerencsi nyomdatulajdonos, Hézser Emil tdllyai reformdtus lelkész és
Horvdth Sdndor publicista (1895-t6] szerkeszt&je is a lapnak). Irdnyvonaldt a kdvetkezd-
képpen hatdrozzdk meg: ,Lapunk fiiggetlen, pdratlan mindenkivel és minden irdnnyal
szemben. . . .az igazt és gonoszt kiméletlenil ostorozé . . . Az iparosok érdekeit minden
korilmények kozt megvédjiik és tehetségiink szerint elémozditjuk.””

A Tokaj-Hegyalja® elnevezés 1894. janudr 25-t8l kezd6dSen szerepel az elsS ol-
dalon. Alcim: Ezel§tt: Zemplén-Hegyalja. - ,,Tdrsadalmi, kozgazdasigi, szépirodalmi heti-
lap”. Kiadé tulajdonos Simon Jézsef, felelds szerkeszt6 Péch Ferenc, fSmunkatdrs
dr. Krotzer Ldszlo. Szerkeszt&ség és kiaddhivatal, Szerencsen.

Meginduldst6l kezdve szinte kizdrlag helyi jellegli, érdekii eseményeket, hireket
koz6l. Tdrsadalmi tekintetben birdlja a kornyékbeli vagy helyi birtokos és hivatalt visel§
dzsentri életvitelt. Gazdasdgpolitikai cikkei pedig élesen vildgitanak rd a tdjegység slyos-
bod6 gazdasdgi problémdira. 1896, a millennium éve az, amikor a lap kilép — Gj rovatdval
- a sziikebb partikuldris keretek koziil, 1. ,,Orszéggyiilés” c. rovat. A ,Tisztelt Hdz” vitdi
helyet kapnak a hasdbokon ugyanuigy, mint az orszdgos iinnepségekrdl dtvett tudésitdsok.
1898-t6l kibovil az alcim: ,,Szdlészeti- tdrsadalmi, kozgazdasdgi, szépirodalmi hetilap”.
Ez egyben jelzi is, hogy milyen kiemelt jelent&séget tulajdonitottak a szerkeszték a filoxé-
ra vész és az utdna kialakulé jratelepités gondjai dbrdzoldsdnak, megfogalmazdsinak.

1901 ismét a viltozds éve. Ezel6tt: Zemplén-Hegyalja -- eltiinik a lap els§ oldaldrdl,
de az alcim ismét vdltozik: ,,Sz8lészeti, tdrsadalmi és vegyes tartalmu hetilap.” FelelGs
szerkesztd és kiad6 tulajdonos: Simon Jozsef. 1907-t6l azonban a ,,T-H” szakit eddigi
meglehetSsen politikamentes irdnyvonaldval. ,,Politikai Ujsdg’-ként jelenik meg, F6-
szerkesztS: dr. Szilva Béla szerencsi, felels szerkesztd: Simon Jdzsef, tdrsszerkesztd
Abatjszantorol: dr. Stessel Szildrd, tdrsszerkesztd Tokajbdl: dr. Szécsén Vilmos ,Hogy
eddig a tokaj-hegyaljai borvidéknek s kozelebbrdl az alsézempléni jardsnak politikai Ujsig-

1.,,Zemplén-Hegyalja’’, 1894. Il. évfolyam, 1., 2. oldal. Nem véletlen az 1894-es évszdm, hiszen az
els6, 1893-as évfolyam nem all rendelkezésiinkre, s még az Orszdgos Széchenyi Konyvtdrban sem
talilhatok a lap évfolyamai, mert az a részleg 1944 -45-ben leégett. Tehdt csak Szerencsen a
Zempléni Miuzeum tulajdondban vannak meg a kovetkez§ évfolyamok: 1894., 1895, 1896., 1898.,
1899., 1900., 1901., 1906., 1907., 1908., 1909., 1914. és 1915.

2. ,,Tokaj-Hegyalja”, tovibbiakban ,,T-H.”
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ja nem volt, ez kétségtelen kdros dolog, mert csupdn politikai tjsdg képes arra, hogy
kozérdekeknek komoly, szimottevs képviseldje legyen. A ,,T-H” politikdja 48-as fiigget-
lenségi leend.””

A lap — mint az els6 idézetben is olvashaté — a helyi kispolgdrsdg, ezen belil a
kisiparosok érdekeit volt hivatva képviselni, vildgnézetét tiikrozni. Mdr az 1906-0s —
kiilénosen a mdsodik félévi példdnyokban nyomon kovethetjiikk a felgyorsult orszigos
politikai eseményeket, értékelésiiket és azok helyi hatdsait, lecsapdddsait. Mint politikai
hetilapra az jellemz8, hogy 1907-t8l a hiranyag kb. egynegyedét — egyharmadat politikai
jellegli hirek, magyardzatok foglaljdk el. ,Harcos koalicids” szellemben, néhol tvéve
egyes nagy példdnyszdmu budapesti folydirat kozléseit.

Azonban a hetilap szerkesztdi tovdbbra sem feledkeztek meg arrél, hogy hiven
tiikrozve politikai hovatartozdsukat, €életviteliiket és vildgnézetiiket — a lap folyamatossa-
git bizonyitandé — a helyi és kornyékbeli kispolgdrsig, kisiparossig szdszoloja legyen.
Viszonyuldsukat pl. a szocializmus eszméihez, a szocializmushoz érdekesen fejezi ki
Simon Jézsef cikkrészlete: ,,A szocializmus . .. ? Nem egyéb, mint olyan tdrsadalmi moz-
galom, melyben az dn. nép, a munkds, a foldmiivels, vagy a negyedik, a legalsé osztily
torekszik uralomra. Mint minden tdrsadalmi torekvés, ez is teljesen jogosult ...Ezt. ..
semmiféle emberi hatalom nem dllithatja meg. A szocializmusnak tehdt jovGje van. De
fontos kérdés, hogy egyelGre lesznek-e nagyobb sikerei? .. ."”*

A szazadfordul6 és a XX. sz. els6 évtizedének egyik legnagyobb problémdja a ki-
vdndorlds volt. Ezrek és tizezrek hajoztak dt évtizedeken keresztiil az Atlanti-6cednon.
,»A felvidéki tétsdg minden ellenSrzés dacdra hihetetlen ardnyban vandorol ki Amerikdba.
Akik kiinn vannak, szorgalmasan kiildik itthonmaradt 6véiknek a pénzt.”5 ,,Mdramaros
megyébdl ifjdk, hogy ott nemcsak a vermek, hanem a nép gyomra is iires. .. terjed a
kivindorldsi mozgalom.”® Ti. a kivandorlds legnagyobb részben EK-Magyarorszag szlovak
és mthén7 lakossdgdt érintette. De: ,,A vdndorldsi hullim Szerencset és kornyékét is el-
érte” . ..

Hogy a hatalomra jutott koalicids kormanyzat sem véltoztatott az elnyomoé nemze-
tiségpolitikdn azt bizonyitja a Tokaj-Hegyalja hangvétele, amely ,,tullicitdl”’: ,,A nemzeti-
ségek a magyar dllam ezen eskiidt ellenségei fokozottabb mértékben aktivitdsra léptek és
programjuk . . . hirdeti az dllamellenes tendencidk megvaldsitdsit. Nos ezen torekvéseknek
véget kell vetniink. Fel kell venniink a kiizdelmet jogi 6néllésdgunkért és fiiggetlenségiin-
kért.”® Akoalicié bukdsdt ill. az vin. dtmeneti dllapotot rezignaltan veszi tudomdsul a lap.
»Mélyen elszomorit, hogy a fiiggetlenségi pdrt reményeinknek és vdrakozisainknak
messze mogdtte maradt.””’

Nem sokkal a kormdny bukadsa utdn kovetkezett be a Fiiggetlenségi Part kettészaka-
ddsa Kossuth Ferenc és Justh Gyula koveti kozott. Az osszeiitkozés az 6ndllé nemzeti

. »T-H.” 1906. 48,
., T-H.” 1906. 35.
. T-H” 1894. 7.

., T-H” 1899. 47.
., T-H” 1901. 32.
. ,T-H.” 1906. 22.
., T-H.” 1908. 47.
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bank kérdésében robbant ki. A ,,T-H” igy kommentil: . . . ,.a fanatizdlt fiiggetlenségieket
Kossuth Ferenc bolcsessége és hazafisdga nem tudja meggydzni . . . Kossuth Ferenc tehit
partjdban megbukott, s hiveivel egyiitt kilépett a fiiggetlenségi partbél, majd megalaki-
totta a 48-as fiiggetlenségi , Kossuth” partot.”'® A hetilap a tovdbbiakban ezt az ,,0j”
pdrtalakulatot tdmogatja. Magyardzatul szolgdlhat erre az, hogy Kossuth Lajosnak, a
Kossuth-kultusznak — széles néprétegekben — régi hagyomdnyai, igen élénken éltek e
vidéken. A Kossuth név még mindig vardzslatosan vonzénak bizonyult. A gyenge utéd ezt
az apjdtdl orokolt rajongé hagyomdnytiszteletet haszndlta fel politikai mangvereihez,
sakkhizasaihoz. Régebben, 1894-ben ldtogatdst itt tett Monokon és Szerencsen, s ennek
oridsi visszhangja volt a kornyéken. E két tényez§ aztdn hosszu évekre biztositotta Sze-
rencs és kornyéke lakéinak tdmogatdsdt, szavazatdt partja szimdra.

A magyar uralkodé osztily a szdzadfordul6tél kezdve, il az 1890-es évek lezdrat-
lan s belpolitikai problémdin, a fenndll6 struktira vdltozatlan magatartdsdt kivinta, ami-
hez Németorszdgban taldlta meg kiilpolitikdjdban is a partnert. A Monarchia nagyhatalmi
dlldsit — a politikai vezet§ korok szerint — csak ez a szovetség biztositotta. Ebbd] a
felfogdsbdl kovetkezett a Monarchia balkdni terjeszkedése gazdasdgilag, politikailag egy-
ardnt. Ezekbe a politikai torekvésekbe illeszkedett bele Bosznia-Hercegovina annexiéja is.
A magyar sajté szinte teljes egészében helyeselte, soviniszta hangulatkeltéséve] bitoritotta
az akciot. A hetilap némiképpen mérsékeltebb dllispontot foglalt el ebben a kérdésben.
»AZ annexiét proklamal$ kirdlyi kézirat, amely nem csupdn a berlini egyezményb6l eredt,
az ideiglenes dllapotokat véglegesiti, de a korondzdsi hitlevélre valé hivatkozdssal fenn-
tartja és meger8siti Magyarorszdgnak ezen két torténelmi tartomdnyhoz valé jogdt is.
... Az annexi6 elSreldthatélag nem fog nemzetkozi bonyodalmakat okozni.'' Ez a
remény azonban nem vilt valéra. Az annexié csak egy lincszeme volt a vildghdborut
megel5z6 eseményeknek. Egész Eurdpa a hdborus erSteszitések utolsé szakaszdba érke-
zett. ,,Puskaporos a levegS. A lapok telis-tele vannak hdboris hirekkel. A t6zsdén nagy
panik dil — semmi bizonysigot nem tudunk. Egy dltaldnos kontinentdlis fegyvzrkezés
zoreje riasztja egész Eurépat. A magyar tdrsadalom izgatottan vérja a jovend6t.”" 2 Akii-
16nb6z6 hatalmak felkésziiltségének eltérd foka miatt azonban ez a ,jovends” — egy
iiriigyet felhaszndlva — ,,csak” 1914-ben kovetkezett be.

»Bérmilyen sajtétorténeti témdrdl van szd, a kutatds kiinduldpontja a kutatandé
sajtéorginumnak, mint sajtéintézménynek meghatdrozdsa és elemzése.”' > Megvizsgdltuk
a hetilap induldsdnak koriilményeit, nevének viltozasdt, s annak megokoldsdt. Ismeretesek
a személyek akik elinditottdk majd azok nevei, akik a miikddés jelzett id@szakaiban a
munkatdrsi girda vezetd személyiségei voltak. Bemutattuk, hogy milyen tdrsadalmi osz-
taly ill. rétegekhez szdlt, s jutott el a Tokaj-Hegyalja. Sz6t ejtettiink a lap politikai,
gazdasdgi, szocidlis (ista) és nemzetiségi kérdésekkel foglalkozé cikkeirdl és végiil a ,, T-H”
(1908—-09-ben) kialakult politikai irdnyvonaldrél. Mindezt vdzlatosan, a lényegesebb ese-

10.,,T-H.” 1909. 47.

11.,,T-H.” 1908. 41.

12.,,T-H.” 1909. 10.

13. Mdrkus L., A legijabb magyar sajtétdrténet-irds modszertandrdl Szdzadok, 1979/5. (884-902.),
892. A hetilap tdrsadalmi, gazdasdgi és kulturdlis viltozdsokkal foglalkozé anyagit egy kovetkezd
kozlemény keretében vizsgdljuk meg.
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ﬁiények, tendencidk -csomépontjait keresve tettiik. Annak érdekében hogy némi — rész-
leges — betekintést nyerjiink egy vidéki hetilap eddigi (1893/4—1913/14) 4ltaldnosan
értelmezett tevékenységrl.

, A tovibbiakban a hetilap ,,politikai jellegét’” megragadva — prébalunk képet raj-
zolni arrél, hdrom csomdpont kozé csoportositva, hogy a torténeti mozgdst lattatva,
milyen viltozasok torténtek a lap ,,fiiggetlenségi” — politikai vonalvezetésében.

»AzZ 1913. esztendd mérlege. Fiaink elszenvedték egy véres hdbord minden gytrel-
mét, anélkiil, hogy legaldbb gydztes babérokat arattak volna. ... Az 1913-as év fekete
temetSje lett orszagunk j6létének, alkotmdnydnak, ondllésdginak. Viligosan megismer-
hettiik tartomdnyi mivoltunkat, érezhettiik az osztrak helytarté gr. Tisza despotikus kor-
mdnyzdsit. Az osztrdk birodalom érdekében kihztdk fejiink aldl a pdrndt, hogy fiainkat
nyakig fegyverben tartva fenyegessék meg... a jogos szabadsdgukat kivivé balkdni
népeket. Egy esetleges 1ij tartomdnyokat héditani akard habort miatti félelem megakasz-
totta a zsenge magyar kereskedelem és ipar gydnge vérkeringését. A kivindorlds hirtelen
ardnyokat ért el egyes vidékeken. Hidba lépett életbe az \j kivindorldsi térvény — a
magyar foldek és gydrak proletdrjai a legfurfangosabb médon igyekszenek menekiilni
ebbsl az orszdgbol. Politikai partjaink még mindig a régi gravamenes magyar politika
medd§ Utjain jdrnak. Még mindig a sérelmek politikdja a gazdasdgfejleszts, kulturterjesztd
politika helyett. Bar el kell, hogy ismerjiik, hogy a magyar ellenzék az év utolsé honapjai-
ban megemberelte magidt és igen becsiiletes, igen elszdnt, igen nivoskritikdnak vetette ald
a munkapiért hazafiatlan és az orszdggyilést egy tartomdnyi gy1ilés szinvonaldra siillyesztd
politikdjdt azonban még mindig nélkiilozziik a 48-as ellenzéki politika valddi lendiletét,
mindent feldldozé elszdntsdgit, . . . miGta Kérolyi Mihdly gréf nagy koncepcidju alakja
keriilt elStérbe, mdr sok szép dolgot tapasztaltunk, de még mindig hidnyzanak politikdnk-
b6l azok a Rékdczi és Kossuthékra emlékeztets heroizmusok.”'* S, hogy Tisza folytatni
kivénja ezt a nemzetvesztS politikdt arra Gjévi beszéde is ravildgit. Rovid tartalmi ismerte-
tésben a kovetkezdket kozli a ,, T-H”: ,,A maga hencegé modordban szélta le az ellenzé-
ket, s egész nemzeti kiizdelmiinket. Reméli, hogy az Ujonc létszdm Ujabb felemelését
mielSbb sikeriil keresztiil vinni. A vélasztokeriiletek Gj beosztdsdndl arra fog iigyelni, hogy
a nemzetiségi jogegyenlGséget le ne rontsa. Ennyi elég. Nemzeti munka mindenben a
nemzet rovasdra. Valédi Tisza programm!”*' 5

Az 1914-es esztend§ politikai eseményeinek vizsgalatdt hirom szakaszban végezziik.
Az elsG: az év kezdetétSl a tronorékdspdr meggyilkoldsdig. 2. Az L. vh. kitorésének koz-
vetlen el6zményei és a hdbori meginduldsa. 3. A vilighdbor elsd évének értékelése.

Az els6 id8szak 1914. jan. 4. és jinius 28 kozott torténteket foglalja magdba.
A megjelent 26 szdmbdl 20 az, amiben vizsgdléddsunkhoz tartozé anyag taldlhat6. Tehdt:
diplomdciai hirek, illetve kifejezetten az ellenzék tevékenységére vonatkozo adatok. A ket
lap (azaz négy oldal) terjedelm( hetilapban a fennt emlitett hirom témakor 4tlagosan 1
oldal — vagy anndl valamivel t5bb — terjedelmet foglal el. A tébbit a megyei vagy helyi
kozigazgatds, Szerencs és kornyékének (Hegyaljdnak) gazdasdgi és vegyes hirei valamint a
hirdetések teszik ki.

14.,,T-H.” 1914, 1.
15. ,T-H.” 1914, 1.
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Kiilpolitikai — diplom4ciai cikkek, elemzések viszonylag kevés szimban taldlhatok,
ha az 1913-as év értékelését is beleszamitjuk, hat esetben. ,M.E.”, ,V.A.” Virady
Andrds neve alatt 1. ,Felosztanak”; ,,E napokban”; Magyarorszdg teriileti egységének
megérzése a domindns elem, s felbukkan ennek kapcsin erds romdn- és oroszellenesség.
Ugyanebbe a vonatkozdsba tartozik a romdn hadikésziilédéseket, hadseregiik dtszerve-
zését, modernizdldsdt ismertet 9 soros kozlés is. A Monarchia hibds balkdni politikdjat
egy esetben az albdn kérdéssel kapcsolatban elemzik. ,,Fejedelmi taldlkozok” cimszé alatt
a két téma egyiittes felvetésére keriil sor: Vilmos német csdszdr és Ferenc Ferdindnd a
monarchia trondrokosének taldlkozdja és a késziil6ds mésik — az orosz és romdn ural-
kod6é. ,,Magyarorszdgra nézve mindketts igen jelentss, s kovetkezményeiben nagy hang-
stilyd”.'® de az ellenzék sorainak tomoritését javasolja, hogy kormdanyképessé vdljon, s
ebben litja az orszdg védelmi képességének megnovelését. (Nem, Tirpitz admirdlis azon
kijelentésében, melyben a Monarchia tengeri erejének megnovelésére tett javaslatot, hogy
»egyenrangl tengeri hatalommd” véljék. ,Knopistban” aligha esett sz6 a magyarorszdgi
oldh veszedelemr6l, melyet kétségkiviil az orosz—romdn politika kiils§ megnyilvinuld-
sdnak kell tekinteniink. Nem igen keriilt sz6ba Erdély és dltaliban a délkeleti hatdr
ersitése.””’ 7 A ,,hatalmas orosz medve” és a kis romdn hiéna” elnevezés is vilagossd teszi,
hogy az egész kérdéskor megitélésében a korminy és az ellenzék véleménye szinte semmi-
ben nem Kkiilombozott egymadstol. S6t a belpolitikai események tdrgyaldsindl ldthatjuk,
hogy még Tiszdt is engedékenynek tartottdk.

A belpolitikai események ismertetése az els§ szakasz 20 szdmdbdl 15-ben taldlhatd
meg. Jelentds teret foglal el az orszdggy(ilési események tdrgyaldsa (a Tisza-kormdny
alkalmatlansdginak bizonyitdsa). Szinte ugyanennyi cikk elemzi, ellenzi Tisza Istvdn és a
romén nemzetiségi politikusok — végiil megfenekiett — tdrgyaldsait. Cimoldalra keriil I-1
hir erejéig. Horvatorszdg, a kivindorlds, a hadsereg is.

A felsGhdz és képviselghdz 1913-as utolso jelentdsebb tevékenysége az indemnitas
megszavazdsa volt az 1j év elsd két honapjdra. A magyar parlamentben mdr kiilénosen
1912 6ta nagyon elszaporodnak a botrinyok. Izelitsiil egyet 1914-bsl. Erdekes helyi
vonatkozdsa az iigynek, hogy a kiindul6pont Berndth Béla, a madi keriilet képvisel&jének
beszéde volt, melyben a készilS \jj sajtétorvényt, a vdlasztStorvényt és az eskildtszék
reformjit birdlta. A vita kiszélesedett, tovabbgy(irizott, s gr. Apponyi Albert emelt szét a
képviselék indokolatlan kizdrdsa miatt. Majd gr. Andrdssy Gyula kért szét, de a Haz
elndke ezt megtagadta, majd az engedély nélkiil felszolalét a palotaGrokkel tévolittatta el.
Ehhez kapcsolddik ,,V. A.”” kovetkezd szambeli cikke: ,,A nép és a parlament” cimen.
A kiegyezés utdn a ,,nép” figyelemmel kisérte a képviselGhdzban tortént dolgokat, s virta
a nép képvisel8itd] sorsdnak jobbraforduldsit. De hidba virt. Prtok jottek-mentek, meg-
sziintek, vjjdalakultak, de semmi sem vdltozott. Elvek harca helyett személyes torzsalko-
ddsok, harcok helyévé vilt a parlament. ,,A jelenlegi képvisel6knek csak igen elenyészd
kisebbsége érzi dt, csak hivatdsdt és rendelkezik azzal a képességgel, hogy manddtumat
méltoképpen viselje. Mert a képviselshdzban €16 urak nagyrésze a sz6 szoros értelmében
mivzletlen, teljesen jdratlan a hivatdsa dltal megkovetelt modern kdzgazdasdgi, dllamjogi,
a kor szinvonaldnak megfelels kulturdlis miveltségben.”' ®

16. ,,T-H.” 1914. 24.
17.,,;T-H.” 1914. 24
18.,,T-H.” 1914. 5.
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,,Agyonreformélt mar a munkapirti uralom . . . mindent” Magyarorszdgon, termé-
szetesen gondosan szem elGtt tartva az uralkodé osztdly és sajdt érdekeit.

A virmegyerendszer reformja szintén a Tisza-kormdny illetve a Munkapért prog-
ramjdban szerepelt. Az ellenzék természetesen nagy felhordiiléssel fogadta azt az elképze-
lést, hogy a megyei tisztikar ezentul kinevezett, a kormdnytdl fiiggs legyen. ,,Ezer év 6ta
a virmegye sz6 hallatdra mindig olyan képzet alakult ki benniink, hogy az egy fiiggetlen
korményzati szerv...”'® Sezt a megyei 6nkorményzatot igyekezett a kormdny a fent
vézolt elképzelés szerint felszimolni, engedelmes eszk6zzé tenni. . . . ,létrejon a XX. szd-
zad fibol vaskarikdja: az dllami virmegye.”*® Ez a téma tbbszor visszatér 1914 tavaszdn,
nyardn a lap hasdbjain.

A magyarorszdgi nemzetiségi kérdés kiil- és belpolitikai fontossigdbdl Tisza mdr
1913 végére sokat felismert. 1913. oktéber végén, november elején probdlt egyezkedni a
Romin Nemzeti Pirt néhdny vezetd tagjdval (Braniste, Mihai, Maniu). A magyar kor-
ményf6 csak kisebb jelentdségli, egyhdzi, iskolai engedményre lett volna hajland6 esetleg
gazdasdgi engedményekre. A romén kovetelések azonban ennél sokkal szélesebb kort olel-
tek fel. A vélemények azonban annyira kiilénbdz6ek voltak, hogy megegyezésrSl sz6 sem
lehetett. A magyar egyhdzi vezetSk egy része, pl. Miklossy, a hajdidorogi gor. kat. egy-
hdzmegye els6 piispoke is elitélte a ,,Tisza féle roman paktum”-ot.?*

Az 1914. jan. 31.—febr. 17. kozott tovdbb folytatott tdrgyaldsok sem vezettek
eredményre. Jellemz5, hogy a Tiszdhoz kozeldllé gr. Bethlen Istvin (a Horthy-korszak
késGbbi miniszterelnke) is parlamenti felsz6laldsdban megkérddjelezte a miniszterelnok
romdn politikdjdnak helyességét.

Az egyre jobban er6sddd délszlév mozgalmak elszakaddsi torekvések ellenében
Tiszdék a rendkiviili dllapot, a katonai er8 bevetésével vilaszoltak. 1913 végére azonban
nyilvinvalové vdlt e politika sikertelensége. A ,,normdlis viszonyok” helyredllitisa Horvit-
orszdgban is sziikségessé vilt. A novembertSl decemberig tarté tandcskozdssorozat utdn
br. Skerlecz Ivdn keriilt a bdni székbe. A decemberi vilasztisokon gydztes szerb-horvit
koalicié pedig véllalta a pénziigyi terheket, az alkotmdnyos szabadsdgjogokat visszadllitot-
tdk. Mind a megegyezés, mind a vilasztdsok lezajldsa, valamint az 1907 évi vasiiti torvény
modositdsa a magyar vasutasok hazahivdsa megtaldlhaték voltak a ,,T-H.” cikkeiben.
A megegyezést a Tisza gyengeségének tudva be.

Ami érdekes, hogy a viszonylagos kozelségben lezajlé mdramarosi ruthén perrdl,
lefolydsdrdl, az itéletrdl egyetlen hir sem taldlhaté a lapban. (S nem szerepel Tisza jan.
18- zdgrabi ldtogatdsa sem.)

,Fliggetlenségi hirek’ A kiil- és belpolitika eseményei utdn harmadikként kifejezet-
ten a fiiggetlenségi pdrttal kapcsolatos események kovetkezzenek. Mint mdr utaltunk rd a
. T-H.” fliggetlen” jellegénél fogva az 1914 el6tti évfolyamaiban meglehetdsen bé teret
szentelt ezen politikai irdnyzatnak és jeles képviselGinek. Arrdl is szé esett, hogy a koa-
licio felbomldsakor, a fiiggetlenségi part kettészakaddsa utin a Kossuth Ferenc vezette
szdrny politikai irdnyvonaldt kovették. Meglepd azonban, hogy a pért konkrét politikai
programjdnak részletes kifejtése, értékelése nem taldlhat6 a lap hasdbjain. Ez magyardz-

19.,,T-H.” 1914. 26.
20.,,T-H.” 1914. 26.
21.,,T-H.”.1914. 3.
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haté részben azzal, hogy néhdny évfolyam a vilighdbori elSttrél hidnyzik, de valé-
szinlibb, hogy a szerkeszt6k megelégedtek a botrinyszagi parlamenti tuddsitdsok ,ki-
emelkeds™ fiiggetlenségi szereplSivel és cselekedeteik tdlaldsaival. Ez igy tortént 1914-ben
is (a hdbori kezdetéig).

Els§ szimdban ugyan hiraddst k6z0l egy j laptdrs meginduldsirdl, ,,. . . Uj Nemze-
dék” cimmel Vjj politikai, szépirodalmi és kozgazdasdgi hetilap jelent meg . . . szerkesztGje
dr. Milotay Istvin, a Pesti Hirlap volt ... munkatdrsa®% A szerkeszt&ség bekoszontsje
szerint: pdrtoktdl fiiggetlen, a demokratikus haladds eszméjét és a magyarsig érdekeit
szolgdlija. Megfigyelhetjik kik nyilvdnitottak véleményt a lap szdmdra: gr. Andréssy
Gyula, Justh Gyula, gr. Kdrolyi Mihdly és Garami Ernég. Kiilonosen az els6 hdrom sze-
mélyt véve figyelembe, az ,,Uj Nemzedék” politikai profilja eléggé behatdrolhaté. A hé-
bort elsé évében inkdbb Kdrolyi Mihdlyhoz 4ll legkozelebb.

A héboru kitoréséig a szamunkra érdekes 20 szdm koziil 10-ben talalhaté a fiigget-
lenségiekkel kapcsolatos hiranyag. A Kossuth névhez, igy Kossuth Ferenchez valé kot6dés
magyardzza, hogy az § személyével foglalkoznak legtobbet, 6tszor. Ezt azonban magya-
rézhatja Kossuth Ferenc egyre silyosbod6 betegsége, majd haldla is. Janudr 12-i hdzassig-
kotésér6l 6zv. gr. Benyovszky Sindornéval tuddsitanak egy rovid hirben, de mér ott a
jelzs, ,nagybeteg”. Mdjus 10-én: ,,Kossuth 4llapota vélsigos. Ereje egyre fogytan . ..”*>
Egy hét mulva: K. F. haldltusdja. . . . Apotikus dlomban, sokszor ontudatlanul fekszik.
Kezel orvosai mir egydltalin nem biznak felépiilésében. — Higyjiink azonban az Isten
erds ujjdban, hdtha mégis megtartja 6t ezen 4rva haza javira.”?*

A Tokaj-Hegyalja piinkdsdi szdma nem sok 6romhirt tartalmazott. (ero) szigné alatt
jelent meg a vezércikk ,,A nemzet piinkdsdje’” cimen, amelyben a cikkiré Kossuth Ferenc
haldla Uriigyén végigtekint a nemzet torténetén és kijeloli helyét torténelmiink nagyjai
kozott. Ezt koveti a masodik lapon — gydszkeretben — az elhunyt életiitjdt végigkovets
lirai nekrolég. Majd pontos évszdmokkal, adatokkal — némiképpen szdrazon — a politikai
pilya folvizoldsa. Ezutdn a rovid, tomor hdromsoros hir a haldl tényérdl (1914. méjus 25.
reggel 4 6ra). Az Orszdgos Egyesiilt Fliggetlenségi és 48-as pdrt dltal kiadott gydszjelentés
szovege, aldirds: gr. Kdrolyi Mihdly és gr. Apponyi Albert. Végiil a temetés teljes egészér6l
irt tudositds. ,,A temetés menetében és az utcdk forgalmdban résztvettek szémit — kato-
nai becslés szerint — 180200 ezer fére becsiilik.”?® A cikkek, tudésitdsok terjedelme a
hat oldalas osszterjedelembdl kettSt tett ki.

Még Kossuth Ferenc haldla el§tt térténik némi ,,nyitds” az ellenzék més kiemelkeds
személyisége felé, amikor az ,Egy év” c. cikk iréja (aldirds nélkiil) az 1915-6s késziils
parlamenti vdlasztdsok esélyeit elemezve arra jut, hogy: ,,Tisztességet a politikdban, tisz-
tességet a tdrsadalomban . . .” ,Magyarorszdg élni akar, s ezért vagyik sévdrgdssal a tisztes-
ség politikdja utdn, mely ez id&szerint elsGsorban a grof Andrdssy Gyula politikdja,
.. . programmija.”*®

22.,T-H.” 1914. 1.

23.,,T-H.” 1914. 19.

24, ,,T-H.” 1914. 20.

25. ,T-H.” 1914.22.

26.,,T-H.” 1914. 17. Ez magyarizhaté Kossuth Ferenc — beteg voltdbSl adddé — politikai vissza-
szoruldsdval, a fiiggetlenségiek nem egységes szervezetével és ezekbdl kévetkez8en Andrdssy tekin-
télyndvekedésével.

121



Kirolyi Mihdly személye, politikai elképzelései csak junius elején keriilnek — a lap
szerniivegén keresztiil — el6térbe. Nincs hir a ,,T-H.”-ban arrél, hogy a Kossuth Ferenc
haldldt kovetS napokban mdjus 28-dn, a szintén betegeskedS Justh Gyula helyébe a fiig-
getlenségiek élére Kdrolyi keriil. Mdsodik amerikai utjdra val6 elGkésziiletek megtorténtét
emelik ki, valamint a kiséretében levs 15 képvisels koziil néhany tekintélyesebbnek nevét
pl. Barabds Béla, Beck Lajos, Biiza Barna stb. Juinius 24-i induldsarél lelkes hangi cikkben
emlékezik meg a lap. Programjardl: ,,A leggazdagabb magyar foldesurak egyike mondja ki
els6nek ajelsz6t: foldet, jogot és kenyeret a népnek!” S ez nem futo frazis. Kdrolyi...” a
karriernek hihetetlen nagy perspektivédji és 6ridsi kontrasztu 1tjait futotta meg az Omge
elnokségétdl, egészen a fiiggetlenségi vezérségig, az agrr fénemestd] egészen a progressziv
irdny rendithetetlen harcosdig.”®>” Most iiticélja, hogy a tengerentdli magyarsdg és az
Ohazabeliek kozt teremtsen €8, eleven kapcsolatot. S mire visszajon: ,,Otvenezer hold
birtokdt parcelldztatja, folapréztatja és foldet, kenyeret, jobb életet ad a magyar népnek.
... Kdrolyi Mihdly sajdt magdn a sajit pénzén az egész vagyondn keresztiil mutat példat
arra, hogyan kell birtokpolitikdt folytatni. Ilyen a fiiggetlenségi part vezére és ilyen az §
programja . . *2® A jelzett lapszdm cikke és az idézet, egyébként Kdrolyi ceglédi beszédé-
nek legfontosabb gondolatait tartalmazta.

Vizsgdléddsaink mésodik szakaszdban a tréndrokos haldldtél kb. 1914, augusztus
végéig terjed6 idGszakot tekintjiik 4t, ami rovidsége, de felgyorsult, drimai eseményeket
tartalmazé volta miatt kiilon egységként értékelhetd — mint dltaldban a politikai irdny-
vonaldnak tdrténetében. Atmenet ez a reménytelen békekezdeményezések és a valosdgos
hdborus torekvések kozott.

Nézziik elGszor az egyetemes és a magyar torténelem dlldsfoglaldsdt, idézetekben.
Galéntai:>® A Monarchia vezetdi lattdk ,,a béke feltétlen pusztulist eredményez, de a
hibori megmenekiilést hozhat.” A.P. Taylor szerint*® ,,1914-ben Ausztria—Magyar-
orszag volt az egyetlen nagyhatalom, mely elképzelhetden semmit sem nyerhetett a hé-
bortitdl, és mégis a nagyhatalmak koz6tt egyediil 8 hajlott tudatosan a hdborira.”

Milyenek voltak az elsé reagdldsok Ausztridban, Magyarorszdgon? Bécs: Conrad
vezérkari fénok: hadiizenet, azonnali csapds utdna diplomdcia; Ferenc Jozsef: el&szor
ismerni kell a német dlldspontot; Bechtold kiiliigyminiszter: valahol a kettd kozott.

Magyarorszdg, a kormdnypadrt, Tisza Istvin miniszterelnok; ,,. .. a szarajevéi me-
rénylet utdn eszem dgdban sem volt azt hinni, hogy ebbsl a hdboriinak kell kovetkez-
nie.”®! Ti. Tisza dlldspontjdnak kulcskérdése Romdnia semlegesitése, az Erdély megtdma-
ddsdtol val6 félelem, ill. Bulgdria hadbalépése a kozponti hatalmak oldalin — Romédnia
ellensilyozdsira — de ez a bolgdr hadsereg a mdsodik balkdni vesztett hdbordjdbdl adédé
kimeriiltsége miatt ,,pillanatnyilag’’ nem volt lehetésges. Ezért: ,, Tisza a hdbort ellen van,
roméniai betdréstsl tart Erdélyben.””®?

27.,,T-H.” 1914.26. — jinius 28. ();

28. ,T-H.” 1914. 26.

29. Galdntai J., Magyarorszdg az els§ vildghdboriban. Budapest 1974. 84,
30. Galdntai J., i. m. 85.

31. 1914. junius 30., Galdntai J., i. m. 100.

32. Galdntai J., i. m. 101.
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Miutin az erfteljes német biztatds megérkezett, hogy Bécs haszndlja ki a kedvezd
pillanatot — 1. ., el6bb egy kontinentdlis hdbort, mjd vilighdbord, — a Szerbidhoz kiil-
dendd . .. jegyzék gy lesz megszerkesztve, hogy annak elfogaddsa joformdn ki van
zdrva.” ,,A Monarchia minden faktordndl most ... egyértelmi{ felfogis és meggy5z5dés
uralkodik.”>® Mivel Romdnia semlegességével juil. 10-e utén rekompenzicick nélkiil is
szdmolni lehetett, Tisza a hdbord kérdésében viltoztatott 4lldspontjdn, beleegyezett.
Tulajdonképpen a Monarchia vezet§i kozt a hdboru kérdésének megitélésében elvi ellentét
nem volt, csak a hozzd vezetd taktika volt kiilonb6z6.

Szerbia szerette volna elkeriilni a héborit. Az ultimdtum 5., 6. pontja azonban a
nemzeti szuverenitds olyan sérelmét tartalmazta, amelynek elfogaddsa nem volt lehet-
séges. Giesl baré julius 25-én Nikola Pasic szerb miniszterelnoktsl vilaszt kapott. Mivel az
nem egyértelm{ igen volt, tehdt minden pontra vonatkozé, mindenben engedékeny vi-
lasz, még aznap, Ferenc Jozsef elrendelte a részleges mozgdsitdst. 1914. julius 28-dn pedig
az Osztrak—Magyar Monarchia hadat tizent Szerbidnak. Megkezd&dtek az elsS vildghdboru
fegyveres harcai a Balkdnon, amelyek hamarosan itterjednek az Eurdpdban kialakuld
Ujabb frontvonalakra.

Az ellenzék a Szerbia ellen inditandé héboru kérdésében még tul is szdrnyalta
lelkesedésében a kormanypirtot és annak vezetsjét. ,,En azon meggy8zédésre jutottam,
hogy Szerbidt izoldldsa utdn, vagy hiborvba kell letdmi, vagy arra kell kényszeriteni, hogy
a nagy Szerb gondolattal szakitson és valéban hozzank kozelitsen.””>* Nem véletlen ez a
nyilatkozat gr. Andrdssy Gyula részérél, hiszen 1914. méjusdban a delegicidk tdrgyaldsin
mdr Apponyival és Rakovszkyval egyiitt jelezte, hogy a héboru kérdésében Gsszefogdsi
lehet8ség van az ellenzék és a kormdnypart kozt. Az els§ ,hang” utén (1. Ferenc Ferdi-
nénd meggyilkoldsa), a korményparti sajté hangja nem volt éles mint az ellenzékié. Julius
els6 honapjaiban az Andrédssy-féle ,Magyar Hirlap” hivebben, nyiltabban fejezte ki a
magyar uralkodé osztilyok hdborus Shajdt, mint a visszafogottabb kormdnypdrti lapok.
PL rd a Katolikus Néppirt ,, Alkotmdny”’ cimii lapja, (tartalmilag kozolve): A tanitéi pdlca
a Monarchia kezében, — a torténelem a kezébe adta, — nekiink kell kitanitani Szer‘bieit.3 5
Még Kérolyi Mihdly lapja is — ,,Magyarorszdg™ — vezére tavollétében, de tSle nem fiigget-
lenil alkot véleményt. ,Belesodrédtunk ... a nemzet becsiilete, 1étérdekei, ... szent
dolog . . 3¢

A magyarorszdgi nemzetiségeknél némiképpen ellentmonddsos a helyzet. A hdboru
kezdetén szinte dltaldnos a lojalitds. A szlovdk, horvdt népesség j6 részében sikeriilt a
hdborus hangulatkeltés. A szerbeknél viszont foler6sodott a fajtestvérekhez valé tartozds
tudata. A romén vezetdk elfogadtdk a hdbori tényét, kiilongsebb lelkesedés nélkiil, mig a
ruthéneknél csend honolt.

Az egyhdzak is majdnem egyértelmiien 4lldst foglaltak a hdboru sziikségessége és
nemzeti®jellege mellett, kivéve a gor. kat. egyhdz képviselsit, 6k tartézkodé dlldspontot
foglaltak el.

33. Galdntai J., i. m. 111.
34. Galdntai J., i. m. 86.
35. Galdntdi J., i. m. 131.
36. Galdntai J., i. m. 13§.
37.,,T-H.” 1914. 27.
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A MSZDP is junius—jilius folyamdn lassan szocidlsovinizmusba, nacionalizmusba
csapott 4t — hangvételében.

Cimlapok, vezércikkek 1914. jiliusdban a ,T-H.”-b6l Gydszkeretben: ,,A trén-
Orokos pdr tragédidja” + részletes eseményleirds, a temetés és az uj tronorokos pdr be-
mutatdsa — 1 1/4 old.>7 ,,A szarajevéi merénylet . . .”” — kulcsszavak, hidegvér, nyugalom,
méltésdgos Oonuralom, tiirelem, a kozvélemény nyugodjék meg. A cikkben nincs haboris
hangulatkeltés!

Es kozben fiiggetlenségi hirek: Kdrolyi New-York-ban, (,,Mitchel”, diadalkapuk
alatt), s hazai parhuzamul, E6tvos Kdroly nagybetegsége.

,»Ultimatum Szerbidnak” — teljes terjedelemben kozolve. . . .,,a szomszédos rakon-
catlankodé kis Szerbidnak.” A befejezés: ,,E percben még nem tudjuk a kovetkezménye-
ket, de hissziik, hogy a monarchia teljes statisfakciét kap, annyival is inkdbb, mert az
egész miivelt Eurépa a mi teljes igazunkat magdévd tette.”>® Ime egy kis vidéki lap
tdjékozatlansdga, illiziéi! Nagyhatalmi melldongetés és remény nem létezd igaz-
sdgunkban.

,,Ofelsége” julius 31-vel elrendeli az 4ltaldnos mozgdsitdst, a hdbord most mdr bi-
zonyossdg. Hédborus 1dzrdl, a lelkesedés tiizérsl cikkeznek mindeniitt. ,Ma mindenben
eggyek vagyunk”. ... ,Biiszke O6rommel, igaz magyar lelkesedéssel néziink a hdbori
elé .. .”*° Mennyivel masabb hangnem, mennyivel méasabb fogalmazis, s mennyivel egy-
értelmiibb elkotelezettség a habort mellett.

A Monarchia hadiizenete utdn augusztus 1--12-ig minden jelentGs eurdpai dllam,
amely az Antant ill. a Kozponti Hatalmak oldalin &llt bekapcsolédott a hdboriba.
A ,,T-H.” elsGsorban Németorszdg és Oroszorszdg bekapcsoloddsit kiséri figyelemmel.
Ezért kozli aug. 9-i szdmdban Vilmos német csdszdr és Miklds orosz cdr tdviratvéltdsait, a
hédboru kiszélesitésében valé felelGsséget teljes egészében az utébbira héritva. Kozelebbi
hir, az 1912. XLIIL t. c. 4. §-a értelmében egyes teriileteken (a veszélyeztetettek? !)
korménybiztost neveznek ki: 1. Kassa székhellyel Molndr Viktor vbtt.-t.

,»Eurépa ldngokban” (1914. aug. 16.) ,,Taldn csak dérdk vélasztanak el attdl és a
kulturnemzetek sorra hadban dllnak egymdssal szemben.” A lap hii szovetségeshez mél-
téan hasonlitja 6ssze a németek fennkolt csdszdrdt és leleplezett rokondt a cért, aki ime a
kirdlygyilkosokat timogatja. Kovetkeztetés: ,Utdtt az 6ra és a kultirnemzeteknek le kell
szdmolni a barbir kelettel . . *° Zemplén virmegyén beliil bevezetik a ,katonai rog-
tonitélg eljdrdst” a hadsereg f6parancsnoka utasitdsa szerint — kozli a lap. Ez tulajdon-
képpen még nem dltaldnos statdrium. ElsGsorban katonai vagy azok irdnyit4sa ald tartozo
személyekre vonatkozik, de polgdriakra is akik a katonai személyzet ellen barmilyen erd-
szakos cselekményt kisérelnek meg, ill. a hadi honvéd kincstdr tdrgyait eltulajdonitjdk stb.

Bekovetkeznek az els§ hadihirek az orosz-, lengyelorszagi elényomuldsrél (az oro-
szok ellendllds nélkiil vonulnak vissza? !), a németek franciaorszdgi sikereirél helyi hir:
dr. Molndr Béla megbizatdsa — aki a megyaszoi keriilet orszdggytilési képviselGje —, hogy

az okkupélandé orosz-, lengyelorsz4gi teriileteken kormdnybiztosi 4lldst vllaljon el.* *

38.,,T-H.” 1914. 30.
39. ,T-H.” 1914. 31.
40. ,,T-H.” 1914. 33.
41.,T-H” 1914. 33,
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Az els§ komolyabb, a ,, T-H.”-ban megjelend hadi események ismertetése kézben
hunyt el X. Pius pdpa.*?

Az 1914-es év 2. szakaszdban (juinius 28. és aug. vége kozt) tudatosan nem toreked-
tiink arra, hogy a feltorlédott torténelmi eseményeket még aprobbakra tordeljilk szét.
A bekovetkezett gyors kiilpolitikai viltozdsok ezt amugy sem tették volna lehetSvé.

Vizsgiljuk meg most harmadikként, hogy a kibontakozé6 fegyveres harcok hogyan
tikrézédtek a ,,T-H.” értesiiléseiben, s milyen magyardzattal. Ezért az év végéig tarto
eseményeket a kovetkezd csoportositdsban kozoljik. A 35. és 53. kozti hetilap szdmai 19
kiadvinyt tesznek ki, egy a kiilon kiadds a 37-ik. Sorrendben: a keleti front eseményei 6,
belpolitika 7, kiilpolitikai vonatkozdsok 3. Mindezeket azért tartottuk sziikségesnek ko-
z3lni, hogy kell§ Gsszehasonlitdsi alapunk legyen az ez idGben torténd legfontosabb ese-
ményekkel.

Lissuk a Monarchia keleti frontjat. Augusztus 23-dn kezd§dott az un. elsg galiciai
hadjdrat amelyben meghatdrozé veszteségek szillettek. A lap elSszor a krasniki gySzelem-
161 tuddsit, hozzitéve hogy ez még nem a fGerdk oOsszecsapisa volt.** , Nyugalom” a
szintéren, majd ,,semmi vdltozds” a San mentén, — amikor mdr az osztrdk—magyar tdma-
dés kifulladt és jelentkeztek az igen komoly emberveszteségek. Ertesiilésiink, hogy az
orosz hadisikerek val6tlanok, ugyanakkor, ugyanabban a szimban ér a hir, hogy az orosz
hadsereg . . . egyes kisebb csapatai ugyldtszik diversi6t kiséreltek meg.”** Frigyes f6hg.
hadsereg fp. ugyan Karoly trénorokos tirsasigiban buzditja a katondkat,*S ennek elle-
nére — keser(i beismerés — a ,,Vissza a betort oroszokkal” c. cikk megjelenése. Przemysl a
,,.bevehetetlen” er6d ugyan koriillzirva de Mdramaros, Beszterce-Naszdd megtisztitva(? !).

A ,Hofer-féle” jelentések mér tobbet kozolnek a San mentén ,.folytatélagos har-
cok”, Przemysl ,,melletti harcok’”, majd sikeres harcok a San torkolatdig.” 1914. nov. 8. a
Tokaj-Hegyalja: Lengyelorszdg, Galicia, ,.tervszerdi mozdulatok”, majd az ellenség elGre-
nyomul, de ,jelent3sebb esemény nem torténik”.*® Dec. 4¢én budapesti sajtétudésitds
szerint — a ,,T-H.”-ban: ,,A kdrpéti szorosokban nagyobb harc nem volt. Ellenség vgy
Zemplén, mint Sdros-ban is visszavonuléban van, gy, hogy ma mdr a két virmegyének is
csak igen csekély hatarszéli részei vannak az ellenség kezében.””* 7

A hadihelyzet nem rézsés, de biztat6, hiszen: Lengyelorszdgban nyugalom, Galicid-
ban nincs déntés, Przemysl pedig szildrdan tartja magét. ,,Hadmiveleteink a Kdrpatokban
tervszertien jatszodtak le.” ,,A Kdrpdtokban a helyzet lényegesen nem viltozott.” ,Had-
miiveleteink a Karpatokban kedvezen fejlédnek.””*®

Mindez egy hénapon beliil, s kiilondsen Magyarorszagra vonatkozéan semmitmondo
hirek. Valddi Hofer tdjékoztatds, hiszen még a Dunajec melletti viszonylag sikeres elharité
harcokrdl is alig sz6l a fima, nem is szélva a limonovai 4ttorésrdl (1914. dec. 4.) —

42. ,,T-H.” 1914. 34.

43. ,,T-H.” 1914. 35.

44. ,T-H.” 1914. 40. Ung virmegye, Uzsoki szoros, Mdramaros virmegye, Tarna;
45.,T-H.” 1914. 41.

46.,,T-H.” 1914. 46.

47.,T-H.” 1914. 50. (dec. 6.);

48.,,T-H.”’ 1914. nov.-dec.
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A kozponti tdjékoztatds talin a magyar ezredek érdemeit hallgatta el, vagy ez csak a
»T-H.” tdjékozatlansiga?

A nyugati, német-francia hadszintér meglehet&sen tig teret kap a Szerencs kornyéki
olvasé tdjékoztatdsdban. Ertesiiliink Liittich ostrom4rdl, bevételérsl, a német sikerekrdl a
Vogézekben, de mint a magyar vezetS lapok tobbsége is ugyanugy a ,,T-H.” elfelejtkezik a
szeptember 5—12 kozti Mdme-i csata megemlitésérsl ami tudvalevileg a német villim-
hdborus tervek csidjét jelentette és Moltke levaltdsdt vonta maga utdn (1. Falkenhayn).

Antwerpen ostroma, er8djeinek elfoglaldsa, majd a hadizsikmdny nagysdga is el-
képeszt5, a magyar olvasé — nem tudvdn a németek veszteségeirdl —, s erdsiti benne a
hitet a német szOvetséges legyGzhetetlensége irant. Még olvassuk a Lille elleni sikeres
tdmaddst (nem vették be!), de utdna mar Reims-nél sikeres védekezésrdl hallunk és utdna
»hyugaton a helyzet vdltozatlan.”

Szembetlin hogy jelentSsebb hirek nem érkeznek a németek keleti arcvonalbeli
tevékenységérdl, holott olyan kiemelked$ osszecsapdsok zajlottak le, mint Tannenberg-
nél: 1914. aug. 23-31,, illetve a mazuri tavakndl, szeptember 7—13. Igaz, hogy a Mo-
narchia pontosan az utdbbi német gy 8zelemmel egyidGben szenvedte el — a keleti fronton
— elsd, nagyon stilyos emberveszteséggel jaré vereségét Lembergnél, szept. 6. és 12 ko-
zott. Ezt sem emlegetik a magyar lapok, s koztiik a ,,T-H.” sem.

Déli hadszintér, Szerbia ellen, Potiorek — egybendtt fogalom 1914-ben. Hat tudé-
sitds van a 19 lapszdmbdl. A ,Nis felé” c. utdn mdr csak a Szdvén 4tkelG szerb csapatrész
megsemmisitése szerepel, az els§ Un. drinai-hadjarat kudarca aug. 12 és 23 kozt, elmarad.
,,Koholt gy&zelmi hirek”, ,,Szerb hazugsigok™ igy is elsé oldalon vannak, de a gy&zedel-
mes szerb offenzivink csak nem halad eldre. Ennek tényét azonban egyetlen magyar ujsig
és a ,,T-H.” sem firtatja. Részleges harcok folynak, harcok — utdn végre felvirrad a
remény a déli szomszéd megtorésére. Frank gyalogsagi tibornok ,,Belgrdd, 1914. dec.
harmadikdn. Abban az iinnepélyes pillanatban amelyben megadatott nekiink, hogy a
belgrddi vdrra csdszdri és apostoli Felséged dicsGséges zdszlGjdt tiizhessiik az Osszes fegy-
veres erdnek minden részébdl e dicsé jelvény koriil egybegyiilt kiildottsége nevében kérem
Felségedet, kegyeskedjék megengedni, hogy lelkes hédolatunkat legaldzatosabban be-
mutathassuk.”*® Tiszavirdg életii gyGzelem! Két-hdrom nap, s a Monarchia csapatai
visszavonulnak. A mdsodik drinai hadjdrat is sikerteleniil végz&dott.

Egy hir a ,, T-H.”-bol: ,Nis-ben napok Ota késziiltek Belgrad elfoglaldsira. Péter
kirdly sirva fakadt, amikor elmondtdk neki, hogy Belgrdd elesett... A Magyarorszdg
jelenti, hogy a demoralizilt szerb sereg elcsiiggedten vonul vissza Nis felé.”*® AB.K.
1914. dec. 26-i szdma azonban a legfelsGbb kéziratot kozli: ,Potiorek Oszkdr tdborszer-
nagy egészségi okokbol elsterjesztett kérelmére a nyugdlloményba dtvétetik —*5 !

A gy6z6?

Hofer vezérémagy tdjékoztatdsa sok lap rovatit megviltoztatta. Az elsd oldalon
kozolték az ,,dlland6” gy6zelmi hireket. A ,,T-H.” esetében sem volt maskép. A harcok
elkezdGdte utdn itt is az élre keriiltek a harctéri hiraddsok. A k6zolt mondatok kozt
azonban érdemes olvasni. Ekes bizonyiték a nemzetiségi katondk magatartisara a ,,f6-tdjé-

49.,T-H.” 1914. 50.
50.,,T-H.” 1914. 50.
51.,,T-H” 1914. 53.
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koztat6” cdfolata. ,,Hofer vezérGrnagy a vezérkar fénokének helyettese, egyes kiilf6ldi
organumoknak hadseregiink nemzetiségbeli csapatairél kozolt ferdits és képtelen dllita-
sokkal szemben megillapitja, hogy ligy az orosz galiciai csatamez&n mind a balkéni had-
szintéren németek és magyarok, északi és délszldvok, olaszok és romdnok a legfelsGbb
haddrhoz valé hii ragaszkoddssal és tudatéban annak, hogy milyen szent jogokat védel-
meznek, valamennyien oly csoddlatos hdsiességgel kiizdenek, hogy még a mi legveszedel-
mesebb és szimbelileg tilnyomo ellenségeink elismerését is kivivtdk.”*? Vajon mit ers-
sitett meg ez a cdfolat? A Monarchia nemzetiségi, katonai tomegeinek az uralkodd, az
dllamalakulat irdnti hiiségét vagy beismerését annak, hogy a Monarchia hadseregeinek
szldv nemzetiségli katondi a kilénbdzd frontokon tomegesen (? !) dlltak 4t az ellenség,
z6mmel testvéreik oldaldra.

Tisza Istvin 1913 végi, 1914 eleji romdn vezetSkkel folytatott tdrgyaldsai a maga
idejében elég nagy felziduldst viltottak ki mind kormdnypdrti, mind fliggetlenségi ko-
rékben. Taldn a hdborus események az okai annak, hogy a miniszterelnok jélagos probal-
kozdsa nem kapott kiilonleges publicitdst. Igy a ,,T-H.”, amely a legfontosabb hirekben
jelentGsebb budapesti lapok hiranyagdbél meritett, errSl sem k6261 semmit olvaséival.

Tisza ezlttal az egyhdzi vezetSkon keresztill kivint valamely eredményt elémi a
,Kilonleges” magyar—romén kapcsolatokban. Mivel a hdboriban Romdnia megnyerése
ill. semlegesitése a Monarchia els6rendi érdeke volt, a magyar kormdny nemzetiségi politi-
kdja a tobbiekhez képest eltért. Szept. 22-én Metianu gorogkeleti érsekhez intézett levelé-
ben Tisza kifejtette ,,ijabb” elgondoldsait. Lényege: ,,Ugy érzem, hogy ma a magyar
dllami és nemzeti szempontok sérelme nélkiil tovdbb mehetiink. Kildtdsba vehetjilk a
népiskolai torvény oly reformjdt, amely tekintettel van nem magyar ajku polgértdrsaink-
nak a felekezeti népiskoldra vonatkozdé ohajtdsaira. Torvényes intézkedésekkel nyithat-
nédnk tért az anyanyelvnek az illami hatésdgokkal val6 kozvetlen érintkezés terén, és végiil
gondoskodhatunk a vdlasztéjog egyes intézkedéseinek oly mddositdsardl, amely a hazai
rominsag politikai képviseletét méltinyosabb alapra helyezi.”> Kevés volt, késs volt!
A romdn burzsodzia (1. a magyarorszdgi és erdélyi) mdr a kivdrds dlldspontjira helyezke-
dett, a Monarchia vereségei ldttdn pedig, — killonosen értelmiségi korokben, — egyre
er8sodott a Nagy-Romdnia gondolata.

Tetézve a nehézségeket Kdroly roman kirdly okt. 10-i haldla, mert a helyére kertilt
Ferdindnd inkdbb antant bardtnak volt tekinthets. Tisza hidba beszélt az elhunyt ural-
kodét méltaté beszédében Romdnia hivatdsir6l, — az orosz hegemonia elleni kiizdelem-
16}, — a tényeken nem viltoztatott, nem véltoztathatott.

1914. oktéberi felvidéki utjdn a rutén értelmiséget igyekezett beszédeiben meg-
nyerni politikdjdnak, hangsilyozva ,hazafias’” magatartisukat az orosz betorés idején,
mig”. . . magukr6l megfeledkezett hazadrulé rutének ,kotél dtali haldllal biinhddtek.
Igy jart a ,,megtévesztett” koznép.’ *

Az ijonnan megvilasztott pdpa XV. Benedek (Delachiese biboros) enciklikdjdban és
interventiéjaban békére és a tirgyaldsok megkezdésére szélitotta fel’ * a hdboruzé nagy-

52.,T-H.” 1914. 39.
53. Handk P., (szerk.): Magyarorszdg torténete IV. Budapest 1975. 545.
54.,,T-H.” 1914, 45.
55.,,T-H.” 1914, 38.
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hatalmakat, de szava siiket fiilekre taldlt. A hdbord meginduldsa utdn a kiilonboz6 egyhd-
zak képviseldi is sajdt kormdnyaik erdfeszitését timogattik. Ez aldl nem volt kivétel a
magyar katolikus egyhdz sem.

Bar Kdrolyi Mihdlynak sikeriilt hazatérnie — amerikai \itjarél hazautazéban — egyes
elvbardtait, igy Buza Barndt is, a tekintélyes fiiggetlenségi pdrti képviselGt, a francia
hatésdgok ellenséges dllampolgarként Srizetben tartottdk.’® Bardtaihoz intézett iizenetét
(. Brest) kozli még 1914-es szdmaiban a ,, T-H.””% 7

*

Hogyan vonhatjuk meg tehdt a Tokaj-Hegyalja 1914. évi esztendejének, a hetilap
politikai irdinymddosuldsinak mérlegét? Az 1913-as esztendét ,értékel$” cikk jelentette
a kiindulépontot, amelyben éles kormany (Tisza) - ellenesség és a fiiggetlenségi (ellen-
zéki) er8k Osszefogdsa volt a vezérld gondolat. A munkapdrt politikdjdval, az osztrdk
elnyomdssal valé kovetkezetes szembendllds mellett, megfért az uralkodé irdnti hiiség
hangoztatdsa. S még egy: br. Harkdnyi Jénosnak kereskedelemiigyi miniszterré vald ki-
nevezését — 1. a szerencsi uradalom egyik birtokosa — els§ oldalon k6zolték le, kiemelve
Htisztelt és kedvelt” egyéniségét és rdmutatva arra, hogy nem valami kedvez§ politikai
szitudcioban foglalta el a barsonyszéket. A lap feltételezi, helyi gondokon is segitd okos
gazdasagpolitik djat.

Politikai jsighoz képest nem til jelentSs — e témakorbe tartozé — cikket kozol a
lap, inkdbb a helyi kozigazgatds, tirsadalom és kultura ligyei szerepelnek oldalain. Min-
denesetre kiemelt ,,els6 lapos™ teriilet, a honi kiil- és belpolitika fordulatai (orszdggyilési
tuddsitdsok) és a fliggetlenségi pdrttal kapcsolatos események. A kormdnyzattal valé
szembendllds, annak hangneme egészen a trénérokds meggyilkoldsdig nem véltozott. Kiil-
sGdlegesség illetve megfogalmazds kérdése, hogy a T.Haz tobbsége — a lap szerint és
enyhén szélva — alkalmatlan szerepének betoltésére, hogy a nemzetiségi kérdésben el-
foglalt dlldspont ,,Tiszdbb a Tiszdéndl”, s az egyediil idvHzité megoldds kronoldgiai sor-
rendben Kossuth Ferenc haldla utdn, gr. Andrissy Gyula, majd kozvetleniil a hdbord
kitorése el6ttsl gr. Kdrolyi Mihaly.

Mindossze 8 lapszdmot foglal magidba az els6 mddosuldst jelent§ szakasz (27—35
kozott). JelentSsége mégis nagy. Természetes, hogy a ,,T-H.” k6z6lt anyagdnak ardnyai
megvidltoztak az dllanddéan viltozé, s hdborit elkerilend6 — el&segits hirek érkezése
szerint. Az viszont figyelmet érdemel, hogy a budapesti keltezésl tuddsitdsaiban a Pesti
Hirlap, Vasérnapi Ujsdg, Orsz4g-Vildg, Est lapokra tdmaszkodé hetilap maradt a kormany-
parti lapok mérsékeltebb hangvételénél és nem kovette a fiiggetlenségiek kiélezettebb,
hdborus siirgetd megfogalmazdsat. Bir a magyar sajtéban akkor dltalinosnak mondhaté
oroszellenesség itt is megtaldlhatd. Tul azon, hogy — akkor még hitték (hihették) -- ismét
vélsdghelyzet dll fenn, a békiilékeny hangnem Szerbia ellenében is meghatarozé voit.

Felkésziilés, gytijtések, kérelmek helyi viszonylatban természetesen (? !) mdr helyet
kaptak a lap oldalain. Mindent Gsszevetve, 1914. jilius-augusztusban a ,,T-H.”” nem volt a
héborus uszitis eszkoze.

56. ,, T-H.” 1914. 39.
57.,,T-H” 1914.51.
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Nehezen kiilénithetd el a harmadik, befejezd szakasz. Tulajdonképpen a harctéri
események meginduldsa, azok kozlése magyardzza. Ezen til az els§ oldalt, (s6t meg
tobbet is) a ,,Legujabb siirgdnyi hirek” foglaljdk el: 1. , Miniszterelnokség sajtéosztilya”
»Német féhadiszdllds jelenti”, ,Hofer vezérSrnagy, a vezérkar fénokének helyettese”.
Kiemeltek az északkeleti orosz, valamint a déli szerb front eseményei, kozblve az esetleges
szerencsi vonatkozdsokat.

A hibort tdmogatdsa egyértelmiivé vilik. Nincs mdr kormdny pérti és ellenzéki meg-
nyilatkozds, mindenki a hdbord mellett. A tdjékoztatds anyaga gyakorlatilag minden lap-
ndl azonos. A hdborus lelkesedés felszitdsa hazafias kotelesség, a ,,T-H.” sem kivétel.
Nincs olyan megnyilvdnulds ami pacifista lenne. Inkdbb november-decembertdl a bele-
nyugvis meghatdrozo. ,,A helyzet” cikksorozat sugallja ezeket a gondolatokat.

S mit kindl, mit kivin az 1914-et befejezG december 25-i szdmdban a szerencsi
hetilap ,,V6ros kardcsony® cimszé alatt? Sz6l a harangszd, a templomi ének, az esdekld
fohdsz és mellette az agyuk, gépfegyverek, szuronyok szava. Az illuzérikus gyGzelemvirds
mellett megvan a bizakodds, a béke utdni vagy: ,,Most sajndlkozunk a hullé véren, ami
vorosre festi linnepiinket, de lesz majd szdimunkra — fehér kardcsony, boldog kardcsony.”

VERANDERUNGEN IN DER POLITISCHEN ANSICHT DER
WOCHENSCHRIFT ,,TOKAJHEGYALJA”
IM JAHRE 1914

(Auszug)

In der Studie wurde das Material einer Wochenschrift aus dem Komitat Zemplén im
Jahre 1914 von dem Standpunkt aus betrachtet, wie sich das politische Profil der Wo-
chenschrift nach dem Ausbruch des ersten Weltkrieges verandert hat.

Die Wochenschrift war eigentlich ein Unabhingigkeitsblatt, mit reicher wirtschaft-
lichen, gesellschaftlichen und kulturellen Beilage. Ihr Profil war die Umgebung von
Szerencs, die Landschaft Tokaj-Hegyalja. Bis zu dem Ausbruch des Weltkrieges hat sie die
Unabhingigkeitspolitik der Opposition von Ferenc Kossuth, spiter Mihdly Kérolyi ver-
kiindet. Der Ausbruch des Weltkrieges war aber eine Wendepunkt. Die Wochenschrift
wurde nachdem radikaler, als die Blatter der Regierungspartei.

In der Studie wird das Artikelmaterial des Jahrganges 1914 in drei Abschnitten
vorgestellt. Der erste umfasst die Epoche von Jahresanfang bis zum Kriegsanfang. Der
zweite ist die Epoche bis zu Beginn der echten Waffenkdmpfe, der dritte Teil gibt An-
gaben zu der Kriegsgeschichte der unmittelbaren Umgebung von Szerencs.

Die Studie ist ein Versuch, unaufgedeckte Angaben zu der ungarischen Pressege-
schichte der Provinz zu verdffentlichen. ' I

Jozsef Falussy
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