ETNIKAI HATAROK ESNEMZETISEGI HATASOK
BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN MEGYEBEN :
' A KENDERFELDOLGOZAS .
ROSTELOKESZITO MUNKAFOLYAMATABAN

DOBROSSY ISTVAN—FUGEDI MARTA

" A torténeti Abatij, Borsod és Zemplén telepiiléseinek tilnyomé tobbségé-
. ben, elsGsorban a Biikk- és a Zempléni hegyvidék vasari lehetGségektdl és ke-
reskedelmi titvonalaktdl elzart falvaiban a rostnovények, elsGsorban a kender
feldolgozasa a 20. szazad kozepéig meglrizte jelentGségét.r A parasztgazda-
sagokban készitett vaszonféleségek és vaszonalapanyagu termékek sokasiga a
haztartas, a gazddlkod4s, valamint a ruhdzat redlis igényeit elégitették ki. Ennek
kovetkezményei koziil figyelemremélté az, hogy a kenderfeldolgozas eszkoz-
készlete, szokincse, az egyes munkafolyamatok — drnyalati kiilonbségek le-
vondsara is lehet8séget adé — elnevezései napjainkig megd6rzodtek, s a levéltari
kutatdsok (hatartérképek, tagositasi iratok, a kenderfoldek &rokiSdését is fel-
tiintetd végrendeletek) mellett néprajzi modszerrel jol gyijthetSk.?2 A miskolci
Herman Otté Muzeumban Grzott targyi és dokumentacios anyag, valamint a
tobb, mint egy évtizede végzett sajat kutatasok, gyiijtések adatainak felhaszna-

~ 14s4dval alabbiakban a kenderfeldolgozas munkafolyamatabdl egy részmozza-
" natot, a rostmindsitést mutatjuk be. A rostmindgsités a kenderfeldolgozas rend-
szerében viszonylag rovid ideig tartd, de a tarsasdgban végzett, un. kaldka mun-
kéra lehet&séget ado olyan mozzanat, amely a terminolégidk és elnevezések
gazdagsagat valamennyi munkafazis koziil talan a legjobban &rizte meg. Ezek
. az 4rnyalati kiilonbségek lehet8séget adnak megyénk etnokulturalis jelenségei-
nek megfigyelésére, a kiillonbdz6 nemzetiségli 18. szdzadi, vagy az azt megel6z8
telepitések és a betelepiil6k egy-egy falura gyakorolt kulturhatdsanak, az 4t-
- adas—atvétel kérdésének megvizsgaldsara, térképre vetitésére is (1. kép).

A kenderfeldolgozas munkafolyamatainak sorrendjében a rostanyag ki-
bontdsat a hancsrészek koziil (amelyet toréssel, tiloldssal érnek el), a rostanyag
mindsitése, a vékonyabb-durvabb és a hosszabb-rovidebb szalak elkiiloni-
tése, majd osztdlyozdsa koveti. Ez a rostanyag fondsra vald elGkészitésének
utols6 mozzanata. Eszkoze a rostfésii, a munkafolyamat terméke a megfon-
haté, tobbféle mindségben elkiilonitett szalas rostanyag. E munkafazison beliil
alibbiakban a munkaeszkozt, magit a munkafolyamatot, majd a mindsitett
rostot és a rostanyag tdroldsi, felhaszndlasi formait, a felhaszndlas teriileteit
vessziik vizsgalat ala terminoldgidik, megyéink teriiletén hasznalt és ismert el-
~nevezéseik alapjan.

_ 1. A rostmindsité munka eszkoze. A mindsités eszkdoze mindkét végén fél-
korben kivagott, kiilonbozd szélességii és hosszlisagu deszkalap, amelynek ko-
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1%
|
2, kép. Szegrozsds rostfésli 1835-bél. Brocko 3. kép. Borsod-Abaiij-Zemplén megyében
T. felv. dltaldnosan elterjedt rostfésii forma

a 20. szdzad elejérdl. Brocké T. fely.

zepére valtozo6 nagysag és siirliségli, koralaki szegrézsat erdsitenek (2-3. kép).
A hosszu vastiiket tartalmazé rézsa, attél fiiggéen, hogy ciganykovécs készi-
tette, vagy gyari termék, négyszogletes és gdmbolyii szogecsekbdl 4ll, A deszka-
lap két vegének félkor alaku kiképzése a 1ab és a kéz tamaszaul szolgal. Ezeken
megtamaszkodva a kézbefogott, vagy kézfejre tekert rostanyagot a szegrozsiaba
csapkodjak, azon keresztiil hiizgdlva érik el a szélak egymds mellé rendezddé-
sét, masrészt hosszuk szerinti elkiiloniilését.

Az abaji, borsodi és zempléni falvakban éltaldban egy, Osszefiiggd terii-
leti elterjedést nem mutatéan két, szérvanyosan haromféle rostféstit hasznal-
nak egymas utdn. Tobb rostfésii hasznélataval 4—6 féle a végtermék 4ltal meg-
kivant minGségii rostanyagot 4llitanak el8, s mindegyiket mds elnevezéssel kii-
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16nbdztetik meg. A mindsitett rostféleségek szama sokszor egy-egy telepiilésen
beliil is valtozo, de elnevezésitk mégis telepiiléseket, teriileteket tesz jellemzové,
etnikailag megkiilonboztethetGvé. A minSsitett rostféleségek szama egy-egy tele-
piilésen vagy teriileten a kenderfeldolgozas hagyomadnyaira és intenzitdsara
utal. Ez nemcsak megyéink telepiiléseinek, hanem a magyarorszagi kender-
kultaranak is altalanosan megfigyelhetd és jellemz8 vonasa.® Ahol egymas utén
két (Aszald, Beret, Fiizérkomlés, Halmaj, Hercegkiit, Mogyordska, Nyiri, Pd-
nyok, Pusztafalu, Sata), vagy tobbféle (Abaujvar, Hernadszentandras) rost-
féstit hasznalnak, tehat ritkabbat és siirlibbet, ott az eszkoznek is megkiilon-
boztetd elnevezései alakultak ki. Igy kétféle rostfésii esetén (csak néhanyat ki-
emelve) ecset-gereben (Halmaj), fésti-gereben (Séata), ecset-pdtyoszold (Mogyo-
réska), héhel-gereben (Hercegkut) elnevezések ismeretesek. Harom rostfesii
hasznalata esetén (Abaujvar) vasecset-ecset- pdtyoszold megkiilonboztetd elneve-
zései vannak a munkaeszkoznek. Ezek az elnevezések — amelyeket alabbiak-
ban részletesen elemziink — a magyar kenderkultira torténetének korai réte-
geibe nydlnak vissza. :

Megyéink teriiletén a parasztgazdasagok lényegesen eltéré vonasai, erd-
sen kiilonb6z8 gazdasagi és gazdalkodasbeli jellemzbi, a foldrajzi adottsagok
és lehet8ségek sokszinlisége miatt jelent6ssé fejlédhetett, és a 20. szazad koze-
péig meglrz6dott a vandorkereskedelem. A héazalé és vandorkereskedelem
részben a piacokon keresztiil, részben a piaci helyek megkeriilésével a paraszt-
gazdasigok gazdasagi kiillonbségeit igyekezett kiegyenliteni. Nivellaldé szerepe
volt a paraszti termékeldallitas szamos teriiletén, ezen beliil a kenderfeldolgo-
zasban is. Ez megfigyelhetS ilyen résztémaban, a munkafolyamat egyetlen
eszkozének beszerzésében is. Néhany példat az eszkoz készitésére és beszerzé-
sére: Egerszogbe a rostfésiit a 20. szazadot megel5z6 és a szazadfordulot ko-
vetd néhdny évtizedben oldh-cigany vandorarusok hordtdk, altaldban élelemért,
gabonaféléért, ritkabban pénzért értékesitették. A faluban sem a helybeli ko-
vacs,sem a mesterkedd parasztemberek nem foglalkoztak készitésével.* A Zemp-
1éni hegyvidék fafeldolgozasardl és eszkozkészitésérdl hires falvaiban, igy
Mogyordskdan is a vasrozsat ciginykovacsok készitették, az eszkdz diszesen
faragott farészét pedig mindenki sajat maganak készitette. Az 1950-es években
a kozségben még jelent8s volt a kenderfeldolgozas, de ekkor mar az esztergalt
guzsalytalphoz, rokkdhoz, fonal- és vaszonszapulohoz hasonldéan a rostfésiit
is helybeli mesterember készitette.> Megyaszon a gerebent firds cigdnyok ké-
szitették, azok is arultdk, de a récens gy(ijtések adatai szerint a helyi boltban
is lehetett vasarolni.® Sajat gy(ijtéseink adatai szerint valamennyi munka-
eszkoznek, félkész és készterméknek legnagyobb beszerzési piaca Miskolc volt.
A szomszédos falvakbdl, de vonattal tavoli vidékekr6l is eljartak ide vasarolni.
Aszald, Bbcs, HejBkeresztlir, Onga lakosai hasonléan Miskolcrol vasaroltak -
a gerebent, s ugy emlékeznek vissza, hogy annak a készitésével csak a cigdnyok
foglalkoztak.” Minden bizonnyal egyeduli az az eszkozkészitési moéd, amelyet
Palddi-Kovdcs Attila ir le Bolyokrol. Az Ozd melletti kozségben a rostfést fa-
jat a gazda maganak készitette, a koralakura kiképzett fejbe kihegyezett acél-
drotot erdsitett, vagy a deszka lapjaba verte bele az acélszogeket, s ezt kdve-
téen végeit kihegyezte.® , : L

-
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Adataink arra utalnak, hogy az eszkoz készitésének lehettek helyi, sajatos
modjai, ezek a maguk részére egyedileg, alkalmilag készitett darabok voltak.
Gyari készitésli eszkozok alkalmazasara is utalnak a gyijtések, s ezek kore
minden bizonnyal b&vebb lehetett, mint eddigi ismereteink azt mutatjak. Leg-
gyakoribbnak, csaknem altalanosnak azt tekinthetjiik, hogy az eszkoz készi-
tésel, (;’:rtékesitése elsédlegesen vandorcigdnyokhoz, ciganykovacsokhoz kap-
csolodott.

A rostfésiild munka egyetlen eszkdoze megyéink teriiletén az alabbi ter-
minolégidkkal fordul el&: gereben, ecset, (ecsetell, dcsot, ecsellG), fésii, héhel,
(héhd), vond és pdtyoszols (4. kép).

A gereben sz6 szlav eredetd, valészinlileg valamelyik déli szlavbol szér-
mazik.® A szoénak a bolgarban, szerb-horvatban és a szlovénban is *Heckel’,
azaz ’gereben’ jelentése van.!® ’Len(kender)-gereben, gyapjligereben és fési-
jelentéssel megtalaljuk megfelelGit az északi szlav nyelvekben is.!* Figyelemre-
méltd, hogy a szlovakban ezek koziil a *fésti’ jelentése csaknem kizardlagos.!?
Ez a fésfi terminus szorvanyosan el6fordul a borsodi teriileteken is, ami azért
lényeges, mert Magyarorszagon sehol masutt nem talalkozunk vele.!* Ez az
elnevezés Bbcs, Hernadnémeti, Sajolad kozségekben a récens gydjtések szerint
— nem kimutathatéan — szlovak atvétel, bar nem kizart, hogy egykori szlo-
vak telepitések kultirhatasanak tobb generaciés atsziir6désével, ill. fennmara-
dasaval allunk szemben.

A gereben elnevezés tehat szlav atvétel. Ez azonban eredetileg nem arra
az eszkozre vonatkozik, amelyet teriiletiinkon igy ismernek, és igy neveznek.
A rostmindGsitésre szolgdlo eszkdzok Gsibb, a magyar nyelvteriileten csak szor-
vanyos emlékekben elSforduld valtozata a fésiiszer(i szegsoros eszkoz, s erre
vonatkozik a szlav nyelv gereben elnevezése. Az eszkdz hasznalatara megyéink
teriiletén is csak szérvanyos emlékképek utalnak. Mogyordskan ecsetnek neve-
zik a szegrézsés rostfésiit, de a kendermunkanal hasznélt ecsetszer(i eszkozre
mar nem emlékeznek. Ugy tudjak, hogy a faluban és kornyékén a gyapjafésii-
Iéshez hasznaltak szegsorokbol allé, féstszertt, féstinek nevezett munkaeszkozt.14
A targyi anyag alapjan Szolnoky Lajos éllapitja meg, s ez — az alabbi példabol is
lathatéan — vonatkozik teriiletlinkre is, hogy a szlav népek gereben terminussal
jelolt eszkbze a magyar szegsoros gerebennek és nem a szegrozsdsnak felel
meg.'® A szegr6zsas rostfésiik ma mar az egész magyar nyelvteriileten megtaldl-
hatdk, s legelterjedtebb jelolésiik a gereben elnevezés.'® Az altalunk vizs-
gélt teriileten a gereben elnevezés (csak a szegrozsas rostfésiit értve) az Alfold
felé esd, délborsodi telepiiléseket kizarolag jellemzi. Ez beilleszkedik a Szolnoky
Lajos 4ltal vazolt orszagos képbe, amely szerint a szegrozsas rostfésii gereben
elnevezése altalanos és kizardlagos a Dundntulon, valamint az Alfoldon. Mas
elnevezés csak Pest megyében €s az észak-magyarorszagi megyék falvaiban for-
dul el8.'” A gereben elnevezés elterjedésének megyéink teriiletén hizéodik a
hatdrvonala. Igy Arld, Dédestapolcsany, Kisgy6ér, HejObaba, Priigy, Tisza-
karad, Karos, Vajddcska és Zemplénagard vonalatdl délre kizardlagos eld-
forduldsu, ettdl északra pedig eléfordul ugyan, de mas elnevezések egyideji
hasznalataval. A Bodva-volgy falvaiban vond, a Zempléni hegyvidéken pedig
az ecset, fésti terminoldgiakkal keveredik.
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A fent emlitett falvak hatarvonalat képeznek a rostmindsité munka el-
nevezésében is, de megkozelitSleg hatarvonal ez a kenderfeldolgozas mas mun-
kafolyamatainak terminolégidiban, és a kenderen tul a foldmiivelés-gazdalkodas
szamos teriiletén is. A hegykozi, az észak-borsodi és a Biikk-vidéki falvakbol
a dél-borsodi teriiletek felé haladva a foldmiivelés egyre tobb hasonlé vondst
mutat az alfoldi teriiletekkel. A kapas- és takarmanynovények folyamatos tér-
héditasaval, a gyari textiltermékek gyorsuld iitemi elterjedésével ezekben a
falvakban — az Alfold falvaihoz hasonléan — a kender gyorsan kiszorult a
hatarbol. Az északi és hegyvidéki teriileteken a kender nem keriilt be a vetés-
forgéba, mindig megmaradt a kerti jellegli miivelés és termesztés keretei ko-
zott. A kender szant6foldi termesztésbél vald kiszoruldsa parosult a vdszon-
termékek iranti igény csdkkenésével, s a termesztés megsziinését eredményezte.
Megyéink déli telepiiléseinek alfoldi hasonlosdga, a hasonlésag szamos jele és
emléke kozott ott talaljuk a rostmindsité eszkoz gereben terminolédgiajat. Az
eszkozt természetesen nem, mert ugyanannak az eszkdznek mas elnevezéseirsl
van sz6 az északabbra esd teriileteken, telepiiléseken.

Az ecset sz6 szintén szlav eredeti, ’sortébdl késziilt simitdeszkoz’ jelen-
téssel keriilhetett at a magyarba.'® Egyéb, e t6rél szarmazé valtozatai: desot,
ecseteld, ecsells. El6fordulasinak minden helyén a szegrézsas rostfésit értik
rajta. A szlovak Szadeld (Zadiel) és Lédec (Ladce) mellett csak megyéink terii-
letén el&forduléd terminologia. Elterjedési teriiletei viszonylag jol koriilhatarol-
hatok. A 4. kép tanulsdga szerint jelentSs el6forduldst a Zempléni hegyvidéken,
s hasonlban zart egység a Bodva vidéki el6fordulas. Csupdn néhany telepiilé-
sen fordul el (Fony, Haromhuta, Regéc, Fiigbd, Szin, Arka, Baskd, Teresz-
tenye, Szogliget, FelsGregmec) a terminologia egyediili hasznalata. Ebbdl a
mindsités durvabb, elnagyoltabb formajira gondolhatunk. Kivételt képez az,
amikor az ecsettel kétszeri rostmeghizassal négyféle mindséget kiilonitenek el.
Az el6forduldas tobb helyén a gerebennel, pdtyoszoldval, vondval keveredve
minden esetben tobb, de legaldbb kétféle mindsitSeszkdz hasznalatira utal.
Tekintettel arra, hogy ez az elnevezés szlovak teriileten ismeretes, minden bi-
zonnyal itt is szlovak kultirhatasrol van szo. Az elterjedés megfelel a 18. sza-
zadi szlovak telepitéseknek.'® Ebbe a terminolégiakorbe tartozik, s csupan
mint érdekességet jegyezzilkk meg a rostfésti Rudabanydcskan ismeretes vas-
gerebe’ elnevezését. Szatmar megyébdl idetelepiiltek hoztdk magukkal ezt a.
kifejezést, amit aztan a faluban néhdnyan atvettek, haszndltak. Szatmdir és
Bereg megyékben (Gulacs, Gelénes, Milota, Nagybodony, Gat, Makkosjanosi)
kornyékén a szegrozsas rostfésiit vasecset elnevezéssel ismerik.2? Az eszkdzon
végzett munkat fésiilésnek, ecsetelésnek, ecsellésnek mondjak, s ez teszi bizo-
nyossd azt, hogy egy eszkdz tobbféle elnevezésébdl a haszndldék hogyan hoz-
nak létre 1j terminologiat.

A vond elnevezés a Boédva—Sajo folydk vonaldban és a Hernad folyd
vonalatdl nyugatra, jol koriilhatarolhato, folydk altal bezart hét telepiilésen
(Bodvaszilas, Szalonna, Varbéc, Egerszog, Edelény, Boldva, Szendrd) fordul
el6. A sz6 eredetére, vagy masutti el6fordulasidra nem tudunk adatokat, mind-
Ossze annyit, hogy Szinnyei Jdzsef vonogatd néven Udvarhely megyéb8l emlit
egy eszkozt, amelyet a megtort kender szaritdsira hasznaltak,?* de ennek ter-
mészetesen nincsen kdze a Bédva-vidéki rostfésiihoz. Figyelemreméltd, hogy
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a borsodi telepiilésekre nem jellemz& székes guzsaly ugyanezen a teriileten lel-
het6 fel, s ezekben a falvakban is megtaldlhato.

A fésii elnevezés a Sajé és a Hernad foly6 6sszefolyasanal mindéssze ha-
rom telepiilésen ismeretes (BScs, Herndadnémeti, Sajolad). A szé kenderfeldol-
gozassal kapcsolatos multjarél nincsenek ismereteink, a magyar nyelvteriileten
az eszkodz neveként sehol sem fordul elS. A vondhoz hasonlbéan a fési is a vo-
ndssal, megvondssal, fésiiléssel, megfésiiléssel, mint a végzett munka megneve-
zésével lehet Osszefiiggésben, valdszintien a munkafolyamat neve keriilt 4t az
eszkozre. Ezt latszik bizonyitani, hogy mindkét kifejezés néhany esetben a
gereben elnevezéssel keveredve, azzal egyiitt fordul eld.

Egyszeri el6forduldsa (Hercegkiit) ellenére is figyelmet érdemel a héhel
terminologia, amely a gereben elnevezéssel, két eszkdz egyidejii hasznalata mel-
lett fordul elS. A két eszkozzel végzett miivelet kozott nem tesznek kiilonbséget,
altalanosan fésiilésnek nevezik. A munkaeszkozt jelolé héhd-héhel-léhel elneve-
zés nagy elterjedést mutat a nogradi, észak-pesti teriileten és Erdélyben.2?
A sz6 a német *Hechel’ hasonld jelentésii szobdl szarmazik.?® A szegrozsas
rostmindsits eszkdz német kozvetitéssel keriilt Magyarorszagra, ill. a 16. sza-
zadot megel6z6 felvidéki és erdélyi német telepitésekkel azokba a falvakba,
ahol a terminolégia napjainkban is jellemz8en fordul el6.2* A Zemplén megyé-
ben megtaldlhatd héhel eszkdznév a Hercegkutra telepiilt németeknél tallhaté
meg. Ennek nyomai az anyagi kultira mas teriiletén (pl. erdei gyiijtogetés) is
kimutathatok.?s

A pdtyoszold elnevezés abaiji, zempléni el6fordulast mutat (Nyiri, Pa-
nyok, Abadjvar, Mogyordska, Pusztafalu, Fiizérkomlés, Beret). Egyediili
terminolégiaként ritkan hasznaljak, altalaban ott fordul elS, ahol az ecset,
ocsot elnevezés ismeretes. Jelolhet egy rostfésiit, de utalhat két killonb6zd
min&ségii (durvabb, finomabb) eszkdz hasznalatdra. Mogyordskan dgy em-
1ékeznek vissza, hogy ,,a pdtyosz elnevezés abbdl az id6bsl szdrmazik, amikor
csak egy, sliri vasecsetet hasznaltak. Az ecsetben maradt rostnak csepd, a
kézben maradt j6 min8séglinek pedig pdtyosz volt a neve. Amikor aztdn két-
szer ecselltek, a legjobb minGségii lett a szdl, amit masodszor, vagy egy masik-
ban megecselltek, annak a neve lett pdtyosz. A finomabb fogu ecsetet aztan
elnevezték pdtyoszoldnak, gy, hogy ez ma is igy van.” A népi magyarazat
barmilyen egyszeriinek tiinik, igaz, elfogadhato fejtegetés.

A pdtyosz sz6 keleti szlav atvétel a magyarban, s a foldrajzi elterjedése uk-
ran hatast sejtet.2® Lebedeva N. I. szerint az ukranban hasonld, tehat kozepes
rostmin&séget jelol.?” Szolnoky Lajos a keleti szlavbol atvett sortés ecsetet és a
hozzakapcsolodod pdtyosz, valamint pdc rostmindségeket Osszetartozonak tart-
ja, s ugy véli, hogy a pdtyosz és a pdc rostmin8ségek eléforduldsai a sortés
ecset egykori elterjedését mutatjadk. Ahol a pdtyosz sz6 tehat megtaldlhato,
ott korabban a rostmindsités eszkoze az ecset volt.28 Ennek igazolasat l4tjuk
abban, hogy a zempléni el6fordulds valamennyi helyén a pdtyosz, mint rost-
min8ség Osszekapcsolodik a pdtyoszoldval, mint a mindsités eszkozével, s
mindl(lett6 osszekapcsolodik a szegrozsas rostfésli ecset, ecseteld, ecselld elneve-
zésével,
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2. A rostmindsités munkafolyamata: A rost mindsitését és osztalyozdsat
megel6z6 munkafizisban a toréssel, a tilolassal kibontjdk a rostanyagot a
hancsrészek kozill. Hancstoredék még nagy mennyiségben marad a rostok
kozott, ezért a pozdorjdnak mnevezett torekanyagot ujabb torési és puhitési
miiveletekkel tavolitjak el. Célja mindegyiknek az, hogy a mindGsitésre keriild
rost miné | kevesebb, a gerebenezést akadalyozd, a rostanyagot szaggatd, fas
toredéket tartalmazzon. A megoldas formai kiilonbdzbek, teriileteket nem
minden esetben jellemeznek, de k6zottitk szamos eljaras nagyon sok archaikus
vonast drzott meg. Ilyen eljarés a tilolt kender 1abbal valé megtiprésa, tapos4-
sa, amely altaldban tarsasagban végzett munka. Ismeretesek kiilon a puhitds
céljara készitett korbenforgd dorzsolék, fakeretb8l készitett rosttiprok. Me-
gyéink teriiletén nagyszdmu kendertéré malom iizemelt a 19. szdzadban, k6-
zuliik sok még a 20. szdzad elsé harmadédban is. Ezek egyrészében lezuhand
fabunkok, bakdk puhitottak a rostanyagot, mig Gjabb, kendertoréshez is hasz-
nalhat6 valtozataikat korbenfuté vashengerrel szerelték fel. A puhitdst szol-
gélta tovabbd a dézsaban vald aztatas, a kalapdccsal, fatonkon vald tartds
torés, de ismeretes olyan eljards is, amikor a megtilolt kendert dgyba raktdk,
a test melegével ¢s stlyaval puhitottdk, tiportdk, torték.2® Ezek a torési, fino-
mitasi eljardsok magyardzzak, hogy a mindsitésre elkészitett rostanyagot a
minssités megkezdése eldtt, napos idGben kiteregették az udvarra, a gazdasagi
épiiletek elé és kisiittették. Ezzel szaritottak, érdessé, merevvé tették azt a to-
rek-anyagot, amely még a rostok kozott maradt. A ropogdsra szdradds utan
a kiilonbozd egységekben rogzitett kendert szétbontottak, a tild labadhoz, vagy
mas eszkdzhodz verve kiporoltak, kicsaptdk, s ezt kovette a gerebenben vald
tobbszori meghiizgdlds, megvonds, a rostmindsités miivelete. A tilolds mellett
ez a masik olyan munkafolyamat, amely csak akkor végezhetS, ha nem ned-
ves, nyirkos a szalanyag, ezért a mindsités munkajat napos id&ben, 4ltaldban
az udvaron végezték. A gerebenben egyszeri meghuzéds utdn két, tobbszori
meghuzas utan négyféle min&séget, két gereben hasznalata soran altaldban
négy, hat minGséget értek el. A mindsitett rostanyagot a minGségtol fiiggben
ujbdl egységekbe rogzitették, s a fonds megkezdéséig zsdkban a padlason,
vagy szaraz helyen, altalaban a kemence kornyékén taroltak, szdritottak.

A rostmindsités a munkafolyamat rovidsége ellenére is gazdag terminol4-
gidban, f6leg vonatkozik ez a mindsitett rostanyag elnevezéseire. Ezért ot,
egymastol tavolesd, megyéinket jOl reprezentald kozségbdl (Zemplénagard,
Megyasz6, Sata, Szuhafs, Szirmabesenyd) kozoljilkk a munkafolyamat elmon-
dasat, ill. annak lejegyzett anyagat. Zemplénagard: ,,A gerebenezés is ugy jo,
ha meleg a szdsz, ilyenkor két markos bdbot (ti. a torés, tilolas utdni rogzi-
tési forma, mértékegység neve) megfelezik, a félbdbot a hegyénél jobb kézre
csavarjak, a bal kézzel végzik ezt, majd az egyik labbal fogva a gerebent, a
jobb kézzel at meg athhzzak a szdszt a gereben fején. Aztan megforditjak, a
szosz masik végét is meghiizzak, a félbdbokat ismét egymasba rakjak. Amit
pedig az eszkdz lehlz a filszoszr6l, az lesz az aprdszész, a csepii, melyet aztin
vastagfonalnak fonnak meg. Ezt a munkat a nagygerebenben végzik, ... 8—
10 igen hegyes vasszogekbdl all... A simitd gereben ugyanilyen, csak a fogai
négy-ot centisek, slirvebbek és vékonyabbak, mint a nagygerebené. Ebben a
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kisgerebenben ismét meghtzzdk a fejszdszt, és ami a kézben marad, az lesz a
Sfejeszosz, amit pedig a gereben lehiz, az lesz a szdlszdsz. A szdlszdsz finomabb,
mint a csepfi.”3® Megyaszd: ,,A csindldst, vagy gerebenezést napos idében csi-
naltdk. Két gerebent hasznaltak, az egyik asszony verte le a nagyon, amikor szép
sima lett, a mdsik asszony folytatta a s(irlin. Ami a nagyon maradt, az lett a
csepii. EbbOl lett a zsdk, a ponyva, pokréc. Ami a siirli gerebenben maradt, az
lett a pdtyosz. A pdtyoszfonalbol lett a ponyus. Ami kézben maradt, szép sima
kenderbdl lett az ing, a gatya, zajdaruha, lepedd, tarisznya, gyuroruha, vastag-
kot8. A szdlkendert vékonyra, a pdtyoszt kdzepesre, a csepiit vastagabbra fon-
tak. Sokan azért nem csinaltak pdtyoszt a faluban, hogy erds legyen a zsak-
juk. A szdlkender egyik végére egy csomot kotottek, a masik végét kétfelé vet-
ték, és mind a két végére csomot kotottek, igy bdbu alakja lett. A babukat a
rosta sz€lére raktak sorba. Ilyenkor azt kérdezték egymastol: hany babut csi-
naltadl ma?”3 Sata: ,Minden hdzndl két gereben van, az egyik magasabb,
ritkabb fogu. El8szor ebben huztdk a kendert. Az elsé hizdsra fogban maradt
részt az alacsonyabb, siir(ibb fogin dolgoztak tovabb. Altalaban napos id6-
ben gerebeneltek, harom-négy asszony is egyszerre. A kendert beleiitik a fési-
be, akkor kicsit lefelé hizzak ki a szdszt. A kézbenmaradt szosz az elsGrend{l
kender, ez a jdszdsz, vagy feje. Ezt bdbuba csavartdk. A gerebenben maradt
sz0sz neve tincs. Ezutan a masik gerebennel osztalyozzdk tovabb. Beleverik a
tincset, ami a kézben marad, az a paldntos, ami a gerebenben, az a csepi.
A faluban kétféleképpen mindsitettek. Egyik esetben hdrmat, jdszdsz, paldntos,
csepii, masik esetben négyet, joszdsz, paldntos, gongyolds, csepii kiilonitettek el.
Ha négyfélét csinaltak, akkor az els6 hizasnal fésiiben maradt palantost még
egyszer meghuztak, ami kézben maradt, az lett a paldntos, a gerebenben ma-
radt tincs pedig a gongyolds. Minden egységet bdbuba csavartak, csak a paldn-
tosé kisebb lett, mint a fejkenderé. A masik kettdnek nem csinaltak fejet, csak
kéz kozott dsszegongyolték, megesavartak.®? Szuhafb: ,,A vonds a gerebenben
torténik. Az elsé vondskor a gereben fogai kozott maradt szalakat kiszedték és
osszeraktak. Mikor egy marékra vald volt, kétdgura csavartdk. Ezt nevezték
csepiinek. Az elsé vonaskor kézben maradt részt ujra vontak az el6bbi médon.
Ami masodik vonaskor a gereben fogai kdz6tt maradt, azt nevezték szdsznek,
vagy finom-csepiinek. Ezt szintén kétagura fonva tették el. Ami masodik vo-
naskor a kézben maradt, az a bdbuszosz, szdszi, finomszosz. Azért nevezték
bdbuszdsznek, mert ugy csavartak Ossze, hogy feje legyen, mint a babanak.
A babukat aztan Osszefontak koszoruba. A koszoru fondsa harom agira tor-
tént, Ggy, hogy a fejek kidlltak belSle. 12 babubdl késziilt a koszorid. A koszo-
rikat, a szoszt, meg a cseplit egy-egy hamvasba kotve taroltdk.®® Szirmabe-
senyd: ,,A faluban egy vagy kétféle gerebent hasznaltak. Az egyik siiriibb volt,
a masik ritkabb. Gerebelésnek, fésiilésnek mondtak, amikor beleverték a ken-
dert és meghuzgaltak a fogak kozott. Ha csak egyfajta gercbent hasznaltak,
akkor kétféle min&ségfit csinaltak. A jot kendernck mondtak, a rovidebb sza-
rut csepiinek. Ha valaki masképpen csindlta, mas nevet is adott neki. Aki a
csepiit meghiizta, annak még lett makdcdja is, de a kettd kozott mar nem sok a
kiildnbség. Ha jé volt a termés, sok volt a hosszu szdl, ha meg 6blyos (napégette,
megsiilt) lett, akkor meg tele volt csepiivel. Sok baj volt akkor a fonaskor,
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mert azzal lehetett mindent csindlni, mégis rovid maradt, sok volt benne a
pazderva. A kendert aztin bdbuba, azt meg koszoriiba kotottiik, a csepiit meg
kisboglydba gongyoltik. Egy kitilolt marok kenderbll, ha azt megfésiiltiik,
2 kisboglya csepii lett. Ha jé volt a termés, 30—40 boglya volt a csepii, a szd-
lasa meg vagy haromszor ennyi.”3*

A fenti példabol érzékelhetjiik, hogy az eszkdzOk leirdsdban, a munka-
folyamat elmonddsidban megyéink falvaiban lényeges eltérés nincs. A rostfé-
siilé munkat az eszkoz gereben nevébdl kovetkezéen leggyakrabban gerebe-
nezésnek nevezik. Ahol ecset a rostfésiilé munka neve, ott a munkafolyamatot
is ecsetelésnek, ecsellésnek mondjak. Szoérvanyosan, teriiletet nem jellem-
z8en vonds, megvonds (Szuhaf6, Szendr8, Hernadszentandras), fésiilés (Sata),
pdtyoszolds (Mogyordska, Pusztafalu, Fiizérkomlos) terminolégia fordul eld.
Megyéink déli részén, az Alfoldhoz kozel es6 falvakban az eszkozre nem utal-
va, csindlds a neve a rostmindsité munkanak. Ez a terminologia Cserépfalu,
Mez6kovesd, Tard, Szentistvan, Priigy, Tiszakarad és Vajddcska vonalatél
délre altalanos, az Alfold egészére kiterjed.3® Az 5. kép adataibdl megallapit-
Ee}té’dhlfgy megyéink teriiletén e terminoldgia orszagos elterjedésének hatara

uzodik.

3. A mindsitett rostanyag terminoldgidi: Megyéink telepiilésein a mind&si-
tett rostanyag rendkiviil valtozatos elnevezéseivel talalkozunk. A legjobb mi-
nd8ségli rostanyagot a kender, szdlkender, szdl, fej, fejszosz, szosz elnevezéssel
(6. kép), a kozepes mindséglit pdtyosz, makdca, paldnt, szdsz, tincs elnevezéssel
(71; kép), a legrosszabb min&séglit pedig csepii és kdc elnevezéssel kiilonbozte-
tik meg.

A legjobb minGségii rost elnevezései koziil a kender tiinik a legrégibbnek,
abbdl az id6bdl maradhatott fenn, amikor a magyarsag még nem ismerte a
rostmindsitésre szolgald rostfésiiket, s a kenderrostot a tobbszords tord és
puhité eljards utan mindjart megfonta. E feltevést Szolnoky Lajos arra alapoz-
ta, hogy magyar nyelvteriileten szérvanyosan mindeniitt megtalalta a kender
terminoldgiat.?® Abauj, Borsod és Zemplén megye teriiletérsl azonban nin-
csenek adatai. Feltevését alatdmasztja és annak helyességét igazolja, hogy né-
hany Alfold felé esé faluban (Szirmabesenyd, Arokt8, Tiszaeszlar, Tisza-
babolna, Mezdbkeresztes, Bécs) megtalalhato ez az elnevezés, az el6fordulas a
dél-borsodi teriileteken jellemzé foltot képez. Részben ezekben a falvakban,
de megyéink teriiletén szérvanyosan masutt is szimos olyan archaikus eljaras
Orz6dott meg napjainkig, amely Szolnoky Lajos feltevésének helyességét bizo-
nyitja. Kiilonosen figyelemremélté ezek koziil a megtilolt kender dézsiaban
val6 4ztatdsa, kalapaccsal valé puhitasa, vagy a kender agyba helyezése és a
test melegével torténd ,,sz0sz0sitése”. A dézsaban vald dztatast szoszmosdsnak
nevezik. Altaldban megfelel a kender terminolégia eléfordulési teriiletének.
(Ezen til megtalalhaté még: Cigand, Tiszakarad, Sajélad, Onga, Hernadszent-
andras, Aszal6é, Nyiri). A fejekben rogzitett kendert meglazitjak és Ongén
8—10 napig, Tiszakaradon és Cigandon egy hétig korpas vizben aztatjak. Mo-
sas utdn az eltilolt kendert napon szaritjak, majd szaritas utdn néhany helyen
még ismét eltiloljak. Cigandon mosas utan még kétszer dttorték a tilon, hogy



281

ETNIKAI HATAROK ES NEMZETISEGI HATASOK

1aspzaaauja Svduvisod n8psounu qqofsa) y *dzy 9

25078 <7
2502504 W
i M

1075 o
Jepusxypzs K
JpUSY e



282 . DOBROSSY ISTVAN—FUGEDI MARTA

puhuljon, oszlophoz verték, hogy szoszosebb, lazabb legyen, s a hdncsrészek
teljesen kiperegjenek belSle. A kender agyban valé puhitasaval a Hernad menti
falvakban talalkozunk (Bécs, Hernadkak, Sajolad, Kiskinizs, Fiigod, Abauj-
devecser, Hernadvécse), de szorvanyosan el6fordul a Zempléni hegyvidék fal-
vaiban is (Arka, Basko, Fony, Haromhuta, Mogyorodska).

Hasonlo6an a legjobb mindségii rostanyagot jelenti a szdlkender elnevezés.
Valészinti, hogy csak adatok hidnyaban eddig Bdcs, Onga, Sajélad falvakbol
ismerjiik, tehat arrol a teriiletrdl, ahol a kender megjelolést hasznaljak. Felté-
telezhetGen az anyag tulajdonsdaga kapcsolodott a kordbbi terminolégidhoz,
amelynek meglétére 17. szdzadi irdsos feljegyzések is utalnak.®’” Logikusnak
tlinik, hogy a kender elGtag elhagyasaval alakult a szdl elnevezés. Szolnoky
Lajos ugy latja, hogy a szdl terminus a fésiilé gyakorlat kialakulasdhoz kapcso-
l6dott, a Dunantilon jelent meg, jellemz6 eléfordulasa napjainkban is ott van,
s innen és csak késObb szlir6dott at a keleti teriiletekre.?® Ez az atsziir6dés
néhany alfoldi falutol eltekintve Magyarorszag északi, északkeleti megyéiben
jelentds teriileten érvényesiil. A 6. kép tanulsaga szerint Abatj, Borsod és
Zemplén megyék kovetkezd teleplilésein ismerik: Cserépfalu, Cserépvaralja,
Bogacs, Tard, Sély, Borsodgeszt, Varbd, Krasznokvajda, Faj, Beret, Fiigod,
Hernddszentandras, Kiskinizs, Hernddnémeti, Goncruszka, Panyok, Puszta-
falu, Nyiri, Regéc, Abaujvar, Baskd, Mogyoroska, Arka, Fiizérkomlos, Me-
gyaszd, Haromhuta, Hercegkut, Ujcsanalos, Nyomar, Radostyan.

A fej elnevezés — ugyancsak a legjobb minGségre utalva — a barkok lakta
teriiletet vagy kozvetlen kornyékét jellemzi (Nagyvisnyd, Szilvasvarad, Doma-
haza, Arlé, Jardanhaza, Kissikator, Sajémercse, Bolyok, Sajovelezd, Borsod-
nadasd, Dédestapolcsany, Malyinka, Tardona, Sajokaza, Banhorvati.) Megyéink
mas teriiletén csak szorvanyosan, rendszerteleniil fordul el (Priigy, Csobaj,
Tiszadada), a Duna—Tisza kozott és a Tiszanttilon mutat jelent8s, egyenletes
elterjedést. Az elnevezés kialakulasa minden bizonnyal 6sszefiigg a mindsitett
rostanyag tarolasi formdjaval, a fej alakba valo rogzitéssel.®®

A szosz kétféle jelentéssel ismeretes. Szorvanyosan az elsé osztdlyu rost-
anyagra vonatkozik (Biikkzsérc, Noszvaj, Szomolya, Imola, Kano, Egerszog,
Varboc, Szin, Kurityan). A Hernad-menti és a délborsodi falvakban a koze-
pes rostminGség jelolésére szolgdl. A szé finnugor eredetii, esetleg torok koz-
vetitéssel keriilhetett hozzank.® Valdsziniileg elGszor a csep(itél megtisztitott
rostanyagot nevezték igy, s az elnevezés a gereben hasznalata el&tti idére utal.*!
A magyar nyelvteriileten ez a terminus altalanosan elterjedt, a kdzepes ming-
ségii rost jelolésére hasznaljak. A megnevezés ilyen értelmdi, (tehat legjobb mi-
nGségre utald) hasznalata eddig ismeretlen volt.*2

A fejszosz elnevezés esetében minden bizonnyal olyan szodsszeolvadas-
rol beszélhetiink, amelyet praktikussagi szempontok alakitottak ki. A szdsz
és a fej elnevezések ilyen osszeolvadasaval talalkozunk a Bodrogkoz falvaiban.
A Bodrogkoz telepiilésein nagy hagyomanyai vannak a kenderfeldolgozas-
nak,*® s a kendermunkak intenzitdsaval parhuzamosan a tobbféle termék meg-
kivanta a differencialtabb elnevezések kialakitasat. A fejszdsz elnevezés a leg-
jobb mind&ségre utalva Karos, Karcsa, Cigand, Zemplénagard és Tiszakarad
telepiiléseken fordul eld.
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A kodzepes minbségre utald terminologiak koziil teriiletiinkdn a pdtyosz,
a makdca, a paldnt, a sz0sz és a tincs elnevezések fordulnak el (7. kép).

A pdtyosz sz6 eredetére vonatkozd ismereteinket a rostmindsité miivelet
pdtyoszolds elnevezésével kapcsolatban kifejtettiik. Ez teriiletiinkdn csakis a
kozepes rostmindséget jeloli, de ezen beliil lehet a masodik, a harmadik, vagy
a negyedik min3ség elnevezése. Ha harmadik rostmindségre utal, dltaldban a
makdca elnevezéssel egyiitt fordul eld. Ahol mindkét elnevezés egyidejii hasz-
ndlataval taldlkoztunk, ott biztos a két mindsit6 eszkdz alkalmazdsa, s az,
hogy a masodik minssité eszkdz neve ecset, ecseteld, ecsell§, vagy az ezekbdl
kovetkezd helyi valtozatok. Ahol egy mindsitd eszkozt hasznalnak, ott a pd-
tyosz a mindsitett termékek soraban a masodikat jelenti. Az elnevezés ilyen
értelemben Beret, Abatjvar, Pusztafalu, Onga, Panyok, Hegymeg, Fels6gagy,
F4j, Nyiri, Kovacsvagas, Basko, Erdéhorvati, Mogyoroska, Fiizérkomlds és
Megyaszo kozségekben fordul eld.

A csaknem hasonlé elterjedést mutaté makdca szo6 eredetérdl sem Kniezsa
Istvdn, sem Bdrczi Géza nem nyilatkoznak. Az észak-borsodi, abauji és dél-
zempléni el6fordulasti terminolégia mind hangzdsa, mind pedig elterjedése
alapjan szintén szlav, valosziniien északi szlav kapcsolatra utal.** Hasznalata-
nak helyein kozepes, masodik vagy harmadik osztdlyd rostminéséget jelol.
Eléfordulasi helyei a kovetkez6k: Szogliget, Panyok, Halmaj, Kiskinizs, Her-
nadszentandras, BGcs, Varboc, Szendr6, Kovacsvagas, Nyiri, Fiizérkajata,
Pusztafalu, Imola, Kano, F4j, Hegymeg, Csenyéte, Szuhogy, Nyomar, Cso-
baj, Basko és ErdGhorvati. Az el6fordulas a Sajé, Bodrog, illetve Tisza vona-
14t sehol nem 1épi til, amely sszevetve azzal, hogy a magyar nyelvteriileten
masutt nem fordul el8, erfsiti az északi kultirhatas érvényesiilésérdl valo fel-
tételezésiinket.

Sajatos és etnikumra jellemz8 specifikumnak tlinik a kdzepes rostmind-
ség paldnt elnevezése. A legjobb mindségre utald fej mellett ez is a barkok lakta
teriiletre jellemzd. Abadj, Borsod és Zemplén megyék mads falvaiban még szo6r-
vanyosan sem fordul el5, s nincsenek Magyarorszag egy€b teriileteir6l sem po-
zitiv adatok az el6forduldsra.®> A sz6 eredetére vonatkozdan nincsenek isme-
reteink, a fogalom a részletes elemzést nyudjté tajszétdrakban sem szerepel.
A barkok lakta teriileten a paldnt elnevezés elterjedésének keleti és déli hatara
megvonhato, valdszinlinek tlinik tovabbi hevesi és gomori eléfordulds. A ter-
minologia elterjedését megfelelé adatok hianyaban nem tudjuk kiterjeszteni a
barkok, ill. a palocsag lakta teriilet egészére. A kendermegmunkalds mas ter-
minologiai kozoétt figyelemreméltd, hogy a bitdnak nevezett kendertdrs eszkdz
hasonloan ezen a teriileten fordul el8. E munkaeszkoz és a fenti terminolégia
hasznalatat Palddi-Kovdcs Attila is barkd specifikumnak tartja. Szerinte a
bitd és paldnt terminoldgia arra enged kovetkeztetni, hogy kulturalisan hason-
l6an fejlddott népesoportrol van szd, amely kornyezetéhez viszonyitva egysé-
gét és Osszetartozasat ma mar csak néhany terminologiaban, vagy sajatos esz-
kozben, ill. a népi tudatban tartja fenn.*® A kozepes, altaldban masodik rost-
mindségre utald terminologia eddigi el6forduldsi teriiletei, telepiilései a kovet-
kez8k: Jardanhaza, Arl6, Domahdza, Dédestapolcsany, Malyinka, Tardona,
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ng;lévzlezd, Sajémercse, Sajokaza, Bolyok, Szilvasvarad, Kissikdtor és Borsod-
nadasd.

A kozepes minGségre utald szdsz elnevezés teriiletiinkon csak szoérvanyo-
san fordul el6. Megtalalhat6é a pal6cok lakta teriileten, sajatos elterjedési vo-
nalat képez a Herndd folyé volgyében, szérvanyosan ismerik az Alfold felé
es$ dél-borsodi teriileteken. A szosz szakkifejezés egyébként a magyar nyelv-
teriileten a legdltaldnosabban hasznalt és elterjedt jelolés. A sz6 a magyar nyelv
honfoglalds el6tti szoallomdanydba tartozik, valosziniileg torok kozvetitésd,
finnugor eredetii.*’ El6fordulasi helyein 4ltaldban szdsz a neve, jelzGs valtoza-
tdban a kozepes rostmin8ség harmadik, esetleg negyedik osztilyara utalva
pedig aprdszosz. A szosz elnevezést az alabbi telepiiléseken ismerik: Bdcs,
Ujcsalanos, Hernddszentandras, Radostyan, Nagyvisnyo, Szilvasvarad, Cse-
répfalu, Szendr, Szuhogy, Nyomar, Tard, Mezdkovesd, Varbdc és Tiszakarad.
Negyedosztalyd mindségre utalva aprdszosz a neve Borsodgeszten, Bogédcson,
Hernadnémetiben, Cigandon, Szentistvinon, Tardonan, Dédestapolcsany-
ban, Sajovelezden, Jardanhazan és Arlon. Harmadik mindségre utal Csobaj-
ban, Taktaharkdnyban, Arokt6n és Tiszaoszldron. Adataink alapjan ugy 1at-
juk, hogy e terminoldgia orszagos elterjedésében megyéink teriilete sem kivétel,
csupan azzal a kiilonbséggel csatlakozik az orszagos képbe, hogy a madsutt
nem ismeretes, vagy csak szérvanyosan ismert pdtyosz, makdca €s paldnt termi-
nolégiak hattérbe szoritottdk a szdsz elnevezést, s a jobb minbségek esetében
atvették annak nevét. Tobbféle kozepes rostminlség esetén ezért taldljuk
meg ezt a terminoldgidt a jelent8sebb kenderkulturaval, differencialtabb
feldolgozassal és alkalmazassal rendelkezs falvakban.

A kozepes rostmindségre utalva a tincs elnevezés nagyon hatarozott terii-
leti csoportban fordul elS. Eredetérdl, torténetérdl nincsenek ismereteink, ma-
gyarazatot Szolnoky Lajos sem ad, csupdn annyit mond, hogy az orszdgban
masutt el nem forduld, e teriileten viszont jol koriilhatdrolhaté egységet ké-
pezd elnevezés minden bizonnyal kulturalisan hasonloan fejl6d6tt népcsoportot
fog Ossze.*® E megallapitast egyértelmiien aldtamasztjdk az el6fordulas falvai:
Cserépfalu, Cserépvaralja, Tard, Mez8kovesd, Szentistvan, Biikkzsérc, Bo-
gacs, Szomolya, Noszvaj, Saly és Borsodgeszt. Ez a kulturalis egység, amely
megmutatkozott a legjobb min8ségii rostanyag szdl elnevezésében is, magdba
foglalja a matydsdg harom nagy szigetét, MezSkovesdet, Tardot és Szentist-
vant. Mas vonatkozasban a kendermunkdk vizsgalt terminoldgidi esetében a
harom matyo telepiilés nem kiiloniil el kornyezetétdl, beleillik a terminologidk
vonatkozasaban viszonylag egységes képet mutatd dél-borsodi tajegységbe.

A legrosszabb mindségii, csomos, éles, vastagabb és gyakran a tisztitds
ellenére is pozdorjas, torekes, visszamaradt rost jelolésére teriiletiinkon két-
féle elnevezés szolgdl, a csepii és a kdc. A csepii szavunk honfoglalas el6tti jo-
vevényszo, amely valoszinii torok hatésra keriilt nyelviinkbe.*? Megyéink fal-
vaiban haszndlata csaknem kizarélagos. A kdc viszont csak szérvanyosan for-
dul el (Hercegkut, Ohuta, Ko6zéphuta, B3cs). E sz6 egyébként szlav atvétel,s°
amely a csep(ih6z hasonléan a hulladék rostanyagot jeloli. Teriiletiinkon valé
el6forduldsa azért érdekes, mert a sz6 a Dunantilon &ltalanosan elterjedt, a
Zagyva ¢és Ipoly kozotti teriileten attorve, a csepii elnevezéssel keveredik az
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észak-magyarorszagi teriileten. Szolnoky Lajos gy latja, hogy a kdc terminus
a dunantuli szlav népcsoportok hasznalatabdl keriilt at az északi, foleg a honti,
nogradi teriiletre, ahol egyébként szamottevé szldv népesség telepedett le.
Az emlitett szérvanyokban val6 el6fordulds nem meglepd, hiszen a rostming-
sité eszkoz nevében, majd az egyes rostféleségek elnevezésében is e falvak el-
térnek kornyezetiiktol.

4. A mindsitett rostanyag tdroldsi és felhasznalasi formdi: A mindsitett
rostanyagot a fonas megkezdéséig kiilonboz6é formékba rogzitve taroljak.
A formak sokszinli elnevezéséhez a formaba rogzitett rendkiviil kiilonbozé
mennyiségek kapcsolédnak. Osszehasonlitasi alapot nem lehet és nem is kell
taldlni, ugyanis a kenderfeldolgozds mérték- és szamoldsi rendszere egy-egy
falun beliil is olyan egységet alkot, amely a gyakorlat sordn alakult ki, s ezt a
rendszert senki sem téveszti el. A feldolgozis minden fazisinak mennyiségei
¢és egységei sajatos logikaval kovetkeznek az el6z6 munkafazisokbol.

A legjobb min@ségii rostanyagot bdbba (Mogyoréska, Zemplénagard, Var-
bée, Szin), fejbe (Szirmabesenyd, Kiskinizs, Bolyok), bdbuba (Onga, Saita,
Ujcsandlos, Panyok), bunkdba (Abaijvar), babdba (Hernadszentandras, Aszald)
kotik. Ezekbdl az egységekbdl vidltozé szamu, 10—12—16—20 darab kertiil
egy nagyobb egységbe, amelynek altalanosan koszoré a neve. A masodoszta-
lyua rostanyagot hasonlé formdkba rogzitik, de csak ritkdn kétik nagyobb egy-
ségekbe (pl. koszoriba). A legrosszabb minGségli csepiit mér csak 0sszegdngyo-
lik, s ebbdl szdirmaznak az egység nevei: gongydleg (Aszald, Egerszog), gon-
gyola (Fony, Ohuta, Sz6llésardé, Onga, Kiskinizs, Kurityan, Hernadszent-
andras, Arka), gugyela (Szendrd). A kiilonb6zé formédkban rogzitett rostféle-
ségeket zsdkban, abroszban, ponyvaban szaraz helyen taroljak. A fonas meg-
kezdése el6tt néhdany nappal a kemence kornyékén megsiittették, szaritottak,
majd a formdk szétbontasdval, a rostanyag kirdzasdval, amelyet éltalaban
dgyazdsnak neveztek, elokészitették a feldolgozas leghosszabban tarté munka-
fazisat, a fonast.

5. A rostmindsités eszkozével, a munkafolyamattal és a mindsitett termé-
kek elnevezéseivel kapcsolatos adatainkat Gsszegezve tigy latjuk, hogy Borsod-
Abatj-Zemplén megye teriiletén etnikai és taji hatdrok kirajzolédasa mellett
nemzetiségi hatasok érvényesiilése is kimutathatd. Viszonylag egyszeriibb meg-
allapitani az etnikai és taji jellemzoOket, a szorvanyok ¢s a beolvadds miatt
sokkal nehezebb egyértelmiien meghatarozni és lokalizalni az idegen kultir-
hatdsok érvényesiilését.

A mindsité munka eredményeként létrejové legjobb mindség fej, és a
kozepes rostminGség paldnt elnevezése ugyanazokban a falvakban, egységes
foltban és csakis azokon a telepiiléseken fordul el6, amelyet a szakirodalom
barkd néprajzi csoportnak nevez.’> E két terminoldgia elterjedése és ismerete
a barkok lakta teriilet keleti hatéréat vonja meg. Kiilon is figyelemremélto, hogy
a paldnt elnevezés e teriileten kiviil sehol masutt nem taldlhaté6 meg magyar
nyelvteriileten.®® Egy etnikum térbeli elterjedésének vazolasdéhoz természet-
szerlileg két jellemzG adat nem elégséges alap. Meg kell jegyezni, hogy e két
adatot csupan jelen téma szolgaltatja, de ezen tilmenden szdmos, etnikumot
jellemz6 ismérv keleti hatarat ugyancsak ezek a telepiilések adjdk.®
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Teriiletiinkon masik, eddig egyértelmiien néprajzi egységnek nevezett te-
lepiilés-harmas talalhat6. Mez6kovesd, Tard, Szentistvan a szakirodalom meg-
allapitasai és a koztudat szerint a matydsdg szigetét, a kornyezd telepiilésektsl
eltérd, attol szamos vonatkozasban elszigetelt, sajatos belsd fejlédés eredmé-
nyeként kialakult egységét jelenti.®> A kendermunkak eszkozei és szakkifeje-
zései ahhoz szolgéltatnak adatokat, hogy e harom telepiilés nem képez a kor-
nyezetétdl elkiiloniilé egységet.’® E hdrom telepiilés beleillik egy nagyobb taji
egységbe, amelybe beletartozik Biikkzsérc, Szomolya, Noszvaj, Cserépfalu,
Cserépvaralja, Bogacs, Gelej, Mez8keresztes, Saly és Borsodgeszt. A kender-
munkdk ismeretes terminoldgidi eredményeként a matyd etnikummal szemben
kirajzolédik elSttiink egy foldrajzi tdj, a Dél-Biikkalja, sziikebben pedig a
borsodi Mez3ség viszonylagos kulturalis egysége.5? Ez a tdji, ill. telepiilési
egység foldrajzi helyzeténél, 18—19. szdzadi kozvetitd kereskedelmi jellegénél
fogva az Alfold felé mutat kapcsolatot. Ez az alf6ldi kapcsolat Borsod-Abatij-
Zemplén megye déli falvaiban hasonldan jellemzd és fGleg a gazdédlkodas
szerkezetében érvényesiil. A kendermunkdk vonatkozadsdban ezt a kapcsolatot
érzékeljiik a rostmindsits eszkoz orszagosan elter_]edt gereben elnevezeseben,
a mindsité munka csindlds, a legjobb mindségli rostanyag szdl €s szdsz, a
kozepes rostmindség tincs elnevezésében. Ezek a terminologidk, ill. teriileti el-
{lerjedesuk azt is mutatja, hogy Dél-Borsodban nem mutathat6 ki nemzetiségi

atds.

A rostfésiilé eszkoz elnevezéseit, a legjobb és a kodzepes rostmindség
terminoldgidit bemutat6 térképek nemzetiségi, elsésorban szlovak és ukran,
szorvanyosan német hatds érvényesiilését mutatjak. A néprajzi moddszerrel
Osszegyljtott és a térképre vetitett adatok Osszefiiggéseire, az egyes terminolo-
gidk ismeretének és elterjedésének okaira részben raviligit a demografiai és
torténeti szakirodalom.®® A 18. szazadban és azt megeléz6leg megyéink fal-
vaiban tobb hullimban telepedtek le szlovdk és ukran, a biikki és zempléni
tiveghutak, valamint a borsod-gomori vashamorok kornyékén német anya-
nyelvii lakosok. Szamukat a 19. szazad kozepétdl vallds és anyanyelv szerint
tiintetik fel a népességosszeirasok.>® Az osszeirasok a 20. szazad elején a nem-
zetiségek beolvadasarol, elmagyarosodésérél tandskodnak. Kiilonosen figye-
lemremélté ez az ukran nemzetiség esetében, ahol a kordbban 30 000 fOre
becsiilt 1étszam az 1910-es évekre néhany ezerre csokkent, s ebben a létszamban
szerepel (az esetek tobbsegeben) a szlovak nemzetiség(i lakossag is.%° Az
anyagi és szellemi kultura szamos teriiletén (jelen esetben a kendermunkak-
ban) kimutathat6 e nemzetiségek magukkal hozott kultiraja, e kultira elemei.
Igy a rostmindsités térképre vetitett szokincse a Bédva folyé mentén elhelyez-
kedd falvakban elszigetelten szlovak, az abatj-zempléni teriileten pedig szlovak
és ukran kultarhatds meglétérél tanuskodik. Ez utdbbi teriileten talalkozunk
német hatds érvényesiilésével is (Hercegkit, Satoraljatjhely). Az anyanyelv
feladasa (ill. csak a legid&sebb generacié esetében valé megtartasa), a helyi
kozosségbe vald beilleszkedés, a helyi munkaeszk6zok és munkamodok at-
vétele ellenére e nemzetiségek minden bizonnyal generacidkon at is megbrzik
sajat kulturajuk elemeit, s ezek kdzott ott talaljuk a kenderfeldolgozas munka—
eszkozeinek €s munkafolyamatalnak elnevezéseit is.
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57. Vo. Késa L.—Filep A., 1975. 140—147.

58. E téma széleskor( irodalmabdl csupan a legfontosabbakat emeljiik ki: Balogh P., 1902., Bider-
mamn, H. I., 1862, 1867., Borovszky S., 1900, 1907, 1909., Fényes E., 1836—1840., Keleti K.,
1871, 1881., Podhradszky Gy., 1922., Zsatkovics K., 1890. 568—573., 644—660.

59. A népességosszeirasokhoz Id.: Braun R., 1933, B. R. A. P., 1863., Csaplovics J., 1821., Czoernig,
K. F., 1855., Kovacsics J., 1957., Magda P., 1819., Thirring G., 1936.

60. Részletes adatokat 1d. Palddi-Kovdes A., 1973. 327—367.

IRODALOM

Balogh P., 1902. Népfajok Magyarorszagon. Budapest

Barathy E., 1963. A kender munkai Zemplénagirdon. Kézirat a miskolci Herman Otté Mizeum
Adattaraban (tovabbiakban: HOM. NA.) lItsz. 1232.

Bdrczi G., 1941. Magyar szofejté szotar, Budapest

Bidermann, H. I., 1862, 1867. Die ungarischen Ruthenen, ihr Wohngebiet, ihr Erwerb und ihre
Geschichte, I—II. Innsbruck

Bodgdl F., 1961. A miskolci vaskereskedelem torténetébdl. Borsodi Szemle, V. 224—225.

Bodgdl F., 1965. A Borsod-Abauj-Zemplén megyei ciganyok fémmfvessége. Ethnographia, (tovabbi-
akban: Ethn.) LXXVI. 521—546.

Borovszky S., 1900. Zemplén varmegye. Budapest

Borovszky S., 1907. Szatmar varmegye. Budapest

Borovszky S., 1909. Borsod varmegye torténete. I. Budapest

B. R. A. P., 1863. Magyarorszag helységnévtira a kiilonféle kormanyzati agak szerinti beosztas ki-
mutatasaval. .. Pest

Braun R., 1933. Nemzetiségi statisztika, Szdzadunk, VIII. 187—195.

Csaplovics J., 1821. Topographisch-statistisches Archiv des Konigreichs Ungarn. I—II. Wien

Czoernig, K. F., 1855. Ethnographische Karte der oesterreichischen Monarchie. Wien

Csori Cs., 1973. A kender feldolgozasa Megyaszon. HOM. NA. ltsz. 2659.

Dobrossy I., 1969. Az aszalas, mint konzervalasi eljaras a Zempléni-hegység falvaiban. Ethn., LXXX.
514—536.



290 DOBROSSY ISTVAN— FUGEDI MARTA

Dobrossy 1., 1973. A parasztgazdasagok szerkezete és a rostndvénytermesztés kapcsolata Borsod-
Abaiij-Zemplén megyében. Herman Otté Mtizeum Evkonyve, XII. 407—429.

Fényes E., 1836—1840. Magyarorszagnak ,s a’ hozza kapcsolt tartomanyoknak mostani allapotja
statistikai és geographiai tekintetben. Pest

Floridn M., 1962. Adatok az Abatij megyei kenderfeldolgozashoz. Kézirat a debreceni Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Néprajzi Intézetében (tovabbiakban: DENIA) ltsz. 798.

Floridan M., 1963. A kender termesztése és feldolgozasa a Zempléni hegyvidék kozéps6é részén.
DENIA. ltsz. 754.

Fiigedi E., 1966. Agrar jellegi szlovak telepiilés a torok alol felszabadult teriileten. Agrartdrténeti
Szemle, 8. 313—331.

Gyimesi S., 1970. A polgari atalakulas felé. In.: Borsod-Abauj-Zemplén megye torténete és leg-
Gjabbkori adattara (szerk. Varga Gdborné). 35—39. Miskolc

Hoéman B.—Szekfii Gy., 1935. Magyar torténet. VI. Budapest

Kdntor M., 1961. Bodrogkozi len és kendermunkak. Sarospatak

Keleti K., 1871. Hazank és népe a kdzgazdasag €s tarsadalmi statisztika szempontjabol. Pest

Keleti K., 1881. A nemzetiségi viszonyok Magyarorszagon az 1880. évi népszamlalas alapjan. Erte-
kezések a tarsadalmi tudomanyok korébdl, VII.

Kniezsa 1., 1974. A magyar nyelv szlav jovevényszavai. I--II. Budapest

Kosa L.—Filep A., 1975. A magyar nép taji-torténeti tagolodasa. Budapest

Kovacsics J., 1957. A torténeti statisztika forrasai. Budapest

Kovdcs J., 1975. A kendermagtol a fonalig (Sata). HOM. NA. ltsz. 2899.

Lebedeva, N. 1., 1956. Prjabényie i tkacsesztvo vosztocsnih szlavjan v. XIX. nacsale XX. v. Vosz-
tocsnoszlavjanszkij Ethnograficseszkij Szbornyik. Moszkva

Magda P., 1819. Magyarorszagnak és a’ hatardrz6 katonasag vidékinek legljabb statistikai és
geographiai leirasa. Pest

Magyar Nyelv Ertelmezd Szotéra, 11. 1960. Budapest

Molndr M., 1974. A kender feldolgozasa Szuhafén. HOM. NA. ltsz. 2873.

Palddi-Kovdcs A., 1959. Adatok Ozd kendermunkajahoz, DENIA. ltsz. 477., ill. HOM. NA. ltsz.
3158.

Palddi-Kovdcs A., 1968. A barko etnikai csoport. Miveltség és Hagyomany, X. 175—218. Debrecen

Palddi-Kovdcs A., 1973. Ukran szorvanyok a 18—19. szazadban a mai Magyarorszag északkeleti
részében. Népi Kultira — Népi Tarsadalom, VII. 327—369. Budapest

Podhradszky Gy., 1922. A Felfold nemzetiségi viszonyai. Fold és Ember, II.

Sdndor 1., 1976. A matyok. In.: Mezdkdvesd varos monografidja (szerk. Sdrkozi Z. és Sdndor 1.
773—785. Miskolc

Stuhdn V., 1964. A kender termesztése és feldolgozasa Teresztenye kornyékén. DENIA. Itsz. 798.

Szddeczky B., 1911. 1. Apafi Mihaly udvartartasa, I. Bornemissza Anna gazdasigi napl6i (1667—
1690). Budapest

Szinnyei J., 1897—1901. Magyar tajszotar. II. Budapest

Szolnoky L., 1966. A rostfésiik. Néprajzi Ertesité, XLVIIIL. 89—127.

Szolnoky L., 1972, Alakulé munkaeszk6zok. Budapest

Thirring G., 1936. Az 1804. évi néposszeiras. Statisztikai Szemle, IV.

Vigh K., 1946. A magyarorszagi szlovakok telepiilésének torténetérél. Tarsadalmi Szemle, 1. 544—
547.

Vords A., 1964. Magyarorszag a Habsburg abszolutizmus rendszerében. In.: Magyarorszag térténete,
1. (szerk. Molndr E.), 317—550. Budapest

Zsatkovics K., 1890. A magyarorszagi oroszok torténetirasa. Szazadok, XXIV. 568—573., 644—660.



W W WWWW NN R A DD et bk ok ok ik ok ok ek ek ek

. Domahaza

. Kissikator

. Borsodnadasd
. Jardanhaza

Arl6

. Ozd (Bolyok)

Sata

. Szilvasvarad
. Nagyvisnyd
. Malyinka

. Dédestapolcsany
. Sajomercse
. Sajovelezd

. Banhorvati

. Tardona

. Sajokaza

. Kurityan

. Szuhafé

. Imola

. Kano

. Egerszog

. Teresztenye
. Sz6ll6sardo
. Varboc

. Szin

. Szogliget

. Bodvaszilas
. Szalonna

. Szendré

. Szuhogy

. Edelény

. Hegymeg

. Nyomar

. Boldva

. Radostyan

. Varb6

. Szirmabesenyd
. Miskolc

. Kisgyo6r

. Biikkzsérc

. Noszvaj

. Szomolya

. Cserépfalu

. Bogacs

. Cserépvaralja
. Tard

. Mezdkovesd
. Saly

. Borsodgeszt
. MezOkeresztes
. Szentistvan

ETNIKAI HATAROK ES NEMZETISEGI HATASOK

A térképeken szerepld telepiilések

52.
53.
54.
5S.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
1.
72.
73.
74.
75.
76.
71.
78.
7.
80.
81.
82.
83.
84.
- 85.
- . 86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.
101.
102.

Tiszababolna
Aroktd
Hejébaba
Tiszaoszlar
Hejokeresztir
Sajolad

Bécs
Hernadnémeti
Hernadkak
Onga
Ujcsanalos
Megyasz6
Aszald
Halmaj
Kiskinizs
Hernadszentandras
Fiigod

Beret
Abatijdevecser
FelsGgagy
Krasznokvajda
Csenyéte

Faj
Hernadvécse
Goncruszka
Abatjvar
Panyok
Pusztafalu
Fiizérkajata
Nyiri
Fels6regmec
Kovacsvagas
Haromhuta
Regéc

Fony
Mogyorbdska
Arka

Basko
ErdShorvati
Hercegknt
Taktaharkany
Priigy
Tiszadada
Csobaj
Vajdacska -
Karos

Karcsa
Tiszakarad
Cigand
Zemplénagard
Flizérkomlds

291



292 DOBROSSY ISTVAN—FUGEDI MARTA

ETHNISCHE GRENZEN UND EINFLUSSE DER
NATIONALITATEN IM KOMITAT BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN
BEI DER HANFVERARBEITUNG IM STADIUM DER
FASERAUFBEREITUNG

(Auszug)

In grossen Teilen der Komitate Borsod, Abatj, Zemplén hat die Hanfver-
arbeitung ihre Bedeutung bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts bewahrt. Die
Werkzeuge, der Wortschatz dieser Arbeiten, die Terminologien der einzelnen
Arbeitsprozesse haben sich bis heute erhalten. In der Studie wird ein Moment
der Hanfverarbeitung untersucht und zwar die Qualifizierung der Fasern. Diese
Arbeitsphase ist geeignet, mit der karthographischen Aufzeichnung von Be-
zeichnungen und Terminologien Schlussfolgerungen zu ziehen die Nationalititen
und die ethnischen Gruppen betreffend.

Im Laufe der Arbeit wurden Angaben von 102 Sammelpunkten aufgearbei-
tet. Dem Bild des Sammelgebietes folgen die Fotos der Werkzeuge. Bild 4 zeigt
die Bezeichnungen fiir die Faseraufbereitungswerkzeuge, Bild 5 das Ausdeh-
nungsgebiet der Bezeichnung des Arbeitsprozesses, Bild 6 die wihrend der Auf-
arbeitung gewonnenen besten Faserstoffe, Bild 7 die mittelméssigen Faserstoffe
bzw. das Ausdehnungsgebiet ihrer Bezeichnungen. Die Ausdehnungsbereiche
der Terminologien sind gut zu umreissen, und das ermdglicht die Beantwortung
der in der Uberschrift beriihrten Fragen.

Es kann festgestellt werden, dass im besagten Gebiet nur die Ausbreitung
folgender ethnischer Gruppen umrissen werden kann: paldc (Paléczen) und
deren Gémorer Abwandlung barkd (Barko). Das matyd (Matyo) Ethnikum
(siidlich des Biikk-Gebirges) bzw. seine drei vermuteten Siedlungen (Mezdko-
vesd, Tard, Szentistvan) sondert sich nicht von seiner Umgebung ab, sondern
geht in der Siidborsoder Landschaft auf. Obwohl die Siedlungen und Bewohner
unserer Komitate andere Gruppen und Landschaften sind, sondern sie sicn
nicht ab. Dem gegeniiber konnen die Siedlungen vor dem 18. Jahrhundert und
aus dem 18. Jahrhundert oder die von ihnen unabhéngigen kulturellen Wirkun-
gen, bzw. deren Erhaltung in den Terminologien ausgewiesen werden. So
kommte die Bezeichnung vond (Hanfhechel) fiir das Gerdt zum Faserspalten
nur in den Siedlungen langs des Boédva-Flusses vor. In Richtung Norden kommt
die Bezeichnung haufiger vor, was auf einen kulturellen Einfluss von Norden
her schliessen lisst. Die Bezeichnung der Gerite pdtyoszold und ecset (Pinsel),
die in den Komitaten Abauj und Nordzemplén gebriuchlich ist, ldsst ukrai-
nische Einfliisse annehmen. In der Bezeichnung fiir die qualitdtsméssig besten
Fasern kommen dhnliche Einfliisse zur Geltung, gleichzeitig kann die Kenntnis
der Terminologien kender (Hanf) und szdlkender (Fadenhanf), die auf eine
Ausdehnung in der ungarischen Tiefebene hinweist und aus der Zeit der Land-
nahme stammt, beobachtet werden. Auf die mittelméssige Faserqualitit bezie-
hen sich die fritheren Feststellungen, doch kann diesbeziiglich eine Grenzlinie
gezogen werden. Nordlich dieser Grenzlinie kommen eindeutig slawische kul-
turelle Einfliisse zur Geltung, siidlich von ihr muss ein eigenartiger kultureller
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Einfluss gesehen werden, der einerseits fiir das Ethnikum, andererseits fiir das
ungarische Sprachgebiet charakteristisch ist.

Diese Studie ist ein Teil einer Monographie (in Vorbereitung), in der simt-
liche Arbeitsabldufe der Hanfverarbeitung auf dhnliche Art untersucht werden.
Allgemeine Schlussfolgerungen konnen selbstverstdndlich nur nach Vorliegen
deren Ergebnisse gezogen werden.

Istvdn Dobrossy — Mdrta Fiigedi
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