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A Bodrog a Tisza legjelentdsebb jobboldali mellékvize. Ereddi a Latorca,
Ung, Laborc, Ondova, Tapoly, amelyek az Eszak-keleti Karpatok vizeit
szallitjdk a folyoba. A Latorca a Vereckei-szoros kozelében ered, felveszi a
Csarondat és a vele egyesiilé Szernyét. Csapnél egészen megkbzeliti a ndla
magasabban fekvé Tiszat, majd Zemplén kozelében egyesiil az Ondovaval.
Az Ondova Bartfa kozelében, a régi Sdros megye teriiletén ered, Hodrnal
egyesill a szintén Saros megyében eredé Tapollyal. Sziirnyeg kézelében az
Ung és Laborc egyesiilt vizeit veszi fel, innen Zemplénig, a Latorc4val valo
egyesiilésig Kis-Bodrognak nevezik. Az Ung az Uzsoki-hagéndl ered, és a
volt Ung megye hatdrdnal egyesiil a Laborccal. A Laborc Zemplén megye
vizeit gyujti 0ssze, és Petrik kozelében folyik az Ondovaba.!

Az ereddfolydk vizétél megduzzadt Bodrog Zemplén és Tokaj kozott
kanyargoés, kozépszakasz jellegli mederben éri el a Tiszat. A sebesfolyésu, bo-
vizii ered6folyok igen sok gorgetett hordalékot szallitanak, majd folydsuk az
Alfoldon meglassul, az esés csdkken, és a hordalék lerakddik. A szamtalan,
talfejlédott kanyar a rendszeres arvizek okozdja lett. A Bodrog arhullama
korabban tetSzik a Tiszdnal, igy az itteni teriiletek a miltban korabban keriil-
tek viz ala, mint a tiszai arterek. A helyzet kiilondsen a Tisza és Bodrog kozti
teriileten volt veszélyes, ahol a kétoldali arviz kdvetkeztében mocsaras, lapos
vidékek alakultak ki.2

A Bodrog vizrajzi képe jelent6s mértékben kiilénbozott a mai dllapott6l.®
Tokaj és Bodrogkeresztur kozott a folyd egy nagy kanyart képezett, amelynek
belsé oldaldn a holtdgak morotvdiban kis tavak voltak. A szabdlyozas elétti
idében e kanyartdl Eszakra fekiidt Szegi és Kisfalud, majd ujabb — ma is
meglevd kanyar kovetkezett, amelynek homoru oldaln ¢épiilt Long.* A koz-
ségek innen Eszakra a szarazabb jobbparti teriileteken epultek Olaszliszka
magas partra telepiilt, a faluval szemben a Bodrog tilsé partjan, a vizjarta
teriileteken harom t6 keletkezett: Piskatos, Fekete-Morotva, Ares-td. Vamos-
tjfalu a folyo6tdl tavolabb helyezkedett el, a Bodrogig nyuld hataraban a mélye-
désekben szintén tavak csillogtak. A kanyargd folyd mellett egészen Sardig
erddk, nadasok, nyilt viztiikkrok lathatok. Saraval szemben 6mlik a Bodrogba
a balparton a Torokér, majd Sarospataktdl Eszakra a Fiizesér. Ezek nemcsak
a Bodrogkéz felesleges vizeit vezették le, hanem Aarvizkor rajtuk Keresztiil
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nyomult be a viz az dlland6 természeti csapdsoknak Kkitett teriilet belsé ré-
szeire is.

Sérospatak (korabban: Kis- és Nagy-patak) a Bodrog két partjan épiilt,
ahol a folyé bizonyos fokig osszesziikiiit. T6le Eszakra ismét kanyar kelet-
kezett, ahol a foly6é naddal boritott, vizjarta partjat Halaszszognek nevezték.
Legmélyebb pontjan a Bika-t6 fekiidt. Vajdacskatél Eszakra a Bodrogkozben
voltak az arviztdl kevésbé veszélyeztetett, és jobbparton a nedvesebb teriiletek.
Vajdacska, Alsé-Berecki és a mai orszaghatarnal fekvé Felsé-Berecki a bal-
parton €piilt. Ett] Eszakra a foly6 jardsa egyenletesebb volt, az erdés vidéken
a kanyarulatok nem fejlédtek tul. A mai Csehszlovakia teriiletén fekvé koz-
ségek lakoi (Szolloske, Borsi, Szomotor, Kistjlak, Ladmoc) a kanyarok
domborii oldaldn — a jobb és balparton felvaltva — telepedtek le.

A Bodrog hossza Zemplén és Tokaj kozott csaknem kétszerese volt a
mainak.> A szabalyozas el6tti vizrajzi viszonyokrol a legkorabbi adatok az
1818—1821 kozotti felméres alapjan allnak rendelkezésre:
Zemplén—Sdrospatak kozti szakasz: hossza: 58,6 km, esése kisviznél: 50,42 cm,
relativ esés (km-ként:) 0,86 cm/km, a meder mélysége: 9,96 m (nagyviznél),
a meder szélessége: 88,64 m.

Sdrospatak—Tokaj kozti szakasz: hossza: 52,2 km, esése kisviznél: 289,76 cm,

gelativ esés: 5,6 cm/km, mélység: 6,59 m (nagyviznél), a meder szélessége:
2,76 m.

Vizhozam: kisviznél: 10,3 m®/sec, kozépviznél : 83,3 m?/sec, maximum: 738 m?/

sec (Zemplénnél).

Atlagos esés: 3,09 cm/km.

Ereddfolydk vizhozama (nagyviznél): Onova 157,9 m?/sec, Tapoly 85,3 m?/sec,

Ung 158,5 m?/sec, Laborc 115,3 m?/sec, Latorca 221,0 m?/sec.

A Bodrog vizlevezetd képessége: 362 m®[sec.

Rendszeresen kidrad: 376 m®[sec.®

Az arvizektdl gyakran latogatott teriileteken a falvak viszonylag késén
jelentek meg. A vizsgalt szakaszon elhelyezkedd 25 telepiilés koziil csak Zemp-
Iénben voltak rémaikori el6zmények, és csupan Tokaj és Sarospatak torténete
vezethetd vissza a honfoglalds koraig. Sz6lléske, Borsi mar a 11. szdzadban
szerepelnek az oklevelekben (1029, 1067), azonban a tobbi betelepiiléket a meg-
ujuld drvizveszély elriasztotta. Szomotor, Bodrogvécs, Olaszliszka, Bodrog-
keresztir a 13. szdzadban telepiilt, azonban a tobbi kozségek csak a 14. sza-
zadtdl fordulnak el§ az okleveles anyagban.’

A megtelepedett lakossag életmodijat, gazdalkodasat a foly6 aradésai, a
talaj viszonylag gyenge mindsége, a kozeli hegyeken és dombokon kialakit-
hat6 sz6l6termd teriiletek erdsen befolyasoltak. Ellentétes természeti adott-
sagok talalkoztak Ossze a Bodrog két partjan. A jobbparton a folyéomenti
siksagbdl hirtelen emelkedik ki a Zempléni-hegység, amelynek déli oldalin az
orszag egyik legjelentGsebb borvidéke alakulhatott ki. Az agyagos, vizjarta
talajjal boritott bodrogkozi teriileten csak igen komoly munkaval jutottak
megfelelé terméshez, amit még a megujulé arvizveszély is fenyegetett. A nyir-
kos réteken rendes széna sem termett, az allatok téli takarmanyahoz pétlasra
volt sziikség. Maga az artér ugyanakkor megélhetést is biztositott. A vadvizek-
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ben igen sok volt a hal, csik, rdk, az erd6kben és nadasokban a szdrnyas és a
vad. A haldszat igen fontos szerepet jatszott a lakossag ellatdsaban: jutott
belble ezen kivil eladasra és télen az allatok takarmanyozasara is.®

Az arvizes teriileteken é16 lakossag — ugy latszik — hosszu évszazadokon
keresztiil elfogadta a természet altal kindlt feltételeket, és azokon nem kivant
véaltoztatni. Az 1830-as évek végéig a Bodrog folyd mellett védmiivek nem
épiiltek, a lakossdg nem forditott gondot sem az arvizek megelG6zésére, sem a
belviz levezetésére. Az arvizes teriiletek lakoéi a Bodrog tulsé partjan a sz616k-
ben megfeleld munkaalkalmat talaltak, és ezzel potoltak azt a hidnyzo jovedel-
met, amit sajat hatarukban a természeti tényezdk tGlilk megtagadtak.

A torok kilizése utdn a teriilet viszonylag lassan letepedett tjja. Az 1720-as
osszeiras idején az addzd csaladfék szama csak Tokajban emelkedett 100
- folé.? A 18. szdzad elején minden telepiilésen kétnyomasos gazdalkodas folyt,
a gyenge min8ségl rét és legel6 az allattenyésztés céljaira rendelkezésre allt.
Olaszliszka, Kis-patak, Bodrogvécs, Kisujlak, Szomotor, Borsi lakdi panasz-
kodtak leginkdbb a megtjuld arvizekre.l'® Zsadany, Tokaj, Sarospatak lakoéi
elslc’Ssorban sz6l6termelésre rendezkedtek be, Tokajban monokultira ala-

kult ki.

A 18. szdzad végén Bodrogolaszi volt a leggazdagabb telepiilés. Itt ve-
zették be el6szor a haromnyomasos gazdalkodast, buzat, arpat, zabot termel-
tek, a szOléhegy borait Lengyelorszagban értékesitették. Saran, Vamosuj-
falun — még két nyomasban — a szant6foldi termelés volt az uralkodod, a
szOl6termelésben Olaszliszka és Tokaj kapott vezetd szerepet. Sarospatakon,
Bodrogkeresztiron a mez8varosi piacot kihasznalva megjelentek az iparosok
is. Szél16ske, Bodrogszog, Kistdjlak hatdra a mez6gazdasagi termelés szdmara
egyre sziikebbnek bizonyult. A hasonlé problémakkal kiizdé alsé-berecki,
borsi lakosok idegenek szGl6iben dolgoztak, Bodrogszerdahely, Végardo,
. Vajdacska lakdi a haldszatbdl, rakdszatbol szereztek kiegészitG jovedelmet.!t

Bar az ad6z6 csaladfék létszama 1715—1828 kozott tobb mint haromszo-
rosara novekedett, a lakossdg szamat illetGen 1785—1828 k6zo6tt mar ardnylag
nincs olyan nagy fejl6dés.? Tokaj, Bodrogkeresztir, Kisfalud, Végardé eseté-
ben visszaesés tapasztalhatd. A folyamat a 19. szdzad kozepén megerdsodott.
1850-ben mar egy sor helységben kisebb a lakosok szdma, mint 1828-ban.
A sziik és arvizekt6l veszélyezett szant6foldi teriilet egyre kevesebb lakosnak
tudott megélhetést biztositani, és maga az arviz — szemben a szdz évvel ko-
rabbi allapottal — a falvak életében mar problémat jelent. 1828-ban minden
falu panaszkodott az Osszeirbknak az arviz miatt. Elmondtak, hogy a rétek
és legel6k mindeniitt viz ala keriilnek, Tokaj és Bodrogszog esetében a kiil-
telkeket is fenyegeti az elontés. Tobb kozségben — a legel6k mellett — a szan-
tokat is elontdtte a viz. Vajdacskan '/,, Bodrogszerdahelyen /;, Sz6llGskén
1/ részét, de panaszkodtak szant6foldjeik karosodasa miatt Bodrogvécs,
Zemplén, Sara, Alsé-Berecki, Borsi lakosai is. A vizjarta rétek és legelk
csak a kiilterjes allattenyésztést tették lehetévé. F6ként a szarvasmarha és 16-
tenyésztés volt jelentSs, juhot csak a hegyeken lehetett legeltetni. A lakossag
ellatasa anndl is problematikusabb volt, mivel a 19. szdzad elején a sz6léter-
melés kezdett vesziteni jelent8ségébdl egyes hegyaljai kozségekben.t?
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A lakossag a 19. szazad kdzepén a faluhatarnak csak egy részét tudta
mivelés ala fogni. Vamosujfalu 2519 hold hatarabol csupan 291 hold volt
hasznalhato, teljesen vizmentes teriilet, Sarospatak 24 294 holdjabél 7000 hold
t6 és nadas, Zsaddnyban 2320 holdb6l mindossze 330-t hasznositottak szan-
toként, 624 hold a rét, 354 hold a legeld, és a tavak 88 holdnyi teriiletet fog-
laltak el.* A gyakori arvizek, a sziik térre korldtozott szantok, a téli takar-
manyt nem biztositd, gyenge mindségii rétek a 19. szdzad kdézepén mar egyre
jobban akadalyoztak a kozségek fejlodését. A lakossag igyekezett megakada-
lyozni a folyé kiaradasait és — az orszagos viszonyokhoz képest késén —
az 1830-as évek végén megjelentek az elsé kezdetleges védmiivek.

Az arvizekkel kapcsolatban bizonyos fokig més problémak jelentkeztek
az eredGvizeken. Itt a folyok esése lényegesen nagyobb volt, mint a Bodrogon,
és igy nem keletkeztek veszélyes mederelfajulasok. Azonban a 18. szazad
végén ¢s 19. szazad elején a lakosok a viz erejének felhasznaldsara nagyszamu
malmot Iétesitettek, és a helyteleniil megépitett malomgatak — a nagyviz
lefolyasat akadalyozva — lettek az arvizek okozéiva. '

Az egyre gyakrabban felmeriilé problémak sziikségessé tették, hogy az
allam a megyei hatésdgokon vagy kiralyi biztosokon keresztiil a szabdlyozas
kérdésébe beavatkozzék. A Bodrogrél és ered6folyoirdl az els egységes sza-
balyozasi tervek az 1820-as években keletkeztek. E tervek készitésének alap-
vet6 feltétele az volt, hogy a folyoroél részletes térképek alljanak rendelkezésre.
A tobbi magyarorszagi vizekhez képest a 19. szazad els6 feléig a Bodrogroél
viszonylag kevés térkép késziilt, és még kevesebb maradt meg. A 18. szazadi
térképeket, amelyek kizarolag helyszinrajzok voltak, megyei vagy kamarai
mérnokok rajzoltak. A Bodrogrol és ered6folydirdl az elsd térképek 1735—
1750 koril késziiltek. Ezek a folyok Bereg, Ung, Zemplén megyei szakaszait
abrazoljak, Mikoviny Samuel tanitvanyainak munkai. 1752-ben Reizner
Gaspar kamarai mérnok térképezett a Laborc folyé mentén, 1775-ben Knei-
dinger Andras, kamarai mérndk a Bodrogot vette fel Tarcal kornyékén, az
1780-as években R&misch Ferenc Végardonal,'s 1798-ban Blask6 Janos Bodrog-
olaszi és Sdra kozott térképezett. Munkdja 1:7200 méretaranyd, részletes
térkép.1¢

A 18. szazadi térképek attekintést adnak a folyémenti gazdalkodasrol,
abrazoljak a foly6 alaprajzat, a nagyobb épiileteket, néha még a fakat is a
parton. Hasznalatukat megneheziti az, hogy nem Osszefiiggbek, egy-egy fel-
mérés csak néhany falu hatarara terjedt ki. Az elsé Osszefiiggd helyszinrajz
1800-bol, a Bodrogk6zrél maradt fenn.'? Ezt a felmérést — Szabolcs és Zemp-
1én megye kérésére — Litzner Janos, az Eszterhdzyak mérndke végezte el.!®
A 18. szazadi térképek vizrajzi szempontbol nem mondanak sokat. Szintezésre,
a meder alakjdnak 4brazoldsara, a partok, a vizszint bemérésére még nem vol-
tak meg a technikai feltételek.

A szintezés elsé példaival Magyarorszagon a 18. szazadi csatornaépité-
seknél taldlkozunk. A késGbbi évtizedekben végeztek lejtmérést a folyok egyes
kritikus szakaszain, majd a korabbi munkak folytatasaként a 19. szizadban
az egész vizfolyasra kiterjed6 felmérések kezdédtek meg. A szintezéshez,
térképrajzolashoz, a meder vizsgalatahoz sziikséges miiszerek a bécsi, késGbb



A BODROG SZABALYOZASA 109

a pesti szerkovacsok és miszerészek mihelyeiben késziiltek. Legtobb eszkozt
a bécsi Voigtlinder-cég szallitotta. A kiilonféle tipusi szintez6miiszerek all-
véanyra szerelhet, kb. fél méter hosszli tavesébél, és fémesSbe burkolt libella-
bl dlltak. A szintezSlécek a bécsi mértéknek megfelels 1ab és hiivelyk beosz-
tassal késziiltek. A vizallds mérése szondaruddal vagy mérélancokkal, a viz
sebességének megallapitdsa mérdszarnnyal vagy tszoméréssel tortént. A fel-
szerelést a folyd nagysaganak megfeleld szelvénykotelek, csonakok, tutajok
egészitették ki.'®

A Bodrog és ereddéfolydinak els6 felmérésénél dontd szerepet a megyei
mérndkok jatszottak, a kozponti hatésag (Epitési Igazgatdsag) csak a munka
meginduldsakor ¢és az eredmények ellendrzéséhez kiildott segitséget. 1813-ban
Vérady Pal, az Epitési Igazgatosag adjunktusa szintezett a Latorca mentén.2°
Ugyanebben az évben bizottmany vizsgalta feliil az Ung megyei folydkat.
A bizottmany vezet6je Lonyay Géabor megyei adminisztrator volt. Itt szii-
letett dontés az Ung, Latorca, Laborc szintezésér6l. A munkaban részt vett
Viérady Pal adjunktus, az Ung megyei mérndk, és Bereg megyébdl is segitséget
kértek. Bar Ung megye a Voigtlinder-cégtdl a sziikséges eszkodzoket is be-
szerezte, a kedvezGStlen idGjaras és a szervezetlenség miatt a munka befejezet-
leniil félbemaradt.!

Ebben az idGben a szintezési munkalatokba Bogovich Karoly, Zemplén
megye mérndke is bekapcsolodott. 1815-ben a Tapoly malmait szintezte,
1817-ben az imregi malom és kornyékének térképét készitette el.?2 A § iranyi-
tasaval készult el 1818. februdrra a Laborc szintezése. A mérés kezdGpontjat
a Latorca—Laborc egyesiilésénél vették fel, és innen Ormez6ig haladva 51
szintezési alappontot jeloltek ki. Megmérték a partokat, a viztiikrot, a malmok
magassagat. A munkardl készilt jegyz6konyv 200 mérési eredményt tartal-
maz. A meder adatait 17 szelvényben vették fel, majd mennyiségszamitasi tab-
lazat segitségével meghatdroztdk a Laborc vizhozamat Ormezsdnél, az Ung,
az Ondova torkolata utan majd a Latorca kozelében. A mérés térképanyaga
nem maradt fenn.?® 1819. 4pr. 6-4n Bogovich utasitast kapott a munka foly-
tatdsara. A Latorca—Laborc osszefolyasatol Tokajig a Bodrog foly6t mérte
fel, Steiner Adam segitségével. A mérés alapvonaldt a foly6 jobbpartjan ve-
zette, Zemplén és Tokaj kozott 50—100 6l (95—189 m) tavolsdgokban 256
fixpontot jeldlt ki. A szintezést — a lehet&ségeknek megfelelGen — a parton is
elvégezte. Az eredményeket jegyzOkOnyvben rogzitette, elkészitette a folyd
teljes hossz-szelvényét és 51 alkalommal vett fel keresztszelvényt. A szintezési
jegyz6konyvek mellett fennmaradt — Steiner Addm masolatai alapjan — a
felmérés térképes anyaga is.2*

A Bodrog és ered6folyoinak felmérése 1827-ben folytatédott. 1827. apr.
23-dn a helytartotandacs a Latorca és mellékvizei szintezésére adott utasitast.
A munkdt Bosky Lajos Bereg megyei mérnokre biztdk. A felmérés kezdd-
pontjit — a kordbbihoz hasonléan — a Latorca—Laborc Osszefolydséanal
jelolték meg, és ettdl Eszak-Kelet felé a Gej6csei malomig haladtak.2® A Bod-
rog és ereddvizei szintezése a 19. szdzad elején a megyei mérnokok 4altal el-
végzett felmérések koziil a legjobbak kozé tartozik. A feladatot végrehajtd
foldmérdk kiilon érdeme az, hogy a munkat megfelelS elézmények — részletes
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helyszinrajzok — nélkiil is el tudtak végezni. Nemcsak a felmérést oldottak
meg sikeresen, hanem maguk elkészitették a folyok vizrajzi leirdsat is, amivel
a zemplénieken kiviil kevés megye mérnokei dicsekedhetnek. Ezzel megfeleld
alapot teremtettek a szabdlyozasi tervek készitéséhez és egyuttal e rendkiviil
érdekes vidék 8si vizrajzat is meglrizték.

A Tisza felmérésekor — 1843—1847 kozott — ismét sor Keriilt a Bodrog
és ered@vizei szintezésére. A munkat Lanyi Samuel irdnyitasaval Turkovics
Lajos, Peterek Janos, Nagy Istvdn, Farkas Pal, Forgidcs Jozsef, Zombory Béla
végezték. A felmérés kiterjedt az Ondova, Tapoly, Bodrog, Latorca, Ung
folydk teljes hosszara, és anyaga — jegyz&konyvekkel, kereszt- és hossz-szel-
vényekkel egyiitt — teljes egészében fennmaradt.2®

Ahogy a lakossig csak az 1830-as évek végétol torekedett arra, hogy a
folyé mellett épiilt, kezdetleges védmiivekkel megel6zze az drvizveszélyt, gy
az allami irdnyitassal folyd munkdak is rendkiviill nehezen haladtak elSre.
A biztosok egymast valtottak az érdekelt megyék teriiletén, azonban a polgari
Oka a Bodrog mentén €16 lakossag passzivitasa volt. Az eredéfolydkon ugyan
kezdeményezték a munkat, hogy a hegyek kozé ékelédott folyovolgyek mezé-
gazdasagi szempontbdl minél inkabb hasznosithaték legyenek. Azonban mar
a 19. szazad els6 felében tisztaban voltak azzal, hogy a szabalyozast csak a
torkolatvidéktdl lehet kezdeni, tehat e munka is csak Tokaj fel6l Eszak felé
haladva indulhat meg. A Bodrog menti gazdasagi-tarsadalmi fejlédés azonban
az 1830-as évekig nem tette sziikségessé azt, hogy az itteni lakossidg a viz-
rendszer felsG részein €16k érdekében a szabalyozas terheit magéara vegye.

Az els6 jelent6s eredményt — a Bodrogon és hozza kapcsolodva az
eredfolyokon — a malmok szabélyozasa terén érték el. 1800-ban Zemplén
megye panaszkodott az Epitési Igazgatdsagnal, hogy a Bodrogkdz északi
része a gyakori 4rvizek miatt elmocsarasodik. Sax Zakarist, az Epitési Igaz-
gatosdg adjunktusat, kés6bbi vezet$jét kiildték ki a teriiletre, aki megallapi-
totta, hogy a Latorca és Bodrog malmai, halaszéhelyei okozzak a legtobb
bajt.2” 1804-ban Varady P4l adjunktust kiildték ki Ung megye kezdeményezé-
sére a malmok szabalyozdsahoz.?® 1816-ban Lonyay Gébor — Kkirdlyi biztos,
Ung megye adminisztratora — kezdeményezte az Ung és Latorca malmainak
rendezését, és 1818-ban mar a legveszélyesebb épitmények lerombolasardl
szamolhatott be.2® Ekkor Vay Miklés lett a kiralyi biztos. O elészor az imregi
malom eltavolitdsaval kisérletezett, azonban a tulajdonos ellendllisa miatt
nem ért el eredményt. 1819-ben a kancelldria elrendelte a Bodrogon és a Lator-
can a malmok szabdlyozasat. A végrehajtasrol Zemplén, Ung, Bereg megye
mérndkei kiildn készitettek tervet.?® Bereg megye kozponti mérndk kikiildését
javasolta, hogy a munka egységes legyen. 1822-ban a helytartétanécs jelentést
kért Lonyay és Vay Miklés kiralyi biztos miikodésérdl, és az 6 kérdésiik is az
volt, hogy vajon a két munka egységes-e.3!

1823-ban az Epitési Igazgatosag tigy rogzitette a helyzetet, hogy az ereds-
folyokrdl nem tudjik az Osszes malmokat elvinni, ezért a Bodrog és Tapoly
kodzott malomcsatornat kell 1étesiteni. A Laborcon tlirhetetlennek tartotta a
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malmokat, a Latorcdn pedig szabdlyozni kivanta. El akarta tiintetni a mal-
mokat a Bodrogon is, amelyek f6ként Zemplén, Ladmoc, Szerdahely, Végar-
d6, Sarospatak, Bodrogolaszi, Bodrogkeresztir mellett voltak veszélyesek.
Csak azokat a hajémalmokat tiirte meg, amelyek duzzasztégat nélkiil épiil-
tek.32 1824-ben Sitoraljatjhelyen kiildottség foglalkozott a malmok iigyé-
vel. A munka miiszaki iranyitdja Steiner Adam, Zemplén megye mérndke
volt. A bizottsig még a kovetkezd évben is miikddott, amikor Fay Andras
volt a kirdlyi biztos. Ekkor mar csak a Bodrog malmaival voltak problémadk.33
Fay 1826-t6l nem is kivant foglalkozni a malmokkal, mivel megsokallta a
tulajdonosokkal folytatott vitdkat. 1827-ben Vay Abrahdam keriilt Zdhonyba
kirdlyi biztosnak, és & befejezte a malmok szabalyozdsat. Az 1830-as évek
kozepén maér csak elvétve voltak panaszok, de lényegében megoldédott a
kérdés. A malomcsatorna tervét teljesen elvetették, mivel az féldesuri birtokon
haladt volna keresztiil, és igy épitése megoldhatatlan volt. Néhany malmot
teljesen sikertilt felszamolni, és elérték azt, hogy Ujat csak a hatosag engedélyé-
vel 1étesithettek. Az engedélyhez mellékelni kellett a részletes tervet és a folyd
vizrajzi térképét. A Vasarhelyi Pal dltal fogalmazott utasitds szerint a térképnek
a partok magassagat, a hossz- és keresztszelvények rajzat, a foly6 sebességének
és vizszintingadozdsdnak adatait is tartalmazni kellett.3* A meglevé, kiillono-
sebben nem veszélyes malomgatakat is el kellett latni zsilipekkel, amelyek fel-
hizasa esetén a viz szabadon lefolyhatott.

‘ A malomgatak felszimoldsdt a Bodrog medrének Kitisztitdsa kovette.

1826-ban a vizallas rendkiviil alacsony volt, a munka mégis sok nehézséggel
jart. A kovek, malomkarok, fahasabok eltavolitdsahoz erds lancokra, meg-
felelS igaerdSre volt sziikség.?3 A folyé kitisztitasaval a malmok tigye véglegesen
lezarult. Az orszag tobbi folydin ebben az id6ben még komoly problémat je-
lentett a kérdés. A sikeres szabalyozas f6 oka az volt, hogy a viszonylag jelen-
téktelen szant6foldi termelés miatt a malmok itt nem jatszottak olyan fontos
szerepet, mint az orszag mas vizein.

A Bodrog ¢és ered6folydinak szabélyozdsa a 19. szdzad els6 felében egy-
szerre keriilt napirendre. Az elsé osszefiiggd tervek kidolgozasdra az 1818—
1821. évi felmérések befejezése utdn keriilhetett sor. A tobb valtozatban ismert
terv elkészitése Bogovich Karoly és segédje Steiner Addm Zemplén megyei
mérndkok érdeme. Az eredeti elképzeléshez a megye és az Epitési Igazgatosag
is hozzaflizte véleményét, és az, a végsd valtozat szerint — f8bb vondsaiban —
a kovetkezd volt: Az Ondova—Tapoly egyesiilt folydkat — egészen a Kis-
Bodrogig, 25,7 km hosszi csatornaval szabalyozni kell. A Laborcon Petréc
és az Ung torkolata kozott 1étesitsenek atvagast, amely a 34,58 km-es szakaszt
24,57 km-re roviditené. A masik, kisebb atvagas az Ung felvétele utdn épiilt
volna. A Kis-Bodrogon az imregi malom kozelében tervezett csatornat,
amellyel a 6,43 km-es folyészakasz 3,1 km-re rovidiilt volna. Szabalyozni
kivanta a Latorcat. Kanyargés, 62,18 km hosszi szakasza az atvagassal
34,25 km-re csdkkenne. A Bodrogot Zemplén és Tokaj kozott 2 szakaszra
osztotta, koztitkk Sdrospatak volt a hatdr. A fels§ szakasz az atvagasokkal
28,4 km-rel, az als6 21,77 km-rel lett volna rovidebb. 17 csatornat tervezett,
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amelyek Osszes hossza 19,86 km-t tett ki, mélysége 3,7 m-t, rézsiijét pedig
lépcsGs megoldassal kivanta megépiteni.3®

Az Epitési Igazgatosag 1822. marc. 26-an elfogadta Bogovich tervét.
A tervezd alapjaban helyesen mutatott ra a folyok legkritikusabb problémaira,
és a késébbi szabalyozdsi munkakhoz is iranyt mutatott. Elképzeléseit e
munkdk soran — bizonyos valtoztatasokkal — meg is valésitottdk. A terv a
meder szabalyozasan alapult. Bogovich célja az volt, hogy olyan szelvényt
alakitson ki, amely képes a nagyvizek levezetésére is. A tOltések épitését, a
partbiztositast a tervezd nem talalta fontosnak. Bogovich haldla utan Steiner
Adam egyediil végezte a megye teriiletén a mérnoki munkdkat. 1825-ben az
Eplte51 Igazgatosag a megyében miikodd kirdlyi biztosoknak egyéb miiszaki
segitséget is adott: Schmidt Agoston nagyvaradi keriileti adjunktus személyé-
ben, aki Satoraljaujhelyre utazott, és elkészitette a FelsG-Tisza szabalyozasi
tervét. l;;fyﬁttal rogzitette a Bodrogra és ereddfolyoira vonatkozo elgondola-
sait is. O és a vele tevékenykedd kiralyi biztos, Fiy Barnabas egyre inkabb
a Tisza felé forditottak figyelmiiket, és igy a Bodrog tervezett szabalyozasa
— a hatosagok és a helyi lakossag kozonye miatt — egy évtizedre lekeriilt
a napirendr6l.??

Az a tény, hogy a hatésagok a Bodrog rendezését a Tisza szabalyozasaval
kapcsoltdk ossze, egyre inkabb elvalasztotta az eredéfolydék és a Bodrog
mellett lakok érdekeit egymastol. A Felsé-Tisza — Bodrog szabalyozds Ossze-
kapcsoldsa szerencsés volt abbdl a szempontbdl, hogy mindkettd a Bodrogkdz
megmentésére iranyult, és hogy a Bodrog szabdlyozasa sem volt elképzelhetd
a Tisza felsé szakaszanak szabalyozasa nélkiil. Azonban a tiszai problémakat
a Bodrog eredGvizei mellett él6k mar tulsagosan idegennek érezték, és sajat
folyoikon kiilon kezdtek dolgozni.

1827-ben a Laborc mentén megkezd6dott a tényleges szabalyozas. Ga-
rany ¢és Sziirnyeg kozott Vay Abraham kiralyi biztossaga idején 5,5 km hosszili
csatornat astak, amely azonban nem volt elégséges a nagyvizek levezetésére. 38
Az 1830-as évek végén az érdekeltek szovetséget hoztak létre a teljes armen-
tesités megvalositasara. Beszédes Jozsefet kérték fel, hogy készitsen 1j szaba-
lyozasi tervet. 1836-ban a Bodrogot és ereddfoly6it a maramarosi keriileti
mérndk (ekkor Jaszeniczky Jézsef) feliigyelete ala helyezték. 1837-ben a Bod-
rogrol keésziilt Uj szabalyozasi terv. Eszerint Végardo és Bodrogszog kozott
25,97 km hossza szakaszon 9,09 km csatornat kivantak létesiteni, amelynek
tervezett fenékszélessége 1,2 m lett volna. Az Epitési Igazgatosag véleménye
az volt, hogy legalabb 11, 34 m széles csatorna kellene, mert nem eclég nagy a
viz sebessége, és nem fog magatdl kiképzddni a megfelelc’i szélességli meder.
A koltségek széles csatorna esetében emelkednének, igy sokkal célszerlibb
lenne, ha az 1821. évi tervet vennék alapul.3?

A bodrogkozi lakossag kezd3dd egyiittmiikodése a Tisza és a Bodrog
arvizeinek visszaszoritdsa érdekében magdval hozta az 1830-as évek végétol
a Bodrog alsé szakaszan — tiszai mintara — az els6 kezdetleges védmivek
épitését. A munkat helyi kezdeményezéssel, vairmegyei robotban végezték el.
Ezek a védmiivek azonban mar az elsé — 1838. évi — arvizet sem alltak, és
Zemplén megye teriiletén a tiszai és bodrogi oldalon 13 km hosszisagban el-
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szakadtak. Helyreallitdsuk 12 000 Ft-ba keriilt volna. Az Epitési Igazgatosag
szerint az okozta a problémat, hogy a gatakat a partok kozelében épitették fel,
nem hagyva meg a sziikséges hullamteret. A toltések kovették a folyd kanya-
rulatait, ezért akadalyoztak a nagyviz lefolydsat, nemhogy segitették volna.*®
Javasoltak, hogy a gatak helyreallitasa el8tt legaldbb az éles kanyarulatokat
vagjak at, az épuld toltések korondja 1,86 mszéles, rézsiije — a veszélyeztetett-
ségnek megfeleléen — 1:1,5 — 1:2,5 ardnyu legyen, a magassagot a legna-
gyobb viz felett 0,62 cm-ben hatdrozzak meg. Az észrevételeket Vasarhelyi
fogalmazta meg, aki ezekben az években egyre nagyobb gondot forditott a
FelsG-Tisza és a Bodrog iigyére.*

Az 1838. évi arviz nemcsak a Bodrog alsé szakaszdn, hanem az eredd-
folyok mellett is pusztitott. Levonuldsa utan az Ondova €s Tapoly mellett
é16k gatakat épitettek, amelyek hatdsdra a viz folyasa az als6 szakaszokon meg-
gyorsult. A toltésépitést még a biztosnak sem jelentették be, aminek az lett
a kovetkezménye, hogy a helytartotandcs ledllittatta a munkat.*? Az eredd-
foly6k mentén él6k nem nyugodtak bele a visszautasitdsba. 1840-ben a me-
gyéhez fordultak, és az orszaggy(ilés 10. torvénycikkére hivatkozva kérték az
engedélyt a munka folytatdsdhoz. Az idézett torvény kiaddsa a vizszabalyozast
4j alapokra helyezte. Egyre vilagosabba valt, hogy a folyészabalyozast, ar-
mentesitést az dllam koltségébdl nem oldhatjak meg, hanem ahhoz az érde-
kelteknek is hozza kell jarulni. Az 1840: 10. tc. lehet5vé tette a tarsulatok meg-
alakuldsat. Senki sem akaddlyozhatta meg, hogy az érdekeltek a vizeket sza-
balyozzdk, a mocsarakat lecsapoljak, aki a birtokosok koziil vonakodott
fizetni, azt perelni is lehetett. Ilymédon lehet6vé valt, hogy az érdekeltek
hozzéajarulasaval nagyobb vizimunkélatok indulhassanak meg. Ez jelent8s
tény volt a nemesi adomentesség korszakaban.*

Zemplén megye helyt adott az ereddfolyok mentén él6k kérésének, és
a Bodrogkoz valamint a Hegyalja foldesurait is meghivta egy k6z6s megbe-
szélésre. 1842. jul. 7-én megalakult a Zempléni Vizi Szabdlyoz6 Tarsasag,
amely a masodalispan elnokletével Beszédes Jozsefre bizta a szabalyozasi
terv elkészitését.** Beszédes Szabolcs megyében Kerecsent6l Komordig a
Tiszdn atmetszést kivant 1étesiteni. Véleménye szerint ezzel a folyd szintje
jelentés mértékben siillyedni fog, és alkalmas lesz a mellékvizek gyorsabb le-
vezetésére is. Az ilymdédon szabalyozott Tiszaba Csapndl be kivdnta vezetni a
Latorcat, hogy a Bodrogkoz felsG részét ne boritsa el az arviz. A Bodrogon
az 1821-ben kijelolt atvagasokat tartotta megfeleldnek. Ezek hossza szdmitdsai
szerint 15,17 km lett volna, elkészitésiik pedig 90900 napszamot igényel.
Toltéseket csak az Olaszliszka alatti szakaszon javasolt. A bodrogkozi mocsar-
vildg kiszaritasara csatornakat kivant asni, a Laborc mellett pedig malom- _
csatorna épitését inditvanyozta. Az Epitési Igazgatosag — Vasarhelyi vezeté-
sével — elutasitotta a tervet. TGlméretezettnek talaltdk a Kerecsen—Komoro
atmetszést, Az volt a véleményiik, hogy a Tisza szintje nem fog a kividnt mér-
tékben siillyedni. A Latorca bevezetése csak novelni fogja a Tisza vizmennyi-
ségét, ami fokozottabb drvizveszélyt jelent. A Bodrog atvagasai Otszor annyi
napszamot igényelnek, mint amit a tervezd kiszamitott, mivel a talaj kemény,
agyagos.®®
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Az arvizveszély elkeriilése érdekében a legfontosabb kérdés a kezdetleges
toltésépitések szabalyozasa volt. Erre jo lehetdség kinalkozott, mivel éppen
folyt a Tisza térképezése, €s a megfeleld miszaki segitség rendelkezésre allt.
Nagy Istvan Tisza térképezési mérnok 1845-ben felmérte a Bodrog meglevd
toltéseit, Tokaj és Zemplén kozott.28 A jobbparton toltéseket taldltak Végardo-
nal, Satoraljadjhelynél, Borsinal, — a balparton végig a folyé mentén. Ezek
a védmiivek altalaban atépitésre szorultak. Vajdacska és Tokaj kozt a part
mellett épiiltek, és ezeket 284 m-re kellett tavolabb helyezni, Vajdacska és
Zemplén kozott erGsitésekre volt sziikség. Bodrogszerdahelynél a régi toltés
feleslegessé valt, a szomotori kanyarban levd is csak bajt okozott. Az 4j véd-
miivek tervét Komnenovich Sandor készitette. A jobbparton 11,88 km, a bal-
parton 62,2 km hosszua toltést javasolt. A két parton levé védmiivek felépitésé-
hez 360 865 '/, napszam kellett volna. A Latorca két partjan 38,5 km hosszd
toltés épitését inditvanyozta, amelyhez 255 477 napszam lett volna sziikséges.*’

Az 1840-es ¢vek kozepén a Bodrog szabidlyozds ligye az orszdgosan kez-
deményezett Tiszaszabalyozassal kapcsolédott dssze. Az Epitési Igazgatosag
kérésére Széchenyi Istvan Vasarhelyivel 1845-ben beutazta a Tiszat. A be-
jaras kiterjedt a Bodrogra, Ungra és Latorcara is. Vasarhelyi megallapitotta,

“hogy a folyok felsé szakaszan az atvagasok nem jelentenek nehézséget, mert
a folyd esése nagyobb és a fold is lazabb. Az als6é szakaszon a problémakat
csak a Tisza ligyével egyiitt lehet rendezni.®® Zemplén megye kérésére 1844.
szept. 20-an Vasarhelyi értekezletet tartott a Zempléni Térsulattal, Beszédes
Jozsef tervérdl. Beszédes irdsos vélaszt készitett terveinek védelmére, de
Vasarhelyi és az Epitési Igazgatésag nem kiildte a helytartotanacshoz, hogy
ott hozzanak dontést. A megyei vezetGség sérelmesnek talalta az eljardst, ugy
érezték, hogy a Tisza-szabalyozas miatt az & ligyeikre nem forditanak gondot.*®
Ezt a vélemeényt féként az ered6folyok mentén €16k képviselték, akik 1845-ben
a Zempléni Tarsulattol elvalva létrehoztdk az Ondova—Tapoly egyletet a
szabdlyozas tovabbfejlesztésére. Vasarhelyi idékozben — két véltozatban —
elkészitette a Tisza-szabdlyozdsi tervet.® A Bodrogon 11 &4tvagdst tervezett
14,84 km hosszusagban, 324 518 napszam felhasznélasaval. Tokajtél SzE616skéig
49,14 km hosszu toltést kivant épiteni. A munka Osszes koltsége 88 ezer Ft
lett volna. A Latorcat Csapnal a Tiszaba kivanta vezetni, hogy ezaltal a Bod-
rog kevesebb vizet kapjon. E csatorna mindkét oldaldra magas toltéseket ter-
vezett. A Bodrog szabalyozasat a Tisza-szabalyozas 6. évében kivdnta végre-
hajtani. Az ered6folyok szabalyozasarol nem volt sz6 a tervezetben.®

A helytartétandcs 1845, jun. 14-én foglalkozott a Bodrog kérdésével.
Ok is Vasarhelyinek adtak igazat Beszédes Jozsef elképzeléseivel szemben.
Zemplén megye képviselSi ebbe latszolag belenyugodtak, csak az volt a kéré-
sitk, hogy a szabalyozés terjedjen ki az eredofolydkra is.®? Széchenyi 1845
8szén, tiszai korutja alkalméaval Satoraljatjhelyen gy(lést tartott, ahol a
Zemplén megyei egyesiilések is csatlakoztak a kozos Tiszavolgyi Térsulathoz,
mint annak vidéki szervezetei.’® Mint a szabalyozds torténetébdl ismert, a
Tlszavolgyl Tarsulat 1846. jan. 19-én Pesten megtartotta az elsd szabalyozasi
gy(ilést, és 1846 szeptemberében a munka Tiszadobon megindult. Vasarhelyi
javaslata helyett Paleocapa olasz mérndk terveit fogadtdk el. A Tiszavolgyi
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Tarsulat tigyeit kozponti valasztmany intézte. A vizsgalt teriiletek a 4. zemp-
1éni vizszerkezethez tartoznak. A tarsulatok a kozods szervezetben bizonyos
autonomiat élveztek. Az Ondova—Tapoly egylet elndke Boronkay Albert
volt, a miiszaki teend6ket Fundanits Antal megyei mérnok ldtta el. 1846-ban
~a volt Zempléni Tarsulat mésik része is rendezte sorait. Leleszen megalaki-
_tottdk a Bodrogkozi Tiszaszabéalyozé Tarsulatot. Els6 elndke Szégyény Imre
bodrogszogi birtokos volt. A két tarsulat megindulé munkajaban az jelentette
a f§ problémat, hogy nem volt a teriiletre vonatkozo egységes terv, legfeljebb
Paleocapa altalanos elképzelése. Az eredéfolyok mellett alakult téarsulat foly-
tatta az 1827-ben megkezdett munkat, és Hoor—Terebes kozott 2,9 km hosszu
csatornat asott. Hoorndl megkezdték a toltések épitését is. Teljesen elvetették
azt a javaslatot, hogy a Latorcat a Tiszaba vezetik, mivel az utobbi medre
magasabban fekiidt a Latorcanal, és a szintkiilonbséget nem tudtdk volna 4t-
hidalni. Nadori birésdg megallapitotta az Ondova—Tapoly arterét: azt
53 870 magyar holdnak taldlta. 1847-ben elhatdroztak, hogy holdanként 1 Ft
artéri hozzajarulast fognak fizetni.*

A Bodrog mellett az 1848-as forradalomig semmi sem tortént. A tdrsulat
élére valasztott vezetdség megvitatta Paleocapa elképzelését, amely szerint az
egész Bodrogk6z tovabbra is artér lett volna. Ezt elvetették, de a tovabblépés-
nek egyelére nem jeldlték ki az utjat.

1848 utan az armentesités Uj jelentSséget kapott. A lakossdg szdmdnak
novekedése, a feudalis kotottségek megsziinése miatt egyre fontosabb lett, hogy
minél tobb hasznosithaté teriilet valjék teljes értékli termo6folddé. A jobbagy-
felszabaditas végrehajtasa sordn a falvak hatara atrendezddott, és az j tulaj-
donosok igyekeztek vizmentesen birtokukba venni a teriiletet. El8segitette a
munkalatokat a tagositds, a haromnyomasos, majd Oszi—tavaszi fordulds
gazdalkodas és az istalloz6 dllattartds fokozatos elterjedése is. Az egyéni
vagy megyei kezdeményezéssel folyd — e teriileten nem is nagy multra vissza-
tekint6 — onkéntes arvédekezés hamarosan zsdkutcaba keriilt. A robot meg-
szlinése utan nehézséget jelentett a kezdetleges védmiivek fenntartdsa, és no-
vekedtek az épitési koltségek is. Ahhoz azonban, hogy a szabalyozasi mun-
kakat kapitalista vallalkozas formajaban hajtsak végre, a falu tarsadalmi 4t-
rendezBdésével a szabad munkaerd rendelkezésre allt. A forradalom utdni
évtizedekben a Bodrog mentén alakult két vizszabalyozo6 tarsulat utjai elvdltak
egymastol. Az Ondova—Tapoly egylet (késébb Fels6-Bodrogi Tarsulat) je-
lentdsége csokkent, 1ényegében csak a forradalom elétt félbemaradt munkédkat
fejezték be. A Bodrogkozi Tiszaszabalyozd Tarsulat tevékenysége viszont az
egész Bodrogkozt atalakitotta.

A polgari forradalom utdn az Ondova—Tapoly egylet sok valtozdson
ment keresztiil. 1850. jul. 18-an az osztrak hatésagok felszamoltak a Tisza-
volgyi Tarsulatot, feladatait a folyd szabdlyozasat irdnyitdé kodzponti bizott-
many vette at. A régi tarsulatok jarasi egyletek lettek. 1850-t81 Hevessy Karoly
tarsulati mérnok vette kezébe az ered6folydk mentén az irdnyitast, aki 1854
jiliusdban elkészitette az Ondova és Tapoly folyok armentesitési tervét.
A ¢él csak a nyari arvizek megel6zése volt. Toltést kivant épiteni a Latorca és
- a Bodrog mentén is, hogy a felsé folydszakaszok szabalyozdsa itt se okozzon
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kart.’s A tervet az érdekeltek — anyagi meggondolasokbdl — nem fogadtak
el. A teriilet 1855-ben a kassai helytartosagi osztaly feliigyelete ald Kkeriilt,
és ettdl kezdve a tarsulat mindent megtett a kozos tiszai egyletbdl valo kiva-
l4asért. 1858-ban a volt Ondova—Tapoly egylet helyén megalakult a Fels6-
Bodrogi Folyamszabalyozasi Tarsulat, amelynek alapszabalyait 1860-ban
hagytak jova.’® Illetékességi kore azt az arteriiletet foglalta magaban, amit
1847-ben a nadori birésag megallapitott. 1864-ben Klasz Marton készitett
szabalyozasi tervet, de ezt is til dragdnak tartottdk. A tobbség elve az volt,
hogy csak a nyari arviz elleni védekezésre késziiljenek fel, és igy csak a toltések
épitésére forditottak gondot. 1867-ben, majd 1874-ben arviz pusztitott, és a
hoéri toltés tonkrement. A belsé problémakkal kiiszkod6 tarsulat csaknem fel-
bomlott. 1876. febr. 16-an Meczner Gyulat nevezték ki kirdlyi biztosnak.

1871-ben latott napvildgot az \j tarsulati torvény, amelynek értelmében
meg kellett Gjitani az alapszabalyokat. Az 1j szabalyok megfogalmazdasara
csak 1876-ban keriilt sor. Az artér nagysaga csokkent, mivel a Polydanka feletti
birtokosok kivaltak a tarsulatbdl.’” Amikor Zemplén megye 1876. dec. 4-én
beterjesztette a Kozmunka- és Kozlekedésiigyi Minisztériumba az Gj alapsza-
balyokat, a tarsulat helyzete nagyon kedvezbtlen volt. Az eltelt 30 év alatt
mindossze 116 798 m toltés épiilt, amely 33 helyen atszakadt a korabbi arvizek
soran. A polyankai malom és a Laborc torkolat kozott épiilt ij meder sem
volt megfelel5.58 1878-ban Boros Frigyes €pitészeti feliigyelSt kérték fel a tar-
sulat egész tevékenységének feliilvizsgalasara. O is megallapitotta, hogy a ki-
asott uj meder eredetileg is szlik volt, és a viszonylag szilard talaj miatt ki sem
fejlédhetett rendesen. A toltéseknek lefelé haladva mindig magasabbaknak
kellett volna lenniiik, azonban chelyett méreteik egyre csdokkentek. Meczner
igyekezett javitani a toltések dllapotdn, azonban munkdja nem volt elegendd.

1881. december 20-4n a minisztérium jovahagyta az 0j alapszabalyokat, és
a kovetkez6 év marcius 2-t6l a tdrsulat jra autoném lett. 1883-ban végre el-
fogadtdk a tervet, amelyet a tokaji folyammérnoki hivatal készitett. Ekkor
hatarolédott koriil a tarsulat 4j illetékességi teriilete, amely csak az Ondova
—Tapoly alsé szakaszara, az egyesiilt folyokra valamint a belvizcsatorndk
kornyékére terjedt ki. A tarsulat elnoki tisztjét Andrassy Gyula, az igazgatoi
allast Malonyay Ferenc toltotte be. A munka megkezdéséhez 1 mill. Ft allam-
kolesont kaptak. 1888-ban aradas boritotta el a teriiletet és a toltéseket beton-
fal épitésével kellett tomoriteni. 1893-ban ismét gatszakaddsok voltak, és a
toltéseket padkaépitéssel erdsitették meg. A felsd szakasz szabalyozdsa 1895-re
befejez3dott. Az elvégzett munka eredményei a kovetkezGkben foglalhaték
Ossze:

Az 1j egyesitett Ondova—Tapoly meder hossza: 32 km, szélessége: 72 m,
mélysége atlag: 3,12 m. Két oldalan toltések épiiltek. Ezek tavolsaga 189 m,
koronaszélességiik: 3—4 m, az oldallejték: 1:3 és 1:2 aranytak. A toltés
biztonsdga a legnagyobb viz felett 0,70 m ill. 1 m. Hasonlé6 méretii toltés
épiilt az Ondova balpartjan (7,98 km), a Tapoly jobbpartjan (12,76 km).
A hegyek feldl siet6 Ternavat ovcsatorndval fogtak 4t, és zsilipen keresztiil
vezették az Ondovaba. (Hossza: 22,18 m, fenékszélessége: 1-—6,5 m). A felsé
1700 m szakaszon mindkét parton, innen a balparton vannak toltések. Biz-
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tonsaguk nagyviz felett: 0,50—1 m, koronaszélességiik: 1—2 m. A rézsii
aranya: 1:2, 1:1,5. A csatorna vizlevezetd képessége: 48,12 m?/sec. Egyeb
csatorndk: Helrnecke——Csu:soka Rékoc—Vasarhelyi csatorna.

Osszes toltések hossza: 123, 049 m. Belvizcsatornak hossza: 61,450 m.>*

Az ered8folyokndl végrehajtott épitkezések fontossa tették a Bodrog-
szabalyozas miel6bbi megoldasat. A felsd szakasz rendezésével a viz folyasa
meggyorsult, a torkolati szakaszt egyre jobban fenyegette az elontés veszélye.
A Bodrog arterei 74 725 holdat tettek ki. A legfontosabb feladat a toltések
felépitése volt. A munkat az 1850-ben ujjaszervez6d6 Bodrogkozi Tiszasza-
balyoz6 Tarsulat hajtotta végre. A toltések hossza Zemplén és Tokaj kozott
a balparton 74 725 m. A toltések elkésziiltek a Tisza mentén is, igy elvileg az
egész Bodrogkoz védve volt. Ekkor a tarsulat rendezte egyéb iigyeit. Megtor-
tént az arterek koriilhatarolasa, osztalyokba sorolasa. Harom osztalyt allapi-
tottak meg: Legelsd kategdridba tartoztak a tavak és az dllanddan vizzel bo-
ritott teriiletek, mdsodikba a rendszeres arvizekkel elontdtt vidékek, a harma-
dikba a magasabban fekvé teriiletek. ®°

Hamarosan kideriilt, hogy a toltések épitésével a problémakat nem lehet
megoldani. 1860-ban mar gatszakadas volt a bodrogi oldalon, és ekkor feliil-
vizsgaltak a terveket. A kovetkezd évben a Tisza felGl jelentkezett az drviz.
A tarsulat vezetGsége tjra belatta, hogy csak akkor tudnak eredményt elérni,
ha a folyd medrét szabdlyozzak. Elkésziiltek az atvdgasok (Osszesen 15)
tervei. Az elképzelés az volt, hogy a munka csatlakozik az Ondovai egylet
mederszabalyozasahoz, és igy a munkat Zemplén felett, Imregnél kivantak
megkezdeni. A szabdlyozds e tervek szerint 125,63 km hosszi folyoszakaszra
terjedt ki. Az els6 négy atmetszést — 1863—1865 kozott — Sarospatak koze-
1ében létesitették. A kiasott csatorndk hossza: 2,56 km, fenékszélessége 19 m,
mélysége: 0,95 m volt. 16,23 km rovidiilést értek el. A munkit az 1nsega1apbol
allami segltseggel Vegeztek Sarospatakon nagy ellenallassal talalkoztak a va-
ros részérél a teriiletek kisajatitdasa miatt.* A legnagyobb probléma az volt,
hogy a sziikséges 6sszeg nem allt rendelkezésre a munka folytatasahoz. A nagy
befektetés, sok aldozat sem hozta meg a kivdnt eredményt: az arvizek udjra
Jelentkeztek 1866-ban a tarsulat csaknem szétoszlott.

Ekkor Urményi Jézsefet nevezték ki kirdlyi biztosnak, aki a zilalt ligyeket
kezébe vette. Urményi fontosnak tartotta az elkésziilt atvagasok kimélyitését
és a munka folytatasat a Bodrogon. Az 1867-es arvizek alkalmdval a tiszai
toltések szakadtak el. Herrich Karoly a Tiszaszabdlyozdsi Kozpont Feliigye-
18ség vezetBje vizsgalta feliil a tarsulat eddigi munkajat. Baj volt a munka
Osszehangolasaval, a toltések méreteivel, a Bodrog félbehagyott atvagasai
miatt. A Bodrogon legalibb még 6 atmetszést kellett siirgdsen létesiteni.
Herrich meghatarozta a toltések méreteit. (Magassag: nagyviz felett: 1,2-m,
koronaszélesség: 2,8—3,7 m. Rézsii: 1:3, 1:2; padka a nagyviz alatt 0,9 m-rel,
szélessége: 5,5 m.) Az orszaggy(ilés 1868-ban 722 367 Ft-t szavazott meg a
bodrogkézi épitkezésekre. EbbSl tobb mint 200 ezret a bodrogi toltések
helyreallitasara hasznaltak fel.®* Nehézségek igy is maradtak. A jobbparton
egyaltalan nem volt toltés, és igy 30 000 hold minden évben viz ald keriilt.

A folyé jobbpartja nem tartozott a tarsulat illetékességi korébe. A helyre- =~
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allitds alkalmdval az 0j toltéseket csak Vissig, illetve a Tiszanal Zalkodig épi-
tették fel. A Bodrogzugot egyaltalan nem tudtak védeni. (E teriilet rendezésére
csak 1954-ben, a Tiszaloki Duzzaszté épitésekor keriilt sor.)

Az allami tdmogatds hatdsara a tarsulat anyagi helyzete normalizdlodott,
ezért Ujabb atvagasokra keriilhetett sor. 1873—1874-ben megépiiltek az imregi,
zemplémi, ladmoci, borsi, satoraljatjhelyi, sarai atvagasok.®® A kidsott csator-
nak hossza 8,31 km, fenékszélesség: 9,5 m, mélység: 0,95 m, (Borsinal: 0,63 m),
rovidiilés: 28,44 km.% A tdrsulat 1885-ben, a vizjogi tdrvény megjelenése utan
Ujjaszervezsdott. 1887—1888-ban megépiilt az 1,31 km hosszu SzG6llskei atva-
£4s.% A szilard talaj miattazatvagasok kiképzddése itt sem tortént meg rendesen,
ezért a minisztérium mar 1884-ban utasitast adott az atvdgasok kibdvitésére. 88
A munkat vallalati Gton hajtottdk végre. Sok problémat jelentettek az atva-
gasokon épiilt hidak, amelyeket b&vités alkalmaval ujja kellett épiteni. Pl. a
ladmoci hid négyféle valtozatban késziilt el.®” A régi csatornak mélyitésén és
kiszélesitésén kiviil sor keriilt Als6-Berecki, Vajdacska, Ardd, Tokaj, hatara-
ban wjabb dtvagasok épitésére is.

A szabdlyozas utdn a Bodrog folyé teljes hossza 63 km lett, magyar
hossza 50 km. A 15 atvdagasbol magyar teriiletre esik 8. Ezek egyiittesen
34 km kanyart vagnak at, ahol a rovidiilés 25,5 km.%® A Vissig huzodé tolté-
sek Osszes hossza 70,15 km volt, rézsiije: 1:3, ill.1:2. A padka 4 m széles.®®
1891-ben a toltéseket 85,58 km-re meghosszabbitottak. A foly6é legnagyobb
vizalldsa a szabdlyozds éveiben a kovetkezGképpen alakult: (Tokajnal)?®

1862. marc. 22. — 3,87 m 1877. mérc. 31. — 7,10 m

1863. marc. 15. — 4,74 m 1878. apr. 24. — 6,94 m
1866. 4pr. 29. — 6,57 m 1879. marc. 4. — 7,55 m
1867. jul. 14. — 7,06 m 1880. apr. 14. — 6,60 m
1874. maj. 25. — 7,05 m 1888. marc. 27. — 8,72 m
1876. marc. 24. — 7,84 m 1889. apr. 17. — 7,34 m

Mai vizallasok: legkisebb 4 cm, kozépviz: 1,47 m, nagyviz: 4,9 m

Amikor elkésziiltek az elsé atvagasok, az arhullimok a korabbinal lassab-
ban vonultak le a folyon, mivel az Gj mederszakaszok — ki nem képzédve —
szorulatot képeztek. A munka befejezésével a levonuldsi id6 csokkent. Ez
féként azért volt fontos, hogy a Bodrogon a tet6zés ne essen egybe Tokajnal
a Tisza arhulldmanak tet8zésével.

vizallas 1862—1863 1866—1872 1885—1889
2m 2 nap 2 nap 20 6 1nap 19 6
3m 2 nap 1 nap 206 1nap 196
4m 2 nap I nap236 I nap21 6
5m 2 nap 2nap 56 2nap 46
6m 2 nap 2nap 14 6 2 nap 10 6
7m 2 nap 3 nap — 2 nap 10 6
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A szabalyozas hatasara a folyo esése megnétt. Az abszolit esés kisviznél :72
|

1876-ban 1895-ben
Zemplén—Sarospatak : S ' 1,16 m 1,43 m
Sarospatak—To6rokér: B 1,02 m 0,82 m
”i‘iirékér—Tokaj : 1,60 m 1,51m

Relativ esés: kb. 5 cm/km.
Ma: relativ esés: 7 cm/km.

A foly6 sebessége a szabdlyozas utian 0,57 m/sec —1,10 m/sec.Viztomege
az 1890-es években:™®
2 m-es vizallasnal 100 m?3/sec
4 m-es vizallasnal 245 m?3/sec -
6 m-es vizallasnal 485 m?®/sec
8 m-es vizallasnal 1570 m3/sec
Mai adatok: a viztdmeg
kisviznél: 2,60 m?3/sec
kozépviznél: 35 md/sec . .
nagyviznél: 499 m3/sec o o =

A folybszabalyozds mellett a tarsulatnak gondoskodni kellett a belvizek le-
vezetésérdl is. A Bodrogkozi Tiszaszabalyozo Tarsulat mindvégig igen biiszke
volt arra, hogy az erdsen vizenyds teriileten meg tudtdk oldani a csatorndzas
igyét. E munkdban Révy Géza Viktor, a tarsulat fomérnodke szerzett jelentGs
érdemeket.™

1863-ban volt el8szor probléma a toltések mogott megszorult belvizek
levezetése. A Bodrog toltésein ebben az évben két zsilipet épitettek: a Fiizesér-
nél és a Torokérnél, azonban ezeket az arviz elvitte. 1871—1874 kozott a to-
rokéri zsilip 3 1,6 m-es nyildssal ujjaépiilt. A Tiszanal felépitették a karadi
zsilipet, és mindkét zsiliphez 37, ill. 44 km hosszi csatornat astak. Késébb a
kett&t dsszekototték. A karadi f6csatorna tehermentesitésére épiilt a karcsai-
csatorna, amely 7,9 km hosszu volt, és 4,69 m3/sec vizet volt képes levezetni.
A torokéri fécsatorndba torkollott az agdrdi csatorna, amely 8 km hossza,
vizlevezetd képessége pedig 1,82 m3/sec. Az els§ évtizedekben épiilt csatorna-
kat kibGvitették, Gjabb mellékcsatorndkat 1étesitettek, a zsilipekhez szivattyu-
telepeket allitottak fel. A szazadfordulén az Osszes belvizcsatornak hossza
183,4 km volt, ezeken § szivattyutelep m{ikodott. Ma mdr 504 km belvizcsa-
torna vezeti le a Bodrogkoz vizeit, de Gjabb fejlesztésre igy is sziikség van.?®

A Bodrog-szabdlyozds befejezédésével a vidék képe atalakult. A fejlédés
féként azokat a teriileteket érintette, amelyek kordbban ki voltak téve az évente
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meglijulod drvizeknek. A lakossag szama a kordbbihoz képest megnétt, és egyes
kozségekben az armentesités utan jelentSs épitkezés indult meg.

Pl. Vajdacskan 1873-ban 134 haz volt, 1888-ban 108, 1898-ban 94, 1913-
ban 240. Als6-Bereckin 1873-ban 55, 1888-ban 51, 1898-ban 59, 1913-ban 92.

A falvak hatdrdban egyre kevesebb volt a t6 és a nadas. Zsombékos terii-
let inkdbb a jobbparti kozségekben maradt, ahol nem épiiltek toltések (pl.
Tokaj, Bodrogolaszi). A faluhatar atrendez6dott. A mezdgazdasagban a szan-
t6foldi termelés silya a Bodrog jobb- és baloldali telepiiléseiben egyarant
megndtt. A kordbban vizenyds rétek kiszdradva szantofoldi termelésre is al-
kalmasak lettek. A rétek rovasara tobb lett a szanté Sarospatakon, Borsin,
Sz6lléskén. Novekedett a szantok jelentésége a sz6létermeld kozségekben is.
Tokaj, Bodrogkeresztur esetében megsziint a monokultura jelleg. A legeldk
mennyisége is nétt. A legelok szdarazabbak lettek, a megnovekedett szantokon
pedig lehetGség volt a téli takarmany megtermelésére. A 16- és szarvasmarha-
allomdny altalaban tizszeresére ndvekedett. Jelentds ménesekkel rendelkeztek
Bodrogkeresztir, Kisfalud, Sara, Alséberecki, Sz6ll6ske, Kisujlak kdzségek is,
ahol-korabban l6tenyésztés egyéltalan nem volt. Uj forma volt a kertgazdalko-
das. FOként a hagyomanyos piackorzetekkel rendelkezé korabbi mezdvaro-
sokban — Sdrospatak, Olaszliszka, Bodrogkeresztir — kapott jelent&séget.

Az 6si foglalkozasok egy része szinte teljesen eltiint. Egyre' kevesebben
foglalkoztak haldszattal, pakaszattal, nadvagassal és gyékényfondssal. Az ar-
mentesités, mocsarak lecsapolasa utdn bekovetkezett valtozasok érintették a
szOl6termeld, magasabban fekvd teriiletek lakossagat is. Megszlint szimukra
az a munkaerdtartalék, amit a korabban arvizsijtotta teriiletek lakossaga je-
lentett. Ezért kénytelenek voltak kevesebb munkéskezet igényld szdnt6foldi
termeléssel és dllattenyésztéssel foglalkozni. A folyé partjan €16k sajat kozségiik
hatardban is elég munkaalkalmat taldltak, mivel a mocsarvilagbdl elhaditott
teriileten szantofoldi termelés kezdGdhetett. A vdltozas azonban itt sem tortént
egyik napr6l a masikra. A lakossdg létszdma nem ndvekedhetett olyan gyor-
san, mint az arvizekt6l mentesiilt foldteriilet. A kiszaritott teriiletek értéke
megnétt, azzal spekuldcio kezdddott, és igy nehéz volt foldhoz jutni. Néha
olyan teriiletek is eke ald keriiltek, amelyek még nem voltak alkalmasak a
szantofoldi termelésre. A kordbban munkaeréfelesleggel rendelkezé bodrog-
menti teriileteken dtmenetileg munkaeréhiany jelentkezett. Sokszor kénytele-
nek voltak feladni a szantokat, és e teriiletek a legel6k nagysagat novelték.
A vidék tdvol esett a nagyvarosoktol, utak, jelentGsebb vasutak a kiilvilaggal
nem kototték ossze. A hirtelen foldhozjutott lakossdg értékesitési nehézségek-
kel is kiizdott. fgy az allattartds volt az a gazdédlkod4si forma, amely az 4r-
mentesités utdni évtizedekben leginkdabb megfelelt a lehetségeknek. Az ar-
mentesités, folydszabdlyozas megteremtette a vidék atalakulasahoz és felvirag-
zéséhoz az alapot, azonban nagyon sok tényezének kellett jelen lenni, hogy ez
val6sdgga viéljék.
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1. Adéz6 csaladfsk létszdmdnak alakuldsa

121

Telepiilés 1715 1720 1828
Tokaj 97 641 286
B.keresztar 45 47 105
Kisfalud — 7 93
. Szegilong — — . 46
Olaszliszka 45 61 157 -
Vamosujfalu 4 12 53
Sara 11 12 25
- Zsadany 13 13 - —
Petraho 20 11 85
Kis-patak 28 30 83
L Nagy-patak 38 39 152
® Végardd 9 16 55 T
Vajdacska 10 11 58 -’
* A.berecki 6 13 12 -
F.berecki ) 7 5 20
B.szdg - 3 4 27
B.olaszi 21 22, 53
B.szerdahely 7 6 83
Borsi 13 14 42
Sz616ske 15 17 57
Szomotor .3 5 19
B.vécs 1 3 25
Ladmoc 7 — 40
Kistjlak 4 4 24
Zemplén . 36 31 69
1. Mezdgazdasdg a 18. sz. elején’®
Telepiilés neve 1720
szantd 1ét 52616 szant6 rét 82616
kobol  kaszas kapas kobol  kaszas kapas
Tokaj — - 246 — — 562
B.keresztar 116 87 261 376 94 475
Kisfalud — — —_ 140 14 158
Olaszliszka 28 21 223 408 153 249
V.ujfalu 16 8 8 96 24 251 :
Sara 22 11 29 12 96 24 '
Zsadany 20 10 — 96 24 705
Petraho 66 22 — 96 16 82
Kis-Patak 56 . 40 — 120 60 —
Nagy-patak 72 36 111 408 79 539
Végardd 52 13 — 192 16 20
Vajdacska - 54 36 — 132 44 —
B.olaszi - 36 18 69 168 63 298
A.berecki 20 15 — 156 52 —
F.berecki 28 28 — 40 20 —
B.szog © 12 9 — 48 12 —
B.szerdahely 30 10 — 48 12 50
Borsi 78 26 — 224 28 —
Sz8ll6ske 84 — 182 216 256 —
Szomotor 12 6 — 60 15 —
B.vécs 4 2 — 36 9 —
Ladmoéc . 21 14 — — — - -
Kisujlak 24 8 — 48 8 —
Zemplén - 160 - 64 144 360 — 234

N

s
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111. Népesség szdmdnak alakuldsa 1785—18507"

Telepiilés neve 1785 1828 1850
haz lakos haz lakos lakos foldteriilet m. h.

Tokaj 507 2942 378 2713 3500 —
B.keresztar 279 1805 238 1746 1873 4622
Kisfalud 115 956 91 680 1023 5533
Szegilong —_ — 15 130 350 —
Olaszliszka 282 1680 350 2556 2232 10 400
V.gjfalu R 59 264 74 578 420 2519
Sara 32 164 33 243 159 976
Zsadany 70 362 62 485 370 2320
Kis-patak 119 623 — — — —_
Nagy-patak - 557 2686 689 5088 4180 24 292
Petraho 77 443 76 583 — —
Végardod 84 481 98 231 619 986
Vajdacska 62 C 412 90 656 410 258
A.berecki 26 194 56 415 422 382
F.berecki 22 135 42 315 333 127
B.szig 21 119 36 283 355 153
B.olaszi 72 380 104 769 756 5781
B.szerdahely 77 579 136 1007 1036 1231
Borsi 43 282 77 565 505 380
Sz6ll6ske 54 268 52 396 298 192
Szomotor 36 227 49 389 380 604
Ladmoc 75 457 71 527 446 169
B.vécs 30 148 42 316 396 352
Kistjlak 21 125 32 247 208 304

Zemplén 100 566 103 773 782 917

IV. Mezdgazdasdg 1828-ban™

Telepiilés szanto rét sz816 szarvas 16 sertés  juh
p. m. k. p. m. marha
Tokaj — 254 230 105 4 — —
B.kereszt. — — 83 24 — — 20
Kisfalud . 190 2/3 65 47 — - — —_
Olaszliszka 144 72 — 99 12 12 —
V.ujfalu ) 293 1/3 110 25 59 31 21
Sara 40 12172 76/8 13 — — —
B.olaszi 240 90 27 1/8 86 3 24 —
Petraho 484 165 — 47 11 — —
Kis-patak 64 164 — 42 6 20 —
Nagy-patak 148 211 160 106 18 31 —
Végardo 546 2/3 205 — 70 2 4 —
Vajdacska 354 2/3 155 - 141 8 47 —
A.berecki 186 2/3 42 — 24 —_ 1 —
F.berecki 200 — — 61 2 10 —
B.szog i 80 2/3 19 4/8 — 47 5 3 —
B.szerdahely 386 2/3 87 107 169 14 40 92
Borsi ) 192 96 — 56 4 3 —
B.vécs 280 63 —_ 45 5 5 6
Szolléske 280 105 9 48 — 3 —
Szomotor 180 40 4/8 — 39 2 6 —
Ladmoéc : 56 2/3 — 6 56 14 — —
Kisajlak - - 93 1/3 21 — 33 — 5 —
14 11 46

Zemplén = 840 252 22 136
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V. Népesség—ifoldteriilet novekedése 1873—1888. (kh)?®
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Telepiilés 1873.  fold 1888. fold
haz lakos teriilet haz lakos teriilet
Tokaj 726 5012 1434 642 4479 4 805
B.keresztar 318 1535 5192 223 1256 5192
Kisfalud 216 1022 5339 169 689 5340
Szegilong 61 293 — 54 217 —
Liszka 466 2368 6771 409 1886 6774
Vamosajfalu 97 567 1679 96 507 1877
Sara 33 156 72 24 121 72
Zsadany 83 477 2084 78 427 —
B.olaszi 131 754 1405 119 711 6292
Kis-patak 200 993 — — — —_
Nagy-patak 635 5366 27 803 796 5456 27 804
Végardd 104 918 2012 105 770 2544
Petraho 123 620 1272 108 607 2 505
A.berecki 55 452 1089 51 439 1602
F.berecki 38 223 597 37 193 598
B.szog 35 210 638 38 225 639
B.szerdahely 106 1065 4290 101 1013 4291
Borsi ) 77 514 4117 81 479 1092
Sz6116ske 56 397 - 1620 73 332 1537
Szomotor 46 381 1372 52 436 1356
Ladmoc 152 918 1878 138 760 1967
B.vécs 62 410 999 55 387 999
Kisujlak 28 236 513 31 193 513
Vajdacska 134 1029 2 857 108 972 2 857
Zemplén 119 847 2548 142 644 2548
V1. Népesség—foldteriilet novekedése 1898—1913
Telepiilés 1898 fold 1913 fold
haz lakos teriilet haz lakos teriilet
Tokaj 616 4815 4802 730 5105 4822
B.keresztar 244 1386 5192 293 2092 5196
Kisfalud 196 1105 5340 262 1300 2535
Szegilong 62 328 — 76 370 2789
Olaszliszka 400 2280 6 838 489 2682 6 845
V.ajfalu 95 506 1 850. 106 648 1840
Sara 24 115 296 27 155 618
Zsadany 89 509 1171 115 632 1988
S.patak 822 6350 27073 1224 9427 27294
Végardd 107 790 2 008 180 1029 2001
Vajdacska 94 1202 2853 240 1331 2903
B.olaszi 126 796 4 824 178 1175 3686
A.berecki 59 552 1602 92 682 1601
F.berecki 38 272 601 60 360 597
B.szog 41 254 640 47 276 636
B.szerdahely 136 1106 4291 208 1561 4291
Borsi 86 553 1091 126 783 1091
Sz6l116ske 45 375 1536 58 395 1536
Szomotor 54 . 486 1356 90 640 1323
B.vécs . L 68 409 999 91 487 998
Ladmoc 130 768 1966 149 718 1968
Kisujlak 31 187 512 39 198 513
Zemplén 109 727 2547 154 701 2549
Petrah6 (B.halasz) 103 1690 — - —

573
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VIL. A mezdgazdasdg helyzete a szabdlyozds utdn®®

Telepiilés szanto6 kert rét 52816 legeld nadas szarv.m. 16

Tokaj 1065 136 652 799 1396 13 1020 240

B.kereszt. 1257 113 1503 117 1224 —_ 777 152

Kisfalud : 942 110 1268 39 1419 5 635 101

Szegilong 157 20 11 1 39 — 123 49

Olaszliszka 2256 179 1148 536 968 9 1204 260

Vamosujfalu 491 48 518 124 57 — 223 72

Sara : 48 14 30 — 71 — 60 14

Zsadany 379 41 64 12 170 — 263 38

S.patak .. 11003 196 3005 95 6787 15 3078 696

Végardo 771 14 462 17 547 — 584 39

Vajdacska . 1549 27 266 — 922 — 737 147

B.olaszi 1468 51 1020 1 823 96 640 124

A.berecki 1082 34 143 — 48 — 526 144

F.berecki : : 284 14 71 — 167 — 124 36

B.szog . 369 24 7 — 32 — 174 19 .

B.szerdah. 1992 74 221 171 673 30 512 78

Borsi . 531 15 168 —_ 156 — 388 41

Sz6l16ske : 605 13 331 197 49 — 139 29

Szomotor . 834 15 217 4 111 — 363 42

B.vécs . 596 17 155 — 108 — 247 25

Ladmoc 737 20 215 61 384 13 246 137

Kistjlak 364 19 — — 75 — 153 11

Zemplén . 944 36 192 59 235 — 393 58

Petrahd (B.halasz) 661 . 16 208 204 73 30 284 91
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1. kép. A Bodrog a .rzab;iiyozés eldtt
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2. kép. A Bodrog a szabdlyozds elétt
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6. kép. A folyd nyilvdantartdsa a szabdlyozds utdn

DIE REGULIERUNG DES BODROGS
(Auszug)

Der Bodrog ist der bedeutendste rechte Nebenfluss der Theiss. Seine Quell-
wasser kommen aus den Nord-Ost-Karpaten und — zu einem schlingelnden
mittelgrossenfluss anwachsend — miindet er, den Bodrogkéz umgehend, bei
Tokaj in die Theiss. Vor der Regulierung war der Bodrog fast zweimal so lang
wie jetzt. Durch die vielen Biegungen des Flusses ging viel Energie verloren,
sein Gefille sank, und seine Hochwasser iiberschwemmten die umliegenden
Niederungen. Lings des Bodrogs trafen gegensitzliche natiirliche Gegeben-
heiten aufeinander. An seinem rechten Ufer entstand das erste Weinanbaugebiet
des Landes, auf dem linken Ufer konnte sich nur eine primitive Wirtschaftsform
entwickeln. Die Bewohner des Uberschwemmungsgebietes konnten sich durch
Fischfang und Jagd ihre Lebensbedingungen sichern, fehlende Einnahmen
konnten sie durch Lohnarbeit in den Weinbergen decken. Die begrenzte Feld-
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flur wurde von der Mitte des 19. Jahrhunderts an immer mehr zu einem Hinder-
nis in der Entwicklung.

Der Regulierung des Bodrogs ging eine komplette Vermessung des Wasser-
systems voraus. Mit der Durchfiihrung dieser Aufgabe wurden die Komitats-
Ingenieure Karoly Bogovich und Adolf Steiner beauftragt. Nach Beendigung
der vermessungstechnischen Arbeiten, die zwischen 1818 und 1821 durchgefiihrt
wurden, konnten die Regulierungsplidne ausgearbeitet werden. Den ersten Re-
gulierungsplan des Flusses arbeitete Karoly Bogovich aus. Er wollte die Queli-
fliisse an den Miindungen zu Kandlen ausbauen, die auch den Bodrog iiber-
queren sollten. 1846 sollte die Regulierung des Bodrogs — zusammen mit der
Theissregulierung — nach Vasarhelyis Vorstellungen gelost werden. Bis zum
Jahre 1848 wurden nur bei den Quellwassern des Bodrogs Fortschritte gemacht.
Zwischen 1850 und 1859 wurden die Deiche auf der linken Flussseite gebaut,
zwischen 1863 und 1865 wurden die ersten vier Durchstiche ausgehoben. Diese
Arbeiten wurden — mit staatlicher Unterstiitzung — 1873/1874 fortgesetzt.
Da die Abmessungen der Durchstiche sich als zu eng erwiesen, wurden sie in
den Jahren nach 1885 vertieft. Im ganzen wurden 15 Durchstiche gebaut, acht
davon auf ungarischen Gebiet. Nach Beendigung der Regulierung musste noch
die Binnenentwiasserung geldst werden. Zu diesem Zweck wurden im e¢hemali-
gen Flussbett Entwisserungskanile angelegt.

Nach der Regulierung dnderte sich das Antlitz der Flusslandschaft. An-
stelle ehemaliger Siimpfe wurden Acker und Wiesen angelegt, und schon in den
ersten Jahrzehnten entwickelten sich eine bedeutende Tierzucht und spéter ein
fruchtbringender Ackerbau.

Kldra Déka





