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A HILLEBRAND BARLANG NEOLITIKUS CSONTVAZLELETE

SZATHMARY LASZLO

1. A lelGhely és a leletkdriilmények ismertetése

A Hillebrand Jend barlang (korabbi nevén K§lyuk I1.) a Biikk hegységben
" a Kélyuk-Galya délkeleti oldaldn a Felsd forrastol 1 km-re nyilik, a K8lyuk
I. barlang kozelében. Az Osszességében még feltérképezetlen iiregrendszer
kiilsé szakaszaiban a biikki kultura népességének telepiilésérdl és temetkezésérol
- (Pdrducz 1949, Korek 1958, Korek—Patay 1958), egy belss helyiségében pedig a
W12 — interstadialis és a neolitikum kozdtti idére keltezett sziklakarcokrol
(Vértes 1960, 1965) szamolnak be a régészeti feltarasok.

1948-ban Nemeskéri J., Pdrducz M. és Korek J. a barlang elSterében két
. egyén zsugoritott helyzet{i csontvazat tartak fel, s mivel e kiils6 szakaszban ki-
. zardlag csak a biikki kultira emlékanyaga volt képviselve, az emlitett embertani
- leletek (melyek a miskolci Herman Otté6 Muzeumba keriiltek) feitehetSleg
ezzel azonos kortak (Korek 1958).

1975-ben Kordos L. (Magyar Allami Foldtani Intézet) végzett dsatdst a
Hillebrand barlangban, melyen e sorok iréja is részt vett.

Ez alkalommal az elStér bejarattal szemkozti, 4,5 X 6 m nagysdgu, nyugati
irdnyba nyild fiilkéjébsl (Id. Vértes 1960-ban kozolt téprképét) a jelenlegi fel-
- szint6l 35 cm mélyrdl egymastél 10 cm tdvol két koponyatetdtoredék, S0 cm

. mélyrél pedig harom metatarsale keriilt el6 egy 40 cm atmérGjli koron beliil.

. A koponyatet&Storedékek az északi faltél 170 cm-re, a metatarsale-k mintegy 210
cm-re fekiidtek. A fiilke eliilsé részének felszinén jol kovethetd volt az a két
- félkor alaka beasas, amely feltehetbleg az 1948-as embertani leletek el8kertilési

" helyét jelezte. Az 1975-6s leletek ezektSl 1—1,5 m-re voltak.

E fiilke sztratigrafiai viszonyai — 150 cm-ig kdvetve — az aldbbiak:
L A felszint atlagban 10—15 cm mélységig agyagos-koves réteg boritja.
_ II. Ez alatt 35—50 cm vastag agyagos réteg kovetkezik, melyben a biikki
- kulturat reprezentald edenytoredekek mellett allatcsontmaradvanyok (szarvas-
" marha, kutya bordatdredékei és ujjpercei, szarvasmarha 031golyatoredeke1
* valamint szarvas és 6z ujjpercei) talalhatok. . .
ITI. Ezt 20—60 cm-es durva-koves réteg koveti. '
- IV. Alatta olyan agyagréteg van, amelyben kulturnyomok mar nem talal-
hatok.
: A fentiek szerint tehat a jelenlegi felszin alatt 45—65 cm-re jelentkezd
" durva-koves réteg a temetkezés maximalis mélységét is jelenti. A koponya-

‘ tetotoredekek valamint a metatarsale-k izolalt helyzete a csontvazak mdsod-

.,.r
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A miskolci Herman Otté6 Mizeum embertani gy(ijteményében a Hillebrand
barlang 1948-as 4satdasabol szarmazo leletek megtartdsa kielégits. A leletegyiit-
tes az egyes csontvazelemek gracilitasa, abszolit mérete, a megfelel6 részek
izesiilése alapjan egy egyén csontvazanak komponenseit foglalja magéaba.

2. Altaldnos bioldgiai paraméterek (nem, életkor)

A vizsgalt neolitikus csontvaz K. Ery—Kralovdnszky—Nemeskéri (1963)
szerinti kvantitativ reprezentacidja 0,5; kvalitativ reprezentacioja 0,5.

A Harsdnyi—Nemeskéri (1964) illetve Acsddi—Nemeskéri (1970) altal
kidolgozott eljards szerint neme: né (Q); szexualizacidja: —0,65; a meghata-
rozas reprezentacidja: 0,8 (K. Ery—Kralovdnszky—Nemeskéri 1963.). (1. tab-
lazat.) ,

A synchondrosis sphenooccipitalis elcsontosodott. Az elhaldlozasi kor
pontos meghatdrozdsahoz két életkorjelz6 — a humerus proximalis epiphysise
és a koponyavarratok obliteracidéja — all rendelkezésre. Tekintettel arra, hogy
a baloldali caput femoris meglevd toredéke az elhaldlozasi kor megallapitdsdhoz
nem ad jelent6s informacidt, a meghatarozas reprezentacidja 0,65 (K. Ery—
Kralovdnszky—Nemeskéri 1963).

A humerus proximalis epiphysisében a velGiireg kupja épp az epiphysis-
vonalig terjed. A tuberculum majusban az eredeti szerkezet alig modosult.
Ez a status a I11. fazisnak felel meg.

A koponya varratai nyitottak, csupdn a sutura sagittalis és a sutura co-
ronalis bregma mér6pont kornyéki szakaszain allapithaté meg az obliteracio
kezdeti stadiuma. Az obliterdcios koefficiens 0,2; ami az I. fazisnak felel meg.

A toredékes caput femorisban a fovea alatti trabeculae capitis eredeti
szerkezete még megtaldlhatd, igy a jelenlegi allapot nem éri el a IV. fazist.
Mindezek alapjan az elhaldlozasi kor 31,5—40,5 év (Nemeskéri—Harsdnyi
1958, Nemeskéri— Harsdnyi— Acsddi 1960, Acsddi—Nemeskéri 1970).

3. A csontvdz kvantitativ és kvalitativ vizsgdlatdnak eredményei

A csontvaz egyes komponenseinek metrikus jellegeit a Martin (1928)
féle mérési technika alapjan a 2. tablazat foglalja ossze.

A deskriptiv jellegek vizsgalatakor f6ként Brothwell (1965), Hooton
(1947), Hrdlicka (1952), Martin (1928), Martin—Saller (1958), Olivier (1960)
munkdira tdmaszkodtam. A tovdbbiakban az egyénre jellemz4 kvalitativ
jellegek leirasara térek ra.

A koponya dltaldnos leirdsa '

A koponya norma verticalisban ovoid alakd. A mediansagittalis korvonal-
ra a meredek homlok, a domboru nyakszirt (curvoccipital) jellemzd. A nyak-
szirti régié alkata atmenetet képez a bathrokephal forma felé, nyakszirti né-
zetben (n. occipitalis) haz alakd. A koponya (irtartalma Welcker (1885) maod-



A HILLEBRAND BARLANG . E / 325

“ szerével meghatarozva kdzepes — euenkephal — (Sarasin szerint). Abszolit
méretei alapjan Hug (1940) féle kategdriakkal leirva kdzepesen hosszi, koze-
pesen széles és kozepesen magas. Aranyaiban mesokran (Garson szerint),
orthokran, metriokran, eurymetop (ez utébbi harom Martin—Saller kategdriai
szerint).

Os occipitale ’ '

Meély fossa occipitales superiores et mferlores Erotel]es protubertantla
occipitalis interna. Sagittalis €s transversalis sulcusok alig érzékelhet8k. A ca-
nalis hypoglossi kétosztata (d.: 4,3 X 3,4 mm, illetve 3,0 3,4 mm; s.: 9,8 x4,9
mm, illetve 1,0x2,1 mm). A processus 1ntrajugular1s sinister klfejezetten he-

gyes.
: A planum occipitale tagolatlan, a linea nuchae superior et inferior alig
észrevehet$, a crista occipitalis externa csak nyomokban lathatd. A protu-
berantia occipitalis externa csak 0 fokozatu (Broca). A planum nuchale terii-
- letén a koponyafal igen vékony (1—1,7 mm). A pars basilaris legkisebb trans-
versalis vastagsaga 22 mm. Minimalis tuberculum pharyngeum.

Os sphenoidale

Az os sphenoidale corpus-a hianyzik, csak a baloldali toredékes ala magna
€s processus pterygoideus tanulmanyozhaté. Errdl a tajrol igy mindossze annyi
jellegzetesség emlithetd meg, hogy a canalis pterygoideus szokatlanul mély
sulcus pterygopalatinussal nyilik, pereme a facies sphenomaxﬂlarls felé éles, de
a felszin ivelten fut le a foramen rotundum felé.

Os temporale
A processus zygomaticus mindkét oldalon hianyzik. A squama belsd
felszinén mély sulcus arteriosus lathatd, amely egyik oldalon sem koveti a
margo parietalis ivét; linearis.
A pars petrosquamosa-n az a legszembetiinébb jelenség, hogy a sulcus
- petrosus superior — kiilonosen a jobb oldalon — mély. Ugyanezen az oldalon
viszont a fossa subarcuata kevésbé kifejezett. Mindkét foramen mastoideum
kicsi. A processus mastoideus alacsony, zomok, sziik jobboldali incisura mas-
- toidea-val, baloldalon viszont processus supramastoidea-val. A két fossa
- jugularis koziil a jobboldali 4—5 mm-rel tagabb. Ezzel 0sszefiiggésben a bal-
oldali fossula petrosa sekély, keskeny. Kiemelendd tovabba, hogy a fossa
mandibularisok frontalis pereme nem egyforma. A jobboldali ivelt és kevésbé
- meredek, a baloldali viszont frontalisan kozel egyenes; a tuberculum articulare
felé meredekebb. A fissura petrotympanica helyzete azonban mindkét oldalon
azonos. Crista supramastoidea. A fissura mastodeale squamosa (féként a
baloldalon) 1athaté. . o '

Os parietale
: A tuber perietale mérsékelten elmosdédd. A sagittalis varrat hatsoé egyhar-
- maddban depressio praclambdoidea. A koponyafal vastagsidga a vertex tdjan
4—6 mm; a linea temporalis magassdgaban 2—3 mm k&z6tt varial. -

»
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Os frontale :

A tuber frontale fejletlen Elllptlkus tuber sagglttalls 0ssis frontahs A gla-
bella 1. fokozatu (Broca), az arcus superciliaris kifejezett (az elesperemu
margo supraorbitalis kdzepéig terjed). A szemiireg szélessége, illetve magassaga
kozelitSleg 39 mm, illetve 26 mm. .

Os zygomaticum
A facies malaris sima feliileti, az arcus zygomaticus vékony, kis tuber
malare val. Mindkét Olddll foramen zygmat1cofac1ale 1 mm-es, szimmetrikus

ers

Maxilla

Mély fossa canina és juga alveolaria (I'/,, I,/C). Apertura piriformis:
anthropin. Spina nasalis anterior: feltételezhetéen 3. fokozatd (Broca).
Jobboldali sutura incisiva. Mérsékelt alveolaris prognathia.

Mandibula és fogazat

A mandibula kvantitative kicsiny, kvalitative viszonylag robusztus.
Robuszticitdsara a kovetkezd jellegek utalnak: eléreugro, forditott ,, T” alaki
trigonum mentale; kifejezett tuberculum mentale; tagolt fovea submaxillaris;
érdes linea mylohyoidea; kifejezett fossa subalveolaris anterior et posterior;
erGteljes sulcus colli; tdg sulcus mylohyoideus; vaskos, hegyben végz4d6 lingula
mandibulae; relative széles foramen mandibulare.

Gracilitasara utal6 jellegek: alig elhatarolt fossa digastrica; sima feliiletii
fovea subligualis, keskeny corpus mandibulae (a masodik molaris magassaga-
ban); tagolatlan planum triangulare.

A spina mentalis kOzepesen fejlett, a processus condyloideus kdzepesen
széles, a fossa mandibularis frontalis pereme aszimmetridjanak kovetkezményei
nem észlelhetdk.

Az angulus mandibulae reliefei masculin jellegliek. Mindkét oldali foramen
mentale a P, magassdgaban van.

A fogazati status Brothwell (1965) jelolésmodjaval a kovetkezs:

8/ 7654321 12345678
87654321 |1234567 |3

Kiemelendd tehat, hogy a harmadik molérisok erupcidja nem kovetkezet
be (M, adontia). A masodik moldris utdni trigonum postmolare alig kifejezett
E jelenségek a mandibula rovidségével lehetnek Osszefiiggésben. Mindezek
mellett a crista endoalveolaris és a crista buccinatoria peremszer(i, a sulcus
extramolaris er6teljes. A fogazat abrézidja a Korber (1957) szerinti 3. fokozat-
nak felel meg. A maxilla moldrisai palatinalisan meredeken abradaltak, s itt
a 4. fokozatot is elérik, mig buccinalisan csak 2. stédiumot mutatnak.

Ossa vormiana '
A sutura lambdoidea-n a lambda méréponttél 14 mm-re egy 19—I13
mm-es varratcsont talalhaté a jobboldali régioban.
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Clavicula, scapula a ’ o

A kulcscsontok koziil a baloldali all rendelkezesre a Vlzsgalathoz Ennek
tuberositas coracoidea-ja kifejezetten érdes felszinii, erSteljes, bar maga az
extremitas acromialis kevésbé fejlett Legnagyobb szelességét (18 mm) a tubero-
A facies articularis sternalis nagyfeliileti, a tuberositas costalis elmos6do.
A robuszticitasi jelz6 értéke szerint a clavicula gracilis, a kulcscsont — felkar-
csonti jelzd értéke alapjan pedig kGzepes hosszusagu (47,2).

A jobboldali toredékes scapula kvantitativ jellegeire nézve gracilis. Az ac-
romion izomreliefei a kozepesnél kissé erlteljesebben fejlettek. A cavitas
glenoidalis iziileti felszine 32x24 mm-es. A tuberositas 1nfrag1en01dalls JOl
elhatarolt, fejlett. A margo inferior gyengén emelked®&. X

Humerus

A két humerus kozott sem kvantitativ sem kvalitativ aszimmetria nem
tapasztalhat6. A hosszlisag — vastagsagi jelz szerint a gracilitds szempontjabdl
mindketté kozepes fokozatot mutat. A diaphysisek keresztmetszete Hrdlicka
(1952) 1. tipusdnak lekerekitett valtozata. Ennek megfeleléen a diaphysis-
keresztmetszet jelzGje alapjan a felkar eurybrachien. A facies anterior lateralis
széles, a margo lateralis élesperemii. A sulcus nervi ulnaris mély.

A Kkifejezett tuberculum majus et minus, a relative széles és mély sulcus
intertubercularis, a crista tuberculi majorissal egybefiiggd eréGteljes tuberositas
deltoidea a felkar izmainak fejlettségét reprezentalja.

Radius, ulna

A radiusok — a humerusokhoz hasonléan — szimmetrikusak. A diaphysi-
sek keresztmetszete Hrdlicka (1952) 3. tipusanak felel meg, igy a facies volaris
konkav metszet(i, a crista interossea mindkét oldali csonton jol fejlett.

A capitulum radii (d. et s.) atmérGje 20 mm. A tuberositas radii (d. et s.)
alacsony, elmosddo reliefekkel.

A meglevé baloldali ulna diaphysisének keresztmetszete Hrdlicka (1952)
3. tipusa; kevésbé gyakori. Ezzel Osszefiiggésben az ulna gracilis, de nem lapos;
a platolenia-jelz4 szerint eurolen. Az olecranon, valamint a crista m. supinato-
ris jOl tagolt felszin{i. A tuberositas ulnae kifejezetten nagy. A crista interossea
éles.

Pelvis

A medence toredékes és hianyos. Az ala ossis ilium feminin ivii, a crista
iliaca keskeny. A fossa acetabuli viszonylag keskeny. Az angulus pubis cca 85°.
A pecten ossis pubis érdes feliilet{i. A foramen obturatum kozelitSleg haromszog
alaku, pereme tagolt. Az incisura ischiadica major igen nyitott, sekély. A spina
ischiadica kevésbé kifejezett, s igy az incisura ischiadica minor az atlagosnal

kisebb.

Femur L . : o .
Mindkét femur toredekes a prox1malls epxphysmek a baloldah caput femo—
ris fragmentumanak kivételével hidnyoznak. Mindségi jellegekben azonos érté-
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kiiek. A linea aspera elhatarolt, erteljes, ennek ellenére a diaphysis kereézt-
metszeti jelz8je pilaszter nélkiili femurra utal. Magyarazatul szolgal, hogy a
keresztmetszet Hrdli¢ka (1952) szerinti tipusa: E.

Tibia, fibula

A jobboldali tibia hianyzik. A baloldalinak condylus leteralisa toredékes,
igy csak a medialis hosszisag mérhetS. A cnemicus-jelzé értéke szerint a tibia
platyknem. A diaphysis keresztmetszete a Hrdlicka (1952) szerinti 3—4. tipus
kozotti atmenetet képviseli, azaz a 4. tipustdl annyiban kiildonbozik, hogy a
facies lateralis homora. A tuberositas tibiae €és a crista interossea kdzepesen
fejlett.

Mindkét fibula tdredékes, a corpus fibulae keresztmetszete Hrdlicka
(1952) 2 a. tipusa.

-

4. A termet és az alkat rekonstrukcidja

A termet kiszamitdsara a humerus, a radius, az ulna és a tibia méreteinek
ismeretében tobb lehetdség kinalkozik. Az dsszehasonlitd vizsgélatok kritériu-
mainak eleget téve a testmagassagot a legtobbet alkalmazott metodikak mind-
egyikével meghataroztam (3. tdblazat).

A jelenlegi adatok birtokdban kitlinik, hogy a vizsgalt egyén testmagassaga
az atlagosnal nagyobb volt. Magyarorszag teriiletén a neolitikumban élt ndk
mintegy 109/ -a képviselt ezzel azonos, illetve ennél magasabb termet(i embertani
komponenst (Szathmdry 1975). A humero-radialis jelzd 75,9 (jobboldali),
illetve 76,6 (baloldali), miszerint a felsG végtag mesatikerk. Ugyanekkor Bach
(1965) modszerének kivételével a humerus méretébdl szamithato a legalacso-
nyabb termet.
legtobb eljards esetében a felsG végtag méreteit kell alapul venni. A t1b1a
medialis condylus — malleolus hosszlisaga a Bach (1965) altal kidolgozott
metodika esetében felhasznalhaté. Az igy kapott termetérték (4. tablazat)
arra enged kovetkeztetni, hogy a vizsgalt egyén alsé végtagja viszonylag rovid
volt, ami a testmagassdg meghatarozdsa szempontjabdl azzal a veszéllyel jar-
hat, hogy a humerus, a radius és az ulna hosszisdga alapjan kiszamitott értékek
az él6 egyén termetét meghaladjak.

A csontvaz leirdsa alapjan tehat a vizsgalt egyén kvantitasdban tilnyomo-
részt gracilis, kvalitdsaban pedig viszonylag tobb funkcionalis eredetii robusztus
vonassal jellemezhetd.

A Schneider (1944) és Ullrich (1966) altal kidolgozott rekonstrukcios
szisztéma szerint konstuticidtipusa Kretschmer (1961) kategoriajaval kifejezve
leptosom, némi atletikus jelleggel. Ez megfelel a Sheldon (1940) szomatotipi-
zélasa szerinti ektomorf-mezomorf tipusnak.

*
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- A biikki kultira emberér8l napjainkig mindossze egy egyén csontvaz-
- maradvanyai nyujtanak informaciot. Ezt a leletet Kadi¢ Ottokdr tarta fel
1913-ban a Hillebrand barlangtél kb. 3 km-re a Forrdsvolgy déli oldalan
nyilé Biidospest barlangban (Kadi¢ 1914). Tiizetes embertani vizsgalatat
Bartucz (1916) végezte el.

E 45—55 éves kor kozott elhunyt né koponyajanak alkata és a jelenleg
vizsgalt koponya alkotasa kozott minimalis az eltérés. Az abszolut méretek,
illetve ezek aranyai az esetek tobbségénél oly szorosan egyezdk, hogy a mérési
és a masodlagos deformaci6 hibahatarain beliil esnek.

Igy mindkét koponya mesokran (a jelz6k differencidja 0,2), orthokran,
metriokran. A transversalis-frontalis és a transversalis-frontoparietalis jelz8k
értéke is kozeli. A koponyakapacitasok keltérése joval a mérési hibahataron
beliili. A transversalis iv differencidja 2 mm, a mediansagittalis ivet alkotd ha-
rom ivrészlet ardnyai azonban eltér6k. A nyakszirt hajlata mindkett6n kifeje-
zett, az abszolit méretek viszont csak a felsGpikkely alkotdsaban mutatnak
hasonlosagot.

A falcsonti taj fejlettsége azonos mértékii, akdrcsak a homloktdjé, amelyen
az elmosodo glabella és homlokdudor a legjellegzetesebb.

Kiilondsen emlitésre méltd az a jelenség, hogy a jobboldali lambdavarraton
kozelitSleg azonos helyzetben varratcsont figyelhetd meg. Ez az 6rokodlhetd
anatomiai variacié a két egyén viszonylag kozeli genetikai kapcsolatara utalhat.

A termet és az alkat vondsai kozott e két egyén esetében 1ényegesebb kii-
16nbséget mutathatunk ki. Manouvrier (1893) mddszerével szamitva a biidos-
pesti né testmagassaga 10 cm-rel alacsonyabb. Bar a fels6 végtag a biidospesti
nd esetében minden elemében rovidebb, a termetbeli differencidhoz viszonyitva
a felkar és az alkar aranyai kozott nincs Iényegesebb kiildnbség. Szembet{ing
~viszont a tibid-k hosszméreteinek minimadlis eltérése. Miutdn a termettel
a legszorosabb korreldcidt az alsé végtag elemei mutatjak, feltételezhetd, hogy .
a két egyén testmagassaga kozott 5—7 cm-nél nagyobb differencia nem volt.
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1. tablazat. A nem és a szexualizdcio meghatdrozdsdnak paraméterei
Tabelle 1. Die Parameters der Bestimmung des Geschlechtes und der Sexualitiit
Jelleg — Merkmale Fokozat — Stufe Erték — Wert
Tuber frontale et parietale indifferens ) k
Glabella; arcus superciliaris feminin =1
Processus mastoideus indifferens 0
Protuberantia occipitalis externa hyperfeminin -2
Squama occipitalis feminin —1
Margo supraorbitalis feminin —1
Arcus zygomaticus hyperfeminin -2
Facies malaris feminin —1
Corpus mandibulae feminin —1
Trigonum mentale masculin +1
Angulus mandibulae hypermasculin +2
Processus condyloideus capitulum mandlbulae indifferens 0
Angulus pubis feminin -1
Foramen obturatum feminin e
Incisura ischiadica major hyperfeminin -2
Caput femoris hyperfeminin -2
Linea aspera masculin +1
Sexualisatio feminin —0,65
2. tablazat. 4 Hillebrand barlang neolitikus csontvdzdnak osteometriai adatai
MARTIN (1928 ) méréstechnikdja szerint
Tabelle 2. Die osteometrischen Angaben des in der Hillebrand-Hdéhle gefundenen
neolitischen Skelettes nach dem System von MARTIN (1928 )
Martin-szam Meéret Erték
Martin-Zahl Mass Wert
CRANIUM
CEREB-
RALE
1. Legnagyobb agykoponyahossz (g-op)
: Grosste Hirnschadellange 177
1/c Az agykoponya hossza a metopiontdl (m-op)
Hirnschadellinge vom Metopion (182)
2. i Glabella-inion-hosszlsag (g-i)
' Glabello-Inionlinge ‘ 166
3. Glabella-lambda-hossziisag (g-1) IR
Glabello-Lambdalinge 166
R - Koponyaalap-hossz (n-ba)
R Schédelbasisliange
7. Foramen magnum-hossz
Lange des Foramen magnum
‘8. Legnagyobb koponyaszélesség (eu-eu)
’ o Grosste Hirnschadelbreite
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2. tdbldzat — folytatds (11.)
Tabelle 2. -weiter (11.)
Martin-szim Méret T | Friék
L Elinin-Zahl_F Mass | Wert
9. ‘ Legkisebb homlokszélesség (ft-ft)
Kleinste Stirnbreite (103)
10. \ Legnagyobb homlokszélesség (co-co)
| Grosste Stirnbreite 125
11. | Biaurikularis szélesség (au-au)
| Biauricularbreite 122
12. Legnagyobb nyakszirtszélesség (ast-ast)
Grosste Hinterhauptsbreite | 108
13. Mastoidealis szélesség (ms-ms)
| Mastoidealbreite 98
16. | Foramen magnum-szélesség
Breite des Foramen magnum 29
17. . Agykoponyamagassag (ba-b)
‘ Basion-Bregma-Hohe . 126
20. | Fiil-bregma-magassag (po-b) [
‘ Ohr-Bregma-Hdhe ; 92
23. A koponya horizontalis keriilete a glabella folott f
Horizontalumfang des Schidels iiber die Glabella ; 516
24. | Transversalis iv (po-po)
| Transversalbogen 305
25. ' Mediansagittalis iv (n-0) -I
Mediansagittal-Bogen 367
26. Mediansagittalis homlokiv (n-b)
Mediansagittaler Frontalbogen 131
27. Mediansagittalis felcsonti iv (b-1)
Mediansagittaler Parietalbogen 126
28. Mediansagittalis nyakszirt-iv (1-0)
Mediansagittaler Occipitalbogen 110
28/1. A nyakszirt mediansagittalis felsépikkely-ive (I-i)
Mediansagittaler Oberschuppenbogen des Occipitale 66
29, Mediansagittalis homlokhur (n-b)
Mediansagittale Frontalsehne i 106
30. Mediansagittalis falcsonti har (b-1)
Mediansagittale Parietalsehne 110
31. Mediansagittalis nyakszirti har (l-o)
Mediansagittale Occipitalsehne 89
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2. tabldzat — folytatds (111.) 2 .
Tabelle 2. -weiter (111.) )
Martin-szam Méret Erték
Martin-Zahl | Mass Wert
31/1. A nyakszirt felsépikkelyének mediansagittalis harja (1-i)
Mediansagittale Sehne der Oberschuppe des Occipitale 58 .
38 Koponyakapacitis (cm®) - e
Schadelkapazitit (Zm?) (12949 -~ s
8:1 Hosszhisag-szélességi jelzd , v ‘
Lingen-Breiten Index - 76,8
17:1 Hosszsag-magassagi jelz6 L
Léangen-Hohen Index 71,2 .
17:8 Szélesség-magassagi jelzd
Breiten-Hohen Index 92,6 .
9:8 Transversalis homlok-falcsonti jelzd
Transversaler Frontoparietal-Index 75,7
9:10 Transversalis homlokjelz6
Transversaler Frontal-Index (82,4)
12:8 Transversalis falcsont-nyakszirtcsonti-jelzd
Transversaler Parietooccipital-Index 79,4
20:1 Hosszasag-fiillmagassagi jelzé
Auriculo-Vertical-Index - 52,0 -
16:7 Foramen-magnum jelzd
Index des Foramen magnum 78,3
27:26 Sagittalis homlok-falcsonti jelzé '
Sagittaler Frontoparietal-Index 96,2
29:26 Sagittalis homlokjelzb S :
Sagittaler Frontal-Index 80,9 o
30:27 Sagittalis falcsonti jelzd
Sagittaler Parietal-Index 87,3
31:28 Sagittalis nyakszirti jelz6 o
Sagittaler Occipital-Index ‘ 80,9
31/1:28/1 A nyakszirtpikkely hajlasjelzdje . ST
Kriimmungsindex der Oberschuppe der Hinterhauptbeins 87,8 T
CRANIUM
VISCE- - i
RALE . 5
48/1. Alveolaris magassag (ns-pr) : o
Hohe der Alveolarpartie 16
50. Eliils3 interorbitalis szélesség (mf-mf) - A
Vordere Interorbitalbreite 25




334 - SZATHMARY LASZLO

- 2. tdbldzat — folytatds (1V.)
. Tabelle 2. weiter (IV.)

Martin-szAm Méret | Erték
Martin-Zahl Mass Wert
5 e 54, Orriiregszélesség
- Nasenbreite (28)
N ; S ‘6. Makxillo-alveolaris hosszisag (pr-alv)
ks Maxilloalveolarldnge : 46
61. Maxillo-alveolaris szélesség (ekm-ekm)
Maxilloalveolarbreite ) © (58)
63. Szajpadszélesség (enm-enm)
: Gaumenbreite _ , ) 43)
. 65, - Condylusszélesség (kdl-kdl) .
. . Kondylenbreite . ‘ 124
66. Szegletszélesség (g0-go)
) Winkelbreite ' 99
69. Allmagassag (id-gn)
Kinnhohe : 24
e "70. Agmagassag ) oo '
) Asthohe . 52
T1/a Legkisebb agszélesség
Kleinste Astbreite ’ 30
9. Allkapocsszog
Astwinkel des Unterkiefers S 130°
b 66:65 Szélességi jelz6
oL Breiten-Index 83,1
STERNUM
4, A manubrium sterni legnagyobb szélessége
Grosste Breite des Manubrium sterni 68
CLAVICULA
; sinister
: 1. Legnagyobb hosszasig :
' Grosste Liange : . N 143
6. A kozép keriilete : :
Umfang der Mitte ) . o : 33
6:1 Hossziisag-vastagsagi jelz6 -
Lingendicken-Index 23,1
SCAPULA
dexter
2, Morfoldgiai hosszisag

Morphologische Lange e - on
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2. dbldzat — folytatds (V.) i
Tabelle 2. weiter (V.) ) 3
Martin-szam Meéret Erték
Martin-Zahl ' Mass Wert
7. A spina scapulae vetiileti hossza
Projektivische Lange der Spina scapulae (120)
- HUMERUS
1. Legnagyobb hossziisag d. 307
Grosste Liange s. 307
2 - Egész hossziisdg - d. 304
Ganze Linge s. 303
4. A distalis epiphysis szélessége d. 57 -
Untere Epiphysenbreite s. 58 =r
5 . A kbzép legnagyobb atmérsje d. 22 S
’ Grosster' Durchmesser der Mitte s. 22 - . e
6. A kozép legkisebb atmérdje d. 17 -
‘ Kleinster Durchmesser der Mitte s. 17 = : :
7. A diaphysis legkisebb keriilete d. 61 - '
Kleinster Umfang der Diaphyse s. 58
9.. A caput humeri legnagyobb transversalis atmérdje d. 38
: Grosster transversaler Durchmesser des Caput s. 39
6:5 Diaphysis-keresztmetszeti jelz6 d. 77,3
: " Diaphysenquerschnitt-Index s. 77,3
7:1 Robuszticitasi jelzd d. 19,9
Liangendicken-Index s. 18,9
RADIUS e e
) P Legnagyobb hosszlisag d. 231
. Grosste Liange s. 232
“1/b. Parhuzamos hossziisag d. 226
A B Parallele Lange 5. 227
-2, Fiziol6giai hosszisag d. 221
: Physiologische Lange s. 223
4 Transversalis diaphysisatmérd d. 15
Lo Transversaler Durchmesser des Schaftes s. 15
5, Sagittalis diaphysisatmérd d. 10
Sagittaler Durchmesser des Schaftes s. 10
Diaphysis-keresztmetszeti jelz6 . d. 66,7 ‘
Diaphysenquerschnitts-Index s. 66,7
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2. tdbldzat — folytatds (V1.)
Tabelle 2. -weiter (V1.)

Martin-szam Meéret Erték
Martin-Zaht Mass Wert
ULNA
sinister
1. Legnagyobb hosszisag
Grosste Lange 248
2. Fiziologiai hosszisag
Physiologische Lange 216
13. Fels6 transversalis atmérd
Oberer transversaler Durchmesser 21
14. Fels6é dorso-volaris atmérd
Oberer dorso-volarer Durchmesser 23
13:14 Platolenia-jelz6
Index der Platolenie 91,3
PELVIS
1. Medencemagassag
Beckenhohe 199
FEMUR
6. A diaphysisk6zép sagittalis atmérdje d. 26
Sagittaler Durchmesser der Diaphysenmitte s. 23
7. A diaphysisk0zép transversalis atmérGje d 29
Transversaler Durchmesser der Diaphysenmitte s. 28
9. Fels6 transversalis diaphysisatméré
Oberer transversaler Diaphysendurchmesser s. 32
19. A caput femoris transversalis vagy sagittalis atméréje
Transversaler oder sagittaler Durchmesser des Femurkopfes s. (40)
6:7 Pilaszter-jelz6 d. 89,7
Index pilastricus s. 85,7
TIBIA
sinister
1/b A tibia hosszisaga
Linge der Tibia 324
8/a A kbzép legnagyobb atmérGje a foramen nutricium sikjaban
. Grosster Durchmesser der Mitte im Niveau des Foramen
nutricium genommen 29
9/a A k6z€p transversalis atmérgje a foramen nutricium magassagiban
) Transversaler Durchmesser der Mitte in der Hohe des Foramen
nutricium genommen 17
9/a:8/a Cnemicus-jelzé
Index cnemicus 58,6
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3. tablazat. A termet rekonstrukcidja kiilonbozd metodikdk szerint
Tabelle 3. Die Rekonstruktion der Korperhohe nach verschiedenen Methoden

Moédszer Termet - Kategéria (Martin 1928)
Methode Korper- Kategorie (Martin 1928)
hohe
Manouvrier (1893) ) 159,3 ! magas — Gross
Pearson (1899) . 157,3 | nagykozepes — Ubermittelgross
Telkka (1950) 156,1 | nagykozepes — Ubermittelgross
Dupertuis—Hadden (1951) 164,9 | magas — Gross
Trotter—Gleser (1952) 163,1 | magas — Gross
Bach (1965) 158,7 \ nagykozepes — Ubermittelgross
Atlag  Durchschnitt ] 159,9 | magas — Gross

4. tablazat. Az egyes végtagcsontokbdl szdmitott termetértékek
Tabelle 4. Die aus den einzelnen Gliedmassenknochen berechneten Kirperhohenwerte

Moédszer—Methode ’ Humerus Radius Ulna I Tibia
Manouvrier (1893) : ' 156,6 160,8 160,6 l —_
Pearson (1899) 155,9 158,5 -— —
Telkka (1950) 156,8 160,0 157,7 —
Dupertuis—Hadden (1951) 162,6 166,9 —_ -
Trotten—Gleser (1952) 161,0 164,8 163,7 —
Bach (1965) 163,7 160,5 —_ 152,5
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DIE NEOLITISCHE SKELETTFUNDE DER
HILLEBRAND—HOHLE
(Auszug)

Die Hillebrand Jen6 Hohle 6ffnet sich im Biikk—Gebirge, aus der siid-
Ostlichen Seite des KSlyuk—Galya in nordwestlicher Richtung vom Miskolc.

In den dusseren Strecken der Hohle — wo man die anthropologische
Funde gefunden hat—haben die archeologischen Forschungen nur die Siedlung
und die Begrabung der neolitischen Biikker Kultur entdeckt (Pdrducz 1949,
Korek 1958, Korek—Patay 1958). Die Skelettfunde sind durch eine Ausgrabung
im 1948 in der Zelle des Vorraumes zutage gebracht worden (siche die Karte
von Vértes, 1960), und reprisentieren die Komponenten des Skelettes eines
Individuums.

Der von Harsdnyi—Nemeskéri (1964), bez. Acsddi—Nemeskéri (1970)
ausgearbeiteten Methode nach hat es weibliches Geschlecht, seine Sexualisation
ist 0,65, die Reprisentation der Bestimmung nach K. Ery—Kralovdnyky—Ne-
meskéri (1963) ist 0,8 (1. Tabelle).

Lebenszeit: 31,5—40,5 Jahre (Nemeskéri—Harsdnyi 1958, Nemeskéri—
Harsdnyi— Acsddi 1960, Acsddi—Nemeskéri 1970). .

Die Reprisentation der Bestimmung ist 0,65 (K. Ery—Kralovdnszky—
Nemeskéri 1963).

Die metrischen Angaben der einzigen Komponenten des Skelettes fasst
die 2. Tabelle auf Grund der Martinischen Messtechnik (Martin 1928) zusam-
men.

Der charakteristischste Zug des Gebisses ist folgende: die Eruption der
M;-en ist nicht eingetroffen. Die Stufe der Abrasion ist nach Kdrber (1957) 3.

Die untersuchte Person ist ihrer quantitativen Eigenheiten nach {iberwie-
gend grazil, in seiner Qualitit ist sie aber mit mehreren robusten Ziigen vom
funktionellen Ursprung charakterisierbar.

Die Rekonstruktion der Korperhdhe habe ich nach 6 Methoden vollendet.
Die Ergebnisse vermittele ich in der 3. Tabelle. In Ungarn hatte 109, der
Weiber, die im Neolithikum die gleiche oder hohere anthropoligische Kompo-
nente, wie das untersuchte Individuum. (Vergl.: Szathmdry 1975.) Der humero-
radiale Index ist 75,9 (recht) bez. 76,6 (links), demzufolge ist das obere Glied
mesatikerk. Und die Methode Bachs ausgenommen (Bach 1965) — kann die
niedrigste Korperhohe aus der Linge des Humerus gerechnet werden (4.
Tabelle).

Die auf Grunde des Humerus-, Ulna-, und Radiusldnge berechneten Werte
steigen annehmbar die Korperhohe des lebendigen Individuums iiber.
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Dem von Schneider (1944) und Ullrich (1966) ausgearbeiteten Rekonstruk-
tionssystem nach ist sein Konstitutionstyp im Kretschmers Kategorien (Kret-
schmer 1961) leptosom, mit manchen atletischen Ziigen.

Das weibliche Skelett der Hillebrand—H®ohle — besonders seine Schide-

“leigenschaften — zeigt mehrere hauptsichliche, dhnliche Ziige zu dem Skelett-
rest des Individuums der Biikker Kultur, dieses Skelett allein hat man bis
jetzt untersucht. (Vergl.: Bartucz 1916.)
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