REGESZETI ADATOK ESZAK-MAGYARORSZAG
1. SZ. I—1V. SZAZADI TORTENETEHEZ

K. VEGH KATALIN

Eszak-
gészeti emlékanyaganak tervszer( kutatasa hazank tobbi teriiletéhez Vlszonyltva
elmaradt, s alig tobb, mint tizendt éves multra tekint vissza. Pdrducz M. és
Korek J. Ozd-stadioni Ieletmentése 1 Salamon A. Szilvasvaradon, Arkan, Garad-
nan, Gibarton és Zalkodon Végzett kutatésai,? Erdélyi I. dsatésa Ipolytolgyesen3
és a szerzd miskolci, sajokereszturi, szirmabeseny6i 4satésai* jelzik e korszak
jelent8sebb telepfeltarasait. Az Ipoly és a Duna-konyok kozotti teriilet régészeti
emlékanyagat 1963-ban Bdna I. foglalta Ossze és targyalta a quadok torténeté-
nek kutatasaval kapcsolatban.’

A viszonylag kevés kozolt leletanyag indokolja azt, hogy még az emlitett
dsatasaink feldolgozasa el6tt Osszefoglaldan targyaljuk az Eszak-Magyarorszag
teriiletén eddig elSkeriilt romai kori leleteket. Itt ismertetjik Borsod megye
kozodletlen, régebben el6keriilt régészeti anyagat. (A tanulmany anyaggyiijtése
1973-ban zarult.)

PEST MEGYE

1. Ipolytslgyes »
1967-ben a Ganddi patak partjdn késGbronzkori és az i. sz. II. szazad ma-
sodik felébdl romai kori telepiilés maradvanyait tartak fel.®

2. Letkés

Az Tpoly-menti Vizfogd-diilében Papp L. TI—IIIL. szazadl telep 6t foldbe=
mélyitett lakohdzanak maradvanyalt tarta fel.” .

3. Szob

Az Oregfalu teruleten 1936-ban Horvath A. L vegzett dsatdst. A telepet
Boéna I. az i. sz. I. szdzad fordul6jatol a markomann- haboruklg, sa Il szazad
végétbl vagy a I1I. szdzad elejétSl a TV. szazad elsé feléig keltezi.®

A Homokos-diilGbdl III szdzadi quad urna keriilt a Magyar Nemzeti
Miizeumba.®

Szob kornyékérdlvald egy aldhajtott 1abu bronz fibula.?® =~~~
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4. Szob :

A Duna medrébél egy pér vas sarkantyt jutott a balassagyarmati mizeum-
ba. Kora: I1I. szdzad vége, IV, szdzad eleje.'?
5. Ndgrddverdce

A rémai erédnél korabbi quad leletek is elGkeriiltek az asatasok soran.
Valészinii ezért, hogy az ellener6d egy korabbi quad telep helyén létesiilt.!

6. Zebegény

A III. szdzad végérdl — IV. szdzad els6 felébdl telepiilés leletei keriiltek
el6.13

NOGRAD MEGYE

7. Alsotold

Roémai kori telepnyomok.14

A falutol nyugatra fekvé dombhéton X. szdzadi sirok keriiltek el6. A teme-
t6 alatt csaszarkori telepiilés volt.*®
8.  Balassagyarmat

A Szécsény felé vezetd orszagiton, a varostol 2,6 km-re, terepbejaras soran
taldltak két terra sigillata toredéket. Meghatarozasuk: Westerndorf, Helenius,
I11. szdzad els6 harmada.1®

9. Benczurfalva
Sarkantyut Oriz innen a Magyar Nemzeti Muzeum.!?

10. Cserhdtsurdny
Kozelebbrdl ismeretlen lelShelyrdl szarmazik egy sarkantyu.®
11. Csitdr .
A Volgyi kiutndl 1952-ben edénytdredékek, orségombok keriiltek el8.
A telep a IV. szazad masodik felére keltezhetd.1®

12. Kazdr

1968-ban keriilt el6: 1., Urna. Sotétsziirke, széles sz4ju, ivelt nyaku, talpas.
Valla diszitett: harom fiiggdleges arkol as kozott egy-egy ovalis, ferdén rovat-
kolt biitydk. Hidnyos. 2., Urna toredékei. Sotétsziirke, kihajlé peremd, valla
arkolt fiiggGleges és ferde kotegekben.2°

13. Mdiraszele

Jdnosakndn, banyaomlasbol csaszarkori telepiilésmaradvanyt talaltak ke-
ramiaanyaggal.?! ;
Terepbejaras soran Salamon A. még egy telepiilést figyelt meg.2?
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14. Nagyoroszi
Roémai kori telepnyomok.23

15. Szécsény
Terra sigillata utal romai kori telepiilésre.2*

16. Tar

A Hatvan-salgétarjani m{iut épitése soran Tartol nyugatra, 100—150
méteres szakaszon ,,IV. szdzadi vandal beiitéses szarmata telep” keriilt felszinre.
A telepiilés 50—60, tobbnyire kisméretli godorbdl 4llt.23

A kodzség masik részén is talaltak rémai kori telepnyomokat.28

HEVES MEGYE

17. Eger

A Széldskérdl szdrmazik egy hombdar-peremtoredék, hulldmvonalkoteg-
diszitéssel a perem alatt.??

18. Heves

A Fdcdnoson probaasatas soran kozépkori maradvanyok mellett csaszar-
kori telepiilést is talaltak. A kerdmiaanyagban sok olyan cserép volt, amely a
tovabbéld kelta Gslakossag hagyatéka.?s

19. Kompolt

A Magtdri-diil6ben honfoglalas kori temetkezések mellett 6t II-—II1. szazadi
sirt tartak fel.??

1. kép. Romai kori lelohelyek Eszak-Maéyarorszdgon.
Jelmagyarazat: A telepek A telepek kelta, dék jellegli kerdmidval @ sirok .

.5
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20. Sirok

Vandal sirbodl vagy sirokbol szarmaznak a kovetkezd targyak: sarkantyu-
pér, olld, 1andzsék, bronz és agyagedény, vaslemeztoredékek.?® -

21, Szajla

A Tarna patak partjdn 1963-ban kés6bronzkori urnatemetd feltdrdsa soran
szorvanyosan csdszarkori cserepek is el6keriiltek: grafitos perem- és sepriizott
oldalrészek; sziirke, téglavords, korongolt toredékek; durva, S profilu hazi
keramia maradvényai.®' A leletek kora romai kori telepiilésre mutatnak.

22. Szilvdsvdrad

A Sport-téren Salamon A. 4satott csaszarkori telepet, amelyet a kés6 kelta-
kortol a 1V. szazadig keltezett,32

23. Terpes

A szécsényi muzeum sirleleteket 6riz innen: kard, landzsa, olld, nyilhegy,
pajzsfogd, vascsipesz, kulcsok, csiholo acél.?3

24. Visznek

A Kecskedombon leletmentés soran az avar temet8 nyugati — délnyugati
sz€Ién egy ,,romaikori barbar urnafészek” maradvanyat talaltak.?*

Heves megyébdl, ismeretlen lelShelyrdl 6rzi az egri miuzeum a kovetkezd
targyakat: két bronz sarkantyu, bronz 16szerszamtartozék.?®

BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN MEGYE3¢

25. Aggtelek

A Baradla-barlang bejdrata elftt 1967-ben Patay P. gyiijtott ossze néhany
romaikori edénytoredéket®?: 1., Sziirke, vastag, kihajlé hombar-perem?® (L. t.
1.). 2., Fényes, fekete, kihajl6 peremrész (1. t. 2.). 3., Barnds-sziirke, benyomott
és bekarcolt hullamvonalas diszii oldalrész kihajlo peremmel és kiugré vallal
(I. t. 3—5.). 4., Barna csupor egyenes szaju toredéke ujjbenyomdsos szalag-
disszel (I. t. 6.). 5., Sziirke, vastag, haromszog atmetszet( fiildarab (I. t. 7.). 6.,
Sziirke, vastag oldaltdredék bekarcolt hullimvonallal (I. t. 8.). 7., Vilagossziirke,
ovalis metszet( fliltoredék. 8., Fekete, dombort vallrész. Lelt. sz: 67. 28. 1—S8.

26. Arka

1959—60-ban Salamon A. végzett ITI—III. szazadi telepen feltdrast.®®
Sadd A. gyfijtéseként keriilt a miskolci Herman Otté6 Muzeumba 1970-ben
egy sziirkés-barna, széles hombar-peremrész (I. t. 9.). Lelt. sz: 71. 27. 1.

27. Bodrogkeresztur

A bodrogkeresztir—tokaji orszdgit mentén 1958-ban vizvezeték-fektetés
munkadlatai soran keresztiil vagtak az 1920—24-ben Hillebrandt J. és Bella L.
altal kutatott rézkori temetd teriiletét. Patay P. a leletmentés sordn négy rézkori
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sirt tart fel, a vizvezeték-arokban pedig t6bb Sskori és romai kori gbdor latszott.
Az arokbol széles hombar-peremek, egyéb peremrészek és korongolt toredék
kertiltek ki.4®

A Kutyasoron 1951-ben, Patay P. Gjk&kori telepen végzett dsatast, ennek
soran rémai kori telepiilés leletei is felszinre keriiltek. Az elsé asdényombdl
korongolt sarga és sziirke, kihajlé perem, tovabba egy sziirke, széles hombar-
peremrész szarmazik. Az I. a. feliilet masodik 4s6nyomabdél valdk a kovetkezd
leletek: 1., Téglavoros, korongolt, 6blds hasu edény toredéke kihajlé peremmel.
A vallon bekarcolt vonalak és benyomott diszités lathatok (II. t. 1.). 2., Sziirke,
korongolt peremrész, a perem alatt besimitott hullaimvonallal (IL. t. 2.). 3., Sziir-
ke, korongolt korsé szajrésze fiillel (IL. t. 3.). 4., 2 db sziirke, korongolt hom-
barperem, a perem alatt bekarcolt hulldimvonalk&teggel (IL. t. 4.). 5., Téglavoros,
korongolt, kihajlé peremdarab. 6., Sziirke, korongolt, vizszintesen bekarcolt
vonalas oldalrészek. 7., Sziirke, korongolt fenéktoredék. A ,,D” godorbdl valdk
az alabbiak : 1., Sziirke, korongolt, kihajlé perem oldalrész bordakkal és fliggd-
leges, vizszintes, hullimvonalas besimitassal (IL. t. 5.). 2., Szirke, korongolt
oldalrész vizszintes peremmel, halds besimitassal (IT. t. 6.). 3., Barna, durva ol-
dalrész szabalytalan, vizszintes drkoldssal. A II. feliilet masodik 4sényomdban
egy bronz fibulat talaltak. Aldhajtott 1abu, a kengyele kissé kiszélesed6 (I1. t. 7.).
A TI. feliiletbd] szarmaznak: 1., Barnas-sziirke, durva csésze egy fiillel. M : 3,1
cm, sz4: 7 cm, fa: 4,4 cm. (IL t. 8.). 2., Fényesre simitott feliiletd, sziirke, cson-
kakupos alji edény toredékei (II. t. 9.). Lelt. sz: 58. 16. 5—17, 51—56, 106—
107.

28. Boldogkdvdralja

A F& utcdban, Szepesvari Ferenc hazanal hombarperemet talaltak. Sziirke,
vastag, a perem alatt bekarcolt vonalkoteggel (III. t. 1.). Lelt. sz: 63. 41. 1.

A Tekeres-patak vilgyében 1963-ban gyljtottiink néhany edénytoredéket:
1., Sziirke, vastag hombarperem, a perem alatt mélyen bekarcolt hullimvona-
lakkal (III. t. 2.). 2., Barna, vastag hombar-oldalrész mélyen bekarcolt hullam-
vonalkoteggel (III. t. 3.). Ugyaninnen késébb még egy hombar-perem jutott a
muzeumba. Sziirke, vastag, a perem alatt bekarcolt hulliamvonalkdteg van
(II1. t. 4.). Lelt. sz: 63.40.1—2., 67.29.1. ' , ,

29. Bdcs

KiilsébOesrdl Pdrducz M. kozolt egy jol iszapolt agyagbdl késziilt, talpas
poharat.*
30. Cserépfalu

Az oregtorony teriiletérdl 1956-ban keriilt be a mizeumba egy sziirke, duz-
zadt peremrész (I11. t. 5.). Lelt. sz: 58.23.1.
31. Domahdza

A tiszafiiredi mlzeum Oriz innen ndi sirhoz tartozo leleteket: 26 db boros-
tyangyongyot, terra sigillata utdnzatu edényt, tovabbd mas sirokbdl szdrmazd
borostyangyongyot és tobb, provincidlis jellegli edényt.#? A leletek késé rémai
koriak.
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32. Fancsal

1952-ben Pocsi Istvan tanité — valdszindileg telepiilésrél — gyiijtott ossze
néhany edénytoredéket. Az ev. lelkész-hdz kertjébOl vald egy széles, sziirke
szalagfil. A Zsellérlegelérdl szarmaznak a kovetkezOk: sziirke, behuzott tal-
perem, 2 db sziirke, tagolt perem és sziirke, lehajlé peremrész. Lelt. sz: 58.55.2.,
58.59.4—6. j

33. Felsdzsolca

A Sajo-drtéren levé homokbdanyédban, a Csik6-t6 mellett kertilt el6 1932-
ben egy csupor. Sziirke, szivacsos anyagu, a kihajlo perem alatt bekarcolt
hullimvonaikoteggel (IV. t. 1.). Lelt. sz: 53.1280.1.

A tsz homokbdnydjdbdl Zsira Sandor ajandékaként jutott a miskolci mi-
zeumba 1962-ben: 1., Tél. Sargas-barna, szemcsés anyagu, pereme kihajlé
(IV. t. 2)). M: 11,4 cm, sza: 21,5 cm, fa: 8,6 cm. 2., Barnas-sziirke, kihajlo
peremii oldalrész, bekarcolt vizszintes vonalak kozott benyomkodott fenybag
disszel (IV. t. 3.). 3., Terra sigillata toredék, medaillonban harcos abrazolasaval
(V. t.4). 1. u. 15¢—180 koz¢é keltezhetd.*3 Lelt. sz: 63.42. 1—3.

34. Garadna

1959—60-ban Salamon A. tart fel csészarkori telepiilésmaradvanyokat.
Torok Gy. a késs keltakortdl keltezi, 14

35. Gibdrt

A mult szazadban keriilt el6 egy vandal urnasir, amelynek anyaga a kassai
Keletszlovdkiai Muzeumban van. A kovetkez8 targyakbol all: 2 sarkantyu,
landzsahegy, eziisttel berakott ldndzsahegy, nyilhegy, 7 kés, Osszehajtogatott
kard, amely egy urnaban volt, 2 csat, pajzsfogo.*®

Kalicz N. 1958. ¢évi jelentése szerint Gibarttdl északra, kb. 1 km-re, a
Herndd partszakaddsdban rdémai Kori teleplilés nyomai latszottak.*® 1961-ben
Salamon A. végzett itt feltardst.*? :

36. Hangony

1963-ban a kozségtdl keletre, az Orvége diildben, a Hangony patak északi
partjan levé, 5—8 m magasan kiemelked vonulaton homokbdnydszas soran
koravaskori, s e folott romai kori telepiilés leletei keriiltek eld. A romai kori
telepjelenségek, godrok egymastol nagy tavolsagra mutatkoztak, a telepiilés
kb. 350 m hosszii és 80 m széles teriileten hiizodott. A leleteket Dobosy L.
ozdi iskolaigazgaté gytjtotte Ossze.*® A rémai kori godrokbdl az alabbi edény-
toredékek szarmaznak : voros és fekete, durva, kihajlé peremek, hullamvonalas
oldalrészek ; behuzott talperemek; sziirke, korongolt toredékek; fekete, finom
anyagu oldalrészek, hosszii blityoktoredékek ; ujjbenyomasos szalagdiszes cse-
rép; barna oldalrész bepecsételt diszitéssel (IV. t. 5.); fekete, finom anyagui
oldaltoredék fiiggblegesen bekarcolt vonalakkal és benyomott pontsorral (IV.t.
6.). A leletek az 6zdi mizeumban vannak.
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37. Hejce - . S

1969-ben a Kdposztds-kertben teleprdl kerliltek el6 a kovetkezd cserepek:
1., Barna, durva, vastag oldalrész bekarcolt hullamvonalkoteggel (IV. t. 7.).
2., Barna, durva oldalrész bekarcolt hullimvonallal és egy kerek ujjbenyomassal.
3., Sziirke oldaltoredék bekarcolt vizszintes, egyenes vonalakkal. 4., Sziirke,
korongolt, tagolt fenéktoredék. Lelt. sz: 69.41.1—4.

38. Hernddcéce

A Miszlonka-tetdn, teleprol, 1959-ben Megay G. gyijtott Ossze néhdny
rémai kori cserepet: bekarcolt hulldmvonalk&teges oldalrészeket; korongolt,
szlirke, kihajlé perem-, fiil- és fenéktoredékeket. Lelt. sz: 60.20.14—18.

39. Hét

Pogony-pusztdn, az 0j telepiilésen a felszinen taladltak az alabbi leleteket:
1., Nyilhegy. Vas, haroméli. H: 7,7 cm (IV. t. 8.). 2., Sziirke, vastag oldalrész
bekarcolt egyenes és hullimvonalkoteggel (IV. t. 9.). 3., Téglavoros, vastag
hombadr-oldalrész bekarcolt hullamvonalkdteggel (IV. t. 10.). 4., Sziirke, be-
csipkedett diszii oldaltoredék (IV. t. 11.). 5., Barnas-sziirke oldalrész bekarcolt
egyenes vonallal és fenyGag disszel (IV. t. 12.). 6., Sziirke és voros oldalrész két
bekarcolt egyenes vonallal. Lelt. sz: 68.19.1—39.

40. Hidasnémeti

1969-ben keriilt be a mizeumba innen néhany edénytoredék: 1., Sziirke,
vastag hombar-perem (V. t. 1.). 2., Sziirke, korongolt tdl egyenes oldalrésze
duzzadt peremmel (V. t. 2.). 3., Barna, duzzadt, tagolt peremtoredék. 4., Sziirke,
korongolt, kihajloé perem tagolt véllal. 5., Talka behuzott peremrésze. Barna,
beliil sététsziirke. 6., Barna, gy{iriis aljrész. Lelt. sz: 69.40.1—6.

41. Josvafd

Szelce-pusztdn, 1zs6 Andras foldjén 1964-ben Novdki Gyula gylijtott Ossze
az ujkoékori cserepek mellett valdszinfileg telephez tartozoé rémai koriakat is:
sziirke, kihajlo peremrészeket és aljtoredékeket, sziirke, korongolt, duzzadt pe-
remrészt. Lelt. sz: 65.36.3—7.

42. Kistokaj

A vasutallomas melletti homokbdnydban, a Gerenda nevil hatdrrészben
1963-ban végzett leletmentés soran tobb rémai kori godrdt bontottunk ki. A god-
rok egymastol nagyobb tavolsagban szétszortan voltak, ovalisak, 1,50—2m atmé-
réjliek. Az el6keriilt leletanyag sajnos, a restauralas soran Osszekeveredett, igy
az alabbi godrokhoz vald tartozasuk bizonytalan. 1. godor: mélysége 40 cm.
Leletek: 1., Terra sigillata tal (V. t. 3.). Gabler D. meghatarozasa szerint Drag.
37 form4ji, Rheinzabern-i és Antonius Pius — Marcus Aurelius korara tehet6.4?
M: 8,2 cm, sza: 16,5 cm. 2., Terra sigillata toredék (V. t. 4.). Drag. 37 formaju
talbol. 3., Terra sigillata toredék (V. t. 5.). Drag. 37 formdjt tilbol. Western-
dorf-i, a III. sz. els6 harmadara tehetd.%? 4., Barna, egyenes peremrész és fenék-
toredék. 2. godor: mélysége 53 cm. 1., Téglavoros, korongolt oldalrész duzzadt

~
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peremmel (VI. t. 1.). 2., Korongolt, téglavoros korsé nyakrésze (VL t. 2.). 3.,
Sziirke, kihajlo peremi oldaltoredék, a vallon ujjbenyoméasokkal (VI. t. 3.).
4., Sziirke, korongolt, kihajlé perem. 5., Vastag, sziirke, egyenes peremrészek
és oldaltoredékek. 6., Barna, behtzott talperem. 3. godor: mélysége 40 cm. 1.,
Téglavoros, korongolt, duzzadt, profilalt peremi oldalrész (VI. t. 4.). 2., Sziir-
kés-barna, durva oldaltéredékek. 3., Barna, durva fiiltoredék. Kerek metszet(.
4., Orségomb, csonkaktipalaku (VI. t. 6.). Atm: 4,8 cm. 4. godor: mélysége
70 cm. 1., Behuzott peremfi, sziirkés-barna tal fele, oldalan két biityokkel
(VL t. 5.). 2., Barnas-sziirke, korongolt tal oldalrésze, erésen kihajlé peremmel
(VL. t. 7). 3., Sziirke oldaltoredék bekarcolt diszitéssel (VI. t. 8—9.). 4.,
Barnas-sziirke, egyenes peremii oldalrészek biityokkel és ujjbenyomasos diszi-
téssel (VIL t. 1.). 5., Fekete, vastag cserép biityokkel (VII. t. 2.). 6., Sziirke,
egyenes peremek €s fenéktoredékek. 7., Fekete, korongolt, ivelt vallrész. 8.,
Fen6kd. H: 9,7 cm, m: 1,3 cm. (VIIL. t. 5.) 5. godor : mélysége 85 cm. 1., Sziirke
kis bogre fele, vizszintesen elhelyezett kis fiillel (VII. t. 3.). 2., 2 db sziirke,
korongolt oldalrész kihajlé peremmel. 3., Barna, egyenes peremtoredék. 6. go-
dor: mélysége 65 cm. 1., Korongolt oldal- és peremrészek (VIL. t. 4.). 2., Sotét-
sziirke, ujjbenyomasos oldalrész (VII. t. 6.). 3., Sziirke, sepriizott oldalrész.
4., Durva oldalrészek. 7. godor : mélysége 95 cm. 1., Nagy fazék, barna. Pereme
alatt ujjbenyomasos diszités. M: 40 cm, sza: 27,5 cm, fa: 18,5 cm (VIL. t. 7.).
2., Voros-barna, korongolt tal fele (VIL. t. 8.). 3., 2 db vorés, korongolt oldal-
rész fogaskerék-diszitéssel (VII. t. 9.). 4., Vilagosbarna, korongolt oldalrészek.
5., Sziirkésbarna, vastag, durva oldalrészek. 8. gddor: mélysége 80 cm. 1.,
Grafitos, fésiis disz{i toredékek (VIII. t. 1—2.). 2., Sziirke, korongolt taltoredék,
a vallon két bekarcolt vonallal (VIII. t. 3.). 3., Sziirke, korongolt taltéredék
(VIIL t. 4.). 4., Sziirke, korongolt, kihajlé peremrész (VIIL. t. 5.). 5., Sziirke,
korongolt, kihajlo talperemek. 6., Durva oldaltéredékek. 9. gddor: mélysége
55 cm. Kovek, éllatcsontok és durva, vastag edényoldalrészek voltak benne.
A homokbénya teriiletérol még a kovetkezd cserepeket gyljtottitk ossze: 1.,
Sziirke, korongolt oldalrész koros és pontsoros bepecsételéssel (VIIL t. 6.).
2., Sziirke, durva oldalrész biitydkkel (VIIIL. t. 7.). 3., Tobb kihajlo és behtizott
peremrész és oldaltoredékek.

A homokbdénya déli részén honfoglalaskori temetd leletmentése sordn gyiij-
tottiink 1970-ben néhany rémai kori edénytoredéket: 1., Grafitos, duzzadt pe-
remrész bevagdalt s féslis diszii oldallal (IX. t. 1.). 2., 2. db sziirke, korongolt
taloldalrész (IX. t. 2.). 3., Sziirke, korongolt oldalrész két lapos bordaval diszit-
ve (IX. t. 3.). 4., Sziirke csupor oldalrésze kett8s biitydkkel (IX. t. 4.). 5.,
Sargas-barna, korongolt oldalrész voroses-barna festett vonalakkal (IX. t. 6.).
6., Korongolt, kihajlé peremek. 7., 2 db grafitos, duzzadt peremrész. 8., Terra
sigillata toredék (IX. t. 5.). Drag. 37 form4ju tal oldalrésze. Meghatdrozésa:
Rheinzabern, Mammilianus, 194—233 k6zé€ tehetd.5! A kistokaji leletek lelt. sz:
65.20.1—67., 71.21.3—13., 71.32.1.

Kistokaj hatdrdban, a gazvezeték mentén gyijtottek és adtak at a mizeum-
nak néhany rémai kori cserepet: grafitos, duzzadt peremrész, kihajlé peremdi,
durva oldalrészek. Lelt. sz: 69.43.1—4.
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Az iskolaudvaron keriilt el egy hagymafejes bronz fibula, amelyet a
Szerencsi Helytorténeti Muzeum Oriz. Beiitott és rovatkolt diszités van rajta.
H:7,6cm. (X.t. 1.).

44. Miskolc

A Bessenyei- és Vasarhelyi-tut k6zotti teriileten, a régi katonai gyakorls
téren egy kis kézzel formalt, sziirke, kihajlé peremfi csuport talaltak, amelyben
115 kiilonb6z6 réomai pénz volt. Leszih Andor feljegyzése szerint a legkés6bbi
érem kibocsatasi éve: i. sz. 193. A régi katonai gyakorl6 térr6l Marjalaki Kiss
Lajos gyljtéseként is jutottak be a mizeumba — Gskori targyakkal egylitt —
romai kori leletek: 1., Sziirke, kihajlé peremfi, ferdén arkolt csésze fele (X.
t. 2.). Fa: kb. 5 cm. 2., Sziirke hombarperem, a perem alatt hornyolasokkal
- (X0 t.3.). 3., Sziirke, tagolt hombar-perem, a perem alatt bekarcolt hullamvonal-
koteggel (X. t. 4.). Lelt. sz: 53. 818.3., 53.1195.1—2.

A Betondrugydrban, a kazanhdz atépitésével kapcsolatos foldmunkak so-
ran rémai kori telep maradvanyai keriiltek felszinre. A 2,30 m mélyen levd patics-
rétegben és folotte is cserepeket és allatcsontokat talaltunk. 1., Barnas-voros,
durva, talpas tdlka alja. Talpatm: 7,5 cm. (X. t. 5.). 2., Barna, tagolt hombdr-
perem (X. t. 6.). 3., Kézzel formalt és korongolt oldalrészek. 4., 2 db vildgos-
barna, korongolt, festett kis oldalrész fogaskerékdiszitéssel. Lelt. sz: 64.25.1—7.

Dudujkdn, a Miiszaki Egyetem mellett is keriiltek el6 rémai kori edény-
toredékek : 1., Sziirke, korongolt, egyenes oldalrész duzzadt peremmel (X. t. 7.).
2., Sziirke oldalrész egyenes peremmel, benyomkodott borddval (X. t. 8.).
3., Grafitos oldalrész vizszintes bordaval és fésiis diszitéssel. Lelt. sz: 63.28.2—5.

Hejécsabdn, a Cementgyarnal a Hej6parton is van csaszarkori telep.®2

A Sotétkapu mellett Komdromy J. asatdsa soran romai Kori telepiilés-
maradvanyok is elGkeriiltek. A leletek értékelését Pdrducz M. végezte el.’3
A telepet az i. sz. kezdetétd! a II. sz. kozepéig keltezte.

A Réakéczi u. 2. sz. alatt keriilt el6 1957-ben néhany kerdmiatoredék,
amelyek a sotétkapui teleprdl szdrmaznak: 1., Sziirke oldalrész egymast ke-
resztez8, bekarcolt vonalakkal (XI. t. 1.). 2., Barna hombar-perem (XI. t. 2.)
3., Durva oldalrészek. Lelt.sz:65.4.1—7.

A Szabadsdg-téren 1962-ben végeztiink leletmentést, amelynek sordn I—II.
szézadi telepnyomot talaltunk.*

A Tiszai pdlyaudvaron 1911-ben talaltak egy kis bogrét. Sziirke, finoman
iszapolt agyagbdl késziilt, egy fiilii (XI. t. 3.). M: 11,5 cm, sza: 8 cm, fa: 5 cm.
Lelt. sz: 53.1145.1.

A Fiit6hdz teriiletérdl egy sziirke, durva kis csupor szarmazik (XI. t. 4.).
M: 10,3 cm, sz4: 9,3 cm, fa: 7,5 cm. Lelt. sz: 53.1284.1.

A Rendez8 pdlyaudvaron 1950-ben Megay G. gyijtotte Ossze a kovetkezé
rémai kori leleteket: 1., Roézsaszinii, korongolt tal darabjai. A fényes voOrds.
bevonds foltokban maradt meg. Kor- és szivalakt bepecsételt diszitéssel (XI.
t. 7.). 2., Sotétsziirke, becsipkedett diszli edény oldalrészei (XI. t. 5.). 3., Barnds-
sziirke, durva, kérombenyomasos oldalrészek (XI. t. 6.). 4., Sotétsziirke,
korongolt, kihajlé6 peremtoredék. S., Barna, durva, kihajlé peremii csupor
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oldalrésze, a vallon bekarcolt hullimvonalakkal (XI. t. 8.). Lelt. sz: 53.1183.1—
2.,53.1184.1—5.

A Sajd-parton, a Zsarnay-tagon romai kori telepet asatott Megay G. 1934-
ben. Tiizhelyben és koriilotte talalta a kovetkezd leleteket: 1. Sziirke, koron-
golt, kihajlé peremii edény harmada (XI. t. 9.). 2. Sziirke, durva, kihajl6 pere-
mi toredék, a vallon ujjbenyomassal (XII. t. 1.). 3. Vildgosbarna, durva, ki-
hajlé peremii cserép, a vallon ferde bevagasokkal (XII. t. 2.). 4. Sziirke, ko-
rongolt, kihajlé perem(i oldalrész, a perem alatt bordaval (XII. t. 3.). 5. Sziir-
ke, durva, kihajlé peremrészek és fenéktoredék. 6., Voros, finom anyagi kis
oldalrész két hornyoldssal. 7. Orsogomb. Csonkaktipalakd, sziirke (XII. t. 4.).
M: 3 cm, atm.: 3,6 cm. 8., Bronz karika. Ovalis (XII. t. 5.). Atm.: 3 cm. 9.
Eziist fibula t{ije (XIL t. 6.). H: 4,1 cm. A leletekkel egyiitt egy rémai eziist
pénz is elokeriilt, Leszih 4. meghatarozasa szerint II. Claudius Gothicus (268—
270) pénze. Lelt. sz.: 53.1193.1—11., 58.129.1—2.

A Sajé mellert, homokbanyakban keriilt el6 1911-ben két fibula: 1. Bronz,
alahajtott 1abu. Lemezes kengyelén bevésett cikk-cakk minta (XIL t. 7.). H:
5,6 cm. 2., Bronz, aldhajtott 1abu (XII. t. 8.). H: 5,5 cm. Lelt. sz.: 53.1296.1—2.

A’ Szirma hatdrdban levé Osenke pusztarol a Sajé melletti Mester-féle
kavicsbanyabol az 1940-es évek elején jutottak a muzeumba leletek: 1., Sotét-
sziirke, arkolt, kihajlé peremii oldalrész, a vallon két bekarcolt vonallal (XII. t.
9.). 2., Hombar-perem, tagolt (XII. t. 10.). Lelt. sz: 53.617.1., 58.67.5.

A Fdskert terliletén az 1930-as évek elejétdl 1948-ig keriiltek eld leletek.
Ezek nagy része temetShoz tartozik, de a sok edénytoredék még telepre is en-
ged kovetkeztetni. ElGszor a sirleleteket kozoljiik. ElSkeriilési koriilményeiket
a leltarkdnyvi bejegyzésekbdl ismerjik. a) sir: Mélysége: 60—70 cm. A vaz
fejjel ,,északnak nézett”. A labak kozott kis bogre volt: sotétsziirke, kihajlo
perem{i. Hasa enyhén horpasztott (XIII. t. 1.). Fa.: 5 cm. A derék tdjon vas-
fibulat talaltak, h.: 4 cm. (XIII. t. 2.). b) sir. Mellékletek: 1., Bronz csat, tiis-
kéje hidnyzik. H.: 4,5 cm, sz.: 2,4 cm. (XIIL. t. 3.). 2. Gyongy Sziirke paszta,
feliilete feketés csﬂlagokkal ra}zolt (XIIL. t. 4.). Atm.: 1 ,5 cm. 3., Gyodngy.
Sziirke paszta (XIIL. t. 5.). 4., Vaskés. Egyélli. Hidnyos (XIII. t. 6.). H.: 6,7 cm,
sz.: 1,3 cm. 5., Landzsa. Vas (XIIL. t. 7.). H.: 27,5 cm. 6., Vas targy, gombala-
ku, toredékes. ¢) sir. A b) sirhoz kozel keriilt eld. Mélysége: 150 cm. A vaz
.arccal kelet felé nézett. Mellékletek : 1., Fibula. A nyaknal talaltak. Eziist. Kerek-
metszetli kengyele rovatkolt. Tije hianyzik (XIII. t. 8.). H.: 6,1 cm. 2., Fibula
toredéke. Eziist, lemezes. (XIII. t. 9.). H.: 6,2 cm. 3., Fibula téredéke. Eziist,
lemezes (XIII. t. 10.). H.: 5 cm. 4. Bronzlemezek, kis lyukkal. 4 db, a ,,vaz
bal labcsontjanal voltak”. (XIII. t. 11.) 5., 2. db karperec, a két karon voltak.
Eziistok, kerekmetszetlick, szélesedd végiiek, diszitetlenek (XIIL. t. 12—13.).
6., Gyongyok: 1 db fehér kalcedon, lapitott, &tm.: 1,7 cm.; 1 db mész, hordoala-
ku, h.: 1,5 cm; 1 db fekete paszta, h.: 1,1 cm; 6 db piros paszta, h.: 0,6 cm
(XIII. t. 14) d ) sir. A b) és ¢) sirhoz kozel keriilt el6. Mellékletek: 1. Vaskes
A derékon talaltak. Nyele letort (XIIL t. 15.). H.: 14 cm. 2., Vas kard. A vaz
_jobb oldalan volt. Kétélii (XIII. t. 16.). H.: 82,5 cm. 3. Csésze. Voroses-barna,
virdgeserépalakl, durva szemcsés (XIIL t. 17.). M.: 9,2 cm, sza.: 13 cm,
fa.: 5 cm. A labfejek kozott keriilt elS. Lelt. sz.: 53.1169.1., 53.1178.1.,
53.1170.1—6., 53.1171.1—9., 53.1172.1—3.
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Az alabbx tdrgyak szintén sirokhoz tartozhattak: 1. Gyongy. Mész. Atm.:
1,5 cm (XIIL t. 18.). 2. Gydngy. Kék iiveg. Atm.: 1,4 cm (XIII. t. 19.). 3. Fi-
bula. Bronz (XIV.t. 1.). H.: 6,3 cm. 4. Vas kés. Egyelu (XIV.t.2). H.: 22,8 cm.
5. Vas kés. Egyéli (XIV. t. 6.). H.: 10,2 cm. 6. Vaskés. Egyéli (XIV. t. 7.).
H: 9,8 cm. 7. Orsogomb. Sziirke, kettéscsonkakupos (XIV.t.3.). M.: 1,9cm,
atm.: 3,7 cm. 8. Orségomb. Vilagossziirke, korongolt edény oldalabdl (XIV.
t. 4.). 9. Ors6gomb. Sziirke, kettGs csonkakup alaku (XIV. t.8.). M.: 1,6 cm,
atm.: 2,5 cm. 10. Fen6kd. Barndssziirke (XIV. t. 5.). H.: 7 cm. 11. Fen6ké.
Vordses (XIV. t. 9.). H.: 6,2 cm. 12. Fibula. Bronz. Alahajtott 1abii, kengye-
Ién gydngyszerlien tagolt bordaval (XIV. t. 10.). H.: 5,5 cm. 13. Fibula. Bronz.
Toredékes (XIV. t. 11.). H.: 3,5 cm. Szintén sirbdl szarmazhat egy — 1948-
ban vétel Gtjan muzeumba jutott — nagy tal (XIV. t. 12.). Feketés-sziirke.
M.: 16 cm, sza.: 29,5 cm, fa.: 8 cm. E targyak lelt. sz.: 53.1173.1., 53.1174.1.,
53.1175.1—2.,53.1176.1—4., 53.1177.1., 53.1179.14—17., 53.1180.1.

A Féskertb6l tobb romai pénz szarmazik, nyilvanvaléan a temet§ sirjai-
bol keriiltek el6 a foldmunkak soran. Ezek tobbek kozott — Leszih A. megha-
tarozasa szerint — Gallienus, II. Claudius Gothicus, Diocletianus, I. Cons-
tantinus, I. Licinius, 1I. Constantius, I. Constans pénzei, tehdt 254361 ko-
zott késziiltek.

A sirok el6keriilésével egyidSben sok edénytoredéket is talaltak, amelyek
valdszinlileg telepiilés maradvanyai: 1., Sziirkés-voroses, korongolt, bordazott
oldalrész (XIV. t. 13.). 2. Sziirke hombéar-peremek (XIV. t. 14—16.). 3. Sotét-
sziirke, korongolt oldalrész bekarcolt vonalak kozott benyomkodott diszi-
téssel (XIV. t. 17.). 4. Sziirke, korongolt oldaltdredék fogaskerék-diszitéssel
(XIV. t. 18.). 5. 7 db sziirke, tagolt hombar-perem (XV. t. 1., 6.). 6. Sziirkés-
barna, korongolt oldalrész benyomott kor- és ékalakd diszitéssel (XV. t. 2.).
7. Sziirke oldalrész ovalis benyomasokkal (XV. t. 3.). 8. 2 db barnas-sziirke
cserép ferde benyomasokkal (XV. t. 4.). 9. 2 db barna, durva, benyomkodott
perem (XV. t. 5.). 10. Sotétsziirke, durva perem uJJbenyomasos diszitéssel
(XV. t. 7.). 11. Sziirke, vastag aljresz a fenék széle folott benyomott négyszo-
ges sor disziti (XV. t. 8.). 12. Sziirke, behuizott perem{i, korongolt tal toredéke
(XV. t. 9.). 13. Sziirke, korongolt oldalrész bepecsételt diszitéssel (XV. t. 10.).
14. Fiiltoredék benyomkodott apr6é négyszogekbdl allé sorral diszitve (XV. t.
11.). 15. Sziirke, korongolt aljrész koncentrikus arkolassal (XV. t. 13.). 16.
Sziirke és voros, korongolt oldalrészek. 17. Sziirke, durva oldalrészek és ki-
hajlé peremek. 18. Orségomb, bevagisokkal diszitve (XV. t. 12.). Atm.:
2,8 cm. Lelt. sz.: 53.1168.1—10., 53.1169.2—S8., 53.1177.2., 53.1179.1—13.,
58.67.1—8., 58.70.1—5.

Szirmdn, a Sajo-parton, a Sdskdsnak nevezett részen 1946—47-ben ke-
ritltek el§ romai kori edénytoredékek: 1. Sziirke, korongolt, behuzott peremii
taltoredék (XVI. t. 1.). 2. Sziirke, csonkakup alaku csésze toredéke (XVI. t.
2.). M.: 4,4 cm, 3., Sziirke, durva oldalrész benyomott disszel (XVI. t. 3.).
4. Barna oldaltéredék korombenyomdssal (XVI. t. 4.). 5. Sziirke, korongolt
cserép nagy fogaskerék-diszitéssel (XVI. t. 5., 8.). 6. Voroses-barna hombar
perem- és oldalrészei (XVI. t. 7.). 7. Sziirke, korongolt, duzzadt perem (XVL. t.
9.). 8. Sziirke oldalrész kihajlé peremmel, vallan bekarcolt vonal alatt harom
kerek benyomassal (XVI. t. 10.). 9. Feketés-sziirke, kihajlo perem tlizdelt di-
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szitéssel (XVI. t. 11.). 10. Feketés-sziirke, benyomkodott-godrocskés diszii-
oldalrész (XVI. t. 12.). 11. Sziirkés-voros oldalrész benyomkodott szalagdisszel
(XVII. t. 1.). 12. Sziirke, korongolt, vastag oldalrész bekarcolt egyenes és hul-
lamvonalkoteggel (XVIL t. 2.). 13. Sziirkés-barna oldalrész koromcsipéses.
szalagdisszel (XVII. t. 3.). 14. Sziirke oldalrész vizszintesen betiizdelt diszi--
téssel (XVIL. t. 4.). 15. Sziirke, finom anyagu oldalrész bekarcolt hullimvonal--
lal (XVII. t. 5.). 16. Sziirke, széles hombar-perem (XVIL. t. 6.). 17. Vilagos--
barna, korongolt oldalrész benyomott diszitéssel (XVIL. t. 7.). 18. Sziirke, ko-:
rongolt oldalrész, triskeles toredéke bepecsételt diszitéssel (XVII. t. 8.). 19.

Barnés-sziirke oldalrész benyomott, szogletes pontsorral (XVIL t. 9.). 20..
Barna cserép bekarcolt racsmintaval (XVII. t. 10.). 21. Sziirke, kihajloé peremii
toredék bekarcolt vonalkodtegekkel (XVII. t. 11.). 22. Tobb korongolt és kéz-
zel formalt oldalrész és fenéktoredék. 23. Vaskés (XVI. t. 6.). H.: 7,7 cm. Lelt.
sz.: 53.857.1., 53.1163.1—4., 53.1164.1—10., 53.1165.1., 53.1166.1—11.,
53.1167.1—6., 53.1181.1—3., 58.68.3—S5., 58.105.1—2.5%

45. Muhi

A Kocsmadombon 1929-ben bronz sarkantyut taldltak (XVIIL t. 1.). A ku-
pos tliske tovénél két bekarcolt vonal van. H.: 7,2 cm. Lelt. sz.: 53.1196.1.
Ugyanakkor itt egy Traianus eziist pénzt is talaltak, majd az 1930-ban végzett
4satds sordn az Gskori sirok kozott egy vandal urnasirt. Az apr6é pontbenyoma-
sokkal képezett horogkeresztekkel és haromszogekkel diszitett, talpas urnat
kélap fedte. Az urndban a hamvak kozott 3 orségomb volt. A temetkezést
Leszih A. kozolte.%

46. Onod

1968-ban a homokbdnydban kés6 bronzkori telep leletmentése soran rémai
kori telepjelenségek és leletek is elGkeriiltek. I. szelvény: 1., Sziirke, korongolt,
behuzott peremt taltdredék (XVIIIL. t. 2.). 2., Sziirke, korongolt oldalrészek.
3. FenGkddarab (XVIIL. t. 3.). 1. szelvény, 2. gbdor, mélysége: 130 cm. Sziirke,
korongolt és barna, durva cserepek voltak benne.

A homokbéanya oldaldban is volt romai kori godor. Mélysége: 150 cm.
Leletek: 1. Sotétsziirke, ivelt nyaku, domboru vallu bogre toredéke (XVIIL. t.
4.). 2. Barnas-sziirke, egyenes peremii oldalrész, a perem alatt biityokkel (XVIIL.
t. 7.). 3. Sziirke, korongolt oldalrészek és behuzott peremrész. 4., 2 db sziirke,
ketts csonkaktpos orségomb (XVIIL t. 5—6.). Atm.: 3,4 ill. 3,5 cm.

A homokbanya teriiletén gy(ijtott cserepek: 1., Sziirke, szélesen kihajlo
peremtoredék (XVIIIL. t. 8.). 2., 4 db. sziirke oldalrész ujjbenyomasos szalag-
disszel (XVIII. t. 9.). 3., Sziirke, vastag oldalrész bekarcolt hulliamvonallal
(XVIIL. t. 10.). 4., 3. db sziirke, vastag, durva, ujjbenyomasos oldaltoredék
(XVIIL t. 11.). 5., Sziirke oldalrészek. Lelt. sz.: 69.19.18—23., 46—48., 71—80.,
69.21.1—8.

47. Ozd

A Stadion épitésekor, a foldmunkak soran, 1951-ben skori és csaszarkori
leletek keriiltek el6. Pdrducz M. és Korek J.leletmentésében feltart rémai kori
telepiilésmaradvanyok kora 250—350 kozé tehetd.57
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A megsziint 6zdi muzeumnak a miskolci mizeumba jutott régészeti anya-
‘gaban van néhany — 6zdi vagy Ozd kornyéki — rémai kori lelet is. LelShelyiiket
kozelebbrdl nem ismerjiik. 1. Csupor. Sziirke, durva anyagu (XVIIL. t. 12.).
M.: 9 cm, szd.: 11 cm, fa.: 5 cm. 2. Sziirke, fényezett kis vallrész két ujjbenyo-
massal (XVIIL t. 13.). 3. Csupor. Barnas-sziirke (XVIIL t. 14.). M.: 8,8 cm,
sza.: 10,8 cm, fa.: 6,5 cm. 4., Csupor. Sziirke, korongolt (XIX. t. 1.). M.:
11 e¢m, sza.: 13 cm, fa.: 5,8 cm. 5. Barna, vastag oldalrész bekarcolt hullam-
vonalkoteggel és beszurt vonalkakkal (XIX. t. 2.). 6., Sziirke, kihajlé peremil
csuprok felsé részei. 7. Sziirke oldalrész ivelt, vizszintesen bordas vallal.
Lelt. sz.: 68.6.10—17.

~ 48. Pdnyok

1966-ban keriilt be Panyokr6l a miskolci mizeumba néhany cserép, ko-
zelebbi lelShelyiiket nem ismerjiik: 1. Barna, ivelt oldalrész, kihajlé peremmel,
a vallon bevagdalt bordaval (XIX. t. 3.). 2. 2 db sziirkés, durva, kihajlé pe-
rem (XIX. t. 4.). 3. Sziirke, kihajlé perem- és oldalrész. 4. Barna fenéktoredé-
kek. Lelt. sz.: 67.31.1—6.

49. Putnok

. A Sajé-parton, a vasutallomdassal szemben, 1967-ben gyiijtottiink néhany
edénytoredéket: 1. Sziirke, duzzadt perem (XIX. t. 5.). 2. Sziirke oldalrész
befésiilt egyenes €s hullamvonalkdteggel (XIX. t. 6.). 3. Barna, nagy oldalrész
vizszintes, hosszikas biityokkel (XIX. t. 7.). Lelt. sz.: 67.32.1—4.

50. Priigy

Petrikovics Laszl6 orvos gy(ijtéseként Oriz Priigyrdl a Szerencsi Helytor-
téneti Muzeum egy lemezes bronz fibulat (XIX. t. 8.). Hianyos. H.: 9 cm.
Pdrducz M. egy sziirke, élesen hasasodd edényt kozolt Priigyrél.ss

51. Sajdkeresztir

A Malomszeren el6kerilt romai kori leletek — tobb, biikki kultdraba tar-
toz6 cseréppel egylitt — 1947-ben Marjalaki Kiss L. révén jutottak a muze-
umba: 1. Fibula. Bronz, aldhajtott 1abu (XX. t. 1.). T(je hianyzik. H.: 6,5 cm.
2. Sotétsziirke, korongolt, kihajé perem (XX. t. 2.). 3. Sziirke, korongolt,
duzzadt talperem, a perem alatt fogaskerék-diszhez hasonld, enyhe bemélyi-
tésekkel (XX. t. 3.). 4. Sziirke oldalrész bekarcolt hullamvonalkoteggel (XX.
t. 4.). 5. Sziirke, korongolt, bebokdosott disz(i oldalrész (XX. t. 5.). 6. Sziirke,
kerek benyomasokkal diszitett oldalrész (XX. t. 6.). 7. Sziirke, korongolt
edény kihajlé peremrésze, amelyen beliill bekarcolt hullimvonalkodteg fut
korbe, kiviil egymast keresztezd vonalakkal bevagdalt (XX. t. 7.). 8. Fényes,
sotétsziirke oldalrész apr6 ék alakd benyomdsokbdl allé egyenes és ivelt min-
taval (XX. t. 8.). 9. Sziirke oldalrész bekarcolt zeg-zug vonalak kozt, ékalaku
benyomasokkal diszitve (XX. t. 9.). 10. Sziirkés-barna, becsipkedett-gddrocs-
kés oldaltoredék (XX. t. 10.). 11. Sziirke, korongolt, bekarcolt hullimvonalas
oldalrészek. 12. Sziirke, korongolt, kihajlé peremrész. 13. Orségomb fele.
~ Csonkakup alakd. Atm.: kb. 3,6 cm. Lelt. sz.: 53. 1182. 1—4.; 58. 69. 1—8.;
58. 106. 1—9.

Al
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Sajdkeresztur és Sajdecseg kozott, a Sajo kanyarulatiban levé homok-
banyaban 1952-ben Risztics Emilia végzett leletmentést. Jelentése szerint®®
telepjelenségeket, godroket talalt. A leletek az ajkSkorbdl, kora vaskorbdl és a
romai korb6l szdrmaznak. Romai koriak: 1. Sziirke, korongolt, széles perem(
oldalrész, a perem alatt vizszintesen bekarcolt vonalakkal és ferde kis be-
nyomasokkal (XX. t. 11.). 2. Sziirke hombar-oldalrész széles peremmel, bekar-
colt hullimvonalkoteges diszitéssel (XX. t. 13.). 3. Sziirke hombadr-oldalrész
széles peremmel, alatta mély cseppalakii benyoméasokkal diszitve (XXI. t. 1.).
4. Sarga, kihajlé peremii oldalrész, vallan egyenes vonalakba rendezett ék-
alaku benyomdsokkal (XXI. t. 2.). 5. Barnas-sziirke edény alsé fele. A villan
cikk-cakk vonalba rendezett ékalakt benyomadasokkal diszitett (XXI. t. 3.).
Csonkaktip alaku tal toredékei. 7. Sarga és sziirke, korongolt fenékrészek.
8. Vaseszkoz, hidnyos. H.: 26 cm (XX. t. 12.). Lelt. sz.: 58. 176. 18—26.

E lel6helytdl kb. 1—2 km tavol, a kozségtél 1 km-re északra, a Sajé
mellett levd homokbdnydban 1956-ban Kazacsayné Gnandt Pdlma végzett lelet-
mentést. °°Szérvany-leletként tobb nijk&kori, kora vaskori és romaikori cserép ke-
riilt be ekkor innen a mizeumba. Az utobbiak a kovetkez6k : 1. Hombar-perem,
tagolt (XXI. t. 4.). 2. Sziirke, korongolt, duzzadt peremrész (XXI. t. 5.).
3. Duzzadt peremrész, a perem alatt bordaval és fiiggbleges fésiiléssel (XXI.
t. 6.). 4. Féslis diszli oldalrész (XXI. t. 7.). 5. Kihajlé peremi oldalrész, a val-
lon két bekarcolt vonallal (XXII. t. 1.). 6. Barna, kihajé peremil toredék, a
véllon bekarcolt zeg-zug diszitéssel (XXII. t. 2.). 7. Sziirke, durva, kihajlé
peremii téredék, a vallon ékalaki benyomasok alatt bekarcolt zeg-zug vonal-
diszitéssel (XXII. t. 3.). 8. Kérombenyomasos és benyomott feny6ag-mintas
oldalrész (XXII. t. 4.). 9. Bekarcolt halé-mintas oldalrész (XXII. t. 5.). 10. Be-
nyomott diszii oldalrész (XXII. t. 6.). 11. Vizszintes és ferde arkolassal diszi-
tett toredék (XXII. t. 7.). 12. Bepecsételt disz{ oldalrész (XXII. t. 8.). 13. Ko6-
rébmbenyomasos oldalrész (XXII. t. 9.). 14. Sziirke, korongolt, bekarcolt
hullamvonalkotegekkel diszitett, kihajlo perem(i oldalrész (XXII. t. 10.).
15. 2 db grafitos cserép. 16. Korongolt és kézzel formalt, kihajlé peremrészek.
Lelt. sz.: 58. 177. 11—44.

Ugyaninnen, Novak B. gylijtéseként keriilt a Herman Otté6 Mizeumba
1956-ban még néhany targy: 1. Egyik végén hegyes, a masikon kopiis vastargy.
H.: 22,5 cm (XXII. t. 11.). 2. Sziirke, tagolt hombdr-perem (XXIII. t. 1.).
3. Sziirke, korongolt, kihajlo peremii oldalrész bekarcolt hullamvonalkote-
gekkel (XXIII. t. 2.). 4. Korongolt és kézzel formalt, sziirke oldalrész. Lelt.
sz.: 58. 178. 1—6.%1

52. Sajonémeti

Csészarkori telepnyomok. 62
53. Sdrospatak

Csaszarkori telepnyomok.®3
54. Sdtoraljaujhely kornyéke (7).
Pdrducz M. harom nagy, sziirke, urnaalaku edényt kozolt. Vallukon fiiggble- .
ges 'besimi;ci'ls, illet6leg hal6é-minta, az egyiken még besimitott ¢k alaku diszi-
tes is van.
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55. Szerencs

A Rakéczi-u.-ban keriiltek el6 az alabbi leletek: 1. Sziirke, korongolt,
széles peremfi, bordas nyakrészek (XXIII. t. 3—4.). 2. Sziirke, tagolt hombar-
perem (XXIII. t. 5.). 3. Sziirke, duzzadt peremi oldalrész bekarcolt hullam-
vonallal (XXIIL. t. 6.). 4. Sziirke, korongolt oldalrész 2 cm atmérdjli bepecsé-
telt diszitéssel (XXIII. t. 7.) 5. Barna, bepecsételt diszii oldaltoredék (XXIII.
t. 8.). A targyak a Szerencsi Helytorténeti Muzeumban vannak.

56. Szirmabesenyd

Az 1910-es években a Berek teriiletén keriiltek el6 a kovetkez6 targyak:
1. Barnas-sziirke, durva, kihajléo peremii oldalrész, a peremen és a vallan
ujjbenyomésos diszitéssel (XXIII. t. 9.). 2. Barnas-sziirke, durva, kihajlé pe-
remii oldalrész, a peremén és a vallan ferde bevagasokkal (XXIII. t. 10.).
3. Sziirke, tagolt hombar-perem (XXIV. t. 1.). 4. Csont fésii toredéke harom
szegeccsel Két lapbdl &ll (XXIV. t. 2.). 5. Orségomb. Voros. Atm.: 3,3 cm
(XXIV. t. 3.). Lelt. sz.: 53.1188.1—2., 53. 1190. 1., 53.1192.1., 58. 144.1.

Szintén ekkor jutott a mﬁzeumba, kozelebbi lel(')'hely megjelblése nélkiil,
Szirmay Alfréd ajandékaként az alabbi néhany lelet: 1. Sziirke, korongolt,
horpasztott oldalu pohar toredéke (XXIV. t. 4.). Fa.: 3 cm. 2. Csont: fési.
Két lapbdl all, fogai hidnyoznak. Hat szeghely van rajta. H.: 10 cm (XXIV.
t. 5.). 3. Csont fésti. Két lapbol all, amelyeket hat szeg tartott Ossze. Vésett,
apro6 haromszogekbdl allo diszités keretezi (XXIV. t. 6.). H.: 9 cm.®5 Lelt. sz.:
53.1161.1., 53.1189.1., 53.1191.1.

Szirmabeseny6rol valék még a kovetkezd targyak: 1. Hombar. Viladgos-
sziirke, durva. Pereme ferdén lesimitott, vallan bevagdalt borda fut koérbe
(XXIV. t.7.). M.: 71 em, sza.: 41 cm. 2. Fibula. Bronz horgonyfibula (XXIV.
t. 8.). H.: 4,7 cm. 3. Gyongyok: 2 db hatszogletiire csiszolt, barna iiveg, a
tobbi piros, zold fehér paszta (XXIV. t. 10.). Lelt. sz.: 53. 13081 53.1324.1.,
62.78.1.

1955-ben homokbdnydban talaltak egy eziist csatot. Ovahs, szogletes met-
szetli karikdja, négyszogletes lemeze van (XXIV. t. 9). H.: 6 cm. Lelt. sz:
58.15.1.

1967-ben terepbejards sordn a Sajdé partszakaddsdban, a Saj6 bal partjan,
a falu mellett gy(ijtottiink Ossze néhany cserepet 40—75 cm mély, romai kori
g6dorbdl. Tobbek kozott sziirke, kihajlo peremil oldalrészt és sziirke, ujj-
benyomadsos kis oldaltéredéket. Lelt. sz.: 68.18.1—8.66

57. Tarcal

1954-ben a F§ utcdn, a k6banyahoz tartozd emeletes épiilet szennyviz-
tarolé6 medencéjének foldmunkalatai idején Horusitzky Zoltan végzett lelet-
mentést, amelynek soran bronz-, rébmai- és kozépkori edénytoredékek keriil-
tek el6. Romai koriak: 1. Tal. Sziirke, korongolt, kis talpon all (XXV. t. 1.).
M.: 9,2 cm, sza.: 8 cm. 2. Sziirke, korongolt, tagolt oldalrész (XXV. t. 2.).
3. Sziirke, korongolt, vizszintes-fiiggGleges besimitassal diszitett oldalrész
(XXV. t. 3). 4. Sziirke, korongolt, tagolt fenékrész. Lelt. sz.: 58.11.1—4.

58. Tiszaladdny
Roémai kori telepnyomok.©?
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59, Tiszaluc

1932-ben dr. Bender Béla ajandékozta a miskolci mizeumnak a kovet-
kezd targyakat: 1. Fibula. Bronz, rombusz alakd. A kozepén levd kis dudort
harom borda keresztezi, amelyek koziil a k6zépsé rovétkolt. Sarkain piros
iivegpaszta van. Tilrésze hidnyzik. Mérete: 2,7 cmXx2,3 cm (XXV. t. 5.).
2. 2 db borostyan gyongy. Laposak, kard-gyongyok voltak (XXV. t. 6—7.).
Atm.: 3,9, illet8leg 3,3 cm. Lelt. sz.: 53.1186.1—3.

A Dankadomb a lelShelye egy sziirke, széles hombar-peremnek. A perem
alatt bekarcolt hullamvonalkdteg van (XXV. t. 4.). Lelt. sz.: 53.1187.1.

60. Tokaj

Pap Miklos gyiijtésébdl, Tokajrdl vagy kornyékérdl szarmaznak a ko-
vetkez targyak: 1. 2 db sziirke hombar-perem, a perem alatt bekarcolt
hullamvonalkoteggel (XXV. t. 8.). 2. Tal. Sziirke, viradgcserép alaku, kis tal-
pon all. Pereme ferdén lesimitott. M.: 8,5 cm, sz4.: 12 cm, fa.: 4,3 cm (XXV. t.
9.). 3. Tal. Sziirke, korongolt, virdgcserép alaki. Pereme ferdén lesimitott.
M.: 11,8 cm, fa.: 5,7 cm (XXV. t. 10.). 4. T4l. Barnas-sziirke, virgacserép
alaku. Pereme ferdén lesimitott. M.: 12 cm, fa.: 5 cm (XXV. t. 11.). 5. Csupor.
Sziirke, kihajlé peremi. M.: 9,8 cm, sz4.: 13,2 cm, fa.: 7,2 cm (XXV. t. 12.).
6. Csupor. Sziirke, korongolt, vallin borda fut korbe. M.: 10,7 cm, sza.:
6,5 cm, fa.: 6 cm (XXV. t. 13.). 7. Csupor. Kihajlé peremid. M.: 7,6 cm, sza.:
4,7 cm, fa.: 3,8 cm (XXV. t. 14.). 8. Sziirkés-barna, kihajlé perem bekarcolt
hulldimvonallal. 9. Barna oldalrészek bekarcolt hullimvonalkotegekkel.
Lelt. sz.: 68.7.132—140.

61. Uppony
Csaszarkori telepnyomok. 8

62. Zalkod

A Jakab-dombon 1965-ben végzett telepfeltarast Salamon A. A telepet
a III. szazad végétdl az V. szdzadig keltezi.®®

Borsod megyébdl, ismeretlen leléhelyrSl szarmaznak az alabbiak: 1. S6-
tétsziirke, korongolt, horpasztott edénytéredék hullaimos, galléros peremmel
(XXV. t. 15) 2. Flbula Bronz. H.: 4,5 cm (XXV. t. 16.). Lelt. sz.: 53. 1194.1.,
58.190.1.

IL

Az ismertetett Borsod megyei lelhelyekrdl szdrmazo emlékanyag fel-
oleli az i. sz. I—IV. szdzadban Eszak- Magyarorszag nagyobbik részét bené-
pesitd lakossag keramiamiivességének és mas hasznélati targyainak lényege-
sebb formakészletét. Ezt a kovetkezOkben tipusok szerint targyaljuk.
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Fibuldk

A fibulak kozo6tt legnagyobb szamban az aldhajtott ldbuakat talljuk.
Lel6helyei: Bodrogkeresztir-Kutyasor (IL. t. 7.), Miskolc, Sajé melletti ho-
mokbanya (XII. t. 8.), Miskolc, Szirma-Faskert (XIV. t. 1.), Sajokeresztiir-
Malomszer (XX. t. 1.). Ugyancsak aldhajtott labu, de diszesebb a XIV. t.
10. sz. fibula (Miskolc, Szirma-Faskert). Szintén ide sorolhatdk az el8bbi lels-
helyrdl szarmazé toredékek: XIII. t. 2., 8., XIV. t. 11. A szakirodalomban
régebben kozoltek még egy alahajtott labu bronz fibulat, amelyet Miskolcon,
a Sajo melletti homokbanyaban talaltak. Laba bekarcolt vonalakkal diszitett.?®
Az Ozd-stadioni leletek kozott is van egy aldhajtott 14bt bronz fibula.™

Ez a fibula fajta igen gyakori Pannénidban, Eszak-Magyarorszagon,
az Alfoldon, de a szlovékiai teriileten is.7? A II. szézad végétbl a IV, szazadig
keltezhetSk.”? A XIIL t. 8. sz. eziist, rovatkolt kengyeli fibulatdredékhez
hasonlé kapcsolétiit O¢kovon (Ocské) talaltak.?+

Hagymafejes fibula Madrdl szdrmazik (X. t. 1.). Ez a fibula tipus pro-
vincidlis, a rémai tartomanyokban igen elterjedt, de kisebb szamban el6for-
dul a barbaricumban is.?> A hagymafejes fibuldk ¢ fejlédési fokozata Panno-
nidban a IV. szdzadban jelentkezik.?® Diszitését tekintve a madi leginkabb a
sz6nyihez és egy Tolna megyeihez,”” s néhany szlovakiaihoz?® hasonlit.

Spirdlis szerkezetii ,,T” fibula Miskolcon, a Sajé melletti homokbanyaban
keriilt el (XIL. t. 7.).7° Ez a kapcsolotli german teriileten nagyobb szamban
talalhat6, mint a provincidkban, legjellemzébb Eszak-Németorszdg és Dania
leleteire. A TI1. szazad elsS felében volt hasznélatban.s®

A Priigyrdl szarmazd profildlt fibuldnak (XIX. t. 8.) nem taldltuk meg a
pontos megfeleldjét. Hasonld, de erdsebben profildlt és attort labu kapesoldtiit
Nyitrar6l ismeriink, amelyet az i. sz. 1. szdzad kezdetére kelteznek.5!

SzirmabesenyOrdl vald egy horgony-fibula (XXIV. t. 8.). A horgony-
fibulak elsGsorban Pannénia déli részén és a Balkan-félszigeten voltak hasz-
nalatban, el6fordulnak még a Nagy-Alfoldon és Déacidban is. Bz a kapcsolotii
a trak-illir kulturkorben alakult ki.8?

Tiszalucrol szarmazik egy rombusz alaki fibula (XXV. t. 5.). Leginkabb
egy — a Magyar Nemzeti Mizeumban Orz6tt — ismeretlen lelShelyl darab
hasonlit hozza,®* de ez a fibulatipus az Alfoldon a szarmatakori anyagban
gyakran el6fordul.8* Hasonlét ismeriink pl. az alabbi lelShelyekrdl: Debre-
cen—Hortobagyhid, Szentes—Kistéke, Szentes—Kajin.8® A romai emailos
fibulak kozott vannak hasonld formajuak.s®

Az ismeretlen lelShelyli, XXV. t. 16. sz., er6sen profilalt fibula megfe-
lel6je a szlovakiai komaromi muzeumban van. M. Lamiovd—Schmiedlovd
véleménye szerint ezek a tipust kapcsolotik az i. sz, I. szdzad mésodik felé-
ben és a II. szazadban kertilhettek a szlovakiai teriiletre Noricumbdl és Pan-
no6nidbol.87 Az alfoldi szarmatakori leletek kozott is megtalaljuk az erGsen
profilalt fibuldkat az I—II. szdzadbol.5®

A XIIL t. 9. és XIIL t. 10. sz. kapcsoldtiik tipusat toredékes és deforma— ‘
l16dott voltuk miatt nem tudjuk megallapltam :

6
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A mar régebben kozolt sdtoraljadjhelyi térdfibula®® tipusa provincialis,
igen elterjedt, a szarmata teriileten is gyakori.?® Az I. szdzad masodik felétél
a III. szazad végéig keltezhetd. *

Féstik

Az ismertetett anyagban harom fési van, amelyek Szirmabesenydrol
szarmaznak (XXIV. t. 2, 5., 6.). Azonos formdajliak, az egyik diszitett (XXIV.
it(. 6.). Bona I. a XXIV. t. 5—6. sz. fésiit tévesen brigetidi (SzOny) leldhellyel

0zli. %2

M. Lamiovdi—Schmiedlovd az ezekhez hasonlo, Presov (Eperjes) és
Blazice (Bologd) lelohelyili féstiket a IV. szazadtél az V. szazad kezdetéig
keltezte.?® Az egyik III. szdzadi, Merzdorf-i vandal sir is tartalmazott ilyen,
a diszitetlenhez hasonlé darabot.?* S. Thomas szerint ezt a fésiitipust i. sz.
200—400-ig hasznalta az sszes german torzs.®® Ozdon, a Stadionban is keriilt
elé egy hasonlé darab, amelyet a 111. szazad masodik felétdl kelteznek.®®

Gyongyok

A gydngyok (XIII t. 4., 5., 14., 18, 19., XXIV. t. 10., XXV. t. 6., 7.)
koziil a szirmabesenydi kubooktaéder formajuak érdemelnek emlitést. Leg-
kozelebbi lel6hellyel Mez6kovesdrdl ismeriink ilyen gyongyoket.®” A kubo-
oktaéder gyongyok a szarmatakor II. periodusara jellemzé leletekkel fordul-

nak el8, ezért a II. szdzad masodik felétél a III. szdzad kozepéig keltez-
hetdk. %

Karperecek
Az ismertetett leletek kozott mindossze két karperec van, amelyek Mis-
kolc—Szirma-Féskertb6l valdk (XIII. t. 12—13.). Ezek a nyitott, végiik felé

szélesedd karperecek a szarmata teriiletr6l nagy szdmban ismertek, nem
keltez$ értékiiek.

Orsdégombok

Formdjuk szerint vannak csonkaktp alakuak (VI t. 6., XII. t. 4.), kettGs
csonkakuposak (XIV. t. 3., 8., XVIII. t. 5., 6., XXIV. t. 3.) és lapitott gdmb
alakiak, bevagasokkal (XV t. 12.). Ilyen orsogombok gyakran el6fordulnak
a rémai kori telepeken. Nem keltez6 értékii leletek. 4
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Fegyverek

Sarkantyu Gibartrol és Muhirdl ismert (XVIIL. t. 1.). Hasonlok a Heves
megyei darabok. Sarkantytpar szarmazik Sirokrol,® tovabba Szabolcs megyé-
b6l Kanyarrdl és Kékcesérél, s egy sarkantyt kozelebbrdl ismeretlen lelGhely-
ré’].][!{)

A sarkantyti a vanddl harcos temetkezések jellemzd lelete, de vanddl
sarkantyik quad teriiletre is eljutottak. Ezt bizonyitja pl. a Senné-n (Nograd-
szenna),'®® Mobhelnice-n,'*> Puchovon és Deménova-n (Déménfalu)!®® el6-
keriilt darab. Haszndalatuk ideje Bona 1. meghatdrozasa szerint a II. szdzad
utolsé harmadara, a III. szdzad elsé felére tehet6.19* A szobi vas sarkantyuk
quad készitmények lehetnek a III. szdzad végérSl, a IV. szazad elejérdl.'*®
Pannoéniabol Brigetio (Sz6ny), Arrabona (Gydr), Csdkberény, Intercisa (Duna-
tijvaros), SarszentlGrinc lel6hellyel ismeriink germén sarkantyikat.'°® A Muhin
el6keriilt vandal sarkantyut a III. szazad kozepétdl a I11. szazad végéig keltez-
hetjiik.'°? Bdna I. szerint egyediilall6 hasding-vanddl tipus.**®

Kardot Miskole — Szirma-Faskert egyik sirjabol ismeriink (XIII. t.
16.).

Ldndzsa az emlitett gibarti leleten kiviil szintén Miskolc-Szirma-Féskertben
kertilt el6 (XIIL. t. 7.).

Ide soroljuk még a késeket is: XIII. t. 6., 15., XIV. t. 2., 6—7., XVL. t. 6.

Kerdmia

1. Kelta jellegli kerdmia

A bemutatott leletek kozott grafitos fazéktoredék van Kistokajrol (VIII.
t. 1—2., IX. t. 1.), a kistokaji hatarbol, Miskolc-Dudujkardl, Sajokereszturrol.
Fésiis, de nem grafitos cserepek a sajokeresztiiri homokbanyabél szarmaznak
(XXI. t. 6—7.).

Sziirke, korongolt taltoredékek a kistokaji anyagban talalhaték (VI. t. 7.
VIL t. 4., VIIL t. 3—4., IX. t. 2—3.). Behuzott peremii, korongolt, sziirke
taltoredék Miskolc-Szirma-Séskason (XVI. t. 1.), Onodon (XVIII. t. 2.) ke-
riilt eld.

Ide soroljuk a kézzel formalt, behtizott peremii taltoredékeket is. Ilyen
tal, aljan két biityokkel, a kistokaji leletek kozott van (VL. t. 5.). Toredékek
Fancsalrél, Hangonybol, Hidasnémetibdl szarmaznak. Megjegyezziik, hogy
a kézzel formalt, behtizott perem(i tal-tipussal a szkita kori keramidban is
talalkozunk. A kelta korban is el6fordul, majd késébb a romai korban az egész
german teriileten megtaldlhat6. Ekkor tehat méar nem Kkifejezetten kelta edény-
tipusroél van szod.

Kistokajon el6keriilt még egy sziirke, korongolt oldalrész jellegzetes kelta,
bepecsételt diszitéssel (VIIL. t. 6.).

A kora rémai kori telepek anyagdban gyakran el6fordulnak kelta vagy
kelta jellegli kerdmiamaradvanyok Kelet-Szlovakidban'®® és Eszak-Magyar-

6*
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orszagon is. Eszak-Magyarorszagon az emlitetteken kiviil a szilvasvaradi, arkai,
garadnai,'® Miskolc-sotétkapui,’' Miskolc-Szabadsag-téri, 112 6zdil'® és a
szajlai'** telepen keriiltek még el ilyen edénytoredékek.

2. Ddk jellegii kerdmia

Csonkakupalakil csésze toredéke Miskolc-Szirma-Soskason keriilt elb
(XVIL. t. 2.). Miskolc-Fecskés-szogrdl ismeriink egy hasonld dak csészét egy
fiillel, ujjbenyomasos girlandos szalagdisszel.'*> Miskolc-Szirman, a Faskert-
ben az egyik sirban is taldltak egy hasonld, de magasabb talkat (XIII. t. 17.),
amely a dak formara vezethetd vissza.

Ez a csészeforma a dak keramia egyik jellegzetes darabja. Altaldban egy
vagy két fiillel késziiltek. Az Alfoldrél Négyesr6l,11¢ Janosszallasrol,1’Kiskun-
félegyhdza kornyékérdl'® ismeriink ilyen, fulnélkiili edényt. Fillel Gyomarol,*®
Budapest-Tabdnbdl,'*° majd Szlovakiabdl Streda nad Bodrogomrol (Bodrog-
szerdahely),'?* Zemplinbdl (Zemplén),'?2 PresSovbol (Eperjes),!?* Nitrardl (Nyit-
ra)'?t kozoltek csészét. St. Foltiny Ausztria teriiletérdl, Miillendorfbol ismer-
tet hasonl6t.’?® A dél-lengyelorszagi Lipica-kultra teriiletén is elSkeriilt
hasonld edény.1?® Legelterjedtebb Dacidban.'??

A dék jellegli anyag masik csoportjdhoz tartoznak a durva fazék-tore-
dékek, amelyeken benyomott disz{i szalag, biitykok vagy ujjbenyomasok van-
nak. Ujjbenyomasos szalagdisz van az Aggteleken (I. t. 6.), Miskolc-Szirma-
Séskason (XVIL. t. 1., 3.), Miskolc-Dudujkan (X. t. 8.), Onodon (XVIII. t. 9.)
és a Hangonyban elSkeriilt toredéken. Bevagdalt borda lathato a Panyokon
talalt darabon (XIX. t. 3.) és a szirmabesenydi hombdron (XXIV. t. 7.). Bii-
gékdiszes toredékeket ismeriink Kistokajbol (VIL t. 2., VIIL t. 7., IX. t. 4.),

nodrél (XVIIL. t. 7.),Putnokrol (XIX. t. 7.). Ujjbenyomasos sor biityokkel egy
kistokaji edénytoredéken (VIL. t. 1.) van. Ez az edényfajta gyakran fordul el
dék teriileten,'®® de elSkeriilt Szlovakiaban is: pl. Streda nad Bodrogom (Bod-
rogszerdahely),'*® Zemplin (Zemplén)'3° lel6hellyel, de megtaldljuk a Lipi-
ca-kultura teriiletén is.!%! '

Dak jellegii még a XI. t. 4. sz. kis csupor is, Miskolc-Fiit6haz teriiletérol.

3. Panndniai import kerdmia

Az ismertetett leletanyagban tobb terra sigillata toredék van. A IV. t. 4. sz.
FelsOzsolcan keriilt eld, i. sz. 150—180 kozott keltezhetd. Az V. t. 3. sz. kis-
tokaji tal 138—180 kozotti idGben késziilt. A szintén kistokaji toredékek koziil
az V. t. 5. sz. a II1. szdzad els6 harmadabdl, a IX. t. 5. sz. 194—233 kozotti
idébdl vald. Az V. t. 4. sz. toredék korat nem lehet meghatarozni. Terra sigil-
lata toredék Eszak-Magyarorszagon még Arkarol, Garadnarél, Miskolcrol,
Szirmabeseny6rol, Szilvasvaradrdl,*®2 Szécsénybdl, 123 Balassagyarmatrol, Ipoly-
tolgyesr6l, Letkésrdl és Zebegénybdl'®* szarmazik. Valamennyi, meghataroz-
hato darab a TII. szazad els6 felébdl valo.

A terra sigillatdk a markomann-habortik utan, a II. szdzad utolsé évti-
zedeiben, de foleg a II1. szdzad elsé harmadaban, az igen jelentdssé valt pan-

noéniai kerdmia-export révén jutottak el a barbaricumba.'®s- A fels6zsolcai €s ..

o
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a kistokaji leletek is a markomann-hdborik utdn keriilhettek oda. Az edények
nagy tobbsége Drag. 37 tipusu. Ez a forma fordul el6 leggyakrabban az Alfol-
don, s6t Csehszlovakia és Lengyelorszag teriiletén is.'3®

Valésziniileg pannéniai eredetli a Drag. 37 formaju, finom, vords-barna,
korongolt kistokaji, VII. t. 8. sz. tal és a XX. t. 3. sz. sajokereszturi taltoredék is.

Ugyancsak pannéniai a VIL t. 9. sz., fogaskerékdiszes taltoredek. A mis-
kolci Betonarugyarban is keriilt el fogaskerekdlszes kis oldalrész. A fogas-
kerékdiszes keramia Pannénidban Bdnis E. szerint az I—III. szdzadban ké-
sziilt.137 Kelet-Szlovakidba ezek a leletek a terra sigillataval egyiitt a II. szdzad-
ban jutottak el, s a III. szdzadig tartott a hasznalatuk.'®® T'. Kolnik is a ITI—IIL.
szazadra keltezte ezt a kerAmiat.!>® A morva teriileteken el6keriilt fogaskerék-
diszes edenyeket R. M. Perni¢ka az 1—III. szazadba helyezte.!*° Eszak-Ma-
gyarorszagra, a szlovdkiai teriiletekhez hasonl6an, valésziniileg a markomann-
haboruk utan jutott el ez a keramia a t5bbi rémai import targgyal egylitt.

Ugyancsak pannoniai eredet(i a kistokaji IX. t. 6. sz. mdrvdnyozott fes-
tésti, finom edénytdredék is. Drag. 36 formaju talbol vald, az 1. szazad végére,
a II. szazad clejére keltezhets.14! .

4.  Elelemtartd edények toredékei

A kozolt keramia jelent8s részét képezik a nagyméretd élelemtartd ede-
nyekbdl szarmazé toredékek: I. t. 1., 8., 9., 1. t. 4, III. t. 1., 2—4., IV. t. 10,,
V.t.1,X. t.3—4.,, 6., XI. t. 2., XII. f. 10., XIV. t. 14——16., XV. t. 1., 6., XVI. t.
7., XVIL t. 6., XVIIL t. 10., XIX. t. 2., XX. t. 11., 13., XXI. t. 1., 4., XXIIIL.
t. 1., 5., XXIV. t. 1., XXV. t. 4., 8. Ezeken a perem altalaban bardzdaval tagolt,
 az oldalrészeken mélyen bekarcolt, tobbszoros hullamvonal fut korbe. Néhany

darabon tlizdelt diszités lathato: XIX. t. 2., XX. t. 11., XXI. t. 1. A tagolatlan,
vizszintes peremek a kovetkezok: 1. t. 1. (Aggtelek), XIV. t. 14., 16. (Miskolc-
Szirma-Faskert), XX. t. 11., XXI. t. 1. (Sajokeresztir—Sajoecseg kozott),
XXV. t. 8. (Tokaj).

_ Hombar-toredékek ugyszolvan minden rémai kori telepen el6fordulnak
Eszak-Magyarorszdgon: Ozd—Stadion,**? Miskolc—Sé&tétkapu,'® Miskolc—
Szabadsag-tér,'** Szilvasvarad,'*® Arka,'*® Garadna,'*? Zalkod.'*® Ugyancsak
ez a helyzet Szlovakidban is.?*® A hombarok eredetével és idrendjével tobben
foglalkoztak. Pdrducz M. szerint ez a hombartipus kelta hagyomanyokbol
alakult a szarmata teriileten, s az I—IV. szdzadban az egész Kdrpat-medencé-
ben elterjedt. A tagolatlan peremueket a kora rémai korba helyezi.130 Salamon A.
véleménye szerint i. sz. 200 koriil jelent meg, s fSleg a III. szdzad kodzepén ter-
jedt el, ugyanis a szarmaték ekkor szoros kapcsolatban élltak Eszak-Magyar-
orszaggal Bonis E. e hombartlpust Daciabdl eredezteti.'>* M. Lamiovd—
Schmiedlovd megfigyelése szerint is az élelemtarté edények pereme az I—II.
szazadban egyszerii, tagolatlan, s a II. szdzad végén kezd megjelenni a tagolt,
széles perem.!®® Az emlitett tagolatlan peremii edénytoredékeket tehat a kora
rémai korba sorolhatjuk.
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5. BlaZice tipusu, bepecsételt diszii kerdmia

A kozolt kerdmiaanyagban van néhdny bepecsételt diszii toredék. A mis-
kolci Rendez6-pélyaudvaron egy rézsaszin, fényes voros bevonatu, korongolt
tal toredékei keriiltek elé kettds szivalaki és kerek benyomott diszitéssel
(XI. t. 7.). Ezt romai drunak tartjuk. Egészen mads jellegli a tobbi toredék.
A Miskolc—Szirma-faskerti (XV. t. 10.) és az egyik szerencsi toredék (XXIII.
t. 7.) sziirke, korongolt. A masik szerencsi (XXIII. t. 8.), a hangonyi (IV. t. 9.)
és a sajokereszturi (XXII. t. 8.) darab durva, kézzel formalt edény része, ame-
lyeken nyilvdnvaléan a korongolt keramia diszitését utdnoztik. E bepecsételt
mintdkhoz hasonlékat a BlaZice tipusi keramia Kelet-szlovakiai lelohelyein
és Eszak-Magyarorszdgon taldlunk.'>® Bepecsételt diszii kerdmiamaradvanyo-
kat Eszak-Magyarorszagon még Zalkodrél's* és Beregsuranyb6l's® ismeriink.
Salamon A. Kisvarsinyt, Vamosatyat, Panyol4t, Sérospatakot és Tiszaladanyt
is az ilyen lel6helyek kozé sorolja.!?®

T. Kolnik szerint ez a bepecsételt diszités Kelet-Szlovakia teriiletén ddciai
eredet(i.’ Az erdélyi daciai, robmai anyagban taldlkozunk gyakran ilyen
diszitéssel.'”® M. Lamiovd—Schmiedlovd is egyetért a daciai eredettel, s a diszi-
tést daciai kelta alapokra vezeti vissza. Ezt a keramiat a Il. szdzad végétdl
a I, szézad elejéig keltezi.'*® Csalldny D. a beregsurdnyi mihelyt a IV. szé-
zadba helyezi.'® M. Lamiovda—Schmiedlovd szerint a Blazice-i miihely meg-
sziinése utdn ezt a kerdmidt masutt még tovabb készitették, igy pl. a csernya-
hovi kultdra teriiletén az V—VI. szazadban is megtaléljuk.'®* T'. Kolnik lehet-
ségesnek tartja, hogy a bepecsételt keramia Eszak-Erdély és a Fels6-Tisza-vidék
teriiletérdl terjedt el a Dnyeper—Don vidéki csernyahovi kultirdaban, s innen
ered a gepida kerdmia diszitése is.'®?

A Blazice-tipust keramia masik diszitési modja a besimitds.'*®, Ide sorol-
juk a kovetkez6 korongolt, sziirke toredékeket: 11. t. 2., 5., 6. (Bodrogkeresz-
tar), XXV. t. 2—3. (Tarcal), XXV. t. 15. (Borsod megye), de formdja miatt
a XII. t. 3. (Miskolc—Sajo-part, Zsarnay-tag), XXIII. t. 3—4. (Szerencs)
keramiamaradvanyt is. Az ozdi (XIX. t. 1.) és a tarcali (XXV. t. 1.) korongolt,
sziirke tdlakhoz hasonlé edényeket ugyancsak megtaldljuk a BlaZice-tipusu
kerdmia lel6helyein, pl. Sefia (Szina), Sebastovce,'®* Pre§ov (Eperjes)'®?, ugyan-
akkor hasonlokat a dél-lengyelorszagi Igolomiabol'®® tovabba a csernyahovi
kultura teriiletér6l'®” is kozoltek. A Priigyr6l szarmazo edényt'® is ide sorol-
hatjuk, s talan a Satoraljatjhely-kornyéki (?) besimitott nagy korsékat is.'?
Pdrducz M. az ut6bbi leleteket a 350—450 kozé keltezett I1. Tapé-malajdoki
csoportban emliti.!?® Hasonlo, besimitott valli nagy edény Streda nad Bod-
rogombdl (Bodrogszerdahely) is ismert, amelyet szintén a késé romai korba
helyeznek.'™

A BlaZice-tipusi keramia korében elSfordulnak rémai provincidlis ere-
detii, benyomott fali kis edények is. Ilyen toredék Szirmabeseny6rdl (XXIV.
t. 4.) és kozelebbrdl ismeretlen, Borsod megyei lel6helyrél (XXV. t. 15.)
szarmazik. A Miskolc—Szirma-Faskertbdl valé XIII. t. 1. sz. kis kézzel for-
malt, horpasztott oldali edényke valészinlileg ilyennek az utdnzata.

A Blazice-tipust keramiat a II. szdzad végétdl a 111. szazadig keltezik,'?
az emlitett Igolomia-kort a III. szdzad kezdetétdl az V. szazad elejéig,’” a
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csernyahovi kulturat az i. sz. II—V. szdzadig.17* Salamon A. a zalkodi telepet
a III. szazad végétdl az V. szdzadig keltezte.'?®

Ehhez a keramia-csoporthoz tartozik még néhany edénytoredék: II. t. 3.,
VIIL t. 5., XL. t. 9., XX. t. 2. (kihajl6 peremfiek), II. t. 9., V. t. 2., X. t. 7.,
XV. t. 9., XXI. t. 5. (duzzadt peremf taloldalrészek), XV. t. 13. (koncentrikusan
barazdalt fenéktoredék).

6. Durva hdzi kerdmia

Tobbnyire kézzel formalt, kiilonbozd diszitésd, sziirke, sziirkés-barna,
Altaldban kihajlé peremii fazekak illetSleg toredékeik alkotjak a roémai kori
keramiaanyag zomét. Diszitésiik szerint csoportositjuk a kozolt leleteket.
Beszurt, benyomott godrocskések: I. t. 3—5., XV, t. 3—5., XVIIL t. 11.,
XXI. t. 1., XXIIL. t. 6. Korongolt toredékek is keriiltek el6 hasonld diszités-
sel: IL. t. 1., XVIL t. 7., XX. t. 5., fekete, finomabb anyagt: IV. t. 6. Nagyobb,
kerek ujjbenyomaésos toredékek: VI. t. 3., VIIL. t. 6—7., XII. t. 1., XVIIL t. 13.,
XX. t. 6., XXIII. t. 9. Hejcémpl és Szirmabesenydrdl, a Sajé partszakadasabol
is van ilyen cserép. Korombenyomasos toredékek : XI. t. 6., XVI. t. 4., XXII. t. 9.
Korombenyomdsos sor alatt bevagott feny&ag-mintaval: XXII. t. 4. Benyomott
feny6ag-mintés: 1V. t. 3., [V. t. 12. Egymast keresztezd vagy cikk-cakkba be-
karcolt vonalakkal: VI. t. 8—9., XI. t. 1., XVIL t. 10, XXII.t. 2., 5. A XX. t.
7. sz. toredéknek a peremén van bevagas Ekalaku benyomasos edenyreszek
XV. t. 2, XVL t. 3., XX. t. 8. (fényezett, sotétsziirke), XXI. t. 2—3. Egyenes
vonalbdl kiindulé héromszbgek folott ékalakt benyomasokkal: XXII. t. 3.
Bekarcolt haromszogekben ékalaku benyomadsokkal: XX. t. 9. Ferde, egy-
madssal parhuzamos bevagédsokkal: XII. t. 2. Ujjbenyomdsos perem: XV. t. 7.,
bevagdalt perem: XVI. t. 11., XXIIL t. 10. Négyszogletes benyomasokkal
diszitett aljrész: XV. t. 8. Apro négyszoges benyomasos fiiltdredék: XV. t. 11.,
oldalrész: XVII. t. 9.

Ehhez a csoporthoz soroljuk az Ozd vagy Ozd kornyek1 kis csuprokat
(XVIIL t. 12, 14), a Tokajrol vagy kornyékérdl szarmazé kis edényt (XXV.
t. 12),a bodrogkeresztur1 csészét (I1. t. 8.), a kistokaji csésze toredékét (VII.
t. 3.), a Miskolc—Betondrugyarbol valé aljrészt (X. t. 5.) és néhany durva,
kihajlé peremrészt (IIL. t. 5., XVIIL t. 8., XIX. t. 4., 5., XXII. t. 1.).

A keramiamaradvanyok egy részén bekarcolt hulldimvonallal talalkozunk.
Ezt a diszitést tobbféle toredéken latjuk. Durva, tobbnyire vastag oldalrész:
v.t. 1,7, XL t. 8, XX. t. 4., XXIIL t. 6., finomabb, sziirke, vastag: IV. t. 9.,
XVIIL t. 11., XIX. t. 6., korongolt sziirke: XVII. t. 2., XXII. t. 10., XXIII. t. 2.
Ezek a durva, vastag toredékek minden bizonnyal a rémai kori telephez tar-
toznak, s valoszinlileg méga IV.t. 9., XVII. t. 2. és a XIX. t. 6. sz. darab is ide
sorolhat6. A kezdetleges hullamvonaldiszes cserepekbdl €s orsogombokbdl alld
kis csitari telepanyagot a IV. szdzad mdsodik felére keltezik.'?® A durva hulldim-
vonalas anyagtdl eltérd, s inkabb az avar vagy szlav kerdmiahoz kapcsolhatd a
XVII. t. 11., XXII. t. 10. és XXIII. t. 2. sz. tbredék, amelyek a rémai kornal
kés@bbi telepiilési szintbdl keriilhettek a romai kori anyagba.

A targyalt durva keramidval megegyezd leletanyag a tobbi észak- -magyar-
orszéagi telepen is elSkeriilt: Ozdon, 1?7 Miskolcon a Sb6tétkapunal'?® és a
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Szabadsag téren,'?? Szilvasvaradon, Garadnan,'®® s a quad telepeken, Szobon
és Zebegényben®! is.

Boéna I. a szobi anyagban is megtaldlhat6, bekarcolt haromszogekbe ék-
alaki benyomdsokkal alkotott diszitésmodot quadnak, s quad kapcsolatok
révén a II. szazad forduldjatdl a III. szdzadig vandal teriileten is eléforduld-
nak tartja.’®? A bekarcolt cikk-cakk mintas toredéket a III. szazad elsG felére
keltezi, a rovatkolt peremeset a II. szdzad végére, IIl. szdzad kezdetére. A be-
szlrasos, korombenyomasos keramiamaradvényokat altalanosan elterjedt-
nek latja a II. szdzadban a quad, vandal, s6t a markomann telepeken is. Az X
formaju barazdat jellegzetes quad diszit6 elemként emliti, amely a II. szdzadban
fordul el6 gyakran.'®?

Ez a durva keramia megtalalhatd Kelet-Szlovakiaban,'®* Nyugat-Szlo-
vakidban az Gn. puchovi kultiira teriiletén,’®® morva teriileteken,!*¢ Dél-Len-
gyelorszagban'®? is. E nagy teriileti elterjedésre M. Lamiova—Schmiedlova
is ramutatott. Megfigyelése szerint ez a kerdmiaanyag a korai és kés6 romai
korban egyarant el6fordul, azzal a kiilonbséggel, hogy a kés6 réomai korban
jobban iszapolt és a korai sziirkével szembeneginkabb barna, barnds-voros
szinl. Miutan nagy teriileten elterjedt, nem lehet ethnikumhoz kotni. Lehet-
séges, hogy az Gslakossagra lehet visszavezetni, de La Téne-kori keletkezésére
eddig nincs bizonyiték.®® Helyben kialakult keramianak tartja. Tobb cseh-
szlovak kutatdval egyiitt azon a véleményen van, hogy ebbdl alakulhatott
ki a szlav kerdmia, bar készitSinek szlav-volta eddig még nem bizonyitott,!s?

7. Sététsziirke, finomabb kerdmia

Az eddigiektdl eltérd, tobbnyire fényezett, finomabb, valészinlleg nem
a mindennapi hasznalatra késziilt kerdmiat targyaljuk itt.

Az ismertetett anyagban 4 db benyomkodott-godrocskés toredék van:
IV. t. 11. (Hét), XI. t. 5. (Miskolc—Rendezd palyaudvar), XVI. t. 12. (Mis-
kolc—Szirma-So6skas), XX. t. 10. (Sajokeresztir—Malomszer). Miskolc—
Szabadsag-térrdl is kozoltiink ilyen edényrészeket.r*® Hasonl6 disz(, IV. sza-
zadra keltezett edényt ismeriink a szOnyi rémai temet6b6l és a ndgradverSeei
rémai er8ditménybdl.'*r Bdna 1. megfigyelése szerint ezt a diszitésmédot a
késd csaszarkorban, a III—IV. szazadban az egész german teriileten alkal-
maztdk.'*? A quad!?® és a vandal'?* lel6helyeken egyarant megtalaljuk.

A XIV. t. 17. sz. téredék benyomott diszitéséhez a nyugati german anyag-
hoz kapcsolodo, s a I1. szazad masodik felétdl a III. szazad elsé feléig kelte-
zett szOnyi edényt emlitjiik parhuzamként.'®®> A XVI. t. 10. sz. harom benyo-
mott ponttal diszitett csészetoredékhez (Miskolc—Szirma-Séskés) hasonlo
edényeket a Przeworsk-kultira teriiletén talalunk.'¥® Fiigg6legesen és ferdén
arkolt cserepek: XII. t. 9. (Miskolc—Szirma-Osenke), XXII. t. 7. (Sajokeresz-
tir—Sajo-menti  homokbdnya). Miskolc—Szabadsag-térrél ismeriink még
ilyen darabokat.'®” Hasonléan arkolt edények Dolné Lovéice-n (Alséloc)
keriiltek elS, amelyek a III. szdzad elsG felére keltezhet, altalanosan elterjedt
elbai german formak.'®® A Kazirrél emlitett urna az egyik Dolné Lovcice-i
edényhez hasonlit drkoldsa, s féleg ovalis biitydokdiszei révén.’®® A masik
kazari edénytoredék is ehhez a tipushoz tartozik. Arkolt, de mas jellegii a
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X. t. 2. sz. csészetdredék (Miskolc—Régi katonai gyakorld tér), amelyhez.

hasonlé arkolast egy kozelebbrdl ismeretlen lelShely(i, magyarorszagi, IV. sza-
zadi urnan,?°° a leanyfalui rémai eréditményben elSkeriilt, IV. vagy V. szdzad

kezdetérdl valo csészetoredékent €s Ockovrdl (Ocskd) szarmazd edényeken?0®

latunk. Az arkolasos kerdmiamaradvanyaink tehat a nyugati german anyag-

hoz kapcsolédnak. Megemlitjlik azonban, hogy ez a diszitésméd — bér kissé:

eltéré formaban — megvan a csernyahovi kulturdban is.20?

Ebbe a kerdmiacsoportba tartozik még diszitésénél fogva a XIV. t. 13.
sz. bordas, sziirkés-voros kis cserép (Miskolc—Szirma-Féskert), az 1. t. 2.
és a XVIIL t. 4. sz. sotétsziirke, kihajloé perem(i toredék is. Ugyancsak itt
emlitjik meg a Miskolc—Szirma-Faskertb6l, valosziniileg sirbol szdrmazé
feketés-sziirke (XIV. t. 12.) és a Fels6zsolcan elSkeriilt sargas-barna talat
(IV. t. 2.). A vandal keramiaban talalunk hasonl6é formaju edényeket.204

A ko6zolt Borsod megyei keramialeletek kozott van hdrom edény, ame-
lyek parhuzamait az alfoldi kés6 szarmata-kori emlékanyagban kereshetjiik:
XI. t. 3. sz. sziirke, fiiles kis kors6 (Miskolc-Tiszai palyaudvar), XXV. t. 13.
sz. sziirke, korongolt bogre és a XXV. t. 14. sz. sziirke kis csupor (Tokaj vagy
kornyéke). Valdszintileg a IV. szazad végére keltezhetdk.

III.

Az aldbbiakban a fenti tirgyelemzés alapjan hatdrozzuk meg az egyes
lel6helyek, illetSleg leletanyagok korét.

Aggtelek. Az eddig elokeriilt leletek az 1. t. 1. sz. tagolatlan hombarperem
révén feltehetGen egy II. szdzad végén Iétesiilt telepiilésre engednek kovet-

keztetni. A telep megsziinésének idejét a kevés anyagb6l nem lehet meg-

allapitani.

Arka. A hombarperem késé csaszarkori (I. t. 9.), telepre utal.

Bodrogkeresztiur. A Kutyasoron elOkeriilt leletek, elsésorban a tagolt
hombarperem (II. t. 4.), a Blazice-tipusu cserepek (IL. t. 2., 5., 6.), az aldhajtott
1abu fibula (II. t. 7.) a telepiilést a késé csaszarkorra, a II. szdzad végétsl a
IV. szazadig keltezik.

Boldogkdvdralja. A tagolt hombarperemek (ITI. t. 1—4.) a F8 utcaban
és a Tekeres patak partjan is egy késé csdszarkorban meglevd telepiilést je-
leznek.

Fels6zsolca. A TV. t. 1. sz. edény kés6 romai kori. A tsz homokbanyajabol
szarmazo leletek (IV. t. 2—4.) szintén késG romai koriak. Ezt a terra sigillata
toredék is alatdmasztja, mivel a II. szdzad kozepénél nem kordbbi, idekeriilése
— mint erre mar fent is utaltunk — inkdbb a markomann-hdboruk utinra
tehetd. A tal esetleg temetkezésre mutat.

Hangony. A homokbéanya teriiletén levé nagy Kkiterjedésli telepiilés a
keramia alapjan a korai és a kés6 romai korban is fennallt. Kora rémai korban
valo 1étesiilésére a kelta és a déak jellegli cserepek utalnak.

Hét. A kerdmialeletek telepiilésre mutatnak, amelynek kordraa III—IV.
szazadban elterjedt, benyomkodott-godrocskés diszii toredék utal (IV. t. 11.).
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| Hidasnémeti. Az V. t. 1. sz. perem a teleplilést a kés§ csaszarkorba he-
lyezi.

Kistokaj. A homokbanyaban elSkeriilt edénytoredékek kozott szamos
kelta (VL. t. 5., 7., VIL t. 4., VIIL t. 1—4.,, 6., IX. t. 1—3.) és dék jellegii (VIL.
t. 1—2., VIIL. t. 7., IX. t. 4.) van, amelyek a telepiilés kezdetét a késé La Téne-
korra, vagy a kora rémai kor kezdetére teszik. A terra sigillatak (V. t. 3—S5.,
IX. t. 5.), a fogaskerékdiszes (VIL t. 9.) és a festett (IX. t. 6.) taltoredék pan-
noniai aruk, amelyek a markomann-haboruk utan, tehat 181-t6l keriiltek ide.
A tobbi edénytoredék is beleillik a kora romai kor keramiaanyagaba. A VI.
t. 1—2., 4. sz. téglavords, korongolt, tagolt pereml edénytoredékekkel meg-
egyez6 darabok a szlovakiai Sebastovce és Barca lel6helyen a kora rémai kori
rétegbdl keriiltek ki.2% Az V. t. 5. sz. terra sigillata a III. szdzad els6 har-
madara tehetS. A nagy kiterjedésii telepiilést az elSkeriilt leletek tehat a kora
romai kor kezdetétdl a III. szdzad kozepéig keltezik.

Miskolc. A régi katonai gyakorldtéren 0sszegyl(ijtott cserepek (X. t. 2—4.)
kés6 romai kori telepiilésre mutatnak. Régebben itt egy csuporban elrejtett
pénzlelet is eldkeriilt, amely a 11. szazad végénél nem korabban keriilt a foldbe.
Elrejtésének okdt Mocsy A. egy Kelet-Magyarorszagon, a go6t vandorlas
kovetkeztében megjelend ellenséggel magyarazza.2°® A Betondrugydrban fel-
szinre jutott telepmaradvanyok, a tagolt hombarperem (X. t. 6.) és a fogas-
kerékdiszes toredék a telep II. szazad végi fennallasat bizonyitjak. Pontosabb
korhatarozas a kevés anyag miatt nem lehetséges. A Dudujkdn elbkeriilt
kelta grafitos oldalrész és dak jellegii cserép (X. t. 8.) arra utal, hogy a telepiilés
a kora romai korban létesiilt. A Rendezb-pdlyaudvaron is telepiilést jeleznek
az edénytoredékek (IX. t. 5—8.), valdszintileg a késé romai korbdl. A Sajo-
parton, a Zsarnay-tagon levo telepiilésmaradvany asatds soran Kkeriilt el6.
A leletek nem pontos korhatarozoé értékiiek. Egy 1. Claudius Gothicus érmet
is talaltak itt, amely a telepiilésnek a IlII. szazad utolsé harmadatél vagy végé-
t6l valé fennallasara mutat. A Sajé melletti homokbdnydban valosziniileg
temetkezéshez tartozott az elSkeriilt két fibula, amelyek koziil a XII. t. 7. sz.
a II. szazad elsé felére, a XII. t. 8. sz. aldhajtott labu pedig a II. szdzad végé-
tdl a IV. szdzadig keltezhetd. Szirma kornyékérsl, Osenke-pusztarol egy arkolt
oldalrész és egy tagolt hombarperem (XII. t. 9—10.) jutott a muzeumba.
Ezek a telep késO csaszarkori fenndlldsara utalnak. A Szirmdn, a Fdskertben
el6keriilt csontvazas sirokat a késé romai korba helyezik az aldhajtott 1abu
fibulak (XIII. t. 2, 8., XIV.t. 1, 10—11.) és a XIV. t. 12. sz. edény is. A Fas-
kertb8l szarmazé pénzek bizonyara temetkezésekbdl valdk, s a III. szézad
kozepe utan juthattak ide. Ugyanitt telepiilés leletei is felszinre keriiltek.
Koziiliik a tagolatlan hombarperemek (XIV. t. 14—16.), a benyomott és fo-
gaskerékdiszes oldalrészek (XIV. t. 17—18.) a Il. szdzad vége koriili idGre
utalnak, s a XV. t. 10. sz., a BlazZice-tipusu anyaghoz kapcsolédd bepecsételt
toredék is a II. szdzad végétdl keltezi a telepiilést. Ennek a tobbi lelet sem
mond ellent, megsziinésének idejére utald targy viszont nincs. A sirok és a
telep egymashoz vald viszonyardl nem allnak rendelkezésiinkre adatok, igy
nem tudjuk, hogy a temetkezések a telepiilés mellett voltak-e — ebben az
esetben egyid6ben lehettek —, vagy a sirokat az esetleg mar elhagyott telepbe
astak. A pénzekbdl adodo keltezésbdl az utobbi lehetSségre gondolhatunk.
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Szirmdn, a Sajo-parton levd Sdskdson telepiilésrdl keriiltek el6 az edénytore-
dékek. A telep i. sz. koriili kezdetét a kelta (XVI. t. 1.) és a dak jellegli (XVI.
t. 2., XVIL t. 1., 3.) cserepek jelzik. A tobbi a korai és kés6 romai korbél vald,
mig a XVIIL t. 11. sz. toredék avar vagy szlav telepiilési réteghez tartozik.

Muhi. A Kocsmadombon el8keriilt sarkantyu (XVIIL. t. 1.) és a Leszih A.
altal feltart urnasir III. szdzadi vandal. Leszih A. feljegyzése szerint a Kocsma-
dombrol két érem is szadrmazik, Traianus eziist,2°? Licinius bronz. Bizonyara
ezek is sirokhoz tartoztak.

Onod. A kelta jellegii behdzott peremi taltéredék (XVIIL t. 2.), a dak
XVIIL t. 7., 9. sz. cserép a telepiilés i. sz. eleje koriili kezdetét mutatjak, mig
a hombértdredék (XVIIL. t. 10.) és a tobbi targy kora rémai korra utal.

Pdnyok. Az edénytoredékek telepiilésrdl szarmazhatnak. A XIX. t. 3. sz.
dak jellegli cserép arra utal, hogy a telep a kora romai korban mar fennallt.

Putnok. A Sajé parton gylijtdtt cserepek telepiilést jeleznek. Kordra a
dak jellegli XIX. t. 7. sz. biitykds nagy oldalrész ad biztosabb tdmpontot,
mig a XIX, t. 6. sz. toredék kés6é rémai kori lehet.

Sajokeresztiir. A Malomszeren elSkeriilt leletek (XX. t. 1—10.) egy kés6
romai korban fennalld telepiilésrél valok. Sajdkeresztir és Sajdecseg kozott
levd homokbdnya teriilletén is telepiilés volt. Az edénytoredékek (XX. t. 11.,
13., XXI. t. 1-—3.) kés6 roémai koriak. A Sajd mellett levd homokbdnydban
szintén telepiilés leletei kerliltek el6. A kelta jellegli keramiamaradvanyok
(XXI. t. 6—7.), grafitos cserepek a telepnek a kora rémai korban tortént
1étestilését bizonyitjak. Kés6 romai kori meglétére mutat a XXII. t. 8. sz.
bepecsételt, a XXII. t. 7. sz. drkolt toredék, a XXIII. t. 1. sz. tagolt hombér-
perem. A XXII. t. 10. és a XXIII. t. 2. sz. hullimvonalas cserép avar vagy
szlav telepiilési rétegbdl keriilhetett a rémai koriba.

Szerencs. A Rakoczi utcaban felszinre jutott cserepek (XXIIIL. t. 3—8.)
a BlaZice-tipusii keramiaanyaghoz tartoznak, tehat a telepiilést a késd csa-
szarkorra keltezhetjiik. Ezt a tagolt hombarperem (XXIIL t. 5.) is alatamasztja.

Szirmabesenyd. A Berek teriiletérdl valoé targyak teleplilésre utalnak,
amelyet a tagolt hombarperem (XXIV. t. 1.) és a féstitoredék (XXIV. t. 2.)
a II—1V. szazadra keltez.

Tarcal. A F6 utcaban leletmentés soran elSkeriilt keramiaanyag (XXV. t.
1—3.) a BlaZice-tipusu korébe sorolhatd, tehat a telep késé csdszarkori fenn-
allasat bizonyitja.

Tiszaluc. A fibula és a borostyan kardgyongyok (XXV. t. 5—7.) kés6
rémai kori sirb6l vagy sirokbdl szdrmaznak. A Dankadombrol valé6 hombér-
perem (XXV. t. 4.) telepulesre utal.

/IV,

Az elmondottakbdl tobb kiovetkeztetést vonhatunk le, s ezeket az aldb-
biakban foglaljuk Ossze.

Eszak-Magyarorszagon a rémai kori leletek nagy része telepekrdl szar-
- mazik. A sirok lel8helyei: Szob-Homokos d{il§ (Pest m.), Benczurfalva,
Cserhatsurany, Kazar (Nograd m.), Kompolt, Sirok, Terpes, Visznek (He-
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ves m.), Domahdza, Gibart, Miskolc-Sajé menti homokbanya és Szirma-Fas-
kert, Muhi, Satoraljatjhely kornyéke (?), Tiszaluc (Borsod m.).

Az Ipolytdl a Zagyva volgyéig terjedé vidék romai kori régészeti anyaga
eltér az ettdl keletre el6forduld leletektdl. Az Ipoly és a Zagyva kozott eld-
keriilt sirok a quadokhoz kothet6k, mig a Zagyvatdl keletre esé Sirokon,
Terpesen, Muhin és Gibarton el6fordulék a vandilokhoz. A két teriilet ré-
mai kori telepeinek anyaga els6sorban abban kiilonbozik egymastol, hogy az
Ipoly és a Zagyva kozotti lel6helyeken nem mutatkozik kelta—déak jellegli
keramiaanyag, mig a Zagyvatdl keletre fekvd teriileteken gyakran el6fordul.
Az elGbbi lel6helyeket az i. sz. I. szazad masodik felétol keltezik. Ezt a torté-
neti forrasok is igazoljak. Tacitus i. sz. 98-ban irt Germanidja szerint a quadok
mar régota a mai Bécs és Esztergom kozotti Duna-szakasz folott laktak. Majd
késébb emliti, hogy a quadok és a szarmatak kozott levé Cotini és Osi kelta
torzseket adoztatjak.2?°® A quadok tehat az Ipolyon tili teriiletet is birtokba
vették. A quadok megjelenésével magyardzhat6 a kelta és a dik tipusu leletek
nélkiili telepek, sirok elofordulasa, s ez egyuttal azt jelenti, hogy ezek a lel6-
helyek nem kotheték a késé kelta kortol tovabb €16 helyi lakossaghoz. Bdna I.
is quadnak hatdrozza meg a szobi, zebegényi, ndgradverdcei, cserhatsurinyi,
csitari, benczurfalvai leleteket,?°? s ide sorolhatjuk az tGjabb, s kissé keletebbre
levé lelGhelyeket is. Erdélyi I. és M. Lamiovd-Schmiedlovd szerint az ipolytol-
gyesi telep ethnikai hovatartozdsa nem dllapithaté meg, de rokon vonasokat
mutat a Przeworsk-kultiraval, a délnyugat-szlovakiai és dél-morvaorszagi
teriiletekkel. Ugyanakkor a II. szdzad mdsodik felébe keltezik a telepet.**®
Véleményiink szerint ezek a leletek is a morvaorszagi, délnyugat-szlovékiai
quad emlékanyaghoz kapcsolédnak. Megjegyezziik, hogy a quad kerdmia
sok kozos vonast mutat a vandal leletekkel, a Przeworsk-kulturdval, Kelet-
Szlovakiaval és Eszak-Magyarorszag keleti részével is, amint ezt fentebb, a
keramia vizsgalatanal is lattuk.

A Zagyva volgyétdl keletre elSkeriilt telepek anyagdban, mint emlitettiik,
gyakran taldlkozunk kelta és dék jellegli kerdmiamaradvanyokkal. Ilyen lel6-
hely Heves, Szajla, Szilvasvarad, Hangony, Putnok, Sajokeresztiir, Miskolc,
Onod, Kistokaj, Garadna, P4anyok. A kelta kor végén a forrasok szerint Eszak-
Magyarorszag kozépsé részén a kelta Cotini és Osi torzs helyezkedett el.*'!
Ezt igazolja, hogy a kelta leletek a Biikk és a Saj6 volgy teriiletén siirlisddnek,
s hogy a kora csaszarkori kelta—dak tovabb €16 lakossagot jelz6 telepek zome
is (Garadna és Panyok kivételével) ezen a vidéken keriilt el6. A kelta Gslakos-
sag, illetbleg kelta hagyomanyok tovabbélésére mar Pdrducz M.*? és Sala-
mon A.213 rimutatott. Salamon A. megfigyelése szerint a Hernad volgye kiviil
esett a kelta torzsi kozponton, s itt a kora vaskori edénymi(ivesség hagyoményai
folytatédtak. Arkdn a La Tene-kori leletekben a kora vaskori lakossag tovabb-
élése tiikrozédik.>'* Megjegyezziik, hogy az altalunk ismertetett, foleg késG
csaszarkori Hernad-vidéki leletanyagban nem taldlunk a kora vaskori elemek
tovabbélésére mutatd targyat. Kelet-Szlovakia teriiletérdl is tobb kelta, kel-
ta—dék jellegli emlékanyagot ismeriink, amelyek ott is a La Téne-kor végi
lakossdg tovabbélését tanusitjak.>?

Eszak-Magyarorszagnak a Zagyvatol keletre esé részén és Kelet- Dél-
kelet-Szlovakidban a telepek rémai kori anyaga szinte teljesen megegyezik.
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A kelta—dak leleteken kiviil a Przeworsk-kultira elemei is megtalalhatok
mindkét terilleten. Kelet-Szlovakidba mar a II. szdzadt6l megkezd6dott a
mai Lengyelorszag felél a Przeworsk-kultira népének benyomuldsa.?'® Eszak-
Magyarorszag kora romai kori emlékanyagdbol arra kovetkeztethetiink, hogy
e kultira népének egyes csoportjai ebben az idSben teriiletiinket is elérték 47
A kutatok egy része a Przeworsk-kultira hordozéiban is a vanddlokat ldtja,
mig a lengyel kutatds szerint a Przeworsk-kultira a késé La Téne kulturabol
fejlédott ki, s hordozéi a szldvok voltak, akik a germdnok nyomdsa eldl nyo-
multak dél felé.?'® Tudjuk azonban, hogy a markomann-haboruk idején,
171-ben Marcus Aurélius Ddcia északi peremére telepitette a vanddalokat.
Az 6 hagyatékuknak tekinthetjiik a Sirokon, Terpesen, Muhin, Gibarton
elékeriilt, jellegzetes vandal leleteket tartalmazé néhany temetkezést. Kés6
rémai kori telepeink nagy része ekkor, illetdleg a markomann-haboruk utan
kezdddott. Az elmondottak alapjan kézenfekvd lenne tehat, hogy a 171 vagy
inkdbb a markomann-hdbortik utdn létesiilt telepeket a vandaloknak tulajdo-
nitsuk. Ugy latjuk azonban, hogy a jelenleg rendelkezésre 4ll6 régészeti anyag
ennél bonyolultabb képet tiikrdz. Tobb probléma vetddik itt fel. Az egyik az,
hogy a korai és kés® romai kori telepek kerdmidja sok kozos vondst tartalmaz.
Szamolnunk kell tehat a helyi lakossag jelentOs aranyu tovabbélésével. A lelet-
anyag tovabba sok rokonsagot mutat a quad teriiletek emlékanyagaval.
A keramia f6bb vondsainak e nagy teriileten vald jelentkezését egyrészt a
rokon german anyagi miiveltség nagy teriileten vald meglétével magyaraz-
hatjuk, masrészt azzal, hogy ezt megel6z8en ugyanezeken a teriileteken nagy-
jabol azonos kulturaju késd vaskori 6slakossagot, a keltdkat taldljuk. Megje-
gyezziik, hogy — mint ezt fentebb lattuk —, a kés6 romai kori keramia egyes
vonasaival a Dnyeper, Don vidéki csernyahovi kultdra anyagaban is talalko-
zunk.?® Bz is azt bizonyitja, hogy szlikebb vidékiink régészeti anyagat egy-
elére nem lehet egyetlen meghatarozott ethnikumhoz kotni.

Ugyancsak tovabbi kérdést jelent az Eszak-Magyarorszagi lakossagnak
a toliikk délre lakd szarmatakkal valé kapcsolata. Az mar korabban bebizo-
nyosodott, hogy a szarmata kori leletek elterjedése nagyjabol fedi az 1n.
Csorsz-arok altal hatarolt alfoldi teriiletet.?* A sancrendszer az Gjabb kutata-
sok szerint a szarmatak allamat vette koriil, mintegy hatarvonalat képezve
a szarmatak és a germanok kozott.22 Eplteset Mdcsy A. az i. sz. 294 koriili
332 kozé teszi.?*® A jelenleg rendelkezésre
allé régészeti anyag nem nyﬁjt elég adatot a szarmatdkkal valé kapcsolat
vizsgalatdhoz. Nyilvanvaldéan a sancrendszer megépitéséig intenzivebb kap-
csolat Iehetett a két teriilet lakossaga kozott.

A rémai provincidval vald kapcsolatra az import targyak utalnak. Ezek
a kor megéllapitasaban is sok segitséget nyujtanak. A legjobban keltezhetd
leletek, a terra sigillatak a II. szazad végét6l, a markomann-hdborik utan
keriiltek .a barbaricumba, s ugyanez a helyzet a fibulakkal is. A rémai pénz
bearamlasa a Dunatdl keletre es® teriiletekre szintén ekkor kezdddott.22*
A kora rémai korban tehat nem volt jelent8s kereskedelem Pannoénia és az
észak-magyarorszagi teriiletek kozott. Dacidval valé kapcesolatot a BlaZice-
tipust keramia jelzi. Ennek a kés6 rémai kori bepecsételt diszii kerdmianak a
‘kialakuldsat daciai hatdssal magyardzzak.??®
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Eszak-Magyarorszag rémai kori torténete hazank tobbi teriiletéhez ha-

sonldan az V. szdzad kezdetével, a hunok megjelenésével zarul. Ez az esemény
egy Uj korszak, a népvandorlaskor kezdetét jelzi. A hunok el6l, mint tudjuk, a
vandalok tobb mas népcsoporttal egyiitt nyugatra menekiiltek. A késG romai
kori lakossdg sorsarol, szerepérdl a hunkorszakban a tovabbi kutatdsok ad-
hatnak felvilagositast.
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ARCHAOLOGISCHE BEITRAGE ZUR GESCHICHTE
NORDUNGARNS IM I—1V. JAHRHUNDERT N Z.
(Auszug) : -

Die planmiissige Erforschung der Geschichte Nordungarns wihrend der
Romerzeit und die Erforschung der archiologischen Denkmiiler dieser Zeit ist
verhéltnismissig zurlickgeblieben und kann nur auf eine Vergangenheit von
etwas mehr als 15 Jahren zuriickblicken. Die bedeutendsten Siedlungsfreilegun-
gen dieses Zeitraums sind folgende: M. Parducz und J. Korek — Rettungs-
grabung im Ozd-Stadion!, A. Salamons Forschungen in Szilvdsvarad, Arka,

- Garadna, Gibért und Zalkod2 I. Erdélyis Ausgrabungen in Ipc»ly’colgyes3 und

die Ausgrabungen der Verfasserin in Miskolc, Sajokeresztur, Szirmabeseny4.
Das archiologische Material aus dem Gebiet zwischen Ipoly und Donauknick
fasste 1. Béna 1963 zusammen und behandelte es im Zusammenhang mit den
Forschungen zur Geschichte der Quaden?®.

Wegen des verhiltnismissig geringen publizierten Fundmaterials behandeln
wir noch vor der Aufarbeitung der erwidhnten Ausgrabungen die auf nord-
ungarischem Gebiet bisher freigelegten Funde aus der Romerzeit. Hier erliutern
wir nicht publiziertes, édlteres Material aus dem Komitat Borsod.

Aggtelek. Die bisherigen Funde lassen an hand des ungegliederten Vorrats-

e gefifirandes Nr. Taf. I, 1 auf eine Siedlung vom Ende des II. Jahrhunderts

schliessen.

Arka. Der VorratsgefidBrand (Taf. I, 9.) weist auf eine Sledlung aus der
spiten Kaiserzeit hin.

Bodrogkeresztir. Durch die Funde in der Kutyasor in erster Linie der ge-
gliederte VorratsgefiaBrand (Taf. II, 4.) Scherben vom Typ Blazice (Taf. II,
2,5—6.), Fibel mit umgeschlagenem Fuf} (Taf. II, 7.) kann die Siedlung in die
spiate Kaiserzeit, in den Zeitraum zwischen II. und IV. Jahrhundert datiert
werden.

Boldogkdvdralja. Die gegliederten VorratsgefaBriander (Taf III, 1—4.) in
der FSutca und am Ufer des Tekeres-Baches lassen auf eine An51edlung aus

- der spiten Kaiserzeit schliessen.

Felsbzsolca. Das Gefi3, Nr. Taf. IV, 1 stammt aus der spiten Romerzeit. Die
Funde (Taf. IV, 2—4.) aus der Sandgrube der LPG stammen ebenfalls aus
der spiten Romerzeit. Das Terra sigillata Bruchstiick unterstreicht das, da es
erst ab Mitte II. Jahrhundert vorkommt, wahrscheinlich ist es nach den Mar-
komannen-Kriegen hierhergekommen. Die Schale weist auf ein eventuelles,
Grab hin. : .
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Hangony. Die grosse Siedlung in der Sandgrube bestand wihrend der
frithen und spiten Romerzeit, das beweisen die Keramik. Auf das Bestehen in
der frithen Romerzeit verweisen die Scherben keltischer und dakischer Art.

Hér. Die Keramikfunde verweisen auf eine Siedlung, deren Alter im III.
und IV. Jahrhundert verbreitete Bruchstiicke (Taf. IV, 11.) mit Griibchen-
verzierungen beweisen.

Hidasnémeti. Der Rand Nr. Taf. V, 1 datiert die Siedlung in die spite Kai-
serzeit.

Kistokaj. Die aus der Sandgrube stammenden GefidBbruchstiicke waren zum
Teil keltischer (Taf. VI, 5., 7; Taf. VII, 4; Taf. VIII, 1—4., 6; Taf. IX, 1—3.)
und dakischer Art (Taf. VII, 1--2.; Taf. VIII, 7.; Taf. IX, 4.), auf Grund
derer der Anfang der Siedlung ins spite La Téne- oder frithe Romerzeitalter
datiert werden kann. Die Terra sigillata (Taf. V, 3—5.; Taf. IX, 5.), die
Schalenbruchstiicke mit Zahnradverzierung (Taf. VII., 9.) und Bemalung
(Taf. IX, 6.) sind Waren aus Pannonien, die nach den Markomannen-Kriegen
hierhergelangten. Die Terra sigillata Nr. Taf. V, Skann in das erste Drittel des
III. Jahrhunderts datiert werden. Die Funde erméglichen die Datierung der
ausgedehnten Siedlung vom Anfang der fritlhen Romerzeit bis zur Mitte des
III. Jahrhunderts.

Miskole. Die auf dem Alten Truppeniibungsplatz gesammelten Scherben
(Taf. X, 2—4.) zeigen auf eine Siedlung aus der spiten Romerzeit. Friiher
wurden hier auch in einem T6épfchen Miinzen gefunden, die nicht vor Ende
des II. Jahrhunderts in Erd gelangten.?®® Die in der Betonwarenfabrik gefun-
denen Siedlungsfunde, gegliederter VorratsgefiBirand (Taf. X, 6.) und Bruch-
stiicke mit Zahnradverzierung beweisen das Bestehen der Siedlung um das
Ende des II. Jahrhundert.

Im Dudujka wurden ein keltisches graphitiertes Seitenteil und eine dakische
Scherbe (Taf. X, 8.) gefunden, die darauf hinweisen, dass die Siedlung in der
frithen Romerzeit gegriindet wurde. Die auf dem Rangier-Bahnhof gefundenen
GefaBbruchstiicke (Taf. IX, 5—8.) weisen auch auf eine Siedlung hin, wahr-
scheinlich aus der spiten Romerzeit. Die beiden Fibeln, die in der Sandgrube
am Sajé gefunden wurden, gehdrten wahrscheinlich zu einem Griberfeld. Die
Fibel Nr. Taf. XII, 7 kann auf die erste Hilfte des IIl. Jahrhunderts, die Fibel
Nr. Taf. XII, 8 mit dem umgeschlagenem FuBB vom Ende des I1. Jahrhunderts bis
zum 1V. Jahrhundert datiert werden. Aus der Umgebung von Szirma gelangten
ein kannelierter Seitenteil und ein gegliederter VorratsgefiBrand (Taf. XII,
9—10.) ins Museum. Diese Gegenstinde verweisen auf die spite Kaiserzeit.
In Szirma, im Fdskert (Laubgarten) entdeckte Skelettgriber konnen auf Grund
der Fibeln (Taf. XIII, 2., 8.; Taf. XIV, 1., 10—11.) und des Gefisses (Taf.
X1V, 12.) in die spite Romerzeit datiert werden. Die im Faskert gefundenen
Miinzen stammen sicher aus Gribern und gelangten Mitte des II1. Jahrhunderts
hierher. Hier wurden auch Uberreste von Siedlungen gefunden. Unter ihnen
verweisen die ungegliederten VorratsgefiBrinder (Taf. XIV, 14—16.), die
Seitenteile mit eingedriickten und Zahnradverzierung (Taf. XIV, 17—18.) auf
das Ende des II. Jahrhunderts, auch das stempelverzierte Bruchstiick vom Typ
Blazice (Taf. XV, 10.) datiert die Siedlung auf das Ende des II. Jahrhunderts.
In Szirma, in der Siedlung Sdskds am Sajé-Ufer wurden Gefissbruchstiicke
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gefunden. Der Anfang des Gebiets um die Zeitrechnung kann durch keltische
(Taf. XVI, 1.) und dakische (Taf. XVI, 2.; Taf. XVII, 1., 3.) Scherben bestimmt
werden. Die iibrigen stammen aus der frithen oder spiten Romerzeit. Bruch-
stiick Nr. Taf. XVII, 11. gehort entweder zur awarischen oder slawischen Sied-
lungsschicht.

Muhi. Der Sporn (Taf. XVIII, 1.), der auf dem Kocsmadomb gefunden
wurde, und das von A. Leszih freigelegte Urnengrab sind wandaler Herkunft
- aus dem III. Jahrhundert. Vom genannten Hiigel stammen auch zwei Miinzen,
eine Trajanus-Silbermiinze?*? und eine Licinius-Bronzmiinze. Wahrscheinlich
haben auch sie zum Grab gehort.

Onod. Das Schalenbruchstiick mit dem eingezogenen Rand (Taf. XVII, 2.)
ist keltischer Herkunft, die Scherbe Nr. Taf., XVIII, 7, 9 dakischer Herkunft. Sie
weisen auf den Beginn der Siedlung um die Zeitrechnung hin, wihrend die
Randbruchstiicke (Taf. XVIII, 10.) und iibrigen Gegenstinde auf die friihe
Romerzeit hinweisen. ’ i .

Pdnyok. Die GefaB3bruchstiicke stammen wahrscheinlich von einer Siedlung.
Die dakische Scherbe Nr. Taf. XIX, 3 weist auf ein Bestehen des Gebietes in der
frilhen Romerzeit hin.

Putnok. Die am Sajo-Ufer gesammelten Scherben zeigen eine Siedlung an.
Zur Bestimmung ihres Alters gibt das dakische Seitenteil mit Buckelverzierung
Nr. Taf. XIX, 7 Hinweise, wihrend das Bruchstiick Nr. Taf. XIX, 6 aus der
spiten Romerzeit sein kann.

Sajokeresztur. Die Funde auf dem Malomszer (Taf. XX., 1-—10.) stammen
aus einer Siedlung aus der spiten Romerzeit. Auf dem Gebiet der Sandgrube
zwischen Sajokeresztir und Sajdecseg bestand auch eine Siedlung. Die GefiB-
bruchstiicke (Taf. XX, 11., 13.; Taf. XXI, 1-—3.) stammen aus der spiten
Romerzeit. In der Sandgrube am Sajé wurden ebenfalls Uberreste einer Sied-
lung gefunden. Die keltische Keramik (Taf. XXI, 6—7.) und die graphitierte
Scherben lassen die Entstehung der Siedlung in der frithen Romerzeit annehmen.
Auf die spiate Romerzeit verweisen das stempelverzierte Bruchstiick Nr. Taf.
XXII, 8, das kannelierte Bruchstiick Taf. XXII, 7, der gegliederte Vorratsgef:i(3-
rand Nr. Taf, XXIII, 1. Die Scherben mit Wellenbandmuster Nr. Taf. XXII, 10
und Taf. XXIII, 2 sind wahrscheinlich aus einer awarischen oder slawischen
Siedlungsschicht in die romerzeitliche Schicht gelangt.

Szerencs. Die Scherben aus der Rakoéczi-Str. (Taf. XXIII, 3—8.) gehdren
zum Typ BlazZice, also kann die Siedlung in die spite Kaiserzeit datiert werden.
Das wird auch durch den gegliederten Vorratsgefifirand (Taf. XXIII, 5.) unter-
stiitzt.

Szirmabesenyd. Die Gegenstinde vom Gebiet des Berek weisen auf eine
Siedlung hin, die auf Grund des gegliederten VorratsgefdBrandes (Taf. XXIV,
1.) und der Kammreste (Taf. XXIV, 2.) in das III.—IV. Jahrhundert datiert
werden kann.

Tarcal. Wihrend der Rettungsgrabung in der F6-utca (Hauptstrasse) wurde
Keramikmaterial (Taf. XXV, 1—3.) vom Typ Blazice gefunden, was beweist,
dass die Siedlung in der spiten Kaiserzeit bestanden hat.

Tiszaluc. Die Fibel und die Bernstein-Sibelperlen (Taf. XXV, 5—7.)
stammen aus einem Grab oder aus Gribern aus der spiten Romerzeit.




102

Bei der Untersuchung der Funde konnen verschiedene Schlussfolgerungen
gezogen werden, die wir im folgenden kurz zusammenfassen.

Die Funde aus der Romerzeit, die in Nordungarn gemacht wurden, stam-
men zum grossen Teil aus Siedlungen. Die Fundorte der Griber sind: Szob-
Homokos (Komitat Pest), Benczurfalva, Cserhatsurany, Kazar (Komitat
Nograd), Kompolt, Sirok, Terpes, Visznek (Komitat Heves), Domahdza,
Gibart, Miskolc—Sajo-Sandgrube und Szirma—Faskert, Muhi, Umgebung
von Satoraljadjhely (?), Tiszaluc (Komitat Borsod).

Die Funde aus der Romerzeit sind unterschiedlich im Gebiet zwischen Ipoly
und Zagyva und dem davon 6stlicheren Gebiet. Die Gréber im Gebiet zwischen
. Ipoly und Zagyva konnen den Quaden zugeschrieben werden, wahrend die
Graber im Gebiet 6stlich der Zagyva in Sirok, Terpes, Muhi, und Gibart den
Wandalen zugeschrieben werden kdnnen. Das Material der Siedlungen aus der
Roémerzeit in beiden Gebieten unterscheidet sich in erster Linie darin, dass an
den Fundorten zwischen Ipoly und Zagyva keine keltisch-dakische Keramik
vorkommen, wihrend sie im Gebiet ostlich der Zagyva hidufig vorkommen.
Die erstgenannten Fundorte konnen in die zweite Halfte des I. Jahrhunderts
datiert werden. Das beweisen auch die historischen Quellen. Tacitus schreibt
im Jahre 98 n. Z. in seiner Germania, dass die Quaden schon lange iiber dem
Donau-Abschnitt zwischen dem heutigen Wien und Esztergom wohnten.
Spater erwdhnt er, dass die Cotini und Osi die keltischen Stimme Steuern
zahlen lassen.?°® Die Quaden haben also auch das Gebiet iiber den Ipoly
hinaus eingenommen. Mit dem Erscheinen der Quaden kéonnen das Vorkommen
der Siedlungen und Gréabern ohne keltische und dakische Funde, erklirt
werden, und das bedeutet gleichzeitig, dass diese Fundorte nicht jenen ortlichen
Einwohnern zugeschrieben werden konnen, die nach der spiten Keltenzeit
weiterlebten. T. Bona bestimmt auch die Szober, Zebegényer, Nogradveréce-er,
Cserhatsurdnyer, Csitdrer, Benczurfalvaer Funde als quadisch???, und hierzu
konnen auch die neueren, ein wenig Ostlicheren Fundorte gezidhlt werden.
Nach I. Erdélyi und M. Lamiova-Schmiedlova kann die ethnische Zugehorig-
keit der Ipolytolgyeser Siedlung nicht bestimmt werden, sie zeigt aber verwandte
Ziige zur Przeworsk-Kultur, zu den siidwestslowakischen und sitidméhrischen
Gebieten. Gleichzeitig datieren sie die Siedlung in die zweite Halfte des II.
‘Jahrhunderts.?'® Unserer Meinung nach kodnnen auch diese Funde zu den
méhrischen, siidwestslowakischen quadischen Denkmilern in Verbindung
gebracht werden. Es muss bemerkt werden, dass die Keramik der Quaden
viele gemeinsame Ziige mit den wandalischen Funden aufweist, ebenso auch
mit der Przeworsk-Kultur, mit der Ostslowakei und dem 6stlichen Teil Nord-
ungarns.

Im Material der Siedlungen ostlich des Zagyva-Tals findet man hiufig
Keramikfunde keltischer und dakischer Art. Solche Fundorte sind Heves,
Szajla, Szilvasvarad, Hangony, Putnok, Sajékeresztir, Miskolc, Onod, Kistokaj,
Garadna, Panyok. Nach Quellenangaben haben am Ende der Keltenzeit im
mittleren Teil Nordungarns die Stimme der Cotini und Osi gelebt.?'t Das
wird dadurch bewiesen, dass im Gebiet der Biikk und des Sajo-Tals die kelti-
schen Funde hdufiger vorkommen und dass die meisten Siedlungen, die keltisch-
dakische Einwohner aufweisen, in diesem Gebiet gefunden wurden. (Eine
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- Ausnahme bilden Garadna und Panyok.) Auf die keltischen Urbevélkerung, und
- auf das Weiterleben keltischer Traditionen haben schon M. Parducz?'? und
A. Salamon?? hingewiesen. Nach Beobachtungen von A. Salamon lag das
Herndd-Tal ausserhalb des keltischen Stammes-Mittelpunkt, und hier setzten
-sich die Traditionen des Topferhandwerks der friihen Eisenzeit fort. In Arka
~ spiegelt sich in den Funden aus der La Téne-Zeit das Weiterleben der Bewohner
aus der frithen Eisenzeit wider.?'* In den von uns erlduterten Funden aus dem
Hernad-Gebiet — hauptséichlich aus der spéaten Kaiserzeit — finden wir keine
. Gegenstinde, die auf das Weiterleben von Elementen aus der frithen Eisenzeit
~ hinweisen. Aus dem ostslowakischen Raum kennen wir mehrere Funde kelti-
scher, keltisch-dakischer Art, die auch dort das Weiterleben der Bewohner vom
Ende der La Téne-Zeit bezeugen.?'s
Das Material aus der Romerzeit aus dem Gebiet Nordungarns ostlich der
Zagyva und aus Ost- bzw. Siidostslowakei stimmt beinahe vollkommen iiberein.
Auf beiden Gebieten kénnen ausser keltisch-dakischen Funden auch Elemente
der Przeworsk-Kultur gefunden werden. Schon im II. Jahrhundert wanderte
aus dem heutigen Polen das Volk der Przeworsk-Kultur in die Ostslowakei
ein.?' Aus dem nordungarischen Material der frithen ROmerzeit kann gefolgert
werden, dass einige Gruppen dieses Volkes auch unser Gebiet erreichten.2'
Ein Teil der Forscher sicht die Wandalen als Triger der Przeworsk-Kultur,
wihrend nach Meinung der polnischen Forschung die Przeworsk-Kultur aus
der spéten La Teéne-Kultur hervorgegengen ist. Deren Triager waren die Slawen,
die vor dem Druck der Germanen nach Siiden zogen.2'® Allerdings ist bekannt,
dass zur Zeit der Markomannenkriege, im Jahre 171 Marcus Aurelius die
Wandalen am noérdlichen Rand Dazien ansiedelte. Als ihr Erbe konnen die
Griberfelder in Sirok, Terpes, Muhi, Gibart angesehen werden, wo verschiedene
charakteristische Wandalenfunde freigelegt wurden. Die meisten unserer Sied-
Tungen aus der spiten Romerzeit begannen dann bzw. nach den Markomannen-
kriegen. Demzufolge liegt es auf der Hand, dass wir die Siedlungen nach der
Zeit 171 oder aus der Zeit nach den Markomannenkriegen den Wandalen
zuschreiben. Allerdings miissen wir einsehen, dass das augenblicklich zur
Verfiigung stehende archédologische Material ein komplizierteres Bild widerspie-
gelt. Mehrere Probleme stehen zur Debatte. Ein Problem ist, dass die Keramik
aus den Siedlungen der frithen und spdten Romerzeit gemeinsame Ziige auf-
weist. Es muss also mit einem Weiterleben bedeutenden Aussmasses gerechnet
werden. Weiterhin zeigen die Funde viel Verwandtschaft mit den Funden
vom Gebiet der Quaden. Das Auftreten dieser Keramik-Eigenschaften auf
einem so grossen Gebiet kann einerseits mit einer verwandten germanischen
Bildung, andererseits mit Urbevolkerung gleicher Kultur aus der spéten Eisen-
zeit, mit den Kelten erkldrt werden. Einige Ziige der Keramik aus der spéten
Romerzeit finden wir auch im Material der Cernjachov-Kultur vom Dnjepr,
Don.?'® Das beweist wiederum, dass wir das archdologische Material unseres
engen Gebietes vorerst keinem einzigen bestimmten Ethnikum zuschreiben
konnen. '
Eine weitere Frage ist die Beziehung zwischen den Bewohnern Nordun- -
garns zu den siidlicher wohnenden Sarmaten. Schon frither wurde bewiesen,~
dass die Verbreitung der Funde aus der Sarmatenzeit auf die vom sogenannten
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,Csorsz”-Graben begrenzte Tiefebene fallt.22® Nach neueren Forschungen
wurde der Staat der Sarmaten von einem Schanzensystem umgeben, das auch
die Grenze zwischen Sarmaten und Germanen bildete.?*! Den Bau des Schan-
zensystems setzt A. Mocsy in die Zeit um 294,222 S, Soproni in die Zeit zwischen
322 und 332.228 Das augenblicklich zur Verfugung stehende archédologische
Material bietet nicht geniigend Angaben zur Uberpriifung der Beziehung mit
den Sarmaten. Offensichtlich hat bis zum Bau des Schanzensystems eine inten-
sivere Verbindung zwischen den Bewohnern beider Gebiete bestanden.

Auf die Verbindung mit der romischen Provinz verweisen die Import-
gegenstdnde. Die am besten datierbaren Funde, die Terra sigillata vom Ende
des II. Jahrhunderts, gelangten nach den Markomannenkriegen ins Barbari-
kum, ebenso auch die Fibeln. Zu der Zeit begann auch das Eindringen der
rOmischen Miinzen in die Gebiete Gstlich der Donau.??* In der frithen Romerzeit
gab es keinen bedeutenden Handel zwischen Pannonia und den nordunga-
rischen Gebieten. Die Verbindung mit Dazien zeigt die Keramik vom Typ
BlaZice. Die Entwicklung dieser Keramik aus der spaten Romerzeit wird mit
dakischem Einfluss erklart.??’

Die Geschichte Nordungarns wihrend der ROmerzeit endet ebenso wie
die Geschichte der iibrigen Gebiete Ungarns mit Beginn des V. Jahrhunderts,
mit dem Erscheinen der Hunnen. Dieses Ereignis zeigt den Anfang einer neu-
en Epoche, den Anfang der Volkerwanderungszeit. Wie wir wissen, flohen die
Wandalen zusammen mit anderen Volkergruppen vor den Hunnen nach
Westen. Uber das Schicksal der Einwohner der spiten Romerzeit, iiber ihre
Rolle wihrend der Hunnenzeit konnen weitere Forschungen Auskunft geben.

Katalin K. Végh
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I. tibla. 1—8: Aggtelek, 9: Arka. (1:2)
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1I. tabla. 1—9: Bodrogkeresztiir, (1—6, 8—9=1:2, 7=1:1)
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\

II. tabla. 1: Boldogkévaralja — Fé-u., 2—4: Boldogkdvéralja — Tekeres patak volgye, 5: Cse-
répfalu. (1:2)
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1V. tdbla. 1: Fels6zsolca — Sajo-artér, 2—4: Felsézsolca — TSz homokbdnya, 5—6: Hangony,
7: Hejce, 8—12: Hét. (1—2=114, 3—7,9—12=1:2,8=1:1)
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V. tabla. 1—2: Hidasnémeti, 3—5: Kistokaj. (1—2=1:2, 3=1:1,5,4—5=1:1)
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1:4)

VI. tibla. 1—9: Kistokaj. (1—4, 6—9=1:2, 5
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VII. tébla. 1—9: Kistokaj. (1—6,9=1:2, 7=1:6, 8=1:4)
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VIII. tabla. 1—7: Kistokaj. (1 : 2)
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IX. tibla. 1—6: Kistokaj. (1—4, 6=1:2, 5=1:1)
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X. tabla. 1: Mad, 2—4: Miskolc — régi katonai gyakorl6tér, 5—6: Miskolc — Betonarugydr,
7—38: Miskolc — Dudujka. (1—2, 5—8=1:2, 3—4=1:3)
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XI. tdbla. 1—2: Miskole — Rékoezi u. 2., 3: Miskole — Tiszai palyaudvar, 4: Miskole — Fiité-
haz, 5—8: Miskolc — Rendez6 palyaudvar, 9: Miskolc — Sajoé-part, Zsarnay-tag.
(1—2,5—7=1:2,3—4=1:3,89=1:4)

8+
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XII. tdbla. 1—6: Miskolc — Sajé-part, Zsarnay-tag, 7—8: Miskolc — Sajo melletti homokbénya,
9—10: Miskolc — Szirma hatara, Osenke puszta. (1—5, 9—10=1:2, 6—8=1:1)
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XIII; tabla. 1—19: Miskole — Szirma-Faskert. (1, 15, 17=1:3,2, 8—10=1:1, 3—6, 11—14,
18—19=1:2,7,16=1:5)
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XIV. tibla. 1—18: Miskolc — Szirma-Faskert. (1, 10—11=1:1, 2, 6—7, 14—16=1: 3, 3—S5,
8—9,13,17—18=1:2,12=1:5)
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XV. tabla. 1—13: Miskolc — Szirma-Faskert. (1: 2)
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XVI. tabla. 1—12: Miskolc — Szirma-Féskert. (1: 2)
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XVII. tabla. 1—11: Miskole — Szirma-Soskas. (1: 2)
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XVIIL tabla. 1: Muhi, 2—11: Onod, 12—14: Ozd vagy koérnyéke. (1—11, 13=1:2, 12, 14=1:3)
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XIX. tabla, 1—2: Ozd vagy Ozd kdrnyéke, 3—4: ;’{myok, 5—7: Putnok, 8: Priigy. (1=1:3,
2—8=1:2)
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XX. tabla. 1—10: Sajokeresztir — Malomszer, 11—13: Sajokeresztir és Sajoecseg kdzott.
(1=1:1,2—11=1:2,12—13=1:3)
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XXI. tibla. 1—3: Sajokeresztur és Sajoecseg kozott, 4—7: Sajokeresztir — Sajo melletti homok-
binya. (1=1:3,2—7=1:2)
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XXII. 1—11: Sajokeresztiir — Sajo melletti homokbanya. (1—10=1:2, 11=1:3)
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XXIII. tabla. 1—2: Sajokeresztir — Sajo melletti homokbanya, 3—8: Szerencs, 9—10: Szirma-
beseny6 — Berek. (1, 5—6=1:3, 2—4, 7—10=1:2)




128 K. VEGH KATALIN

XXIV. tabla. 1—3: Szirmabesenyd — Berek, 4—10: Szirmabeseny6, (1—6, 9—10=1:2, 7=1: 14,
8=1:1)
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XXV. tdbla. 1—3: Tarcal, 4: Tiszaluc — Dankadomb, 5—7: Tiszaluc, 8—14: Tokaj vagy kbrnyéke,
15—16: Borsod megye. (1—4, 8—14=1:4, 6—7,15=1: 2, 5, 16=1:1)





