ScHOBERL MIKLOS A Soproni Katolikus Kor torténete
IV. fejezet. Az egylet elndkei, tagsiga,
a tagok tdrsas élete, az egylet
kapcsolatrendszere

A Soproni Katolikus Kor' torténetével foglalkozd 1. fejezetben* megismerhettiik az egy-
let otthonét (Piispokhaz, Uj u. 28.), az egylet megalakuldsinak koriilményeit, tovibbé a
szabalyzatok részletes targyaldsa kapcsan célkitizéseiket. Az egylet torténetének II. feje-
zetében’ jegyz6konyveik rovid leirdsa utdn rendezvényeik sokasigat ismerhettitk meg,
vizsgalva, hogy egyes rendezvénytipus milyen szerepet toltott be az egylet tagjainak ko-
z6sségi, valamint a vdros tarsadalmi, kulturalis életében. A II1. fejezet* az egylet stabilita-
sat alapvetéen befolyasolé gazdalkodds kérdésével foglalkozott és megéllapitotta, hogy
az anyagi stabilitast 1ényegileg a bevételeknek mintegy 60-82%-at ad6 tagdij jelentette.
Ez a tény pedig a tagsag létszdmadra, osszetételére, tarsadalmi bedgyazddasara hivja fel fi-
gyelmiinket, mely kérdéssel ebben a fejezetekben az egylet elnokeinek révid ismertetése
utdn kivanok foglalkozni.

Az egylet elnokei

Az egylet olyan civil tirsadalmi 6nszervezddés volt, melynek iranyitasa és vezetése (bel-
tigyminisztérium éltal jévahagyott) alapszabélyzat szerinti elndki rendszerti. Ahogy
a szabélyzatok targyaldsanal ezt lathattuk az elnok feladatit egy valasztott bizottsaggal
(igazgati-, ill. vilasztmdnyi bizottmdany) egyiitt latta el.’ Ezt a testiiletet és az elnokét az
egylet egy az el6készité bizottsag altal osszedllitott jeldltek listdja (az tn. szavazatszedd
cédulan felvett nevek) alapjén évente a kozgytlésen vélasztotta meg. (Az egylet fenndl-
ldsdnak utolsé éveiben felmeriilt a hdrom éves ciklusban torténd valasztas, de ebbdl mar
nem lett gyakorlat.) A tisztségviseldk koziil most jegyz8kdnyvi és egyéb adatok alapjan
elészor az elnokoket sorolom fel, majd az 1891-es és az 1925-6s nyomtatott névsor alap-
jan a tagokkal foglalkozom.

! Az egyesiilet 1865-ben ,,soproni katholikus olvasd-egylet” néven alakult meg, majd 1904-ben felvette a
»Soproni Katholikus Kor” nevet. Tovabbiakban réviden csak egylet, ha ki kell hangstlyozni olvasoegylet,
vagy Kor.

2 Schoberl Miklos: A Soproni Katolikus Kor torténete 1. fejezet. In: SSz. 74. (2020) 4. sz. 407-430.
Tovabbiakban: Schoberl Miklds: 2020.

3 Schoberl Miklos: A Soproni Katolikus Kor torténete II. fejezet. In: SSz. 75. (2021) 1. sz. 33-61.
Tovabbiakban: Schoberl Miklos: 2021 /a.

* Schoberl Miklos: A Soproni Katolikus Kor torténete III. fejezet. In: SSz. 75. (2021) 3. sz. 314-332.
Tovabbiakban: Schoberl Miklos: 2021 /b.

> Lasd L. fejezet: Schoberl Miklés: 2020 i. m. 424.

23 | TANULMANYOK



By

Ty ol

et |57
Aufnahms-Karte. Felvéti-jegy.

—ildhie =

Herr fat als des Fath,

Aesevereines aufaqenommen.
4 > e
/éz{//y.ﬁ C'/(Z-(»(l EETLLE  LLE a kath. olvaid-equlel tesreos—
7y -

lagdvd felvetetett.

O AR O TR
| A fl

¢ G ¥ !
e “d"f/"‘.“‘f:}; =0y \__A#//p-zs»y(/éfzy
1 Scpfiftfihrer. — Jegyad. g,p._ﬁ/' e Prises — clndk, d_;{/

\E Dedenbarg, Drack von C. Remwalter. %

1. kép. Tagfelvételi jegy (SoM, A.73.84.17.)

Az olvaséegylet kezdeti idoszakanak elndkeirdl nincs sok adatunk, de valdszi-
nusithetd, amit az U] Sopronvdrmegye éllit, az alapité Hummel Vilmos az elsé elnok,® aki
a megalakulastdl (1865) Sopronbél valé tavozésiig 1867-ig regnalhatott. Az elnok sze-
mélyének kérdésében tovabbi biztos timpontot ad az a levél, melyben az olvasdegylet
megkdszoni Zalka piispok trnak josagat, hogy soproni hazéban (Uj u. 28.) otthont adott
szamukra. Az 1870. dprilis 4-én kelt levél alair6i Niewelt Ferenc elnok, Péda Endre titkdr
és Printz pénztirnok.” E szerint ekkor Niewelt Ferenc® az elnok, tevékenységérol azonban
nem tudunk semmit. Az elnok személyének kérdésében tjabb biztos adatot szolgaltat egy
kitsltott tagfelvételi jegy 1876-bol (1. kép) melynek aldiroi Kossow Béla elndk és Péda
Endre jegyz6.” 1876-ban tehat mér ujabb elndke van az olvasdegyletnek Kossow Béla ta-
ndr, a katolikus tanitoképzé igazgatdja személyében, akinek tevékenységérsl Geronnay™
elénévvel, mar olvashattunk ebben a tanulmanysorozatban."

6 n.e.: A hetvenétesztendds Katolikus Kor. Uj Sopronvérmegye. 2. (1940) 123. sz. 3.

7 Gydri Egyhazmegyei Levéltar (GyEL) Piispoki Levéltar (PL) Egyhazkormdanyzati iratok, 694/1870.

8 Niewelt Ferenc (1817-1889) 6rasmester, ékszerész, Varkeriilet 111.

° TFelvételi jegy, 1876. SoM, A.73.84.17.

1 Ennek a csaladnévnek az irasa killonb6zé dokumentumokban nem egységes. Kossow Béla tankényveinél
és iskolai értesitékben kovetkezetesen a Gerronay el6nevet hasznalta. Még fia, Jend életében megjelent
azonban a Geronnay viltozat, pl. egy Minisztertanacsi jegyz6konyvben (1929. 07. 28.), mely nyugdijardl
sz6l. De a Soproni Szemle egyes irasaiban, vagy egy disszertacioban is igy szerepel. Ezért ezt az el6énevet
valasztottam én is. Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy csalddi sirhelyiikon (régi Szent Mihaly-temet6)
az ott eltemetett leszarmazottak (még az 1989-ben elhunyt Jozsef esetében is) az dsi Gerronay elénév
olvashato.

I Lasd I1. fejezet. Schoberl Miklos: 2021/a 1. m. 54-55.
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A ,Jubileumi irds” szerz6je bizonydra nem latta ezeket az emlitett dokumentu-
mokat, mert a kezdeti id6szak kivételes évekén emliti az 1877-es évet, és kijelenti: ,Az
elsé elnok, akirdl végre van mdr adat: Péda Endre, Sopron nagyhirii plébdnosa. O 1877-t6
1902. II. 2-ig volt a Katholikus Kor elnoke”'* Errol a 1877-es adatrol mér az egylet jegy-
z6konyvei kozott is taldlunk két komoly bizonyité tényt: az egyik Poda elndk 25 éves
jubileumara 1901. december 8-dn szervezett iinnepi diszkozgyilés, masik pedig az alig
két honap utdn februdr 3-dn tartott valasztmdnyi gyulés gyaszkeretes jegyzokonyve,
melyben a titkdr bejelenti, hogy meghalt Péda, aki 25 évig volt elndke az egyletnek. Az
1877-es adatot tehdt ezek alapjan biztos tényként fogadhatjuk el, hiszen 1902-ben még
megvolt az egylet jegyz6konyveinek elsé két kotete, tovabbd tobben éltek még kortars
tagok, akar az alapitds idejéb6l is, mint pl. a kordbban mér tobbszor emlitett Printz Jozsef
volt pénztaros, konyvkotd (szépséges cégérét a 2. képen lathatjuk), akinek a hdzaban az
egylet megalakult."

Prins,
wchbiride

2.kép. Printz Jozsef konyvkoté mesternek — az egylet egyik alapitéjanak és pénztdrosanak —
a cégére az 1840-es évekbsl™* (SoM, AF.17128. Fotd: Diebold Kéroly, 1952.)

2 Ns.J.: A ,Soproni Katholikus Kor” 70 éve. In: Soproni Katholikus Almanach 5. (1935) Szerk.: Gabor
Géza dr. Sopron (Tovabbiakban Ns.J.) 11. (Ns.]. = Nagysolymosi Jozsef, ir6i alnév = Gabor Géza dr.).

B Lasd 1. fejezet: Schoberl Miklds: 2020 1. m. 421.

1 A cégér beazonositasat lasd: Csipkés Kdlmdn: Régi soproni cégérek. In: Soproni Szemle 3. (1939) 4. sz. 60-61.
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Tovébbi fontos adatokat kozol Pdda egyleti vezetdi posztjardl az Oedenburger Zei-
tung (roviden OeZ.) P6da papsiginak negyedszdzados megiinneplésérdl szol6 cikke. Eb-
ben az olvashato, hogy a Konventtel kozosen tartott iinnepség sordn az olvasoegylet egy
olyan aranydiszitésti eziist serleggel ajandékozta meg elnokét, melyen a kovetkezé vésett
iras van (német és) magyar nyelven: ,Ngos. és f6t. Pédafai Péda Endre apdt-plébdnos iir-
nak dldozdrsdga 25-éves iinnepélye alkalmdbél a soproni kath. olvaséegylet 21-éves tagja, volt
jegyzdje (1868-1876) és szeretett elnskének (1877-1889) Sopron 1889. évi julius 31-én.”"S
Péda tehat 1868-ban lépett be az olvasdegyletbe, melynek jegyzdje (titkdra) volt nyolc
évig, majd huszonét éven 4t halaldig elnoke. Péda utdn az elnokok névsora a kozgylési
jegyz8konyvek adataibol mér pontosan meghatérozhaté volt.'

Az egylet elnokei mai ismereteink szerint a kovetkezék voltak:

186S. h.n. n.n. — 1867. h.n. n.n. Hummel Vilmos alapitd, hitszonok, képlan.

1867. h.n. n.n. — é.n. h.n. n.n. Niewelt Ferenc (1817-1889) érasmester, ékszerész.
é.n.h.n. n.n. - 1877. hn. nn. Geronnay Kossow Béla (1819-1894) tandr, kat. tanitoképzd ig,
1877.h.n. n.n. — 1902. 02. 03. Péda Endre (1840-1902) varosplébénos.

1902. 02.03. - 1902. 12. 08. Uresedés. Az alelnok, T4los Istvén dr. iigyvéd vezeti az egyletet.
1902.12.08. - 1903. 12. 08. Pader Rezsd (18501924 ) prépost.

1903.12.08. - 1911. 10. 08. Darvas Orbén (1852-1911) bencés paptanar, gimndzium ig.
1911.10.08. - 1915. 01. 17. Bermann. Géza (1871-1938) ny. m. kir. posta és tavirda ig.
1915.01. 17. - 1919. 01. 26. Frivaldszky Laszl6 (1856-1933) posta f8igazgato.
1919.01.26. - 19285. 01. 2S. Blaschek (Balsay) Vilmos (1874 — 1954) ny. jarasi f8szolgabiré.
1925.01.25. - 1928. 01. 23. Kurcsy Janos dr. (1874-1940) ny. virmegyei f&jegyzd.
1928.01.23. - 1930. 01. 26. Fertsak Jené (1863-1963) nyugalmazott f8ispan.

1930. 01. 26. - 1943. 06. 03. Feichtinger Métyds (1875-1957) cimzetes apit.
1943.06.03. - 1944. 02. 13. Hruby Ede dr. (1885-1947) f8orvos.

1944. 02. 13. - 1946. 12. 01. Kovécs Istvén (n.a.—n.a.) iskolaigazgat.

1946. 12.01. - 1950. h.n. n.n. Komlés Géza (1898-1988) tandr, orszaggytilési képviseld.

A tagsag tarsas élete (kasziné-, illetve klubélet)

Mir az els6 ismert, 1869. évi szabalyzat kijelenti, hogy az egylet egyik alapveté célja
ykath. érzelm férfiaknak tarsas életbeni egyesiilése”, azaz a tagsag tarsas életének megte-
remtése és fenntartdsa. Ez a célkitlizés aztin az egylet életében mindvégig hangsulyosan
jelen lesz. Az egylet dokumentumaibodl ezért a tagsdg mindennapi, egyleti, tarsas életérol
intenziv és szines kép tarhato fel. A tagoknak ez a rendezvényektél fiiggetlen, bels6, egyé-
ni indittatdsd tarsas élete (melyet kezdetben ,casino’nak neveztek) az a klubélet volt,

1> Zum fiinfundzwanzigsten Prister-Jubilium unseres Stadtpfarrers. In: Oedenburger Zeitung (OeZ) 22.
(1889) 175. sz. 3.

'8 Az elnokok tevékenységérdl ennek a tanulmanynak a korabbi fejezeteiben, illetve a kovetkezd V.
fejezetben olvashatunk részleteket.
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3. kép. Az egylet elnokei kéziil:
a) Hummel Vilmos alapité, az elsé elnsk (MNL GyMSMSL, X/246-247. 139. d. tablérészlet.); b) Péda
Endre az ,egylet atyja,” aki a leghosszabb ideig (25 évig) regndlt (MNL GyMSMSL, X/246-247. 139. d.

kép); c) Komlés Géza, az utolsé elndk (fénykép, linya, Vordsné Komlés Klira szives kdzremikddésével)

mely az egylet otthondban erre a célra kialakitott (kdnyvtar, olvasé, tarsalgé, jatékszobak)
helyiségeiben zajlott. Az egylet vezetéségének mindenkor kiemelt gondja volt e helyisé-
gek kialakitdsa, berendezése, tizemeltetése. Az egylet dokumentumaiban se szeri, se sza-
ma az ezzel kapcsolatos adatoknak. Még a legnehezebb haborus gazdasigi helyzetben,
ftt6anyag-hidnyos idében is, legaldbb két helyiséget fiitottek. A belsé élet fenntartasa az
igazgatoi bizottsag feladata volt, melynek mar a kezdetek 6ta tagja a konyvtdros, mert
igen fontosnak tartottak az 1869-es szabélyzatban még ilyforman megfogalmazott masik
alapvet6 célkitzést: ,erkolcsi iratok és konyvek olvasasa.”

Erre a célra ezért konyvtérat hoztak 1étre, melynek mitikodtetésével konyvtarost biz-
tak meg. Az els6 konyvtdros, akinek nevét ismerjiik, Aistleitner Antal, a katolikus nép-
iskola tanitdja volt. Hosszt miikodése alatt mindenre kiterjedé gondossaggal készitette
éves beszamoloit, melyek koziil néhany német és magyar nyelven megirva az egylet irat-
anyagiban megtaldlhatd. Az 1906. évi kozgytlésen idés kordra tekintettel, harminchét
év szolgélat utdn jelentette be lemonddsat. Ez a tény azt igazolja, hogy az egyletnek mér a
megalakuldst kovetSen volt konyvtara, melynek kezelésével konyvtarost biztak meg. Ez
volt egyben a vdrosban az els6 kolcsonkonyvtar. A Soproni Mizeum apronyomtatvanyai
kdzott megtaldlhato az egyletnek 1869-ben késziilt (tehat az egylet elsd alapszabélyzat4-
val egyidés) konyvjegyzéke.”” (Lasd 4. kép)

Ebbél a kényvjegyzékbol a kolcsonzés dija és az egyszerl szabalyok mellett azt is
megtudjuk, hogy az alapitds utdni negyedik évben a konyvtir mar 889 kétet konyvvel
(ebbél hat kétet, hirom szerz$ konyve két-két példanyban, magyar) és 17 napilappal,
illetve folydirattal (ebbél magyar harom: Religio, Magyar Allam, Magyar Sion) rendelke-

7" Verzeichniss der Biicher in der Leichbibliothek des katholischen Lesevereins in Oedenburg. Sopron,
1869. SoM, A.73.191.10.
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zett. A konyvtar tudatos fejlesztése soran az 1911-ben késziilt konyvjegyzék'® mar 1548
kényvet (ebbdl 380 magyar) és 30 napilapot, ill. folyéiratot (ebbél 21 magyar) tart nyil-
van. 1923-ban miér szitkségesnek tartjik a konyvtir magyar nyelvii konyveinek kiilon
jegyzékét is elkésziteni.'” A magyar konyvek szama ekkor médr 570. Ebbél a jegyzékbél a
konyvek osszetételét is modunk van megitélni: teoldgia, filozoéfia, tarsadalomtudomaény,
gazdasagtan 17 %; torténelem, foldrajz, természettudomany, mavészettorténet 14 %; kol-
temények, szinmuivek S %; regény 64 %. Erre az Osszetételre azért is érdemes felfigyelni,
mert ha nem is tokéletes, de egyoldalinak, merevnek egyaltalin nem tekinthetd, mint
ahogy azt az utékor dltalanositd birdlata véli.”’ S6t nemcsak a tagok korének felelt meg,
de a varos szamdra is elfogadhato lett volna. Ugyanis amikor 1913-ban felmeril a vérosi
kozkonyvtar 1étesitésének gondolata Topler Kdlmén polgarmester levelében az egylet
konyvtiranak atadasat kérte,”" de a valasztmany gy dontétt, hogy nem adjak. Csak jo-
val késébb, 1941-ben vasirolt meg a varos az egylet konyvtaratol 447 db konyvet 200 P
értékben, valamint jelezte, hogy dtvenné ingyen a torzséllomény foloslegessé valt mint-
egy ezer német kotetét is. Hazi Jend, a Konyvtarbizottsig elnoke ekkor szot emelt annak
érdekében, hogy mieldtt végleg dontenek, késziiljon jegyzék és egy bizottsig dontse el e
konyvek sorsat. Ugyanis idovel a konyvtar szakszert fejlesztésére a konyvtiros egymaga
mér nem volt elegendd, ezért az 1929-es szabalyzat alapjan 1930-ban a marciusi valaszt-
ményi gytilésen Konyvtarbizottsagot hoztak létre, melynek vezet6je Hazi Jend lett. Az al-
land¢ és szakszer fejlesztés eredményeként 1940-ben a konyvallomény mér 3400 kotet
tett ki és kiselejtezésre vart mintegy 1000 német nyelvii kotet.

A konyvkolesonzés kezdetben az 1869-es konyvjegyzék szerint évi 4, félévi 2, ne-
gyedévi 1 ft, illetve havi 3S kr el6fizetéssel jart. Az 1922-es kozgytilésen viszont arrél
sziiletett hatdrozat, hogy ,minden kivett konyv utdn S0 fillér hasznélati dij fizettessék.” A
késébbi idékbél sajnos nincsenek konkrét adataink, de 1938-ban a februdri vélasztmanyi
gytilésen vita kerekedett a konyvkolcsonzés dijardl, amit tovébbra is fenntartottak. A kol-
csonzési id6 egy honap volt. Kikélesonzést a hézirend szerint meghatarozott konyvtari
6rak alatt kezdetben a konyvtarostdl, illetve megbizottjatdl lehetett kérni, de hamarosan
a szolga feladata lett.

A konyvtar allando fejlesztésére az egylet komoly Osszegeket forditott. Az éves kolt-
ségvetésekben kiilon tételként szerepelt a konyvekre és tjsagokra forditott kiadas. Ennek
mértéke az éves kiadasnak mintegy 20-21 %-it adta.

A szolga — az egylet egyetlen fizetett alkalmazottja — a tagok klubéletének fontos
szerepldje, akire mér a kezdetektdl sziikség volt. Az els6 szolga, akinek nevét is ismerjiik
Jantz, bére 1889-ben 197 ft. A szolga gondoskodott a vilagitédsrél (még a gyertya, petrdle-

18 Soproni Kath. Kor Konyvtaranak Jegyzéke. Sopron, 1911. SoM, A.73.191.11.

¥ A Soproni Kath. Kor Konyvtaranak Jegyzéke. I. Magyar mivek. Sopron, 1923. SoM, A.73.191.23.

2 Ifj. Szab6 Kdlman: A Tanacskoztarsasag konyvtari torekvései Sopronban. In: Soproni Szemle 42. (1988)
3.52.58. ,(...) egyoldald, merev gyiijteményszerkezet, amilyen példaul a katolikus Kor konyvtarat jellemzi”
2 Vegyes iratok, Levelezés 1903-1918. MNL GyMSMSL, X/246-247. 8. d., 15041/1913. sz.
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4.kép. A egylet megalakuldsa utin négy évvel, 1869-ben késziilt kélecsonkonyvtardnak konyvjegyzéke
(SoM, A.73.191.10.)

um- és gzldmpa idejében), a fitésrdl, a takaritdsrol és a jatéktermekben a jatékok kiad4-
sarol. A jatékterem volt ugyanis az olvas6 mellett a tarsas élet masik fontos szintere. Jaték
szamdra kezdetben egy, majd késobb két szobat is berendeztek, ahol két bilidrdasztal, ill.
kértya, sakk, domin¢ 4llt a tagok rendelkezésre. Ezek koziil a bilidrdot és a kdrtyat a tagok
csak meghatdrozott dij ellenében hasznalhattédk. A dij beszedése is a szolga feladata volt.
Az egylet iratanyagaban megtalalhat6 azoknak a jatékdij-befizetési blokkoknak egy része,
mely alapjan a szolgat a pénztaros utdlag elszdmoltatta. A jatékdij mint bevételi forrds
a gytlések jegyzokonyveinek 6rokos témaja. Az 1899. februdri valasztmanyi gyilésen
pl. az 6j bilidrdasztalon a jatékdijat 20-rél 28 krajcérra, a régin pedig 12-rél 20 krajcarra
emelték.

A szolgénak a feladata volt ezen kiviil még az italok (sor, bor, szodaviz) esetleg egy-
szertibb hideg ételek felszolgalasa is. A kellemes klubélet biztositisa érdekében ugyanis
az egylet mar a kezdetekben megszerezte az italkimérés jogat, amely utdn illetéket fize-
tett. Mivel az italmérés haszna a szolgaé volt, az 6 kotelessége volt ezt az illetéket az egylet
pénztiriba befizetni. Ez 1901-ben évi 20 K-at jelentett. Az italkészleteket az egylet vésa-
rolta meg és pincéjében tarolta, mert a szolgitol, akinek barmikor felmondhattak, nem
volt elvirhat6 egy nagyobb &sszegili befektetés. Ezért a szolgit a meghatdrozott italdrak
szerint és a készlet fogyasa alapjdn utélag szamoltattak el. Az italdrak kérdése ugyancsak
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vissza-visszatérd témadja volt a jegyzokonyveknek. Példaul 1907-ben az italdrakat igy ha-
tdroztak meg: pohar sor 18 fillér, korso sor 26 fillér, 1 liter bor 1 K. 1925-ben a hézban
egyleti vendégl6t nyitottak, ett6l kezdve csak ennek a vendéglének volt joga ételt és italt
telszolgalni.

A szolga tovibbi feladat volt a tagdijak beszedése, mely utan jelentds jutalékot ka-
pott. Ez pl. az 1905-6s koltségvetés szerint a 240 K éves bére mellett még 125 K jovedel-
met jelentett neki. Mivel a szolga munkaja sordn szinte minden taggal kapcsolatba kertilt,
ezért érthetd, hogy tobbszor fordult eld surlodas, meriilt fel panasz ellene. Az 1893. évi
kozgytilésen Pdda elnok teszi szova, hogy Jantz szolga abban az évben sem fizette be az
italmérés dijat. 1907-ben Berger Jozsef szolga munkdjat kifogdsoltik, mert nem tartott
rendet. Rosszul mérte az italt, ezért a vélasztmany elé idézték, irasbeli figyelmeztetést ka-
pott, de még maradhatott. 1913-ban Takacs Mihaly szolga hosszu tobboldalas panaszos
levelébdl a szolga oldalédrol megvilagitott kép térul elénk. Ebben elmondja és szdmitasok-
kal aldtdmasztja, hogy anyagilag neki ez a véllalkozas nem éri meg, ezért felmond. Levelé-
épiiletbontdssal jar6 kellemetlenségeknek volt kitéve.”

A mindenkori szolga ugyanis (lakbér ellenében) mindig az Uj u. 28. szamu hézban
kapott lakast. Az egylet vezet6sége inkdbb lemondott néhany helyiség hasznélatardl és ott
szolgalakast alakitott ki, csakhogy a tagok zavartalan klubélete biztositva legyen. A veze-
t6ségnek ezért fontos volt a szolga kérdése. Személyét palyaztatds utjan valasztottak ki.
Az egylet iratanyagdban taldlhaté egy levél 1905-bél, mely szerint 13 jelentkezd koziil
Berger Jozsef 42 éves, nés szobafesté lett a szolga. Ugyancsak ebben az iratcsoméban
van egy mindsitési tdblazat 1915-bél, ahol a szolga allasira jelentkez6k személyi adatai
talalhatok meg. A szolgéval, akit késébb gondnoknak is neveztek, szabalyos munkaszer-
z6dést kotottek. Az egylet iratanyagdban megvan az a német nyelvi szerz6dés, melyet
1901-ben Frithwirt szolga irt ald. Bére 240 K/év. 1937-as pénztari jelentés szerint ekkor
mér teremort alkalmaztak, akinek bére jutalékokkal egyiitt 579 P. A IL. vilaghdbort utin
ujra megindul6 egylet hazmestert foglalkoztatott havi 100 Ft illetménnyel.

Az egylet egyetlen alkalmazottjara forditott bér és bérjellegti kiadasa sokéves atlag-
ban 8-15 % kozott alakult. De ha ehhez hozzévessziik a konyvtar 20-21 %-os kiaddsait,
valamint megbecsiiljiik a helyiségek fenntartasinak, tizemeltetésének és a haz bérleti di-
janak klubéletre es6 koltséghanyadat, kideriil, hogy a tagdijbol szarmazo bevételnek nagy
részét (a ,Jubileumi {ras” szerint hiromnegyedét, de val6jaban ennél nagyobb hanyadat)
a klubéletre forditottik.

Volt még egy személy, a haznagy, akinek mikodése ugyancsak a mindségi klubéletet
szolgalta. A bérelt helyiségek gyarapoddsaval valamint a taglétszam novekedésével, meg-
szaporodtak a helyiségek berendezésével, karbantartdsaval és haszndlatdval kapcsolatos
gondok is. Ennek kezelésére és megolddsara 1j tisztségvisel6t dllitottak be a haznagyot,
mely posztra elsének az 190S. évi kozgytilésen Kladler Gyorgyot valasztottak meg. Els6
teladata az volt, hogy készitsen leltirt az egylet ingdsagairol. Ettol kezdve az egylet jegy-
z6konyveiben és egyéb dokumentumaiban megjelennek a hiznagy mitikodésének nyo-
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mai. Ilyen adat az 1907. mérciusi valasztmanyi gytilés jegyzokonyvének haznagyi jelenté-
se, melyben az egylet szimadra a széntdroldsra hasznalt udvari kamraban szitkségesnek tart
egy deszkafallal elkeritett rész kialakitasat, ,mert masok is lejarnak oda,” tovdbba a szolga
lakdsa felett a tet6t kijavitasat kéri, mert bedzik. Utédai is mind hasonlé problémakkal
kiizdottek, melyek vagyonvédelemrol és a helyiségeknek klubélet szaimadra szebbé, kelle-
mesebbé tételérdl szolnak. Eppen ezért kapott fotitkdri dicséretet a hdznagy az 1935. évi
kozgyilésen, mert ,a kordbban igénybe nem vett hatsé udvart kertté alakitotta” és azt vi-
ragagyasokkal, villanyvilagitassal, asztalokkal, berendezve a tagok szamadra hasznélhatéva
tette. Egy 1941-es haznagyi jelentésben pedig arrdl olvashatunk, hogy a Iépcs6haz jobb
megyvildgitdsa érdekében egy ablakot épitettek be, huszonnégy helyen lampat helyeztek
el, a félépcs6hazban Erdély visszacsatoldsanak emléktabldjat fiiggesztették ki, valamint
megvan az egyletnek Lobenwein Harald altal készitett 70 éves jubileumi nagyvalasztma-
nyi tabldja, rajta Hummel Vilmos alapité megfestett képével. Az ingd vagyon 1939 végén
7945 P 40 fvolt. Az 1940-es novekmény pedig 425 P. A héz (ekkor mér ajéndékozassal az
egylet tulajdona) becsiilt értéke 20 000 P.

A hiaznagy feladata volt tovabb4 a hdzirend feliigyelete is. Hazirend mar a kezdeti
idében is létezett. Elsé fennmaradt dokumentuma a mér hivatkozott 1876-bdl valo tag-
felvételi jegy hatoldalan német nyelven olvashat6.”” Egy kés6bbi, 1901-es hézirend pedig
nyomtatott magyar és német nyelvi kis formatumu lapon az egylet egyéb iratai kozott
taldlhato. A hézirend betartdsa koriili gondok kiilonosen az egyleti élet zart jellegének
oldédasakor jelentkeztek. 1901-t8] mar sokasodnak a panaszok idegenek miatt. Egy az
,Ohajok és panaszok” konyvében talalhaté bejegyzés sz6vé is teszi, hogy idegen fiatalok
jarnak be a bilidrdterembe és ,karamboldzni tanulnak,” amivel sok kért okoznak. Meg-
hivéval nem rendelkez6 idegenek jelennek meg a rendezvényeken is. Ezért ellen6rzés
céljabol rendezé gardat allitottak fel. Az egylet rendezvényein ekkor még csak a tagok és
csalddtagjaik valamint meghivéval rendelkezé vendégek vehettek részt. A novekvo érdek-
16dés miatt azonban megjelentek olyan vendégek is, akiket kori tagok hoztak magukkal.
Ezért az 1909. évi kozgyilésen elhataroztdk, hogy: ,Tagok altal a bemutatas kotelezettsé-
ge mellett bevezetett vendégek belépd dijat fizetnek.” (Kivéve csaladtagok.) A vendéget
a hdznagynal kellett bejelenteni és bemutatni. Idegenek megjelenése a rendezvényeken,
akdr pozitiv véltozasként is értékelhetd, hiszen benne a varos lakossdganak egy relevans,
igaz szabalyozdsra szorul6 igénye mutatkozott meg. Az egylet vezetdsége kezdetben még
konzervativ médon reagdlt erre az igényre, de hamar felismerték jelent6ségét és egy-két
zartkord esettdl eltekintve rendezvényeiket megnyitottak a nagykozonség szamara. A ki-
alakult és 4ltalanoss4 valt helyzetrdl pedig ezt olvashatjuk: ,[ ... | a kultiir- és csalddi esté-
lyek alkalmdval [ ... ] a tdrsadalom minden rétege nagy érdeklédéssel zsiifoldsig toltotte meg a
disztermet.”

2 Tagfelvételi jegy. SoM, A.73.84.17.

»  Haldsz Gyula dr.: A Katholikus Kor miikodése az elmult évben. In: Soproni Katholikus Kori Almanach
1931. Szerk.: Gabor Géza dr. 132.
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A belso6 klubélet zartsagara azonban az egylet mindvégig nagy gonddal tigyelt, amit
jol mutat és egyben meg is indokol az el6bbi beszdmolobdl vett idézet: ,Kor tisztikara
[... ] minden anyagi és szellemi erejével a jdtékszobdkat és az olvasét gazdagitotta, a konyv-
tdrt fejlesztette, [ ... ] igy az elndkség a tagok szdmdra kényelmes feliidiilésre alkalmas otthont
teremtett, ahol a napi gondok eltiinhettek [ ... ].”* Bizonyos visszajelzésekbél is kovetkez-
tethetiink az egylet klubéletének mindségére. Erre ad lehetdséget a kilépoknek az ,Oha-
jok és panaszok” konyvében taldlhat6 bejegyzései. A tobbség ugyan roviden, indoklas
és vélemény nélkiil kozolte be-, vagy kilépési szandékat, de néhiny esetben taldlhatunk
méltatd, dicséré szavakat is. Ilyen példaul Zdeborsky Sandor 1906-os beirésa: ,Uj hiva-
tisommal a legnagyobb sajnalatomra itt kell hagynom Egyesiiletiinket, illetve koriinket,
ahol annyi vidim szérakoztat6 és kedélyesen toltott 6rakat élveztem. Sokszor visszaem-
lékezem majd a kedves egyleti estélyekre, melyek minket, mint keresztény kath. hivéket
szorosabban kapcsolnak dssze” Bar az ilyen méltaté bejegyzések igen ritkak (de még-
is csak vannak), addig a klubélet hidnyosségai miatt kilépé bejegyzés egy sincs. Es ha
mér kilépéseknél vagyunk, itt emlithetiink meg két egyedi esetet. Az egyik Alois Ottokar
1906-ban géppel irt ékes német nyelvii levele, melyben kilépését azzal indokolja, misze-
rint felfogdsaval nem egyeztethetd ssze, hogy az egylet politikaval foglalkozik.> A masik
Krippel Moric c. egyetemi tandar kilép6 levele 1938-bol, aki tizenot év alatt, ahogy irja:
,csak egyszer volt bent tjsdgot olvasni.” (S. kép)

Az emberi természet ismeretében elképzelhetetlen, hogy az egylet hosszti nyolc és
tél évtizedes miikodése alatt ne jelentkeztek volna a klubéletben egytittélési problémak,
konfliktusok, atrocitdsok. Ezeknek azonban csak igen kevés nyoma van az egylet doku-
mentumaiban. Jellemzé eset a gytiléseken kialakul6 személyeskedésbe torkoll6 vita, ami
aztan a jegyzékonyvbe is bekeriilt. Vagy az Ohajok és panaszok kényvében egymésnak
tizengetd mar-mdr sértegetd bejegyzések. Egyetlen olyan, a klub helyiségében kialakult
sz6valtasbol sértegetéssé, majd tettlegességig fajuld esettel kapcsolatos vezet6i intézke-
désrél tudunk, melynek nyomdn az tigyet hazon beliil a lovagiassdg szabalya szerint bo-
csanatkéréssel intéztek el.

Az egylet kapcsolatrendszere

Az egylet kezdetek 6ta alapszabélyaikban rogzitett médon egy jol elkiilonithetd csopor-
tot alkotott. A II. fejezetben az egylet miikodésének leirasiban lthattuk azt a folyamatot,
hogyan lett ez a kezdetben zart csoport egy egyre nyitottabb férfiklub, hogyan lett ren-
dezvényiik a varosi kozonség szdmara is litogathat6 és egyre fontosabb, hogyan lehettek
anok is egyleti tagok. Ezek a tudatosan irdnyitott véltozdsok hoztik létre azt a spontdn és
sikeres elismertséget hozé természetes kapcsolatot, mely az egylet és a viros érintett, el-
sosorban katolikus tdrsadalma kozott 1étrejott, s amely egyben az egylet stabil mtikodését
is megalapozta.

# Uo. 131.
# Ezabejegyzés jol jelzi, hogy az 1900-as évek elején az egylet tagsaga erdsen atpolitizdlodott, ahogy ezt
lentebb jelzem, és majd az V. fejezetben részletesebben is kifejtem.
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S. kép: Bilidrdozok 1900 kériil (Szdnté Andrds: Kévéhazi jatékok. Budapest.
A varoslakék folyirata. 2017/3, 12.)

Az egylet kapcsolatrendszerében tovabbi természetes, magatol értheté jelenség volt,
hogy hosszu évek sordn jo, barati kapcsolatot alakitottak ki testvérszervezetekkel, kozot-
titk is killonosen a gyori és a készegi egylettel. Tobbszor taldlkoztak ismerkedés, eszme-
csere céljabol. A gy6ri Kor két alkalommal is tartott Sopronban szinvonalas, nagy sikert
kultarestet, amit az egylet gy6ri vendégszerepléssel viszonzott.

Volt azonban az egylet kapcsolatrendszerének egy ugyancsak természetes, de ma-
gatol értetddének egydltalin nem mondhat6 — éppen ezért kilon figyelmet érdemld -
eleme, a Konventtel kialakult egytittmikodés. Ezért ezt a fontos témét itt most kiemelve,
néhdny tény feltdrasin keresztiil igyekszem felvizolni. A kapcsolat forrasaként az 1875-6s
katolikus kozgylést jelolhetjitk meg. Ahogy azt ebben a tanulmanyban kordbban mér ol-
vashattuk, a Konvent ujjésziiletését az egyletben zajlé mozgalom hozta meg.”® A kapcsolat
személyes alapjat egyrészrél Poda Endre jelentette, aki 1869-t6l titkdra, 1877-t61 25 éven
at pedig elnoke volt az egyletnek, mikozben elnoki ideje alatt mar mint varosplébanos
a Konventnek meg alelndke is, mésrészrdl viszont Schwartz Mikés dr.”” a Konvent el-
néke, akit e tisztségében hosszu ideig (1875-1908) rendszeresen tjravalasztottak. E két
személy évtizedekig tarto szoros, 6sszehangolt egyiittmikodése teremtette meg a Kon-
vent és az egylet fenndlldsanak végéig megfigyelhet6 jo kapcsolatok alapjat. Pedig milyen

% Lasd II. fejezet. Schoberl Miklés: 2021/a i. m. 55.

77 Schwartz Miklos dr. (1831-1916) 1875-t61 1908-ig folyamatosan elnoke a Konventnek, mikézben 1900-
tol halalaig rendes, majd 6regkoraban disztagja az egyletnek.
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két killonbozé felfogasu személyrol van sz6! A konzervativ Podat gyakran reakcids, ult-
ramontdn jelzével illette a liberdlis sajtd, mikozben Schwartz Miklds dr. a varosvezetés
szabadelvii csoportjdhoz tartozott. Ez a két ember mégsem ragadt le teoretikus bolcsele-
ti szinten, vagy plane nem valamiféle ,zsigeri” megkozelitésnél. Sikertilt megtaldlniuk a
benniik €16 legnagyobb koz6s osztot,*® és egyiittmiikodve cselekedtek a varos érdekében.
Péda igy ir errdl: , Dr. Schwartz Miklds sohasem tartozott mi hozzdnk, az iigynevezett ‘ultra-
montdnok’ tdbordhoz, 6 is a szabadelviiség theoridjdnak hédolt, de praktikus szabadelviisége
a tdsgyokeres becsiiletességben, a férfias jellemben, s a kath. valldsos érziiletben nyilvdnult, s
ma mdr 6 is tudja, hogy a katholikus ember legigazsdgosabban kezelheti a szabadelviiségnek
jozan elveit [ ... ].””

Ilyen alapokrdl kiindulva a kapcsolatalakitas ugy ttinik tudatos torekvés eredménye
volt. F6 célja arra iranyult, hogy a Konvent tagok koziil lehet6leg minél tobben legyenek
az egyletnek is tagjai. Ezt latszik igazolni az 1891. évi kozgytilésérdl sz6l6 jsagbeszamo-
16, melybdl megtudjuk, hogy Bella alelnok (aki egyben a Konventnek is tagja), mivel a
Konvent tagsdganak csak egy részét taldlja az egylet névsoraban, széba hozza a katolikus
Osszetartds igényét és a Konvent tagok beszervezését. Hasonlo volt a cél akkor is, amikor
1907-ben Schwartz Miklos dr. egyleti tag javaslatara — aki ekkor még a Konvent elnoke —
levélben szolitotték fel a Konvent tagokat, hogy lépjenek be az egyletbe.’ A levél mellett
van egy tdblazatos lista a Konvent tagok névsoraval, és alairasaikkal igazolva ki az, aki mar
tagja az egyletnek, ki kivan belépni és ki nem. Ebbél kideriil, hogy a felméréskor 102 tagu
Konvent névsorbdl 53-an mér tagok, s az Gj belépé S f6vel egyiitt a Konvent tagsdganak
igy médr 57 %-a tagja lett az egyletnek. KettSs tagsagnak ez az ardnya az egyiittmiikodés
fontos alapjit jelentette. Mivel a konventtagok tobb mint fele egyben tagja az olvasdegy-
letnek, ily médon a két szervezet egymassal ,kolcsonhatasban” allt.

Bér az a tény, hogy egy személy két, vagy akar tobb szervezetnek is tagja — ami ak-
koriban sem volt, és mostansdg sem meglepd jelenség — 6nmagaban még nem jelent
egyiittmikodést. Mert példdul addig, amig az egylet és a Schlaraffia (Bella Lajos, Ritter
Cserepes von Burgstall), vagy az egylet és a PUES (Pannon Uszé Egyesiilet Sopron, pl.
Volker Jozsef) kettds tagsiga esetében nincs semmi 6sszekotd dolog, addig az egylet és
a Konvent esetében mar valami egyedit vélhetiink felfedezni. Mdr csak azért is, mert bar
itt is két teljesen killonbo6z6 célkittizésti konfigurdciordl van sz, de mégis, mintha itt a
kett6 egyiitt valaminek az egyik és masik oldalat adnd. Konventben az egyhdzkozségi tag
valamelyik bizottsig teriiletén végzi a maga gyakorlati munkdjat, majd ugyanez a személy
mint egyleti tag az egyletben tarsas kozosségi életet €, kikapcsolodik, mikézben eszmei,
kulturalis, politikai municiéval toltekezik, azaz a kiils6 kultura egy bels6 kulturaval kiegé-

It most ezt a matematikai fogalmat szimbolikusan értelmezve két személy legnagyobb kozos osztoja
alatt azt a legnagyobb értéket értem, mely minden mds kozos értéket magaba foglal. Lehetséges maximuma
az Abszolut Igazsag.

¥ Podafai Péda Endre: A soproni ,,Kat. Parochia” és a ,,Soproni Kath. Hitkozség” torténete. Sopron, 1892. 107.
* Generalversammlung des kath. Lesevereins. In: OeZ. 24. (1891) 283. sz. 3.

31 Vegyes iratok, Levelezés 1903-1918. MNL GyMSMSL, X/246-247. 8. d.
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sziilve teljes egészet ad. Ha pedig, olyan személyrél van sz6, akinek mindkét szervezetben
vezetdi szerepe van, mar pedig voltak ilyenek, az elképzelhetetlen, hogy ne legyen e ket-
t6s szereplésnek kozos vezérelve, ha gy tetszik eszmei, taktikai, politikai alapja. Persze
ez megint csak egy hipotézis, ami még bizonyitasra szorul, de elképzelhet6 és ezért lehet,
hogy az egylet, bar az biztos, hogy nem deklaraltan, de mégiscsak valamiféle médon a
Konvent hattérbazisa volt. E téren az alapokat még Poda rakhatta le. Ez a feladata egyal-
talan nem lenne idegen téle. Es mivel hosszti ideig egyszerre volt elndke az olvasdegylet-
nek, a Konventnek pedig alelndke, igy automatikusan adodott a helyzet, hogy kozéleti
szandékainak érvényesitésekor egyszerre timaszkodjon a Konvent ,rendelkezé és végre-
hajtd” szervezetére és az olvasdegylet ,timogatd tomegbazisara.”>

Erre a ,tdmogaté tomegbdzis” szerepre tobb példa is adoédott. Péda jol tudta, hogy a
Konvent hatékony miikodésének fontos koriilménye a varosi tandcs osszetétele. Ezért az
olvasoegyletben igyekezett azt elérni, hogy mindenképpen katolikusok, lehetéleg az egy-
let, vagy a Konvent tagjainak neve keriiljon fel a vélasztasokra osszeallitott és publikalt
egyleti ajanlo listdra.”* Ez tortént példaul 1892-ben, amikor erre a listara két egyleti és egy
Konvent tag neve keriilt fel: ,[ ... ] az elnék felhivdsdra [ ... ] a kozgyiilés az I vdlasztokerii-
letben Horvdth Kristdf fégimndziumi igazgatdt és dr. Wallner Igndcz foredliskolai tandrt, a I1.
vdlasztdkeriiletben Rottensteiner Andrdst jeloli.”** Egy évvel késébb az OeZ. mar kritizalta
Podanak ezt a torekvését, és az idék szomord jeleként értékelte az egylet kozgyulésének
azon dontését, hogy csak katolikus képvisel6ket vilasztanak meg, mivel az a vallisok
egyenjogusaganak torvényével ellentétes, reakcios aramlat. Az Gjsig szivesebben litna
valldsra tekintet nélkil olyan jelolteket, akik a haladds zdszlajat magasan tartjék.” Ez igy
bizony el6itélet, mert Pdda jeldltjeit eleve reakciosnak vélte.

A vilasztasokon valo egyiittmiikodés egy masik, mar joval késébbi id6bél valo szép
példdja az 1929. évi helyhat6sagi vélasztas volt. Ezen teljes gyézelmet aratott a Pinezich
Istvén dr.*® alapitotta Vérosi Egységes Pért. A part létrejottében és vélasztdsi sikerének az
egylet hétszdz £6 koriili tagsdga volt a tomegbézisa. Minderrél igy emlékezik a ,, Jubileumi
irds”: , De nem feledkezett meg a Kor arrél sem, hogy belsé eredményeit kiilsé eredményekké
valdsitsa. Es az évek rendszeres eldkészitd, felvildgosité munkdjdnak eredménye gyandnt az
dntudatra ébredt [ ... ] tomegek az 1929-i vdrosi torvényhatésdgi vdlasztdsokon elsoporték a
liberdlis gondolkodds fenntartit és vij szellemet [ ... ] vittek az 6si vdros parlamentjébe, mely-

nek mai vezetdi a Katholikus Korbél és a Konventbdl néttek ki.”?’

2 Azzal, hogy Poda ezt a helyzetet felismerte és tudatosan felhasznalta a katolikus kozérdekek

érvényesitésére, joval megel6zte kordt, hiszen majd csak az 1932-ben megalakulé Katolikus Akcié (AC)
hivatalos célja lesz, hogy a kozéleti katolicizmus két pilléren alljon: az egyik az egyhdzkozségek, a masik az
egyesiiletek.

# A liberalis sajto (OeZ.) ezt a listat nevezte olvasoegylet partjanak (Lesevereins-Partei).

# Kjk. 1892. 12. 08. MNL GyMSMSL, X/246-247. 2. k.

% Zur hervorstehenden Stadtreprasentanten Wahl. In: OeZ. 26. (1893) 285. sz. 2-3.

% Ebben az id6ben az egylet tigyésze, de ugyanakkor a Konvent elncke (1922-1937).

3 Ns.J.: 1. m. 20.
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Késobbi id6kbél is vannak erds kapcsolatra utald tények. Ilyen volt az az alkalom,
melynek sordn az egylet 70 és a Konvent 60 éves jubileumat kézosen iinnepelték meg.
Errél az tinnepségrol Pinezich Istvin a Konvent elnokeként torténeti visszaemlékezést
téve ezt irta: , A két szervezet a hitkozség és az olvasokor szerencsés kolcsonhatasban je-
lentkeznek. Nyomon kovethet6 az a tény, hogy egyik er6sodésével a masik is gyarapodik,
és ez igy megnyugtatéan rendjén is van [ ... ] Ugyanezt erdsiti meg teljesen vildgosan
fogalmazva az egylet 75 éves jubileumi iinnepségen felszélalé6 Konvent elndke, Mérkus
Ferenc, aki abbéli kivinsagat fejezte ki, hogy ,[ ... | katolikus szellemben miikidjon tovabb
a ko, s legyen segitségére a kat. konventnek ugyaniigy, mint 75 év folyamdn.”

Az egyittmiikodésnek egyik legerésebb dokumentuma Pinezich Istvinnak a Kon-
vent 1934. évi kozgyilésén elnoki megnyitd beszédében a konvent tagokkal kapcsolatos
elvarasairdl elhangzé mondata: ,Nem szabad elképzelniink sem, hogy azok, akik hivatva
vannak, hogy a katholikus élet élén haladjanak, tdvol tarthatndk magukat a katholikus egy-
letektdl, ne vennének élénk részt a Katholikus Kor életében, s annak tdrsadalmi mozgalmai-
ban”* Ennek a részvételnek ebben az idében mér volt egy olyan az egylet dltal szerve-
zett formdja is, mégpedig a rendezvények kozott mar emlitett fehérasztalos férfiesték,
melyeket, akdr mint lehetséges ideoldgiai forumokat értelmezhetiink.*' Errél pedig a
Soproni Katholikus Almanachban ezt olvashatjuk: ,Ugyancsak a kultirbizottsdg gyiijtotte
idénként fehér asztal mellé vdrosunk férfi gdrddjdt az aktudlis problémdk megtdrgyaldsdra.
Tobbek kozott az egyiken a vita megindité volt Pinezich Istvin dr. konvent elnok, fels6hdzi
tag, Actio Catholica cimen, a mdsikon pedig Kamenszky Arpdd dr. kori iigyész a kath. férfi
a kozéletben.”* Ha mélyebben értelmezziik ezeket a mondatokat, itt nem 6sszehango-
16désrdl van sz6t? S6t, mar nem is csak a Konvent és az egylet kozott, mert a meghivott
yvarosi férfigdrda” tigabb értelemben a kozélet emberit jelentette, azaz miikodott az un.
sfehérasztal-jelenség”, melynek sordn a szerepl6k ,egymast kolcsonosen befolydsoltdk.™

Az egylet és a Konvent kapcsolataban t6bbrél persze, mint afféle ,tamogaté tomeg-
bazis” szereprél nemigen lehetett sz6, mert kétségtelen tény, hogy a két szervezet kozott
semmiféle egyiittmikodési szerz6dés nem kottetett, tovabbd az egylet dokumentuma-
iban egyetlen nyoma sincs annak, hogy a Konvent valamilyen konkrét problémajéval
kozvetleniil foglalkoztak volna. Taldn ezzel magyarazhatd, hogy Ban Janos* a Konvent

% Pinezich Istvdn dr.: Ketts emlékiinnepiink. In: Soproni Katholikus Elet 7. (1935-1936.) 5. sz. 5-6.
*  Dkjk. 1940. 05. 02. MNL GyMSMSL, X/246-247. 3. d.

“ Dr. Pinezich Istvan megnyit6 beszéde a Kath. Konvent febr. 5-i kézgytilésén. In: Soproni Katholikus Elet
6.(1934) 1. sz. 6.

4 Lasd II. fejezet. Schoberl Miklés: 2021/a i. m. 43.

2 Haldsz Gyula: A Katholikus Kér mikédése az elmult évben. In: Soproni Katholikus Almanach 1933-34.
4. (1934) Szerk.: Gabor Géza. 131-132.

A polgari kori egyesiiletek (1867-1949) Informaci6s oldal. URL: http://adatbazisokonline. hu/adatbazis/
a-polgari-kori-egyesuletek-(1867-1949)/informacio (Letoltés: 2018. 06. 16.)

“ Ban Janos (1887-1971) pap, hitoktatd tobb helyen. 1925-t6] 1946-ig Sopronban a Voss-arvahaz
igazgat6ja, majd varosplébanos (1946-1962). 1925-t6l tagja az egyletnek, de nem mutat aktivitdst.
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torténetét feldolgozo irasaban® egy széval sem emliti a katolikus olvaséegylet, ill. uto-
da, a Katolikus Kor szerepét. Ugyanakkor P6dérol sz616 megemlékezésében viszont mar
egyértelmtien fogalmaz: , Az a sok ember, aki ott vele dolgozott, (mar, mint a Konventben, a
szerzd megjegyzése) mind csak munkatdrsa volt, akikben a Kat. Olvasékér elniki tevékeny-
ségén keresztiil 6 élesztette és bdtoritotta a kat. koziigyekért buzgé érdeklédést.”* Tanulsigos
lehet még arra is felfigyelni, hogy Péda és Pinezich volt az a két személy, akik esetében
az egylet ,tdmogatd tomegbazis” szerepére a legjellemz6bb példakat taldltuk, mikézben
Bén* szerint éppen 6k voltak azok, akik a Konvent arany; ill. eziist korszakdnak megte-
remtésében jelentds szerepet jatszottak. Mikodott a ,kolesonhatds.”

Az egyletnek voltak azonban hivatalos kapcsolatai is. Erre utalnak azok az egyleti
dokumentumok és iratok, melyek mds szervezetekkel kotott egyiittmiikodésrél szélnak.
Az egylet 1904 6ta tagja volt a Katolikus K6rok Orszagos Szovetségének, mely hamaro-
san felvette a Magyarorszagi Katolikus Egyesiiletek Orszigos Szovetsége nevet.* Alapito
tagja volt a helyi Katolikus Népszovetség csoportosulasnak,* majd a késébb kialakulo
Actio Catholica® mozgalomnak is. 1934-t6l tagja volt a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsé-
gének.>' 1940-ban a Szovetség arany oklevéllel tiintette ki az egyletet az egyiittmiikodés
terén kifejtett tevékenységéért. Az egylet 1942-ben alapité tagja lett a Soproni Magyar
Szovetségnek.**

A hivatalos kapcsolatok kozott kell megemliteni az egylet kapcsolatrendszerének
egyik nagyon fontos elemét, a gyori pispokséggel valé egyuttmikodést. Ez a kapcsolat
azzal kezd6détt, hogy 1870-ben (a megalakulast kovetd 6tddik évben) Zalka Janos piis-
pok soproni hazaban (Piispokhaz, Uj u. 28.) megfelelé helyiségeket adott bérleményként

# Bdn Janos: A Soproni Katolikus Konvent torténete 1625-2000. Szerk.: Kovacs Jozsef Laszlo. Sopron,

2000. (Tovabbiakban: Bdn Jdnos: i. m.)

“ Bdn Jdnos: 100 évvel ezel6tt szilletett Podafai Poda Endre varosplébanos. Kilonnyomat, 5. MNL
GyMSMSL, T8/65.

47 Ban Jénos i. m. 67.

% Célja katolikus egyesiiletek, intézmények és mozgalmak kezdeményezése, fenntartasa, iranyitdsa, a
magyar tarsadalom katolikus szellemének ébrentartsa.

¥ A Katolikus Népszovetség 1908 és 1946 kozott miikod6 magyarorszagi valldsi-tarsadalmi mozgalmi
szervezet volt, amelynek kihirdetett céljai kozé tartozott a romai katolikus értékrend és eszmeiség tarsadalmi
és kozéleti érvényesitése, a katolikus kozosség hitbuzgalmi és erkolcsi, tarsadalmi és gazdasagi szervezése
és timogatdsa.

0 Actio Catholica (Katolikus Akcio, roviditve: AC): XI. Pius papa 1922. december 23-dn adta ki Ubi arcano
Dei kezdetti enciklikajat, amely e mozgalom megszervezésérdl szol. A mozgalom 6 célja a hivek tevékeny
részvétele az egyhdz apostoli munkdjaban. Magyarorszdgon az orszagos elndkség hivatalos megalakulasa
1932. november 12-én tortént meg, ezt tekintik a mozgalom megindulasanak.

> Roviden TESZ. Magyar nemzeti szellem tarsadalmi egyesiiletek, szovetségek, tarsasagok, tarsulatok,
testiiletek szovetsége. Célja a nemzetépitd szervezetek Gsszefogisa a magyar haza érdekeinek szolgalata, a
keresztény erkolcs védelme, a hazafias szellem dpolésa.

2 A véarosban meger6s6d6 német szervezet a Volksbund ellensilyozésara létrehozott helyi szervezet.

Megalapitéja Hogyész Pal f6ispin. Megviasaroltdk a Kaszin6 épilletét és a homlokzatéra felkeriilt a
MAGYAR MUVELODES HAZA felirat.
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hasznalatba az egyletnek otthona kialakitdsara.” Mivel az egymast kovetd plispokok ezt
a bérleti szerz6dést folyamatosan felujitottak, igy az egylet mikodésének végéig ebben
a hazban maradhatott, ami stabilitisdnak meghatirozo tényez6jét jelentette. A piispok-
séggel kialakult kezdeti szivélyes egyiittmikodés tovibb erésodott azzal, hogy 1904-t6l
kezdve a piispok elfogadta a felkérést és az egylet védnoke lett. Ugyanakkor mivel az
egylet nem volt hitbuzgalmi egyesiilet, nem allt egyhdzi irdnyitds alatt, ezért ez a kap-
csolat leginkabb a Piispokhdzban kialakitott otthonuk bérlésével, haszndlataval, karban-
tartdsaval és felujitdsaval kapcsolatos szerzédéses tigyekben jelent meg és kapott olykor
jelentés szerepet. Ezeket az tigyeket az el6z6 fejezetekben, de kilénosen az egylet gaz-
déalkodasaval foglalkozé II1. fejezetben mér megemlitettem. Ennek soran kideriilt, hogy a
véros katolikussaganak tdmogatasdra a piispokség mennyire fontosnak tartotta az egylet
miikodését és otthonat, hiszen olykor komoly kompromisszummal, vagy éppen jelentés
anyagi raforditassal jarult hozza az egyleti élet kibontakozdsdhoz, stabilitdsahoz, és ezzel
lehet6vé tette, hogy a Piispokhdz egy katolikus kultirhaznak adjon helyet.**

Az egylet tagsiga

A kezdeti id6szak tagsagdrdl nem maradtak fenn adatok.® Kiinduldsként azt azonban
biztosra vehetjiik, hogy a tagsdg tipikus elemét a varosi tarsadalom kozéprétege, a klasz-
szikus értelembe vett, polgarjogot nyert, tehat megfelel6 egzisztencival rendelkezé pol-
gér (Biirger) adta. Természetesen, az egylet genezisébol fakadéan, mellettiik ott taldljuk a
papok kisebb csoportjat is. Tarsadalomtorténeti ismeretek alapjan pedig azt is feltételez-
hetjiik, hogy a megalakulaskor (1865) ez a varosi polgarség mar itt Sopronban sem volt
egységes, homogén tirsadalmi réteg. fgy vilik érdekessé — a stabilitis kérdésén tal — az
egyleti tagsdg Osszetételének, tarsadalmi bedgyazddasanak foglalkozascsoportok szerinti
vizsgélata.

E vizsgalodashoz az elsé megbizhaté forrast az egylet 1891. évi nyomtatott névso-
ra adja.*® Ez a szabdlyzatuk értelmezése szerinti csoportositasban (tisztségviselék S f4,
vélasztmdnyi tagok 12 f6, alapito tag 1 {6, rendes tagok 19 6, résztvevé tagok 99 6, kiil-
tagok 8 & és néi tagok 4 f6) dsszesen 148 nevet sorol fel, melyek koziil csak a 135 £6
valasztoképes (tisztségviseld, vélasztmanyi, rendes és résztvevd) tag névsorét tibldzatba
kigytjtve Osszeirtam. Mivel az eredeti névsor a tagok foglalkozasat nem adja meg, ezért
elébb azt meglehetdsen faradsigos munkaval, kiilonféle forrasok felhasznédlasaval’” meg
kellett hatdrozni. Az olvasdegylet tarsadalmi bedgyazédasanak eldontése érdekében ki-

A Piispokhaz torténetérdl és az egyleti otthon kialakitasarol lasd I. fejezet: Schoberl Miklos: 2020 i. m.
409-418.
> Lasd I fejezet: Schoberl Miklos: 2020 i. m. 415-416. és I11. fejezet: Schoberl Miklos: 2021b i. m. 325-326.

» Az egylet jegyzokonyveinek (1865 és 1892 kozotti) elsé két kotete a Tandcskoztirsasdg idején
Heltiizeldott”

% A soproni kath. olvasé-egylet 6sszes 1891. évi tagjainak névsora. MNL GyMSMSL, T8/2481.
7 Cimjegyzékek, iskolai értesit6k, korabeli sajtokozlemények, stb.
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lenc foglalkozdsi csoportot killonbéztettem meg, majd ezek alapjan 6sszedllitottam a tag-
sag foglalkozds szerinti megoszlasat. Ez lathat6 az 1. tabldzatban. A tablazat fiigg6leges
oszlopainak szdmozasa szerint: 1 = pap (inkl. paptandr); 2 = tisztviseld, hivatalnok; 3
= tanito, tandr; 4 = iparosmester; S = kereskedd; 6 = orvos, tigyvéd, egyéb értelmiségi;
7 = villalkozo; 8 = egyéb; 9 = n.a. Az 1. tablazat adatainak felhasznalasaval késziilt a 2.
tablazat, mely a tagsag, mig a 3. tablazat, mely a vezet6ség foglalkozds szerinti 6sszesitett
megoszlasit mutatja.

1. tabldzat: A tagsag foglalkozas szerinti megoszldsa az 1891. évi névsor alapjan

1|23 | 4|5 ]|6]| 7] 8] 9 | Oss
TISZTSEGVISELOK 5
Péda Endre elnok X
Bella Lajos alelnok X

Kugler Alajos jegyzé X

Aistleitner Antal konyvtéros X

Griinwald Jézsef pénztaros X

VALASZTMANYI TAGOK 12

>

Darvas Orbén
Gansthaler Nandor X
Hahn J6zsef X
Haller Jozsef X
Horvéth Kristof X
Kaér Karoly X
Klenka Ferencz X
Dr. Krétschy Sandor X
Kriegler Mihaly X
Lingl Valeriin X
Moretti Janos X

Tormdssy Janos X
RENDES TAGOK 19
Augustinetz Antal baré X
Dr. Cavallér Vilmos X
Dr. Gaér Vilmos X
Handler Ferenc X
Hild Lipét X
Horvath Robert X
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Koller Lajos

Kovits F. A.

Liszta Marius

Montag Jakob

Németh Reginald

Printz Jozsef

Rohn Néndor

Schwartz Mérton

Schwartz Karoly

Dr. Stockmayer Frigyes

Széchényi Kéroly gréf

Ullein Jézsef

Vaniss Séndor

RESZTVEVO TAGOK

99

Birtl Gusztav

Bernard Venczel

Biswanger Adolf

Bowe Janos

Blaschek Jénos

PR | | R

Bleckmann Ferencz

Bommler Janos

>

B6ti Mihaly

Buchinger Mihaly

Cserich Ferenc

Czeglédy Gyula

Dirmayer Antal

Diirbock Lajos

Eder Béla

Eichinger Karoly

Endresz Frigyes

id. Fend Jozsef

ify. Fend Jozsef

Fischthaler Jézsef

Fuchs Marton

Ginsthaler Alajos
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Ginsthaler Lajos

Germits Antal

Grohmann Emil

Grosz Ignatz

Grosz Jozsef

Habich Jézsef

Hagenauer Gyorgy

Heingartner Jozsef

if. Hambach Néndor

Himrich Alajos

Hauer Antal

Haupt Jakab

Hauser Karoly

Heidenreich Alajos

Hell Antal

>

Hoftmann Jézsef

Huber Jézsef

Hiibner Ignacz

Hiinner Raimund

Isola Jézsef

R |

Kadr Jozsef

Kammerloher Ferencz

Kastner Ignatz

>

Kenyeres Kéroly

Dr. Kiss Igndcz

Koll Ignécz

Dr. Kossow Jend

Kottaun Alajos

Kottaun Lajos

Krafka Bertalan

Krump N. Jénos

Kugler Gyorgy

Lehner Mihély

Leiner Kéroly

Litfass Kéroly
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Manhardt Mér

Marschall Jozsef

Maurer Nindor

Mollay Janos

Moser Bernat

Muck Endre

Naske Séndor

>

Pachhofer Nandor

Palka Janos

Pekovics Sandor

Pinteritsch Jézsef

Pécza Istvan

Dr. Printz Ferencz

Proszke Kéroly

Rauhofer Istvin

Richtérszky Jozsef

Schaffer Antal

Schaffer Jézsef

Scharf Gyula

Scharf Karoly

Schiller Janos

Simetits Jozsef

M| |

Schoffman.n. Jozsef

Schrems Karoly

>

Schwaby Jakab

Schwartz Jénos

Schiiger] Séndor

Sziesz Karoly

Simonis Mihaly

Simp... ? Mihaly

Steinhofer Jozsef

Storno Ferenc

Szbgyéni Béla

Talos Péter

Thurnér Jozsef
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Tinhof Pal X
Ullein Ferenc X
Wachtel Frigyes X

Wagner Gyorgy X
Weisz Antal X
Zechetbauer Otté X
Zettl Kéroly X

Zsigmond Endre X
Osszesen 15 | 20 13 | 46 18 4 3 7 9 135

2. tablazat: A teljes tagsdg foglalkozds szerinti 6sszesitett megoszldsa az1891. évi névsor
alapjan

Megnevezés F6 %
Pap (inkl. paptandr) 15 11,9
Tisztvisel6/hivatalnok 20 15,9
Tanité/tanar 13 10,3
Iparosmester 46 36,5
Keresked6 18 14,3
Orvos, tigyvéd 4 32
Vallalkozé 3 2,4
Egyéb 7 5,5
Osszes 126 100,0

3. téblazat: A vezetSség foglalkozds szerinti Osszesitett megoszldsa az 1891. évi névsor
alapjan

Vezet6ség Fo %
Pap (inkl. paptandr) 8 41,2
Tisztvisel6/hivatalnok 3 17,6
Tanit6/tanar 4 23,5
Kereskedd 2 11,8
Egyéb 1 5,9
Osszes 17 100,0

Az Gsszesitett tdblazatok alapjan most mar megkisérelhetjiik az olvasdegylet tarsa-
dalmi bedgyazodasanak, a tagsdg foglalkozds szerinti 6sszetételének leirdsat. Ehhez azt a
9 8t (6,7 %) akiknél nincs foglalkozasi adat, figyelmen kiviil kellett hagyni, feltételezve,

hogy a minta statisztikai megoszlasit ez lényegesen nem modositja. A valasztoképes ta-
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gok névsorabol igy osszesen 126 {6t sikeriilt foglalkozasa alapjan beazonositani és elem-
zés ald vonni. Kiértékelésként a 2. tablazatbol vett Osszesitett adatok kerekitett szdmai
segitségével néhany megdllapitist tehetiink, megkisérelve a kezdeti id6k helyzetét is fel-
tarni.

Klerikusok (12 %) és laikusok (88 %) részaranya azt jelzi, hogy egyhazi személyek
szama az olvasdegyletben nem jelentés. A pasztordlis tevékenységben elfoglalt papok
szamdra ugy tlinik, a tagsag nem lehetett vonzo. Ezt kivélthatta akdr az a tény is, hogy
az olvaséegylet bels6, kozosségi tarsas élete alig kiillonbozott egy hagyomanyos kaszind
életét6l.>® Poda elndk ugyan az egyik kozgyilésen kesertien jegyezte meg, hogy a varos
33 egyhdzi személye koziil csak 18 tagja az olvaséegyletnek. O szeretne tobb papot lat-
ni a tagok kozott. Szdndéka ezzel nem az, hogy papok vegyék 4t az irdnyitast (hiszen az
1891-es kozgytilésen még sajat elnoki posztjit is felajanlja vilagi személy szamara, ha ez
az olvaséegyletnek elényt jelent, de wjra valasztjék) hanem inkabb arra szdmit, hogy a
ypasztorokat koveti a nydj”, és papok példajara majd hivek is nagyobb szamban fognak
megjelenni a tagok kozott. A katolikus iskoldk paptandrai szimdra azonban a tagsig egy
yKkatolikus kaszinéban” mdr nem jelenthetett nagy akadélyt. Els6sorban a katolikus tani-
t6képzd tandrai — hiszen 6k az olvasdegylettel egy idében (1870) kéltoztek be a Piispok-
hazba és ott egy fedél alatt miikodtek —, valamint a bencés gimnazium paptandrai johettek
szoba. Feltételezheto, hogy a klerikusok és kozottiik a paptanarok ebben a kezdeti idében
a tagsag katolikus szellemiségének megerdsitésében, megorzésében, s igy a kozosségi
csoportidentitas kialakuldsaban, az 6sszetartozdsban fontos szerepet toltottek be. Ugyan-
akkor a klerikusok és laikusok részardnya alapjan megéllapithatjuk, hogy az egylet nem
azért volt katolikus, mert papokbdl 4llt, hanem, mert katolikus hitben elkotelezett hivek
tarsasdga volt.*” De arra a kérdésre, hogy kikb6l is éllt ez a tarsasig, mennyire volt homo-
gén és mi volt az a szocioldgiai helyzet, ami a tobbséget egy alakul6 olvasoegylet tagséga-
ra késztette, arra az 1891-es konkrét névsor foglalkozas szerinti megoszlasinak elemzése
adhat valaszt.

A 2. téblazatban azt lithatjuk, hogy a tagsag derékhaddt 50,8 %-ban az iparosmes-
terek és kereskeddk egyiittes szama (64 £8) adja. Ez pedig figyelemre mélto tény! Bar e
tény a megalakulds utin mintegy negyedszdzaddal késziilt névsor adatain nyugszik, még-
is joggal tételezhetjiik fel, hogy hasonlé lehetett a helyzet a kezdetekkor is, hiszen a Bach-
korszak utdni idészak egyik jellemzé tarsadalmi mozgdsa éppen a varosi polgarsag — és
kozottik a kispolgarok® - utkeresése, civil szervezddése, olvasdegyletek megalakitdsa

8 Jellemz6 erre a tényre, hogy az olvasoegylet 1870-es levelét a gy6ri Piispoki Levéltar az egyhazkor-
manyzati iratai kozott ,soproni kath. casino” néven iktatta.

¥ Az egylet ,katolikus” jellegének csoportidentitdst képzd szerepérdl majd az V. fejezetben olvashatunk
tobbet.

80 E vitatott kategériat a kovetkezd szerint értelmezve haszndlom: , A magyar tarsadalomtorténet-irds a
foglalkozas, a jovedelem, a vagyon, az életmdd, az iskoldztatds, a mobilitasi stratégiak feltérképezésével
igyekszik megkonstrualni a kispolgart mint trsadalmi csoportot” (Gydni Gdbor - Kovér Gyorgy:
Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortdl a masodik vildghaboruig. Budapest, 2006. 292-306.)
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volt. Igy Sopron katolikus tarsadalméban, a felhasznalt névsorbol kovetkeztetve, meg is
nevezhetjiik 6ket, az iparosmesterek és kereskedok rétegét. Tobbségében ugyanis 6k vol-
tak azok, akiknek tirsadalmi helyzete, életvitele még nem engedte meg, hogy konyveket
vegyenek és ijsigokat jarassanak, ezért éppen ebben a rétegben: ,[ ... | éppen ebben
az idében jelentkezett egy dokumentdlhatéan markdns igény, [... ] nyomtatott irdsok-
bél, konyvekbdl és iijsdgokbdl megismerhetd gondolatok, hirek irdnt, melynek kielégitésére
egyesiiletbe tomorilt.”" E nélkil a relevans ismeret- és informacidigény® megjelenése
nélkil tulajdonképpen nem is johetett volna létre a civil szervezédéseknek ez a formdja,
az olvasodegylet, igy Sopronban - sajitos médon éppen a német nyelvii polgarok kozott
— az elsé magyarorszdgi katolikus olvasdegylet sem. Az adatok alapjan ugyanakkor azt is
megallapithatjuk, hogy mivel e népes csoport adta az egylet gerincét, ezzel tomeghatdsa-
val jarult hozzd az egylet megerésodéséhez, stabilitisdhoz. Mindemellett észre kell venni
még azt is, hogy mar a kezdeteknél sem lehetett teljesen egységes ez a réteg. Az elemzésiil
szolgalé 1891-es nyomtatott névsor idején pedig mar biztosan nem, hiszen abban tala-
lunk olyan iparosmesterek és kereskeddk (pl. id. Storno Ferenc,* vagy Schaffer Antal® és
még mésok) neveit, akiknek életvitele mar kozéppolgari szintet mutat.*

Tanulsagos lehet itt még megemliteni, hogy a viros gazdasagi életében 6nallé gaz-
délkodoéként jelentds szerepet jatszo, tulajdonképpen a kispolgéri rétegbe tartozo, gazda-
polgar (Wirtschaftsbiirger) a kezdetekkor még nem lesz tagja az olvasdegyletnek. Ennek
oka, azon kiviil, hogy csak egy résziik volt katolikus, leginkdbb az életviteliik, az, hogy
mezdgazdasagi tevékenységiik idébeosztasa nem teszi lehetévé szamukra, hogy belépje-
nek egy kaszind jellegti kozosségi életet €16 egyesiiletbe, melynek havi rendszerességgel
megtartott dsszejovetelein a megjelenés rdadasul elviras volt. Ugyanakkor a polgaroso-

6 Lasd I fejezet: Schoberl Miklds: 2020 i. m. 423.

€ Az egylet megalakulasakor még érvényben volt a papai index, a tiltott konyvek listaja, ami ezt az
informacioforrast az egylet tagsaga szdmara leszabalyozta. Ugyanakkor emellett az egyhdzi passziv, tilto
reagalds mellett megjelent mar egy civil aktiv 1épés is, éppen a katolikus olvasoegyletek feladataként, a ,,jo
irasok” (nem ateista, nem liberélis) terjesztése, mely mar a katolikus tarsadalom onvédelmi reakcidja volt.
(Lasd: Schoberl Miklos: 2020 1. m. 422.) Az egylet hosszu torténetében tobb esetben is talalunk arra példat,
hogy oncenzurat alkalmaztak, sajat dontésiikkel zartak ki konyvet, vagy tjsagot konyvtari dllomanyukbol.
Egyik jelentds esete az OeZ. elleni bojkott volt 1893-ban. (Lasd: Schoberl Miklés: Péda Endre varosplébanos
sajtokiizdelmei: a katolikus sajtomozgalom el6zményei Sopronban és az Oedenburger Volksblatt. In: Soproni
Szemle 73. (2019) 2. sz. 214-215.)

& id. Storno Ferenc (1821-1907) kéménysepré mester, festdmiivész, restaurator, virilistas. 1893-ban mar
tagja az egyletnek. 1900-tdl ifj. Storno Ferenc veszi at a helyét. A csaldd folyamatosan jelen van az egyletben,
de nem mutatnak aktivitast. Végiil 1933-ban Storno Pal és Storno Miksa kilépésével megsziinik ez a jelenlét.
& Schaffer Antal (n.a. - n.a.) terménykereskedd, virilistas. Az egylet 1891-es névsoraban mar szerepel,
mint ahogy még 1925-ben is.

% Egy mélyrehatd szociologiai elemzés ,élesre” dllithatna ezt a képet. Ennek hidnyaban arra azért
kitérhetiink - ha mér ez a két személy keriilt a figyelmiink homlokterébe - hogy itt a helyi polgdrosodasban
sajatos modon azt a dualis rétegképzé hatasat (Bildungsbiirgertum - Besitzbiirgertum) vélhetjiik felismerni,
mely a miveltség, képzettség, ill. a birtok, tulajdonszerzés alapjan jott létre. (Még akkor is, ha id. Storno
Ferencnek nincs akadémiai végzettsége, ,csak,” ahogy életrajzaban irja ,,0szt6nos” mivész.)
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déssal jar civil szervezddés igénye kozottiik is megjelent, hiszen 1887-ben megalapitot-
tak egy specidlis helyzetiiknek jobban megfelel6 kulturalt szorakozas igényét nyujtd da-
los egyesiiletet (Wirthschaftbiirger Minnergesang-verein), mely a gazdapolgirok kérében
a térsadalmi élet fejlesztését tiizte ki céljanak.%

Tovabbi érdekes megfigyelést tehetiink, hiszen a tirsadalom felsébb rétegeibél al-
taldban nem léptek be egy olvasdegyletbe, itt mégis két arisztokrata nevét olvashatjuk a
névsorban. Amig baré Augustinetz Antal® széles tarsadalmi kozéleti tevékenységet foly-
tatott, amirdl a helyi sajté (az OeZ.) rendszeresen beszamolt, addig gréf Széchényi K4-
roly®® visszavonultan élt. A kovetkezd ismert nyomtatott 1899-es névsorban mér egyikitk
sem szerepel.

A tagsag Osszetételének elemzését a szellemi foglalkozast végzék csoportjanak osz-
szeirasaval folytatva az értelmiség szerepét vizsgalhatjuk. Oket, akik altalsban képzett-
ségiik és foglalkozasuk alapjan mar jelent6s informaciok birtokaban vannak, inkabb az
értelmiségi lét alapeleme, a kozosségi megnyilatkozds, a tarsadalmi aktivitds lehetdsége
késztette arra, hogy egyletbe tomoriiljenek. Nagyon jol ismerte fel ezt a szitudciot az
alapitdi szandék, amikor éppen ettél a rétegtdl — ahogy akkoriban nevezték a katolikus
intelligencidtol — varta az aktor szerepét, a katolikus érdekek hatékony érvényesitését, vé-
delmét a kozéletben.®” Az értelmiségiek S2 f8s csoportja (pap, tanitd/tanar, hivatalnok,
tigyvéd, orvos) 41 %-os ardnya mér jelentds szellemi erdt jelentett. Ez a szellemi erd kiilo-
nosen az olvaséegylet gyakorlati mikodtetésében (vélasztmanyi és kiilonféle bizottsagok
tevékenysége, jegyzokonyvezés, konyvtdr fenntartdsa, havi felolvasdsok, rendezvények
megtartésa Gtjdn) fejtett ki stabilizalé hatast. Ugyanakkor kifelé a varos kozéletében ez
a csoport mar mint egy jelentds tirsadalmi eré mutatkozhatott meg. Ez az erd inditot-
ta olykor az egyletet arra, hogy szokdsostol eltéré rendkiviili rendezvényekkel jelenjen
meg a véros kozéletében.” A helyi uralkod¢ liberlis napilap (OeZ.) ezt a konzervativ
katolikus tarsadalmi er6t egy kvézi politikai kategoriaval jelolve egyenesen az olvasdegy-
let partjénak (Lesevereins-Partei) nevezte. De ugyanez az erd jelent meg (ahogy fentebb
lathattuk) az egylet kapcsolatrendszerében és kiilsd érdekképviseletében is, novelve ezzel
az egylet tarsadalmi jelent6ségét, rangjat. Kozottik ekkor elsésorban az elnokot, Péda
Endre varosplébanost, a katolikusok vezéralakjat, a varosi kozélet jelent6s szerepl6jét kell
megemliteni, de mellette ott vannak az 1891-es névsorban még j6 paran tekintélyes nevti

8 Tirnitz Jozsef: A soproni ,Wirtschaftsbiirger” - ,Gazdapolgar.” In: Egy emberolt Készeg szabad kiralyi
varoslevéltardban. Szerk.: Mayer Laszl6, Tilcsik Gyorgy. Szombathely, 2003. 301-305.

7 Baré Augustinetz Antal (1828-1910) foldbirtokos, osztrék dragonyos 6rnagy, lemond tiszti rangjarol,
négy évtizeden at vezetd szerepet vitt Sopron varmegye kozéletében. 1898-ban a Szabadelvii Part megyei
elnoke. Ekkor mar nem tagja az egyletnek.

8 Grof Széchényi Karoly Fulop Maria (1853-1916) 1893-ban a doblingi elmegydgyintézetbe keriilt.
Az 6riilt grof adéja. In: Budapesti Hirlap (1895) 15. 187. sz. 6.

% Ennek elso sikeres esete volt az 1875-0s Katolikus Kozgytilés, de itt emlithetjiik meg az 1893-as soproni
katolikus nagygytilést is. Lasd II. fejezet: Schoberl Miklés: 2021/a i. m. 54-57.

™ Az egylet rendkivili rendezvényeirél lasd: Uo. 53-60.
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varosi képviseldk, hivatalvezetok, tisztviselok. Kozéjiik tartozott dr. Kretschy Sandor vé-
rosi tanacsnok; dr. Kossow Jend varosi jegyz6; Muck Endre virosi féerdész; dr. Printz
Ferenc polgarmester helyettes; Dr. Cavalldr Vilmos orvos és még tobben.

Erdemes a foglalkozasi aranyok alapjan a vezetdség (tisztségviselok és vélasztmany)
Osszetételét is a 3. szamu tabldzat alapjan megvizsgdlni. A 17 f6s vezet6ségb6l 7 papi sze-
mély itt sem jelent tulzott klerikus részaranyt, de jelzi, hogy a vezetés feladata ekkor még
jelentds mértékben a keziikben volt. A papok 7 és a taniték 4 f6s dontd tobbséget (65%)
ado csapata a vezetSségben viszont annak az 6si kiskozosség vezetési megoldasnak a le-
képz6dését mutatja, amikor a pap és a tanit6 adta egy falunak vezetd egyéniségeit.

A tagsag Osszetételének wjabb vizsgdlatara az 1925-6s nyomtatott névsor ad j6 lehe-
t6séget.”" Az egylet ekkor mar Soproni Katolikus K6r néven miikédik és éppen ,virdg-
korét” éli. Osszesen 679 tagja van. Rendes tagok 551 8, partold néi tagok 65 f8, ifjusdgi
tagok 43 f6, kiiltag 21 {6. Foglalkozds szerinti elemzésnél ezek koziil csak az SS1 {6s ren-
des tagok csoportjit vehettem figyelembe.”” Nagy konnyebbséget jelentett ezittal, hogy
a névsorban a nevek mellett a foglalkozést is megadtik. Az igen terjedelmes teljes tag-
névsor kozlése helyett most csak az Osszesités eredményét mutatom be a 4. tibldzatban.
Ugyancsak érdemes kielemezni a vezetdség (tisztikar 17 f8, vélasztmany 45 £6) Ssszetéte-
1ét is, melyet az S. tablazatban lathatunk.

4. téblazat: A tagsag foglalkozas szerinti 6sszesitett megoszldsa az 1925. évi névsor alapjan

Megnevezés Fo %
Pap (inkl. paptanér) 20 3,6
Tisztvisel/hivatalnok 273 49,5
Tanité/tandr 65 11,8
Iparosmester 62 11,3
Kereskedd 33 6,0
Orvos, tigyvéd 22 4,0
Villalkoz6 20 3,6
Egy¢b 356 102
Osszes 551 100,0

™ A Soproni Kath. Kor tagjainak névsora a 60. jubileumi évben 1865-1925. SoM, A.84.168.1.
2 A 65 f6s néi tagsagban csak 17 név mellett volt foglalkozds megadva, az ifjisagi csoport féiskolasokbol
allt, a kiiltagok pedig nem fizettek tagdijat, ezért hagytam ki Gket az elemzésbol.
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S. téblazat: A vezet6ség foglalkozds szerinti Osszesitett megoszldsa az 192S. évi névsor
alapjan

Vezetdség Fo %
(Tisztikar + valasztmany)

Pap (inkl. paptandr) 6 9,7
Tisztviselé/hivatalnok 21 33,9
Tanité/tanar 15 24,2
Kereskedd 4 6,5
Mester S 8,0
Ugyvéd, orvos S 8,0
Egyéb 6 9,7
Osszes 62 100,0

A 4. szdmu Osszesitett téblazat alapjén most éppen a 60 éves jubileumadra késziilé
egylet tarsadalmi Ssszetételérd] tehetiink megéllapitasokat. A klerikusok (4 %) és a la-
ikusok (96 %) részaranya azt jelzi, hogy egyhdzi személyek jelenléte az egyletben nem
szamottevo és jelentésen csokkent az 1891-es helyzethez képest.

A tagsig derékhadit viszont ekkor 49,5 %-ban mar a tisztviselok és hivatalnokok
csoportja adta. Ez pedig egy id6kozben bekovetkezett jelentds valtozast mutat, hiszen ezt
a szerepet 1891-ben még az iparosmesterek és kereskedk képviselték 50,8 %-kal. Rész-
vételiik 1925-re lecsokkent 17,3 %-ra! Ezt a valtozdst a varosi polgarsagot alkoto ,tekto-
nikus lemezek” elmozduldsa — kispolgari réteg lesiillyedése, a kozéppolgari réteg felemel-
kedése, ,iri kozéposztily” megjelenése — idézte el6. Hatdsa az egylet életében, egy helyi
partalakitdsi bonyodalom soran, ,mini rengés” formédjaban drdmai médon jelentkezett,
leszakitva a tagsdg egy részét, mert 1901-ben egyszerre 24 £6 (11 %) 1épett ki az egylet-
bdl.” Ugyanis a tarsadalmi-gazdasigi modernizacié nyomén fellépd szocidlis gondok ha-
tasdra feler6s6dott radikalis és szocialista eszmék térnyerése, valamint a gondolkodésban
ugyancsak feler6sodétt racionalizmus vallasos hitet gyongit6 kovetkezménye az egylet-
ben éppen a lesiillyed6 rétegek — elsésorban kisiparosok és kiskeresked6k — korében fej-
tette ki dldatlan hatasat, mert ttkeresésiik soran eltdntoritotta, ill. tavol tartotta dket egy
konzervativ katolikus egylettdl. Majd az ezek utan hamarosan kovetkez6 évek torténelmi
eseményei (gazdasdgi valsdg, vilighdbord, Trianon) pedig csak tjabb l6kést adtak ennek
a véltozasnak, hiszen azok ismét leginkabb iparosmesterek és kereskedék egzisztencidjat
viselte meg legjobban. Ugyanakkor a varosnak éppen a modernizécié hatdsira beindulé
tejlodésével — az intézmények és gydrak hivatalnok/tisztviseld, értelmiségi garddjanak
novekedésével — egyiitt jart azok szdmanak névekedése is, akik korében alapveté egzisz-

> Az eset részletesebb leirdsaval az V. fejezetben foglalkozom majd.
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tencialis érdekként adodott egy lojalis magatartds, hogy az uralkodé keresztény-nemzeti
eszmék megjelenése idején tagja legyen egy katolikus egyletnek. Ez a helyzet pedig a
létszam bévitésének lehetdségét kinalta. Az egylet gyors alkalmazkod6 képességét jeleni,
hogy meg is ragadta ezt a torténelmi létszambévitési lehetdséget és ezzel tomegbazisa
1925-ben mar erre a tarsadalmi rétegre helyezédott at.

Erdekességként megemlithetd, hogy amig az 1891-es tagsagban nem voltak gazda-
polgérok, itt az 1925-6s névsorban mér négy {6 esetben ilyen megjelolést taldlunk.”* Ko-
ziiliik egy vélasztmanyi tagként bekeriilt a vezetSségbe is.

Az értelmiségiek (pap, tanitd/tandr, tisztviseld/hivatalnok, iigyvéd, orvos) csoport-
ja 69%-o0s ardnya, mely az 1891-es adatnak (41%) tobb mint mésfélszerese, jol jelzi azt a
tényt, hogy az egylet valdjiban elérte azt a céljat, hogy a kozélet hatékony alakitasa érde-
kében egy magasabb miiveltségi ,katolikus intelligencia” gytijt6helye legyen.

Erdemes a foglalkozasi aranyokat az 1925-6s vezetSség (tisztikar és valasztmany)
esetében is megvizsgalni. Az 5. szamu tdblazat alapjan azt latjuk, hogy a papok jelenléte a
vezetésben (10%) visszaszorult az 1891-es helyzethez (41%) képest. Ezzel megvéltozott
a pap-tanit6 paros vezetési modell is. Az 1925-6s 62 {6s vezetdségében csak 6 pap kapott
megbizatast. A papok kiszorultak a vezetésb6l, helyiiket a tisztviseld/hivatalnok csapat
vette 4t. Tanité/tanar (1S £6) valamint hivatalnok/tisztviseld (21 f8) egyiittes kereken
58%-at adta a vezet6ségnek.

A vizsgalt két tagnévsor elemzésével két jellemzé id6szakban sikerilt az egylet
foglalkozds szerinti tirsadalmi bedgyazddasat feltarni. Az 1891-es névsor alapjan arra
kovetkeztethetiink, hogy a katolikus olvasoegylet kezdeti tomegbdzisat kereskedok és
iparosmesterek adtak. Az 1925-6s névsor pedig mér az egylet nagy torténelmi véltoza-
sok és viharok (kapitalizal6das, vilighabort, Trianon) utani 6j allamberendezkedésnek
megfelel6en kialakult tarsadalmi bedgyazédasat mutatja. A tomegbazis szerepét betolto
hivatalnokok és tisztvisel6k hada kiegésziilve a papok, tandrok, tanitok, tigyvédek, orvo-
sok szdmdval egy erds értelmiségi csoportot alkotott. A vezetdségben is lezajlott egyfajta
véltozds, a primet itt is az értelmiség vette 4t. Mindezek pedig lehet6vé tették, hogy az
egylet modern katolikus kultarhazat hozzon létre és mikodtessen, elérve ezzel a célkitu-
zésekben megfogalmazott igények kielégitésének azt a legmagasabb hatékonysagit, mely
meghozta szdmdra a ,virdgkort.” Ezt a témdt a kovetkezo és egyben utolso V. fejezetben az
egylet mikodésének kiértékelése és jellemzése kapcsan érintem majd.

7 Fried] Lérincz, Hofer Karoly, vitéz Hofalvy Janos, Kinzl Jozsef.
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