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A kotet a 2015. december 8-dn Sopronban, a Magyar Nemzeti Levéltir Gy6r-Moson-
Sopron Megyei Levéltar Soproni Levéltdra és a Magyar Tudoményos Akadémia Bolcsé-
szettudomdnyi Kutatékozpont Torténettudomanyi Intézete éltal szervezett tudomanyos
konferencidn elhangzott el6addsok egy részének irott véltozatat, valamint az Eperjesi
Egyetem kutatdinak tanulmdnyait tartalmazza. A szerkesztk hatdrozott szdandéka volt,
hogy a szlovik és a magyar torténettudomadnyi kutatdsok eredményeit minél szélesebb
korben ismertessék meg az érdeklédékkel, ezért konyvitkben mind szlovék, mind pedig
magyar nyelven olvashat¢ az 6sszesen hat tanulmany és az egy forrdsismertetés, melyeket
angol nyelvi absztrakt vezet be a szlovak nyelvi szoveg elétt.

A szabad kirélyi varosok és a felekezetiség problémadjéhoz sok 1j adalékkal szolgal
H. Németh Istvin munkdja, mely szerint a 17. szdzad mésodik felében a Magyar Kiraly-
sagban végbement kozigazgatdsi, virosigazgatasi és pénziigyigazgatdsi valtozdsok a nem-
zetkozi tendencidkkal esnek egybe.' A 17. szdzad utolsé harmadédban az egyhdzpolitikai
tgyek a varospolitikat tekintve a legproblematikusabb kérdések kozé tartoztak és fordu-
l6pontot hoztak a varosigazgatds terén. Ett6l az id6szaktdl kezdve az dllam folyamatos el-
lenérzése alatt tartotta a szabad kirdlyi varosokat, azok belsé 6nkormdnyzatat, a varosi ta-
ndcs Osszetételét és ezeken felill a varosi gazdalkodadst is befolydsolni akarta. Ezt szolgalta
a valasztdsi biztosok kikiildésének rendszere. Sopronban azonban ragaszkodtak a feleke-
zeti parités elvéhez, igy az 1681. évi diétara az evangélikus Johann Serpilus(-Quendel)-t,
a magyar véarospolitika kiemelkedo alakjit és koranak kivalo jogaszat, valamint a kato-
likus Bartok Janos birét kildték kovetként, utobbit 1681 juniusaban bekovetkezett ha-
ladla miatt az ugyancsak katolikus Horvath Miklés valtotta a tisztségben. Mivel Johann
Serpilius koveti napléjanak az a része nem maradt rank, amelyben a diéta eseményeit
irtale, igy H. Németh kénytelen volt helyette a bartfai kovet napléjat felhaszndlni. Végsé
kovetkeztetésként arra jut, hogy a ,vizsgélt varosi diétai kdvet napléjabol [ ... ] egyértel-
muen kittnik, hogy jollehet a hagyomdnyos vérosi érdekek felbukkantak a vérosi kovet
tevékenységében, a vrosi érdekek azonban aldrendelSdtek a felekezeti érdekeknek.
A bartfai kovet napl6jabdl azonban az is kideriilt, hogy ezen az orszaggytlésen a ki-
emelkedé képességti varosi kovetegyéniségek (elsédlegesen az evangélikus érdekeket
keményen képviselé Johann Serpilius) felértékelédtek a diétai tirgyalasokon, hiszen
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tevékenységiiket nem csupdn az eredendéen gyenge politikai befolyassal rendelkezé ne-
gyedik rend, hanem a nemesség is timogatta.” (89. o.)

Annamadria Kényovd szerint az ,1681-es soproni orsziggytilés legfontosabb tor-
vénycikkei kétség kiviil azok voltak, amelyek a szabad kiralyi varosokat és azok felekezeti
fejlédését érintették: a 25. és a 26. cikkely” (339. 0.) Az idézetnek megfeleléen alaposan
ismerteti a torvénycikkek megsziiletésének korillményeit a szlovék és a magyar nyelvi
szakirodalom eredményeinek felhasznélasaval. A szerz6 kiemeli, hogy a protestdns torté-
nészek altal ,tragikus gydszévtizednek” nevezett id6szak utdn a soproni vallasi cikkek egy
egész évszdzadra meghatdroztak a protestans felekezetek jogi helyzetét. Azonban sem a
protestdns, sem pedig a katolikus felekezet nem tartotta elegendének és kielégitének az
elért kompromisszumot. Kényova forrasismertetésének a végén mindkét emlitett torvény-
cikket teljes terjedelmében, sz6 szerint idézi a Corpus Juris Hungarici-b6l.>

Peter Kénya a hat fels6-magyarorszagi szabad kiralyi varos tevékenységét mutatja
be az 1681. évi soproni és az 1707. évi 6nodi orszaggyilésen.’ Az elobbi diétdra vonatko-
z6an a két eperjesi kovet, Stossel Mihdly és Weber Frigyes jelentését hasznalta fel forras-
ként. A 65 oldal terjedelmi levéltari anyag nehezen olvashat6 és rosszul attekinthetd, sok
javitdssal, athuzdssal és ismétléssel tarkitott. Konya a fentiekbél arra kovetkeztet, hogy a
dokumentum egy, a diétai tilések alatt készitett piszkozat, nem pedig egy hivatalos kovet-
jelentés. Az 1707-es, Konya éltal , felkel8-orszaggytilésnek™ nevezett (116. 0.) esemény-
hez a bértfai kovetek Thaly Kalman altal 1875-ben mar publikalt napléjat dolgozta fel.
A forrasrol kifejti, hogy feltételezett készitSje — Péchy Addm polgarmester — az orszagos
tigyekkel szemben jelent6sen komolyabb figyelmet forditott a varost kozvetleniil érinté
problémdkra.®

Nagy Jénos a Sopron és Buda szabad kirdlyi véros dltal az 1708 és 1792 kozot-
ti diétakra delegdlt varosi kovetek osszehasonlitd, prozopografiai elemzését kindlja az
olvasénak.® Hipotézise szerint a két varos kovetei egyre tobbszor a nemesek koziil ke-
rilltek ki, akik jogi végzettséggel rendelkeztek és a hivatalnoki palyat élethivatasként
vélasztottdk. A fentiek mellett pedig a hazassigi kapcsolataik és hivatali palyafutasuk
alapjan mind a varosi, mind pedig a megyei tirsadalomhoz is kotédhettek. A 18. szdza-
di orszaggyuléseken felmeriilé f6bb problémadk és a vérosi érdekérvényesités eszkozei-
nek és céljainak ismertetése utin Nagy ratér a kovetek két csoportjanak bemutatdsdra.
A korszak 6sszesen 12 soproni kovetérél megallapitja, hogy a soproni elit a legmagasabb
szinten képviseltette magét a diétdkon, és minden esetben hangsulyt fektettek a felekezeti
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paritasra (a két vérosi kovetbdl egy evangélikus és egy katolikus). A delegaltak kétharma-
da nemes volt, akik koziil néhdnyan a virmegyei eskiidti poziciot is betoltotték palyafu-
tasuk soran. Nagy Janos meglatdsa szerint ,az emlitettek zome sajit maga vagy kozvetlen
felmendi révén szerzett nemesi cimet, de nem szakadt el vérosi életformdjatdl, illetve
polgéri-értelmiségi foglalkozés4tdl, és nem kotelez8dott el a varmegyének” (174. 0.) A
vizsgalt korszak diétdira Buda 6sszesen 14 kovetet kiildott. A szézad kozepéig a szindikust
(jegyz) és egy tekintélyes tandcsost kiildtek a véros képviseletében, de a szdzad mésodik
felében mar a szindikust felvéltotta a varosbiré. A fenti jelenséget Nagy ugy értelmezi,
hogy a biirokratizalodott varosvezeté elit kisajatitotta maganak az orszigos politikaban
val6 részvételt. A soproniakhoz hasonléan a budai kévetek kozott is nagy szamban taldl-
hatéak olyan jogtudé személyek, akik hivatdsszertien teljesitettek hivatali szolgdlatot. A
budai kévetek kozel fele volt nemes, de az ardnyuk az id6szak végére fokozatosan emel-
kedett. A szerz6 szerint a soproni és a budai kovetek kiemelkedtek a 18. szazadi varosi ko-
vetek tomegébdl annak ellenére is, hogy a virmegyei kovetek altalaban lenézték a varosi
delegaltakat eltéré joggyakorlatuk, rendi-etnikai elkiiloniilésiik, nem-nemesi szarmaza-
suk és ad6tamogaté politikdjuk miatt.

Pap Jozsef egy, a dualizmus kori képvisel6kkel foglalkozé atfogé kutatas részeredmé-
nyeit ismerteti két kérdést vizsgalva: elészor is, hogy milyen viszonyt lehet kimutatni a
képvisel6k és a keriiletitk kozott, azaz a megvialasztott politikus idegen volt, vagy a helyi
elit tagjai kozil kerilt ki; masodszor pedig kirajzolédnak-e olyan valasztdi csoportok,
amelyek hasonl6 partpreferenciaval rendelkeztek az adott id8szakban?” Pap a képvisel6k
lokalis kotodését Pl Juditnak az erdélyi varosokra kidolgozott moédszerét felhaszndlva
vizsgélta. Pap eredményei igy orszagos szinten erdsitik meg Pal Judit kordbbi, a Székely-
folddel kapcsolatos konklazidit, azaz a megyei keriiletekhez képest magasabb volt az ide-
gen képvisel6k ardnya a varosokban. Pap ugy latja, hogy az alacsony vélaszto6i [étszdm és a
tradicionalisabb gazdasagi hattérrel rendelkez6 valasztéi csoportok dominancidja az ide-
genek jelenlétét valdszindsiti, mig a fejlettebb, jovedelem-alapu gazdasagi hétterd réteg a
helyi képvisel6k megvalasztdsaval mutatott 6sszefiiggést. Tovabba kideriilt az is, hogy a
helyi képvisel 6k atlagosan rovidebb ideig toltotték be hivatalukat, mint az idegenek, akik-
re Pap mdr hivatdsos politikusként tekint. A masodik kérdést illetéen, Pap ugy litja, hogy
a varosok egy része stabilan a kormdanypartra, mig egy, az el6z6nél kisebb kér inkabb az
ellenzékre szavazott. A ketté nagyobb és hatdrozott partpreferencidval rendelkez cso-
port mellett kimutathaté az ingadozok kategoridja is. A szerz6 felhivja a figyelmet arra,
hogy a varosok politikai szimpatidja nem tér el Iényegesen az azokat korbevevé tertile-
tekétdl. Igy az erdélyi, az észak- és nyugat-magyarorszagi teriiletek kormanypartinak, az
alfoldi régio pedig inkabb ellenzékinek mondhaté. A fentiek mellett az is bebizonyoso-
dott, hogy a helyi és az idegen képvisel6k hasonlé aranyban jelentek meg a kormdanyparti
és az ellenzéki keriiletekben. Pap az orszdgos szintl részeredmények jelentdségét ab-
ban latja, hogy a ,makroszint{i elemzés els6sorban abban segiti a lokalis kutatdsokat,
hogy kategoriakat allit fel és ezeken belil teszi értelmezhet6vé a helyi jelenségeket.

7 Pap Jézsef: A varosi képviselet, varosi képviselok a dualizmus idészakaban, 224-258.
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A statisztikai modszerekkel elkészilt tabldzatok éltal a lokdlis kutatisok eredményei
orszagosan Osszehasonlithatova valnak, és az esetlegesen sziikséges kontrollvizsga-
latok célteriiletei is konnyebben kivalaszthaték.” (258. o.)

Cieger Andras Sopron varos leghosszabb ideig, 1887 és 1905 kozott, 18 éven at
hivatalban 1év6 orszaggytlési képvisel6jérél, Fabinyi Teofilrdl irt tanulmdnyt.® Szerinte
Fabinyi kezdetben minden bizonnyal j6 valasztasnak tiint a soproniak szemében, hiszen
a kormdny tagja volt, jol tudott németiil és az evangélikus felekezethez tartozott. Azon-
ban két évvel a megvalasztdsa utan, 1889 aprilisiban Fabinyi bucsut intett az igazsagiigy-
miniszteri barsonyszéknek. Ezzel a miniszter elveszitette a kormdanyzati pozicidbol szar-
maz6 befolyasat. Emellett Fabinyi a késébbiekben nem tudta jol hasznositani kapcsolati
tékéjét. Ugyes szonoknak sem szdmitott, hiszen nem tul gyakori felszlalsai inkdbb
koriilményesnek és monotonnak hatottak. Adottsdgainak hidnya abban a beszédében
is megnyilvanult, amelyben Sopron mellett kellett volna érvelnie az igazsagszolgéltatas
szervezeti reformjdnak idején Gyor ellenében. Felszélaldsa ellenére azonban az 1890. évi
25. torvénycikk Gyorbe helyezte a kiralyi fétigyészséget és az itél6tablat. Fabinyi abban
is eltért a képviseltarsai tobbségétol, hogy idésebb koraban, palydja végén lett a tes-
tilet tagja. Az egyéni képességei mellett politikai karaktergyilkossdg is rombolta a sze-
mélyes hitelességét, ugyanis tobbszor felbukkant a neve olyan - hiteles forrasbél meg
nem erésitett és nem bizonyitott — listadkon, amelyek szerint a Bach-rendszer fizetett
bestigdja volt.

Patrik Derfinidk Hodossy Imre (1840-1909) palyafutasét ismerteti, aki megszaki-
tas nélkiil, 37 éven keresztiil volt a Sdros megyei, kisszebeni vélasztokeriilet képviselje
1869-t6l.° A jogi egyetem elvégzése utan Hodossy a Saros megyei politikai-tirsadalmi
elit tagjava valt igyészi dllisdnak és hazassaganak koszonhetéen, 1865-ben vette feleségiil
a korabbi sérosi alispan lanyét, Piller Annat. Az 1870-es években mar sikeres és elismert
févarosi tigyvédként tevékenykedett, 1878-t6l 1893-ig a Budapesti Ugyvédi Kamara el-
noke is volt. A 19. szdzad utols¢ évtizedeiben aktivan politizalt és publikélt, élete végén
Berzeviczy Alberttel és baré Ghillanyi Imrével allt szoros kapcsolatban. Lényainak ki-
hazasitasat is a megyei elittel tortén6 még szorosabb kapcsolatok kialakitdsa jellemezte,
egyik lanyédt Pulszky Géza kamaras, masik lanyat pedig Péchy Jézsef minisztériumi tand-
csos vette el.

Osszegzésként elmondhaté a kotetrdl, hogy egyik nagy erénye a kétnyelviisége.
Ezzel a szerkesztk egyértelmiien elérték céljukat: a magyar és a szlovak torténetirds
eredményeit konnyebben ismerheti meg a szélesebb kozonség. A kotetben a nagyobb
és atfogobb témak mellett a részkérdések trgyaldsa is hangsulyt kapott, bemutatva azt,
hogy a varosok és az orszaggytilés kapcsolata milyen sok szempontbdl vizsgalhaté kuta-
tési teriilet.

8 Cieger Andrds: Az érdekérvényesités lehetdségei és korlatai. Fabinyi Teofil, Sopron orszaggytilési
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° Patrik Derfirdk: Hodossy Imre, elfelejtett tigyvéd és politikus Saros megyébdl, 310-325.
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