SOPRONI ARCOK

TURBULY EVA | Soproni hézak, soproni
emberek.

Beszélgetés David Ferenc
mivészettorténésszel a
palyakezdésrdl, a soproni
belvaros helyreallitasarol*

Valahol olvastam, hogy az édesapja zeneszerzo volt.

Igen, 1913-ban sziiletett. Kozeleg a 100. évfordulé.

Nem meriilt fel a zenei palya?

Természetesen igen. Fuvoldztam, konzervatériumba jartam. Emellett persze, mint
minden bolcsész, hat éves koromtdl éjjel-nappal olvastam. 17 évesen jottem ra,
hogy nem leszek zenész. Ebben az is szerepet jatszott, hogy ott jottek az
iddigényes melléktargyak, a gimnaziumban meg késziilni kellett az érettségire. A
konzervatériumi osztalytdrsaim kétharmadaboél profi zenész lett, volt
Osszehasonlitasi alapom, mit tud, aki odavalé. Nem voltam elég muzikalis.

Mennyire volt magdtol értetodo, hogy ha nem a zenét, akkor a mijvészettorténetet vi-
lasztja?

1958-ban érettségiztem. Akkor vezették be kisérletképpen a gimnaziumok IV.
osztalydban a lélektan és a miivészettorténet oktatasat. J6 tanarom volt - Forrai
Miklés, zenész. Az ismeretségi koromben is volt egy csomoé ember, aki kozel allt a
képzomuvészetekhez. Amikor széba keriilt, hogy a miivészettorténet érdekel,
Kozma Erzsébet, a hires épitész, Kozma Lajos lanya rendeztette velem édesapja
képeslap-gytjteményét. Tudjuk, hogy a szazadelon ez volt a reprodukcié legfébb
formdja. A gyGjtemény egy kétajtés szekrényt toltott meg, a munka hénapokig
tartott. A végére teljesen otthon voltam Németorszdg és Olaszorszag véarosaiban,
ahol Kozma Lajos jart. A héabora alatt rengeteg épiiletet bombaztak le
Németorszagban, én viszont a képeslapokon keresztiil a kozépkorias varosokat és
a belolik kimagasodé templomokat dgyszélvan eredeti formdjaban ismertem
meg. Ez nagyon jol jott, mivel kezdettdl fogva elsdsorban az épitészettorténet
érdekelt.

! Az interjii a 2011 augusztusaban felvett beszélgetés alapjan késziilt.
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Akkoriban kozvetleniil lehetett milvészettorténésznek jelentkezni?

1958-ban éppen igen, de vélasztani kellett mellé egy masik szakot is, én a magyar
mellett dontdttem. Késdbb megbantam, mert hianyzott a torténelem szak altal
nytjtott alap, az ,elemi iskola”, amit témanként kellett bepétolnom. Szoébeli
felvételi volt, nem elsdsorban a targyi tudads szamonkérése, inkabb afféle
fejtapogatas. A kérdéseket értelmesen és méltanyosan ahhoz mérték, ki honnan
jott. Tolem azt tudakoltdk, elég sokat jartam-e muzeumba, s megjegyeztem-e,
amit lattam? Galavics Gézanal, Marosi Ernonél, akik Sopronbd], illetve Miskolcroél
érkeztek, inkdbb az olvasottsagot tesztelték. A felvételiztetok koziil Zador Annara
emlékszem a legjobban. Tandraink koziil & kivant leginkdbb nevelni. Erds
szocidlis érzékkel rendelkezett, finom moddon, tandcsokkal segitette a
raszoruldkat. Teljesen ellentétes egyéniség volt Fiilep Lajos, aki mindvégig a
muvészetfilozéfia és a muvészettorténet hatdran egyenstlyozott. Rettenetes
elvarasai voltak, nem érdekelte, ki honnan jott. Természetesnek vette, hogy va-
lamennyi, vagy legaldbbis nagyon sok nyelven olvasunk. Amikor - évekkel
késobb - bevallottam, milyen keveset tudok, csak annyit vetett oda: Elvesz egy
vastag konyvet és egy szétart, a 900. oldalnal tudni fogja a nyelvet.

A muvészettorténet ndlam az elsé perctdl kezdve ,,nagyon bejott”. A zenére és
a koltészetre hivatkozva voltam rossz tanul6é a gimnaziumban, ezért most gy
éreztem, meg kell mutatnom, mire vagyok képes. Rdadasul kénnyen is ment.

Galavics Géza és Marosi Erno nevét emlitette. Inspirdlo évfolyamuk volt!

Igy van, sokat tanultunk egymaéstél. Kordbban harom embert vettek fel
évfolyamonként, az elozore tizet, mi tizenketten voltunk. Mindenféle érdeklodésti
ember akadt koztiink. Soha senki nem mondta, hogy az eldadasokon kell
megtanulni a szakmat. Azok csak példat mutattak egy-egy téma megragaddsara.
J6 idoszak volt! Az elsd év utan a visegrddi Matyds palota dsatdsan dolgoztunk
segédmunkasként, a kovetkezo évben harom hetet t5ltottiink Sopronhorpéacson,
az Arpad-kori templom helyredllitasan, tobbek kozt Kofalvi Imrével, a kivalo
kofaragéval. Horpacs épitéstorténete a legbonyolultabbak egyike, ezt testkdzelbol
megismerni izgalmas volt. Utdna két hetet t6ltottiink Sopronban a Fabricius haz
pincéjének rémai kori &satdsin Poczy Klaranal. Ezek a munkdk is az
épitészettorténet felé iranyitottak.

Ezeken az dsatdsokon megismerhette a ,hely szellemét”.

Igy van. Es Sopronnal megismertem az egyetlen olyan magyar varost, amely tgy
volt kozépkori és kozépkorias, mint a német varosok azokon a képeslapokon. Ez
vezetett oda, hogy az egyetem utolsé évében elvallaltam egy olyan &llast, amely
allandé soproni tartézkodast irt eld, az 6todévet az egyetemen mar levelezon
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végeztem. Akkoriban indult Sopron belvarosdnak rekonstrukciéja, ehhez
alapitottak allast kutaté szdmara. Az Otvenes évek legvégén sziiletett meg az
allami elhatarozas arrdl, hogy feldjitidk egy varos, egy falu és egy tajegység
miemlékeit, s az ehhez a sziikséges pénzt allami forrasokbdl biztositjdk. Az
Orszéagos Miemlékvédelmi Feliigyeloség és a szakminisztérium vezetdi Sopront,
Holl6kot és a Balaton-felvidéket vélasztottak ki. Sopron esetében a belvaros
hazainak rekonstrukcidja indulhatott el. A végrehajtasi modell 1964/65 koriil
alakult ki. A kiutalt pénzt a varosi tandcs és az ingatlankezeld kapta meg, a
miemlékesekkel kozosen allitottak ©ssze a kovetkezd évi cimjegyzéket. A
kikoltozoknek atmeneti lakdsokat kellett biztositani. Folyamatos egyeztetésekre
volt sziikség, mivel a belvarosi hazak messzemenden tul voltak népesedve. Ennek
oka volt az allamositast kovetd tarsbérletesités, de a lakdsok szaporodasa mar a
18. szdzadban elkezdodott, hisz a bérlakds a jovedelemszerzés bevett formaja
volt. Az elsd emeleti lakdsok viszonylagos tagassdga, kényelme mellett a
foldszintiek mérete és komfortja joval csekélyebb volt, olykor épp a haztulajdonos
htzédott meg ott. A valtozatos és izgalmas torténetet Kiicsan Joska elemzi a
Varostorténeti  Atlasz =~ vonatkozé  fejezetében.  Kezdetben  tobbnyire
mesteremberek, szabdk, cipészek, pardkakészitok laktak a belvarosi hazak kis
lakasaiban, hogy kozel legyenek elokeld megrendeldik-hez. A 19. szdzad mésodik
felétdl aztan modern, a jomodu réteg igényeit kielégitd lakdsok épiiltek a Dedk
téren és kornyékén, s ennek hatdsara megindult az elit kivonulédsa a belvarosbol.
A helytikre mar nem ugyanannak a tarsadalmi osztalynak a képviseldi koltoztek,
hanem egy kispolgari réteg, amelyik maga osztotta tovabb a nagyobb lakasokat
kisebbre.

Az egyes belvarosi hazak feldjitdsi programja tehat kettds igény alapjan
alakult ki. A miemlékesek az épitészeti adottsdgok elemzése és a miemléki
feltaras adatai alapjan probaltdk visszaallitani a fo épitészeti egységeket, a hazak
torténeti kozlekedési rendszerét, s az ehhez kapcsol6dé f6-lakasok belso tereit.
Torekedtek arra is, hogy megsziintessék azokat a kényszerlakdsokat, amelyek
benapozottsaguk hianyaban, vagy alaprajzuk miatt alkalmatlanok voltak arra,
hogy rendes lakasokat lehessen beldliik kialakitani. Igy majdnem mindentitt
kisebb lakdsszamot javasoltak a meglévonél. Voltak tehat megsziintetendo
lakasok, amelyeknek a lakéit mashol kellett elhelyezni. Ez a miemléki
rekonstrukci6 dra volt, s jelentds teher a varosnak. Folyamatos kotélhtizas folyt az
ellentétes érdekek kozt, amely rendre elviselhetd kompromisszummal zarult.
Persze tgy, hogy 2-3 szoba volt a maximum, és azt is meghataroztdk, milyen
tipusa és szinth infrastruktarat lehet kiépiteni. A kozponti fatést példaul nem
lehetett, a fhtés korszertsitésére a 70-es, 80-as években kertilhetett sor, a gaz
bevezetésével. Igy ezek még ma is egészen j6 lakasok, de nagyon magas
igényeket azért nem elégitenek ki. Ezért ma is folytatédik a kitelepedés.
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Az Uj utcdban lathatunk néhiny nagyon lerobbant épiiletet.

Az Uj utca kicsit mas, mert ott azokat a hdazakat, amik olyan borzasztéan néznek
ki, nem allamositottdk. Magankézben maradtak, olyan maganosok kezében, akik
soha nem tudtdk oket felGjitani. Négy-6t haz a belvarosban tehéat azért nincs
felGjitva, mert a nagysaga nem {iitotte meg az allamositasi mértéket a sok rokon
tulajdonos és mas ok miatt.

Mikozben engem kutatoként természetesen a lakéhazak fejlodésének a
torténete érdekelt elsdsorban, gy éreztem, hogy varostorténetileg és szocialisan
is valami fontosat tesziink a varos érdekében. Ugy éreztiik, amit csinalunk,
gyokeresen 1j és ellentmond az 50-es évek szellemének, amely épp polgéri és
torténeti mivolta miatt nyomta el Sopron varosat. Ugy gondoltuk, hogy a
munkank djra becstiletet ad a varosi haznak, mint miifajnak, és ez idegenforgalmi
szempontbol is fontos. A mi elég zart gondolkoddsunkban az idegenforgalom
nem gazdasagi szerepe végett volt fontos, inkdbb valamiféle neveld tényezoként,
hiszen ilyen, a kozépkortdl szervesen fejlodd és nem nagyon atalakitott varos
tulajdonképpen nincs is tobb Magyarorszagon (talan Koszegtol eltekintve).
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2 s Sl

1. kép. Kornyei Attila és David Ferenc az Uj utcai zsinagoga épiiletének
és kidllitdsanak megnyit6jan, 1976.

De az mds léptékii, és a budai vir megint mds. Ott megszakadt a szerves fejlodés. Tehdt
jokor volt jo helyen. Ilyesmit az ember 6rommel csindl, kiilondsen, ha litja az eredményét.

Igen, ez volt a helyzet. A legelsd tapasztalataim mindjart azt mutattdk, hogy az a
falkutatasi metédus, amit Budan alakitottak ki a II. vildghabort utan, itt nem
kielégitd. A kozépkori varos eldtinése a vakolatok mogil nagy élmény volt
Budédn, hiszen addig két kézen meg lehetett szamolni azokat a kozépkori
részleteket, amelyek a hazakban fennmaradtak, ismertek voltak. A hagyomanyos
falkutatas a ko, a kozépkori kovek megtaldlasara volt kihegyezve, éppen ugy,
ahogy a régi asatdsok a romai kofalak megtalalasara. Annak idején az 4satas
modja az volt, hogy ellapatoltak a foldet a rémai falak folil. Valami hasonl6t
tapasztaltunk itt Sopronban is, de arra jottem ra a magam borén, hogy a falakon
ugyanugy alkalmazni kell a rétegtant, mint a modern dsatasokon. Hogy a festett-
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meszelt rétegek orzik meg az épiileteken a leginkdbb a kodzvetlen életnyomokat
azok befoghatatlan sokszertiségével. A vakolatrétegek jelzik az atalakitasok
finomabb fajtait, csak utdna jon a ko, vagy téglafal, amely a maga alakvaltozasa-
ival, vagy épp a benne 1évo kokeretekkel elmondja az épitéstorténet legdurvabb,
legalapvetdbb korszakait. A korabban szokasos, kutatésavokra alapozott feltaras
helyett én kvézi a teljes feltileten dolgoztam, és nagyon hamar, szinte az elso
pillanatban elkezdtem sajat keztleg kutatni. Azért, mert a festékek, a vakolatok
keménységének, vagy puhasiganak, tapadasdnak és morzsoldédasanak
érzékelésével sokkal jobban meg tudtam kiilonboztetni az egyes periédusokat,
mintha csak néztem, vagy fényképeztem volna oket. Ehhez a munkdhoz itt
nagyon jo kornyezetet taldltam. A szikével valdé béanast festdrestauratoroktol
tanultam, a vakolatleverést és a célzott vésést nagyszertt komutivesektsl, akik a
toredékesen elokeriilt jelenségek értelmezésében is tandraim voltak. A
legfontosabb azonban az volt, hogy talalkoztam Szakal Erndvel, akinek
elképesztden éles szeme volt mindenfajta toredékhez és pillanatok alatt atlatott
mindent. Akkoriban készitette el példanak okaért a visegradi Anjou-kut rekonst-
rukciéjat. Egymassal szemben volt az asztalunk, én itt vacakoltam a Templom u.
9. vakolataival, 6 ott rajzolta a monumentalis gétikus kit elképesztden Osszetett
szerkesztési rajzat.

Tehit lehetett kérdezni és adott volt az inspirdld szellemi kér. Ez nagyon fontos.

Igen. Szakal Ern6é nem oldotta meg a feladataimat, csupan meghallgatott és azt
mondta, lehet még ezt tovabb csindlni. De az is elég volt. Az elfogadas, hogy
érzékeltette, jol csindlom, helyes a gondolkozdsom irdnya. Ez erdt adott. Az 6
munkéja, lehet mondani, a miemléki munka csticsa volt, sét, mara tudjuk, hogy a
masodik vildghdbord utani évtizedeknek 6 volt a legkiemelkeddbb mutiemléki
szakembere, a képességei és a szorgalma révén egyarant. Nagyszert volt ebben a
kozvetlen kapcsolatban éIni! Ez a tobbi itt dolgozdkra is vonatkozik. Egyrészt
jottek Budapestrdl a nagyon j6 pesti épitész kollégak, akik memlékben voltak
otthon, egész életiikben ezt tervezték, rengeteg mindent tudtak. Mint Nagypal
Judit, aki amtgy ennek az egész Sopron belvérosi rekonstrukciés tervnek a
felelose volt, vagy Sedlmayr Janos, akit a sopron-horpéacsi, soproni miltja is ide
kotott, meg szamosan a Varosépitési Tervezd Irodabol: Dragonits Tamas, Beck
Zsuzsa, Agosthézi Laszl6, Lombar Pal, Muszik Vera. A masik oldalrél: az OMF
soproni épitésvezetdsége, amely a htiszas-harmincas 1étszamrol ebben az idoben
nott fel szazotvenesre. Az volt a cél, hogy az éaltalanos épitdipari szakmai
hanyatlas kozepette kialakitsanak egy olyan tarsasagot, amelyik nem dolgozik
lassan, de ahol nem a mennyiség, hanem a mindség az elsddleges. Ahol elkép-
zelhetd, hogy valamit kétszer csindlnak meg, mert elsdre nem sikeriilt. Ide
gytltek azok az idosebb mesterek, akik talélték az ,antimindség” korszakat, az
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Otvenes éveket, masrészt a fiatalok, akiknek volt érzékiik a kdomives- és
acsmesterséghez. A kezdet hangulata volt ez.

Sejtem. Volt tehdt a falkutatds, az egészen aprolékos, sajdt keziileg végzett modszer, és 1igy
tudom, Feri volt, aki emellé odatette a levéltdri forrisokat is.

Igen. Ahogy idejdttem, rogton bekeriiltem Csatkai Endre tarsasagéba, aki az el6z6
években fejezte be a Sopron topogréfiat, és rengeteget tudott mindenrdl.

Taldn a topogrdfianak is része volt abban, hogy Sopron bekeriilhetett ebbe a programba.

Egészen biztosan. Meg azért itt Sopronban a habort utan olyan dolgok torténtek,
mint a Szent Gyorgy templom helyreallitdsa, ami a varosnak és az egyhdznak a
nagy kozos vallalkozasa volt Szakal Ernovel, vagy az Orsolyita templomé. Az
Epitési és Mtiemléki Bizottsig nagyon hamar magaba szivta a nemzedék
legjobbjait, az épitészek koziil Furedi Oszkart és Winkler Oszkart, Szakal Erndt, a
szobraszt, Csatkai Endrét, a mtvészettorténészt és masokat. Volt tehat egy sajat
miemléki akarat, amit kikényszeritett a haboras karok mértéke. Nagyon nagy
vitakat valtott ki példaul, mit lehet lebontani, és mit nem. Mellesleg a folsoroltak
gyakran elvesztették ezeket a vitdkat. A hdbord utani mtemlékesek klasszikus
nemzedékének, Dercsényi Dezsonek és Gerd Laszlonak az volt a véleménye, hogy
Sopron megvédi a sajat emlékeit, s a mtemlékvédelem valtoz6é nevt hivatalos
szerveinek csak segiteniiik kell ebben. Ez nem volt jellemzd az 50-es évek
légkorére. Volt tehat helyi akarat és tudas. Emellett a mizeum volt a masik
doboz, amelyikben Csatkai Endre vezetésével olyan kis tarsasdg nott fel, mint
Novéki Gyula, a régész és Domonkos Ott6, a néprajzos. A Pesten élo régészek
koziill Péczy Klara rendszeresen asta a rémai kort és Holl Imre a kozépkort.
Mindezek koziil szamomra kezdetben Csatkai Bandi bacsi személye volt igazan
fontos, aki ugyan a kdzépkori épitéstorténetben egyaltalan nem tudott segiteni,
mert az nem az 0 vildga volt. Az 6 tudédsa, amiben igazan otthon volt, a nagy
thzvész utanra terjedt ki. De az az elképesztd gazdagsdg, ahogy a helytorténetet
tudta, és vele az altalanosnal jéval tagabb értelemben vett tarsadalomtorténetet,
amelyet j6 anekdotakban foglalt Gssze, velem is rogton érzékeltette, milyen az, ha
valakinek komoly levéltari hattere van. Szinte az elsd pillanattdl kezdve bejartam
a levéltarba, ahol nagyon sokaig csak botladoztam, mivel éppen a torténelem szak
hianyzott a hatam mogiil. Meg hat nulla levéltar- ismeretem volt. Nem az amugy
is nagyon hidnyos tervanyag érdekelt elsdsorban, hanem a héaztulajdonosok, és a
feldliik megkozelithetd torténet-darabkak.

Valamennyire kapcsolédik ehhez, hogy 1967-ben Dercsényi Dezsé kapott egy
életmt-dijat a Stiftung FVS-t6], amelyet egy hamburgi tr alapitott. Ennek a dijnak
az volt a specialitdsa, hogy a dijazott egy évre elkiildhetett Bécsbe kutatni egy éltala
kivalasztott fiatalt. Dercsényi engem valasztott, igy az 1967/68-as tanévet Bécsben
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tolthettem. Bejartam az eldadasokra, az egyetemi és a mtiemléki konyvtarba, picit
utazgattam.
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Felmérte, milyen ott az oktatds, elérte a szakirodalmat.

Igen, az nagy dolog volt. Ugyanakkor elvittem néhdny témat itthonrdl és azokon
vacakoltam. Elsosorban a lépcsdzetes ablakcsoportokon, a 14-15. széazadi
polgarhazak jellegzetes ablakfajtajan. Ezekbol azéta masutt is elokertilt egy egész
sorozat. Akkor azonban nagyon keveset ismertiink. Annyit lehetett tudni, hogy a
forma , folfelé megy” a Duna mentén és valahol Regensburgban van a vége. Tehat
ilyen ugyekkel voltam elfoglalva, az volt a sajat témam. Ennek a tanulsdgai
bizonyos meértékig belekertiltek az elsd terjedelmesebb, ,Goétikus lakéhdzak
Sopronban” c¢im@ cikkembe.2 Nem is annyira eredményként, mint felismerésként.
Attol tartottam, hogy errdl mar sokat irtak, csak én nem ismerem a szakirodalmat.
Ott megtudtam, hogy a varosi hdazak kdzépkori torténete K6zép-Eurépédban olyan
peremteriilet, amir6l nem lehet sokat tudni. Nem arrdl van sz6, hogy én nem
értestiltem a publikaciékrél, hanem, hogy nem voltak ilyenek. A masik cél a
német tudasom javitasa volt. Akkoriban kint laktunk Sopronbéanfalvéan, a Karpati
malomban ...

Igen, errol hallottam mdr!

A buszon naponta egytitt utaztam a maradék banfalvi németekkel. Azt reméltem,
ha majd vége lesz a bécsi évnek, érteni fogom, mit beszélnek a megalléban. De
persze nem értettem meg ket eztan se.

Valami hasonlot én is megéltem, amikor a kutatoteremben Tirnitz Joska bdcsival dia-
lektusra wviltottak a burgenlandi kutaték. Csak néztem, mit mondanak ezek itt...
Voltak tehdt a hdzak, ami egy abszoliit komplex dolog wvolt. Epitéstorténet, hiztulaj-
donosok, falkutatds, a miiemlékvédelmi és vdrosképi szempontok érvényesitése. Emellett
azt is tudtik, hogy itt emberek fognak élni, az 6 elérheté komfortigényeiknek is meg kellett
felelni.

Nekem ebben a munkaban két otthonrél hozott elonyom volt. Az egyik, hogy
apdm kamarazenét tanitott a fdiskolan és a kamarazene ethosza az egymds
megbecsiilésén alapul6 egytittmtkodés kovetelménye. Hogy mindenkinek hozza
kell tenni a magaét, és ugyanakkor rendesen ki kell allnia sajat magaért. Ez j6 volt
itt. A masik, hogy apam csalddjanak tobbi tagja nemzedékekre visszamenden
épitész és épitdmester volt. A nagybatydm tervezte példaul a ferihegyi
repiiloteret és a Népstadiont. Ebbol valamennyi ram is &tiitétt annyiban, hogy
valamiképpen a kezdetektdl fogva ralattam ezekre a hdazkorszakokra, mint
egységekre. Hogy is mondjam... Nem csak arra voltam kivancsi, hogy hol volt az
ajté meg az ablak, hanem arra is, hogy hol a pincébe, meg az emeletre vezetd
lépcsd és hol a konyha, hogy hol mehetett ki a fiist. Tulajdonképpen minden
hazban, amit atalakitottak, megnagyobbitottak, ott rejtdzik legalabb ot-hat
tovabbi haz. Es ennek a haznak minden allapotaban mukodoképesnek kellett
lennie. Vannak nagy atalakitdsok, amelyek atalakitjdk magat a belsd szerkezetet,
és vannak kicsik, amikor az ember a konyhdjat hozza rendbe. Ezeknek az

2 Déavid Ferenc: Gétikus lakohazak Sopronban. Magya Miiemlékvédelem 1967—1968. Budapest, 1970, 95-124.
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elkiilonitése nem olyan egyszert, de ettdl valik az egész é1ové és ezen beliil lehet
bizonyos ponton megfogni a mtivészi forma és a reprezenticié iranti igény
valtozédsait. Mert végiil is, ha az ember muvészettorténészként nytl hozzajuk,
arra kivancsi, amit akar az enteridorben, akar a homlokzaton a muvészi kifejezés
szandékaval készitettek el, s amely tgyszoélvan muialkotasként jelenik meg.
Ezeknek a jelenségeknek a megitélésében és kezelésében azonban nagyon
fontos, hogy ne csak muvészettorténeti ismereteink legyenek. Egy példat
mondok: Azt tapasztaltam, sok haz kutatdsa utdn, hogy az 1676-os nagy ttizvészt
kovetden tantek el az wutols6 lathaté gotikus ablakok a soproni
hazhomlokzatokrél. Ennek az egyik oka csupéan, hogy akkor mér, vagyis a 17.
szazad végén nem akarnak az emberek csticsivet latni. A masik az, hogy akkorra
mar mindenki nagyobb ablakokat akart, mint amilyen az atlag kozépkori volt.
Azért van Bernben és Baselben tobb lathaté kozépkori ablak, mint Sopronban,
mert 6k mar a 15. szazadban elérték a fGitésnek azt a biztonsdgos nivoéjat, amely
mellett olyan méretti ablakot tudtak mukodtetni, amilyet Sopronban csak a 17.
szazad végén. llyen torténetek, gazdasagiak, életmodbeliek és épitéstechnikaiak
vannak a belvaros késoreneszansz-korabarokk homlokzatainak héatterében.

PP

stilusvdltdst hoz létre.

Igen. Vagy mondok még egy példat. A 17. sz. soran a nagyszobdk még mind
olyan faragott famennyezetesek, mint amilyen a Fabricius haz utcai szarnyaban,
vagy a Rejpal hazban lathat6, és a kisszobak azok, ahol boltozat, vagy vakolt
mennyezet van. A 17. szdzad végétol a lathaté gerenddk szinte mindegyikét
levakoltdk és stukkoéval diszitették. Ebben a valtozdsban ott van ugyan a tlizvész
rettenetes emléke, mert valamivel jobban védi a fat a rarakott vakolatréteg, de a
jelenség foképp izlésvaltozast tiikroz. A kozépkor és a kora tjkor a szobék vilagos
falai folott mutatott épitett strukttrat, s azt szinezte sotét arnyalatara. Ez valtott
az ellenkezdjére, mert akkor és azéta a vilagos szineket és az alulrdl folfele
konnyebbedést kedveljiik inkabb. 1700 utan késziilt ugyan még lathat6 gerendas
famennyezet a varosban, de mér csak a Rejpal haz Ikvara nézd hatsé szarnyaban,
meg a Szent Mihdly negyed utcdiban, ahol aztdin ez a megoldds a
gazdapolgéri/ paraszti lakasokban a 20. szazad elejéig élt. Igy kapcsolodik ossze
stilisztika, lakdssziikséglet, technika és a lehetoség.

1966-ban keriiltem az Uj utca 18-ba, és ott talaltam eldszor jelenetes-
ornamentalis falfestést polgarhdzi lakészobaban. Kozvetleniil az elsd meszelés
alatt, talan a harmadik rétegben jott el6 a 18. szazadi vakolat, s rajta a Télemachos
torténetét abrazolo falképek. Kordbban, 1964-ben talaltam egy hasonlét a Szent
Gyorgy utca 22-ben, ahol legtijabb kori mazolmanynak néztem a 18. szazadi
falfestés toredékeit. Akkor még nem jottem ra, hogy a kicsit is régi dolgokat a mai
felszin kozvetlen kozelében is megtalalhatjuk. Ennek az az oka, hogy a 18. szadzad
végén felfedezték az enyves festést, amit ma is hasznalunk, és azéta a szobafestd
egyszer(ien lemossa a régebbi falfestést, és a helyébe tesz egy masikat. Azaz a
festésrétegek szama nem nd, s a vastagsaguk sem. Persze akkor a szivemhez
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kaptam, hogy biztosan nem ez volt az egyetlen festés, amit én magam tettem
jovatehetetlentil tonkre, s rajottem arra, hogy a kutatdst mindig a jelenkortol kell
elkezdeni. Véletleniil bukkantak eld a reneszansz virdgok is a Rejpal haz faragott
famennyezetén az egyszinti barna mazolds aldl. Addig is keriilt eld faragott
famennyezet a feltdrasaim soran, de ott vettem eldszor észre, hogy ez festett is
lehet. Ezt kovetden minden alkalommal megnéztem, vagy megnézettem a festett
gerendak festés- illetve mazolasrétegeit. A faragott famennyezetek festése
azonban ritkasidgnak bizonyult: a jezsuita konviktusban talaltunk még (a mai
Zeneiskoldban, ahol azokat Velledits Lajos gyonyoraen helyreéllitotta) méshol
nem.

Akkor ez Buddn is elofordulhatott, hogy akir a festés, akdr a famennyezet festése
megsemmisiilt.

A rendszeres feltaras azt bizonyitotta, hogy a soproni belvaros hazaiban a jobb
lakészobék falait mind kifestették a 18. szdzad utols6 harmadatdl, legalabb kis
toredékeket mindeniitt talaltunk, csak ott nem, ahol a hazat a 19-20. szdzad
folyaman gyokeresen, az alapoktél kiindulva alakitottdk at. A soproni tanulsag
nyomdn orszagszerte kerestek és taldltak ilyen kifestett szobakat, Gy®drben,
Papan, Veszprémben, Vacott, Fehérvaron, Pécsett, Gyongyoson, Miskolcon,
Tokajban és masutt. A budai var hazait j6 részt e felismerésnél korabban allitottak
helyre, s kevés ilyet fedeztek fel. De: a budai varban sokhelyiitt lakva &llitottak
helyre a hazakat és nagyon sok szoba van, amelyet nem djitottak {6l gyokeresen,
azaz a késobarokk kifestések egy része még elokeriilhet.

Beszéljiink a zsinagdgdrdl is (1. kép).

A zsinagobga feltardsa valoéban az egyik legmutatésabb dolog volt, mivel az
imaterem épiilete annyira felolvadt az 6t koriilvevd lakéhazak falai kozott, hogy
csak egy homlokzata nézett udvarra, az Osszes tobbi valamelyik lakas, vagy
folyos6 oldalfalaként makodott. Ugyan a 18. szdzadban még emlitették a mai Uj
utca 24. szamu hazat, mint egykorl zsinagogat egy lakatosnak a végrendeletében,
s ezt az adatot Polldk Miksa is, Csatkai Endre is feljegyezte. Amikor aztdn az Uj
utca 11. szdmu hazban 1954-ben eldkertilt az imaterem, mindenki tigy vélte, hogy
az frott forras téves, s hogy a kozépkori zsid6 kozosség zsmagoga]at talaltdk meg.
Aztén az egyik sétdam soran észrevettem az Uj utca 24. szdmt hdz udvaranak
egyik sarkdban egy sarokkovet héber irassal. Akkor elkezdem nézni a soproni
vezérszintes felmérést, az egész belvaros Osszefiiggd alaprajzat, s azon mar jol
latszott, hogy a két lakohaz, az Uj utca 22. és 24. falai kozott vannak a kérnyezo
falaknal vastagabbak, amelyek Osszefiiggd téglalap-alaprajzot alkotnak. Ezutan
Téth Sandor bardtommal, a kivdls, koran elment miivészet-torténésszel
bementem a 22. szamu haz nagyon keskeny és alacsony foldszinti folyoséjara és
ott fol is tartunk egy gazdagon tagolt kapu-szarkovet, amely joval magasabb volt
a befogad¢ folyosé barokk boltozatanal. A folytatdsa a haz elsd emeleti folyoséjan
kertilt el5, a csticsivbe foglalt mérmavel egyiitt. Talaltunk tehat egy olyan ajtét,
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amely diszes volt, mint egy kozépiileté, s olyan magas, hogy nem fért el egy la-
kohaz egyik szintjén.

A tobbi azutdn mar adédott. Bekeriilt a hdz a helyredllitdsi programba,
elindulhatott a kutatas. Elokertiiltek azok a dolgok, amelyeket az ember egy ilyen
épiiletnél var: a boltozat nyomai és egyes kovei, az ablakok és az ajtdk, s késobb
azok, amelyekre nem szamitottam: az eldcsarnok, a ndi zsinagoga, s végiil a fiirdo
falai. A kozépkori kisvarosi zsid6 kozosségek zsinagdgai koriill maig nem kertilt
elo ilyen teljes egyiittes sehol. S ezek a melléképiiletek torékenyebbek voltak,
telve egyedi megoldasokkal, amelyeket az eldkeriilt kis részletekbdl nehezebb
volt kikovetkeztetni. Példaként mondom el, hogy a néi zsinagdga keleti
oldalfalanak féloszlopos architekttraja azért késziilt, hogy a tetd talpszelemenjét
hordozza, s ezt a lefaragott féloszlopok nyoma és a hajdani tetdcsatlakozas vakolt
vonala kozti vakolt falenyomatbdl lehetett kikdvetkeztetni. A nok imatermének a
negyedik, déli falab6l semmi sem maradt meg. Magassagat a nagy imaterem
falsarkanak kialakitdsa mutatta meg: a hidnyz6 fal magassagaig tortkovekbol
épilt, afolott pedig kvaderekbdl. A tortkoves szakaszban megmaradt egy
ablakkéva boltozasanak a negativja a falban. A hidnyz6 fal tils6, nyugati végében
egy ajtokava boltozasanak nyoma kertilt eld, 6vmagassdgban pedig a hajdani ajt6t
beliilrdl biztosité reteszgerenda dgya. Annak mélysége nagyjab6l megmutatta az
ajto szélességét. A két nyilas, az ajt6 és az ablak a hianyz6 fal teljes architektirajat
kiadta. Az alapos kutatds olyan finom tényeket is feltdrt, mint azt, hogy a
zsinagbga keresztény lakohazza alakitdsakor eloszér a nagyon ,zsidds”
részleteket bontottdk el: 1560 koriil éptilt falakban kertiltek eld a torafiilke
sz0loindas keretelésének és a térafiilkéhez vezetd lépcso korlatjanak maradékai. S
végiil a régészeti feltaras is hozzatette a magéaét: Gomori Jancsi taldlta meg a
hatszogt szészékemelvény, a bima nyomat tgy, hogy a téglapadlébdl épp ez a
tertilet hidnyzott: a faemelvénynek foldes volt az alapja.

Az épen megtalalt, a formailag teljesen tisztizott, de hianyz6 és a
kikovetkeztetett részletek bemutatdsdra - érzékeltetésére a tervezd épitész,
Sedlmayr Janos sajatos nyelvet alakitott ki: azokat a dolgokat, amelyekrdl
pontosan tudtuk, milyenek lehettek, csak éppen hianyzott az eredeti ko, azokat
mkobol készittette el. Azokat pedig, amelyekrdl tudtuk, hogy voltak (mint
példaul egy-egy ajtot), de azt nem, hogy milyenek, azokat meg fabol. Ilyen
moédon a tuddsunk minden részlete megépiilhetett, anélkiil, hogy barhol
elkezdtiink volna valamilyen kozépkori format utdnozva kvazi neokozépkori
nyelven beszélni. Ez volt annak a kornak a mtiemléki nyelve. Ma sokan nem
szeretik, tal tudalékosnak tartjdk az eredetiségnek ezt a teljes megbecsiilését, a
hianyz6 részek modern épitészeti eszkozokkel valo kifejezését. Nekem az a
véleményem, hogy a jo formaérzékii épitészek jot alkottak ezen a nyelven, a
tudalékosak meg rosszat. Jol szemlélteti a véleményemet az a varosfal-szakasz,
amelyet a Szent Gyorgy utca 1-3. szamu héaz varkertileti atjaréjaban épitett Gjja
Nagypal Judit. Ott a tehetséges épitész nem akart Gj kofalat épiteni, mondvan:
annyira becsiilom a régi varosfal minden egyes maradék kovét, hogy nem allok
neki épiteni egy ugyanolyat. Tudnék, de nem akarok. Ezért agyagcsovekbdl
épittette meg a bastya hianyzo falat, s az gy szép, ahogy van.
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Szellos, levegos, hangulatos.

Igen, és akkor azt mondhatta, ezt én csindltam. Ugyanilyen - bar a rossz
bandsmod miatt ez ma nem érvényesiilhet tokéletesen - a nagybéstyanal az a
falszakasz, ahol a rémai varosfalrdl a raépiilt kozépkori fal egyszertien lecstiszott
1967-ben. Ha ma megnézi az ember, hogy épitették az egyiket a masikra, akkor
nem érti, hogyan éllhatott egészen a 14. szdzadtél a 20.-ig. Elképesztd. De a
statika és a Joisten egytittesen megtartotta. Kézenfekvd lett volna a kozépkori
tortkofal djjaépitése. Az épitész - itt is Nagypal Judit - azonban azt mondta, hogy
az egész varosban csak itt lehet latni a rémai fal egy szakaszat, ezért csinaljunk
olyan beton lamelldt, amelyik pétolja a kozépkori vérfal latvanyat, s egyben
megvédi a rémai varosfalat. A tavoli kép egységes, a kozeljovonek pedig médot
ad arra, hogy bemehessen ald, s megszemlélhesse a rémai fal hatalmas kiilsé
kvéaderburkolatat és tortko falmagjat.

20 évet toltott el Sopronban, ha jol szamolom.

Igen, 1963-t61 1983-ig.

Nagyjabol be is fejezodétt ez a munka a 20 év alatt...

Inkédbb lelassult a végére. Még egy j6 évtizedig késziiltek épiiletek, amelyeket
Laszay Judit, Bartos Gyorgy, Nemes Andras kutatott meg. Ilyen példaul a Szent
Gyorgy utca 16., a Templom utca 4., az Erdészeti Mtazeum. Ez utébbi Laszay
kutatésa volt, a masik Bartos Gyorgyé. Nemes Andris kutatta joval késobb, mar a
kilencvenes években a harom Templom utcai éptiletet, a mai Wollner szall6t, a
Csak-féle galériat és a Topler hazat.

Széljunk még néhdany szot azokrol az emberekrol, akikkel egyiitt dolgozott. Sokak neve
elhangzott mdr, ki volt még rajtuk kiviil?

Még a muzeumosokrél kéne beszélni, és nagyon szivesen emlegetem az épités-
vezetdket is, mert hat nagyon j6 szakemberek voltak. Domonkos Ott6 majdnem
akkor lett mtizeumigazgatd, amikor én Sopronba jottem. Egy-két év volt talan a
differencia. Azoknal a héazaknal, amelyek a muzeumhoz tartoztak, vagy oda
kertiltek - ilyen volt a Fabricius hdz, a Storno-haz, a Bécsi utcai pékhaz, a
Zsinagoga - sokat dolgoztunk egyiitt. A Rejpal-haz nem ebbe a korbe tartozott,
annak a funkciéjat nem sikertilt jol meghatarozni. Csak addig volt rendben, amig
a Storno-haz feltjitasa alatt oda koltoztek Stornoék és a gytjteményiik. Amint
kikoltoztek, djra jelentkezett a hasznositds kérdése. 1990 utdn mindenkinek ez
volt a problémaja. Két muzeum helyett hatot kellett fenntartani, ami o6ridsi
teherként nehezedett mindenkire. Ez Ott6 nytge maradt, de 6 elképesztden jo
partner volt.
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Igen, Otto bdcsi most is nagyon aktiv, és probdl pénzt szereznmi, példiul a monogrifia
sorozatra, a hozzd kapcsolodo alapkutatisokra és kiadvdnyokra. Ebbol lett Feri belvdrosi
hdzak kotete és a Vdrosatlasz is. Akkoriban gondolom még inkdbb benne volt a dolgokban
és volt egy kiterjedt kapcsolatrendszere is, ami segitette ebben.

Ez igaz, de neki is folyton at kellett 1épnie embereken. Olyan tipust kulturalis
szakember volt a megyei mizeumok igazgatdja, aki bekeriilt a megyei tanacs
dontést hozé krémjébe, és azzal novelte a szavahihetdségét, hogy pénziigyi
kérdésekben hajland6 volt engedni a sajat teriiletén. Ez is egy eljardsi mod, ami
neki biztosan j6 volt. De ezt Maga ismeri. Ezért volt szerencsés, hogy a
miemlékvédelem és a varos egyiittesen biztositottak a felGjitand6é hazakbol
kikoltozo lakok elhelyezését. Nem volt konny helyzet, és finanszirozni kellett a
helyreallitast is, méghozza nem a varosrekonstrukciéra szant pénzbél, hanem az
OMF orszégos keretébdl. Domonkos Otté feladata volt a gyuGjteménnyel, az
infrastruktardval, a munkatarsi létszdmmal kapcsolatos anyagi feltételek
eldteremtése.

Tehdt az épiiletek mdgé 6 dllitotta oda a struktirdt, a mitkodési koltségeket és a kutatdsi
feltételeket is.

[gy van. Az 4j gyGjtemények kialakitasa intenziv kutatéssal jart egytitt. A Soproni
Mitzeum gazdag sajat anyaga megfeleld hétteret nydjtott, az 6j éptiletekbe -
kiallitdsokra bekeriilhettek olyan targyak, amelyek korabban csak egy-egy
kiallitason voltak lathaték. Minden gytjtemény létrehozédsa intenziv kutatdssal
jart egytitt. Példaul a Patika- muzeum Otténak és Nikolics Karolynak egy sor
tanulmanyat és Hazi Jend egy tanulmanyat hozta magaval. Az egész
patikatorténetet megmozgatta a gytjtemény felallitasa. A soproni patikusok
Osszefogasa révén jelentds targyi anyag is kertilt be olyan, ami kiilonben nem
jutott volna muzeumba. A Fabricius hdz utcai részének a helyreallitisa hozta
magéval Askercz Evanak a polgari lakasokra vonatkozé tanulmanyait, amelyek a
levéltar gazdag inventarium-anyagara épiiltek. A 17. és 18. szazadi polgarlakasok
berendezéséhez sziikség volt hozzagyjtott darabokra is. Ezeket nem mindig
lehetett lehozni valamelyik raktarbol. Ha kideriilt, hogy valamely targyfajtabol
nincs a muzeumnak, fel kellett kutatni és meg kellett vasarolni oket. Ez mind
hozadék volt.

Akad forditott példa is, a pékhéaz, nagyon érdekes. Széver Mihaly, a 18. szdzad
6ta pékek lakta Bécsi utcai haz utolsé pék-tulajdonosa, 60 éves kora koril jart,
amikor (1948/49 t4jan) a kis stitodéket bezartdk, s a mestereket a kenyérgyarba,
vagy a szovetkezetbe kényszeritették. Széver Miska bacsi sodréféaval kergette el a
rendeletet hoz6 péklegényt, s inkabb foladta a mesterséget. Ezutdn a hugéaval
egyiitt mar csak a gyiimolesosiikbol éltek, nagyon szegényesen. Es a hazban
minden ottmaradt. S6t, a sziildi hagyatékbol és sajat gytjtésiikbol elképesztd
mennyiségl targyi anyag halmozddott fel. A pékmesterség osszes hagyomanyos
eszkoze, a fehérpék- és cukraszmesterség Osszes szerszama, a polgdri, kispolgari
lakberendezés targyai gyftltek ott dssze. Igy a varosi tandcs a hdzat, a mdzeum a
targyi hagyatékot vasarolta meg a mester halala utdn. Az épiilet feldjitasakor egy
ideig higa még a hazban élt, szobardl szobédra koltozott a rengeteg cokmokkal
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egyiitt. A pékmihelybdl és a lakasbdl all6 muzeum berendezése a szé szoros
értelmében lepucovalas volt, csak oda kellett visszatenni mindent, ahol valaha volt.
Az ott orzott targyi anyag szdmra is oridsi. A habnyomotdél a péklapatig, a
kispolgéari halészobatdl a falon fiiggd fényképig minden a helyén maradt. A konyha
és a szerszamok is. Egy pillanatképet lathatunk ott, ahol megallt az idd.

Kivételes szerencse, hogy Otto bicsi megtaldlta a hdzat és megragadta az alkalmat. Igy
egyben megmaradt minden.

Igy van. Ennek a forditottja Fertdszéplak, amelynek az épiiletei ma mar nem a
muzeum kezelésében vannak. Amikor az 6t hazbdl 4ll6 egységet kialakitottuk, az
volt Domonkos Ott6 javaslata, hogy itt a paraszti hdaztartas harom nagy korszaka
képezze a helyreallitas és a mizeumi mondandé lényegét. (Az egyik épiiletben a
gondnok lakott, a mésikban helytorténeti kiallitdst rendeztek be.) Ennek a
programnak megfelelden prébaltunk a mindig atépitett konyhaban visszamenni
addig a korszakig, amelyrol a berendezés szélni akart: a 19. szdzad kozepének
jellegzetes fiistoskonyhas allapotéig, vagy addig, amikor mar megjelenik mellette
a sparherd. A melléképiiletek, a pajtdk is a paraszti hdztartds harom korszakat
mutatjdk be, s az egyes allapotokat ez esetben is a falkutatds segitségével
allapitottuk meg. A berendezéshez itt sem volt elegendd a mtazeum sajat anyaga.
A néprajzosok, Otté mellett Lackovits Emoke, majd Kiicsan J6ska részben a sajat
jegyzeteik, részben helyszini gytjtés alapjan keresték fel a festett butorok, vagy
épp munkagépek tulajdonosait, s vasaroltak meg toliik a fontos darabokat, hogy a
lehetd legteljesebb moédon lehessen bemutatni a 19. szdzad kozepétdl az 1950-es
évekig terjedd idoszak jellegzetes butorzatat és felszerelését. Azaz a mizeummal
is olyan kapcsolat alakult ki, amelyben mindkét fél odatette a maga tudasat.
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2. kép. David Ferenc a fraknoéi Esterhazy Levéltarban 2006 nyaran

A beszélgetést most be kell fejezniink, de sok mindent kérdeznék még. Remélem,

hamarosan folytathatjuk a Sopron utini iddoszak legfontosabb munkdival, a mostani
terveivel!

VERO JOZSEF | Vero Jozsef akadémikus,
kohasz professzor mint
maganember (1904-1985)

Ki ahogyan vet, 1igy arat -
Ha mdsokért élt, fennmarad!
(Sarkady Sdndor)
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