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CzIRFUSZ MARTON | A geografus Wallner Ernd
helye a
tudomanyban: a
diskurzuselemzés lehetoséget

A tudomanyos és tarsadalmi fejlodésnek gazdag iddszaka az a haromnegyed
szazad, amelyben Wallner Erné! életttjanak eddigi szakaszat megjarta, s igy nagy
idok mindenre figyeld tantja lehetett” - szolt a Foldrajzi Kézleményekben
megjelent koszontés 1966-ban a geografus 75. sziiletésnapja alkalméabol.? Bar a
harminc évvel ezelott elhunyt, egész életében a Dunéntalt kutaté és Sopronhoz is
kotodd - kozel tiz éven at volt a Fay Andréas Kereskedelmi Kozépiskola igazgatdja
- Wallner emlékét a Soproni Szemle is dpolja a réla sz6l6 kotetek bemutatasaval,?
munkdssagéval taldn az indokoltnal kevesebbet foglalkozik a tudomanytorténeti
kutatas.

Osztom a szélesebb geografus szakma véleményét, miszerint Wallner nem
tartozott sem a két vilaghabora kozotti, sem a méasodik vilaghabort utani magyar
tarsadalomfoldrajz elsé vonalanak szereploi kozé. A két vilaghabora kozotti, az
Eotvos Collegiumban iskolaz6dé nagy geografus generacié (Wallner mellett a
természetfoldrajzos Bulla Béla és Kadar Laszl6, valamint a telepiilés-foldrajzos
Mendol Tibor) képviseldi koziil az Eotvos Collegium jelenlegi, egyébirant
Mendolrdl elnevezett foldrajzos miihelyében is alig foglalkozunk Wallner Ernd
tudomanyos 6rokségével. Bar az ut6bbi tiz évben megszaporodtak a Wallnerre
emlékezd tanulmanyok, amelyek részletesen foglalkoznak élettorténetével,
latszolag pedig munkassagat is kortiljarjdk, ez utobbi téma feldolgozéasa inkabb
mondhaté felszinesnek. Véleményem szerint ezen irdsoknak a fo hianyossaga,
hogy Wallnert nem helyezik el az akkori tudomanyos kozegben, azaz nem
elemzik, hogy mas geografusokhoz képest miben volt azonos és miben volt mas

! Wallner Erné (1891-1982) foldrajztudés a mai Burgenland teriiletén talalhaté Kiralyfalvan (Konigsdorf)
sziiletett, majd a budapesti egyetemen végzett foldrajz—természetrajz tanarként, EGtvos collegista. 1922 és 1943
kozott Veszprémben, majd 1943 és 1952 kozott Sopronban kozépiskolai tanar (mindkét helyen hosszabb ideig
igazgatd is volt), az oktatas mellett tudos tanarként rendszeresen kutatomunkat is végzett. Bar els egyetemi
magantanari kinevezését a harmincas években a pécsi egyetemen kapta, a negyvenes évekt6l Budapesten, a
Pazmany Péter Tudoményegyetemen (késobb Eotvos Lorand Tudomanyegyetem) oktatott foldrajzot 1958-as
nyugdijazasaig. Ezutan az MTA Foldrajztudomanyi Kutatocsoportjaban dolgozott. Halalaig — 1967-ben
bekovetkezett teljes megvakulasa ellenére — a hazai foldrajztudomany aktiv képvisel6je volt.

2 Miklés Gyula: Koszontjiik a 75 éves Wallner Ernét. Foldrajzi Kézlemények 90 (1966) 2. 175.

® Tatai Zoltan (szerk.): Wallner Ernd Budapest, 2002. Soproni Szemle 57 (2003) 395-396 (ism. Sarkady Sandor)
és Tatai Zoltan (szerk.): Emlékezés Wallner Erndre — élete és munkassaga. Veszprém, 2003., 302 o., 63 kép és
4bra. Soproni Szemle 58 (2004), 301-303 (ism. Wallner Akos).
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az d véleménye, mit miért irt le gy, ahogyan azt tette. Ez a hidtus igy kissé zava-
ros fogalomhasznalatokhoz vezetett a Wallner-recepciéban.

Tanulmanyomban arra vallalkozom, hogy Wallner Ernd munkassagat -
elsosorban az elméleti és kevésbé az empirikus tanulmédnyain keresztil -
elhelyezzem a kiilonb6zo évtizedek idokozben gyokeresen megvéltozd
foldrajztudomanyi mezdjében;* megvizs-galjam  kapcsolodasat ~ mas
geografusokhoz és elhatdroloddsat mas geografusoktl. Nézetem szerint - a
nyitéidézettel dsszhangban - Wallner éppen amiatt alkalmas alanya egy ilyen
elemzésnek, mert nagyon kiilonb6z6 mtkodési logikaju korszakokban dolgozott a
foldrajztudomanyban (maés tarsadalom- és bolcsészettudoméanyokhoz hasonléan a
szocialista foldrajz is alapvetden kiilonbozott a két vilaghabora kozottitol). Emellett
részletesebben foglalkozom a Wallner-recepciéval is, amely ezeket a tudds éltal
megfogalmazott diskurzusokat erdsitette meg, kodositette el vagy formalta 4t sajat
érdekeinek megfelelden.

A cikkben néhény, a foldrajztudomany részteriileteit leképezd fogalombol, a
gazdasagfoldrajz, a teleptilésfoldrajz és a szocialgeografia szavakbdl indulok ki és
elemzem azokat a beszédmoédokat, amelyek ezekhez a szavakhoz kapcsol6dnak.
Igy attételesen amellett is érvelek, hogy a tarsadalomfoldrajzban és més
tarsadalom- és bolcsészettudomanyokban alapvetden hasonl, a tudomanyos
diskurzusok torténetének és atalakuldsanak megértésére iranyulé kutatasi
témakat lehet megfogalmazni, illetve azonos médszertannal feldolgozni. Ezaltal
frasom reményeim szerint nemcsak a sziikebb szakma szdmara lehet tanulsagos,
hanem més tudoméanyok (tudoményelmélettel és/vagy tudomanytorténettel
foglalkozo) képviseldoi szamara is érdekes lehet a diskurzusok tudomanyokat
formalo és atformald szerepének bemutatasa.

Elméleti megkozelitésmod: diskurzusok elemzése a tudomanytorténetben

A magyar foldrajztudoméanytorténet-irds kadnonat a mai napig olyan, a két
vilaghabort kozotti nagy geografus generaci6 altal az 1940-es évek végén és 1950-
es évek elején irt, a kozelmultban (Gjra)kiadott mtivek alkotjak,> amelyek leir6 és
szamba vevo megkozelitése az akkori ismeretelméleti felfogasban gyokerezik. Az
elmalt évtizedekben viszont a nyugati tarsadalomfoldrajzban eldszér a kuhni,
majd a poszt-kuhni gondolatok megjelenésével és megerdsodésével a
tudomanytorténeti és elmélettorténeti elemzések jelentdsen atalakultak.

4 A mez6 fogalmat abban a Pierre Bourdieu-i értelemben hasznalom, amely szerint az elkiiloniilt, egyidejiileg
1étez6, de egymashoz képest kizard tarsadalmi helyzetek Osszessége, a mezén belill a tuddésok helyzetét és
erejét” alapvetden tudomanyos tékemennyiségiik hatarozza meg. V6. Bourdieu, Pierre: A tudomany tudomanya
és a reflexivitas. Gondolat Kiado, Budapest, 2005. 51-58, 84.

® Menddl Tibor: A foldrajztudomény az 6kortél napjainkig. ELTE Eotvos Kiado, Budapest, 1999. és Fodor
Ferenc: A magyar foldrajztudomany torténete. MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézet, Budapest, 2006.
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A foldrajztudomény torténetének feldolgozasdra elméleti-moédszertani
szempontbdl az elmult évtizedekben tobbek kozott Michel Foucault munkéssaga
és a nyelvi fordulat volt nagy hatassal.® Ahogy a foldrajztudomany torténetével
foglalkoz6 Robert Mayhew megfogalmazta, még azok a torténeti foldrajzi
munkédk is, amelyek kozvetleniil nem hivatkoznak ra, parbeszédben 4&llnak,
illetve épitenek a foucault-i szovegkorpuszra.” Mayhew tanulmanya kiilon is
foglalkozik a tud6sok életérdl sz616 munkakkal, elkiiloniti egymastol az inkabb a
torténészek altal megirt nagyobb narrativdkat (amelyek egy-egy tudds vagy
kutaté életét monografiaszertien mutatjdk be) attél a torténeti foldrajzi
szemlélettol, amely inkdbb a kisebb torténeteket irja meg.8 Ebben az értelemben
tanulmanyom ezen kis torténetek foucault-i megkozelitésben valé megirasdhoz
kapcsolhaté.

Michel Foucault megkozelitése szerint arra sziikséges Osszpontositanunk,
hogy a tudoményban miért azok a kijelentések torténtek meg, amelyek, és miért
nem masok.” Azaz Wallner életmiivében magyarazatokat fogok keresni arra,
hogy miért agy és miért azokkal a megfogalmazasokkal élt, amelyeket megjelent
munkaiban olvashatunk. Ezek megragaddsanak egyik moédja, hogy a
fogalomhaszndlatot elemezziik: miért és hogyan jelennek meg egyes fogalmak,
miért egy bizonyos médon szérédik a fogalomhasznélat.'® Foucault ,A tudas
archeolégidja” cim@i mtvében a fogalomhasznalatot a diskurziv gyakorlatok
megismerésének egyik eljarasanak tekinti, azaz ezen keresztiil is médunk van
arra, hogy példaul a kutatas és irds térben és idoben meghatarozott cselekvéseit
meggértsiik.’! Ebben a tanulmanyban magam is bizonyos fogalmak hasznalatanak
térben és idoben rogzitett, csak a tér- és iddbeli viszonyokkal egyiittesen
értelmezhetd volta mellett érvelek Wallner Ernd kapcsan.’? Foucault az egyes
szerzok muveit mint ,egységeket” az eszmettrténészekkel szemben nem tartja
jelentds elemzési kategéridnak, sokkal inkdbb a diskurziv gyakorlatokbol
kialakul6 tudas, majd az ebbdl létrejovd tudomény tgynevezett archeolédgiai
elemzését szorgalmazza.’® Ez az archeoldgiai elemzés a diskurziv tartalmak (pl.
tudomanyos miuvek) és a ,nem-diskurziv feliiletek” (intézmények, politikai
események stb.) kozotti kapcsolatok megjelenitésére is alkalmas, azaz a

® Ennek a torténettudoményra vonatkozo, de a torténettudomany tudomanytorténetének megvaltozasara
kevesebb figyelmet fordité Osszefoglalasat lasd: Kisantal Tamas — Szeberényi Gabor: A torténetiras ,,nyelvi
fordulata”. In: Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Szerk.: Body Zsombor — O. Kovacs Jozsef. Osiris Kiado,
Budapest, 2003.

" Mayhew, Robert: Historical geography 2007—2008: Foucault’s avatars — still in (the) Driver’s seat. Progress in
Human Geography 33 (2009), 3. 388.

8 Mayhew (2009) i.m. 391.

® Foucault, Michel: A tudas archeoldgiaja. Atlantisz, Budapest, 2001. 38.

2 Foucault (2001) i.m. 48-49.

™ Foucault (2001) i.m. 152.

12 A harom, kézponti fogalom, amelybél ebben a tanulmanyban kiindulok (ezek jelenitik meg a cikk tovabbi
harom részét) a gazdasagfoldrajz, a telepiilésfoldrajz és a szocialgeografia.

2 Foucault (2001) i.m. 179., 234.
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tudomanyos szovegek archeolégiai leirdsa az altalanos torténelem dimenziéjaban
bontakozik ki.14

Véleményem szerint a Wallner Ernd életmtivét tematizalo, kordbban megjelent
irasok tobbsége a geografus munkdit olyan zart, kiilsé kapcsolatokkal nem
rendelkezd elemzési egységekként kezelte, amelyek ,elemzése” a cikkek fobb
megallapitdsainak Osszefoglaldsara korlatozédott, valamint alig foglalkozott
azokkal a tdrsadalmi és tudomanyos kontextusokkal, amelyekben maguk a
tanulmanyok létrejottek, és amely kontextusok fenntartasahoz és atalakuldsahoz
Wallner cikkei is hozzajarultak. Irasomban - mas geografusokhoz!> hasonléan -
igy egyuttal arra kivanok példat mutatni, hogy a hazai f6ldrajztudomanytorténet-
irasban is sziikséges az a szemléletvaltds, amely a diskurzusoknak a tarsadalmi
kozegeket figyelembe vevd elemzését helyezi kozéppontba.
Wallner és a gazdasagfoldrajz

Wallner Erné kutatasi teriiletének megjelclésére élete sordn és azt kovetden is
sokan hasznéltak a gazdasagfoldrajz elnevezést. A gazdasagfoldrajz fogalma
viszont nagy jelentésvaltozason ment keresztiil az évtizedek alatt: a két
vilaghabort kozott egészen mas jelentésmezobe tartozott, mint a szocializmus
évtizedeiben. Ezt a tényt viszont a Wallner-recepci6, amely személyét és
munkassagét kivanta valahova besorolni, alig veszi figyelembe. Ebben a részben
a gazdasagfoldrajz fogalméanak atalakulasat Wallner Ernd mtiveivel és a Wallner-
recepciéval egytittesen vizsgalom.

A két vilaghabora kozott az uralkodé felfogds a  magyar
tarsadalomfoldrajzban az a francia megkozelitésbdl atvett emberfoldrajz volt,
amely a kutatdsok hangsulyat az ember és kornyezete viszonydra helyezte,
valamint dontden kistdji szinten vizsgélta azt, hogy az ember a kornyezet adta
lehetoségek koziil véalogatva hogyan hoz létre kultdrtdjakat.’® Ezen beliil a
gazdasag vizsgalata a gazdasagi élet szintetikus (azaz természeti és tarsadalmi
tényezoket egyardnt magaba foglald) fogalman keresztiil valdsult meg.l? Az
aldiszciplina akkori legfobb hazai képviselGje, Teleki Pél szerint a gazdasagi élet
alapelemei a t4ji kornyezet adottsdgainak megfeleltethetd olyan javak és

* Foucault (2001) i.m. 207-211.

5 Lasd pl. Gy6ri Rébert: A multtal valé tudomanyos leszamolas — Edtvos collegista geografusok az 1950-es
években. In: Lustrum. Ménesi ut 11-13. Sollemnia aedificii a.D. MCMXI inaugurati. Szerk.: Horvath Laszlo —
Laczko Krisztina — Toth Karoly — Péterffy Andras. Typotex Kiado — E6tvos Collegium, Budapest, 2011.; Janko
Ferenc — Moricz Norbert — Pappné Vancsé Judit: Klimavaltozas: tudomanyos vitak és a tarsadalomfoldrajz
feladatai (1. rész). Foldrajzi Kozlemények 134 (2011), 4. 405-418.

18 Bzt az elsésorban Paul Vidal de la Blache-hoz kotheté felfogast gondolta tovébb (tobbek kozott a gazdasagi
folyamatok elemzésében) a torténészek francia Annales-iskol4ja. Err6l lasd: Benda Gyula: Az Annales-iskola. A
kezdetektdl a kritikai fordulatig. In: Benda Gyula: Tarsadalomtorténeti tanulmanyok. Osiris Kiado, Budapest,
2006. 16-18.

Y V6. Gyori Robert: A magyar gazdasagfoldrajz a két vilaghabort kozott. In: Geografia az ezredfordulén: az
ELTE Foldrajz Tanszékcsoport millenniumi rendezvénysorozata. Szerk.: Nemes Nagy Jozsef. ELTE Regionalis
Foldrajzi Tanszék, Budapest, 2001. (Regionalis Tudomanyi Tanulmanyok, 6.) 73.
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lehetdségek, amelyek tarsadalmi oldalrél alkalmazkodast, esetleg fiiggést
eredményeznek,’® vagyis a gazdasagi foldrajz a gazdasagi életformdknak a
természeti-t4ji adottsagokkal valé kapcsolatait vizsgélja.!”

Minden bizonnyal a gazdasagi foldrajz ezen felfogasat értette Fodor Ferenc
akkor, amikor Wallner Ernét gazdasagi geografusként mutatja be
foldrajztudomanyi munkéjanak életrajzi részében, elsdsorban az 1930-as és 1940-
es években a Bakonyrodl irt munkai kapcsan.?0 Ugyanakkor Wallner semmiképp
sem tartozott a két vildghaboru kozotti gazdasagi foldrajz azon nagy programadé
személyiségei kozé, akik Teleki Palt kovetve, leginkabb annak egyetemi
intézetében dolgoztak a harmincas években (koztiik magéval Fodor Ferenccel).?!
Ez az elkiiloniilés viszont a masodik vildaghaborut kovetden a foldrajztudoméany
marxista-leninista alapon torténd ujjaszervezése utan elonnyé valt Wallner
szamara.

A foldrajztudomany fordulat éve utdni ideoldgiai alapokon torténd gyokeres
atalakitasanak és személycseréinek a torténetét az utébbi években elsdsorban a
két vilaghaboru kozotti geografusok és muaveik djrafelfedezése kapcsan kezdték
részletesen feldolgozni a tudomanytorténészek. Ennek részletes ismertetésétol -
mivel az t6bb tanulmanyban olvashat6?? - eltekintek, viszont kisérletet teszek
Wallner Erné helyének meghatarozésara ebben a valtozé kontextusban.

Ugyan Wallner a masodik vilaghdborti elott a budapesti egyetemen
(emberfoldrajzi felfogasti) gazdasagi foldrajzot adott eld, és néhany munkdja
gazdasagi foldrajzi kérdésekkel foglalkozott, mivel sem a tudomanyban, sem a
tudomanyos intézményekben nem toltott be vezetd poziciét, vélhetden kevésbé
keriilt olyan médon a foldrajztudomany szocialista atalakitéinak célkeresztjébe,
mint masok (példaul Mendol Tibor). Azaz munkdinak birdlatarél nem rendezett az
Akadémia vitatilést, az Gjonnan pozicidba keriilt marxista gazdasagfoldrajzosok
sem tdmadtak ekkoriban. Wallner 1951-ben kapott fdallasti egyetemi oktatoi
kinevezést a budapesti egyetemen,? titkara (majd 1955 és 1959 kozott elndke) lett a
néhany éves kényszeri sziinet utdn djjainditott Magyar Foldrajzi Tarsasag
Gazdasagfoldrajzi Szakosztalyanak (amely szaz évvel ezelott, 1912-ben Teleki Pal
javaslatara alakult, negyven évvel késobb pedig a marxista gazdasagfoldrajz nagy
ideolégusa, Markos Gyorgy elnckségével alakult Gjja).2

%8 Teleki Pal: A gazdasagi élet foldrajzi alapjai. Centrum Kiadévallalat, Budapest, 1936. 220-222.

9 Menddl Tibor: T4j és ember. Az emberfoldrajz attekintése. Magyar Szemle Térsasag, Budapest, 1932.

% Fodor (2006) i.m. 336.

2 Fodor (2006) i.m. 255-258.

2 Lasd példaul Gyéri Rébert: Tibor Menddl. In: Geographers. Biobibliographical Studies. Vol. 28. Szerk.:
Withers, Charles — Lorimer, Hayden. Continuum, London, 2009. 39-54., illetve Hajda Zoltan: Fodor Ferenc: a
geografus. In: Fodor Ferenc (2006) i.m. XI-XLII.

2 Tatai Zoltan (2006) i.m. 27.

% Hajdu Zoltan (2006) im. XXIV. és Tatrai Patrik: A Magyar Foldrajzi Tarsasdg Tarsadalom-foldrajzi
Szakosztalyanak torténete. Foldrajzi Kozlemények 136 (2012), 1. 89, 91, 94.
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Az intézményi mezoben Wallner ,javulé” helyzete, illetve az a tény, hogy a
két vilaghabora kozott nem tul feltinden, de gazdasagi foldrajzot mtvelt, azt is
jelentette, hogy az Otvenes években egyrészt olyan gazdasagi foldrajzi
tanulmanyokat adhatott kozre, amelyek nem a marxista-leninista ideolégiat
képviselték, illetve a marxista gazdasagfoldrajz képviseldit finoman ugyan, de
kritizaltak.

Wallner mésodik vilaghdbort utdni gazdasagi foldrajzi munkassagabol azt az
elméleti jellegti 1957-es tanulményét emelem ki, amely a jarasi gazdaségi foldrajzi
vizsgalatokrél sz6l. Ebben sok szempontbdl a két vilaghabora kozotti
gazdasagfoldrajzi felfogast menti at a szocialista foldrajzba, szamos kérdésben az
uralkodé megkozelitéssel megy szembe. Egyrészt az oknyomozo, torténeti
szemlélett (lasd a vidali emberfoldrajzi gondolatokat) eljarast szorgalmazza -
annak ellenére, hogy a természeti tényezdkkel szemben a termelési viszonyok
elsodlegességét hangstlyozza.?> Ebben a foldrajz feladata, hogy a foldrajzi
kornyezet ,aktiv” tényezoit meghatarozza, illetve bemutassa, hogy a torténeti-
tarsadalmi tényezok koziil mi hat foldrajzilag.?e A marxista gazdasagfoldrajz tobbi
tarsadalom-foldrajzi tertiletet maga ald gytrd alldspontjat ebben a tanulmanyaban
éles kritikaval illeti: ,Nem kivanok kordbbi elvi vitat feleleveniteni s ezért
megtartom a gazdaséagi foldrajzi elnevezést, de nem hallgathatom el, hogy magam
részérdl a jarasok olyan gazdasagi foldrajzi vizsgalatara, amilyent a kovetkezokben
vazolni kivanok, alkalmasabbnak és tartalmi meghatdrozds szempontjabol
megfeleldbbnek tartandm a Mendol Tibor javasolta tarsadalomfoldrajzi jelolést” .2

A korszak meghatarozé gazdasag-foldrajzosaival valoé szembehelyezkedésre
jo6 példat mutat a Tatai Zoltdn altal kiadott Wallner-emlékkotet egyik
forraskozlése (amelynek részletes feldolgozasara, értelmezésére viszont a kotet
maga sajnos nem tér ki).?® Ebben az Akadémia megbizasabodl késziilt kéziratban
Wallner Markos Gyo¢rgynek, az 4j gazdasagfoldrajz prominens alakjanak egyik
1953-as, a Bakonyrol szo6lé eldaddsdhoz fzott megjegyzéseket. Bar Wallner
feltehetden azért foglalkozott Markos el6adadsdval, mert annak targyat - a
Bakonyt - maga is kutatta, két helyen kritizalja Markos gazdasagfoldrajzrdl valo
felfogasat. Egyrészt nem értett egyet a Markos-féle gazdasagfoldrajzi iskola
sokszor talzdsokba esd, az ipari termelés technolégiai részleteit ecseteld
felfogasaval: ,[A] gazdasagi geografus tudomanyos munkdja soran nem lép at a

% Wallner Ernd: Kozségszintii (jarasi) gazdasigi foldrajzi vizsgalatok targykoére és modszere. Foldrajzi
Kozlemények 81 (1957), 3. 242, 245.

% Wallner (1957) i.m. 228.

2" Wallner (1957) i.m. 229.

% Kiilongs pikantéridja a személyi kapcsolatoknak, hogy a kotetet szerkeszté Tatai Zoltan, aki a Wallner ltal
vezetett veszprémi kozépiskolaba jart néhany évvel Wallner tdvozasa utan, és aki a kdzelmultban nagy erékkel
dolgozott Wallner emlékének 4dpolasan, tudomanyfelfogasaban leginkabb a Wallner 4ltal fenntartasokkal illetett,
a Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egyetem egykor Teleki altal vezetett Gazdasagfoldrajzi Tanszékén
Osszpontosuld marxista-leninista Markos-iskolahoz tartozott. Ezt jol lattatja Tatai emlékezése Markos Gyorgyre:
Tatai Zoltan: Markos Gyo6rgy. Comitatus 14 (2004), 9. 71-80.
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szamara idegen muszaki kutatds terére, csupan figyelembe veszi az ott elért
eredményeket. (...) Markos Gyorgy miszaki térre tévedt, amikor a bauxit
kozvetlen redukciéja problémajara tért ki (...)”. 2 Négy oldallal késobb Markos
mezogazdasagi (foldrajzi) érvelését tamadja Wallner hasonlé megfontoldsokbol:
,pontosabb meghatadrozdsra szorul, mit ért [Markos] az alatt, hogy »a gazdasagi
foldrajznak és rokontudoményainak feladata, hogy kimunkaljak az atalakitas
illetve atszervezés feladatait.« A mezdgazdasdgnak szervezési kérdései nem
gazdasagi foldrajzi, hanem agrotechnikai kérdések. A gazdasagi geografus, mint
az iparndl, itt sem megy at a mtiszaki térre.”30

A két idézetben a markosi és a wallneri kijelentésmezdk titkozését
tapasztalhatjuk, amely elsdsorban a foldrajztudomany tarsadalmi kozegének
megvéltozasara vezethetd vissza. Wallner azt a két vildghdbort kozotti
,idealista” hagyomanyt viszi tovdbb gazdasdgi foldrajz cimke alatt, amelyet
Teleki Pal és iskoldja fémjelzett. Ezzel szemben Markos mér azt a Szovjetuniéboél
importalt (de a masodik vilaghdbora évei alatt a brit és az egyesiilt allamokbeli
foldrajzban is kialakul6) technotudomanyi felfogést képviselte, amely a foldrajzot
a kozponti és tertileti tervezés szolgdlataba allitotta.’® Ennek egyik jellemzd
tertilete volt 1948 és 1956 kozott az 1Uj novények magyarorszagi
meghonositdsinak  programja, amely a mezdgazdasdgi foldrajzosok
termohelyeket azonosité kozremiikodésével interdiszciplinaris akadémiai
bizottsagok és kutatasok létrejottét eredményezte.?

A Wallner-recepcié sok szempontb6l dsszemossa a gazdasagfoldrajz elobb
bemutatott két korszakat, a kutatéi diskurziv gyakorlatok igy a kijelentésmezd
atalakitasat eredményezték.

Ennek az a&talakitdsnak egyik megolddsa az, hogy Markos Gyorgyot és
Wallner Erndét a tudomédnyos mezdben egymas kozelébe helyezik a
gazdasagfoldrajz  fogalménak haszndlatan keresztil. A  Wallner 75.
sziiletésnapjara megjelent koszontdben Miklos Gyula a kovetkezoket frja: ,nem
kis része volt abban, hogy a szakosztaly [Magyar Foldrajzi Tarsasag Gazdasagi
Foldrajzi Szakosztaly] tilései - amikor a legnagyobb sziikség volt ra: a magyar
marxista foldrajz kibontakozasa idején - a gazdasagi f6ldrajz miiveldi és oktatoi

% Wallner Erné: Megjegyzések Markos Gyérgy ,,Az 1j Bakony” c. a MFT. jubileumi iilésén 1953. szeptember
12-¢én tartott eléadasahoz. In: Emlékezés Wallner Erndre. Szerk.: Tatai Zoltan. Magyar Foldrajzi Tarsasag, MTA
Veszprémi Teriileti Bizottsaga, Veszprémi Kozgazdasagi Szakkozépiskola, Veszprém, 2003. 212.

% Wallner (2003) i.m. 216.

® Az egyesiilt allamokbeli foldrajztudomény ezen atalakulasarol lasd tobbek kozott: Barnes, Trevor J.:
Geography’s underworld: The military—industrial complex, mathematical modelling and the quantitative
revolution. Geoforum 39 (2008), 1. 3-16. Az MTA tervezés szolgalataba allitott atszervezésérdl lasd: Péteri,
Gyorgy: Academia and state socialism. Essays on the political history of academic life in post-1945 Hungary and
Eastern Europe. Columbia University Press, New York, 1998. 80-81.

® Hajdu Zoltan: A szocialista természetatalakitds kérdései Magyarorszagon, 1948—1956. In: Taj, kornyezet és
tarsadalom: Uinnepi tanulmanyok Keveiné Barany Ilona professzor asszony tiszteletére. Szerk.: Kiss Andrea —
Mezési Gabor — Siimeghy Zoltan. SZTE Eghajlattani és T4jfoldrajzi, Természetfoldrajzi és Geoinformatikai
Tanszék, Szeged, 2006. 245-258.
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érdeklodésének kozéppontjaban &llottak”.3 A fogalomhasznalaton keresztiil
kapcsolja Ossze a tervezést tamogatdé gazdasagfoldrajzi programot, valamint
Markos és Wallner személyét Papp-Vary Arpad a Wallner haldldnak 20.
évforduldja alkalmabol kiadott kotetben: ,Az djjaalakult gazdasdgfoldrajzi
szakosztaly elsd tilését 1953. februdr 27-én tartotta, amelyen Markos Gyorgy az
SZKP XIX. kongresszusanak gazdasagfoldrajzi jelentdségérol beszélt. A
szakosztaly kovetkezd tilésein, amelyet Wallner Ernd titkar szervezd munkajanak
eredményeként rendszeresen megtartottak, kizdrélag hazai gazdasadgfoldrajzi,
tertiletfejlesztési témak megtargyaldsara kertilt sor.”3* Papp-Vary ezen eldadasok
korébol kiemeli Mendol Tibor egyik eldadasat, tovabb bonyolitva és elkenve a
személyek kozotti szemléletbeli kiilonbségeket. Holott Wallner Erné szdmara a
gazdasagfoldrajzi jelzd, illetve az ilyen cimke alatt végzett kutatdsok bizonyos
értelemben menekiilési Gtvonalat jelentettek attél az ideolégiai toltetti marxista
gazdasagfoldrajztol, amelyet Markos mellett késobb Radé Sandor érvényesitett.
Pécsi Martonnak, az MTA Foldrajztudoményi Kutatéintézet ellentmondasos
megitélésti igazgatodjanak irt 1972-es levelében Wallner ezt a kovetkezdképp fo-
galmazta meg: ,Sajnos Rad6 Sandor és tarsainak a telepiilés-foldrajzzal, sot
személyemmel szembeni tdmadédsa hosszd idore megakadalyozta teleptilés-
foldrajzi munkassdgomat. Ezekben az években [1963-1967] a gazdasagfoldrajzi
orszagismerte-tésekkel foglalkoztam.”3

Mas szerzok nem hozzdk elobbi médon dsszefliggésbe a Markos-féle és a két
vilaghabort kozotti, Wallner altal is képviselt gazdasagfoldrajzot, de némiképp
elhallgatjék a kiilonbségeket. Igy a 2003-as emlékkostetben Hajdt Zoltén ugyan
arr6l ir, hogy Wallner a két vildghabort kozott gazdasagfoldrajzi tajkutatast
végzett, amelyet az 1950-es években jarasi szintt gazdasagi foldrajzi vizsgalatok
kovettek, viszont nem foglalkozik ezen kutatdsoknak és az akkori uralkodé
gazdasagfoldrajzi paradigménak viszonyaval, nem helyezi el ezen vizsgalatokat
az 1950-es évek tudomanyos kozegében (ahogyan azt egyébként a két
vilaghabort kozotti korszak esetében megteszi).3

A recepci6 harmadik csoportjat azok az irasok képezik, amelyek a két
vilaghabort kozotti gazdasagi foldrajzi gondolatok tovabbvitelét hangsulyozzak
Wallner késobbi munkéssagdban. A tudoményfelfogdsdban inkabb a Markos-
iskoldhoz kozel all6 Tatai Zoltan egyik tanulményaban a wallneri megkozelitésrol
a kovetkezoket irja: a Bakony gazdasagi életének foldrajzi feldolgozasaban ,szép
példat ad arra, hogyan kell a gazdasagfoldrajzi kutatdsnak a természetes t4j

* Miklés (1966) i.m. 175.

* Papp-Vary Arpad: Elnoki megnyit6. In: Emlékezés Wallner Ernére. Szerk.: Tatai Zoltdn. Magyar Foldrajzi
Térsasag, MTA Veszprémi Teriileti Bizottsaga, Veszprémi Kozgazdasagi Szakkozépiskola, Veszprém, 2003. 18.
% A forraskozlést lasd: Tatai (2003) i.m. 280.

% Hajdu Zoltan: Wallner Erné pécsi egyetemi kapcsolatai és dél-dunantuli kutatasai. In: Emlékezés Wallner
Ernére. Szerk.: Tatai Zoltdn. Magyar Foldrajzi Tarsasdg, MTA Veszprémi Teriileti Bizottsdga, Veszprémi
Kozgazdasagi Szakkozépiskola, Veszprém, 2003. 60, 62.
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sajatsagait kivalogatni és azoknak a népességgel, valamint a gazdasagi élettel valo
sokszoros kapcsolatait elemezni, majd rendszerbe foglalni”.” Tatai ebben a
tanulmanyédban Bulla Béla 1942-es méltatasat is idézi, amely szerint ,Wallner
Ernd az emberfoldrajznak, elsdsorban a gazdasdgi foldrajznak régi, érdemes
munkdsa”.® Ezek az idézetek tehat a kijelentésmezdben a gazdasagi foldrajz
fogalmat a két vilaghabort kozotti felfogasban (az emberfoldrajz résztertilete-
ként) hasznaljak, a szovegek Osszefliggésbe helyezik azt a gazdasagi élet, a taj,
illetve az emberfoldrajz fogalmaival.

Wallner és a telepiilésfoldrajz

Béar a hazai telepiilésfoldrajz alapitdjanak a szakma leginkdbb Mendol Tibort
tartja, Wallner Ernd kutatasi teriiletét sokan jelolték meg telepiilésfoldrajzként.
Némiképp talzénak (és onmagéval is ellentmondasba keriilonek) tartom Tatai
Zoltan értékelését, aki Mendol Tibort és Wallner Erndt egyenesen a
teleptilésfoldrajz ikercsillagainak tartja, ahol viszont Mendél fénylé csillaga ,,...
bizonyos mértékben elhomalyositotta egy masik jelentds, jorészt ugyancsak
teleptilésfoldrajzzal foglalkoz6é tudés Mendol Tiborral parhuzamosan végzett
tevékenységét: Wallner Ernd munkassagat.”®® Wallner sokkal inkdbb a nala
fiatalabb Mendol szellemi orokségének &dpoldjaként valt ismertté, leginkabb
annak 1966-os haléla utan.

A marxista gazdasagfoldrajz hatalomatvételével a korabbi, Mendol nevével
fémijelzett funkciondlis teleptilésmorfolégiai (a teleptilések tarsadalmi viszonyait
a teleptiilés formai jellemzdi segitségével bemutatni kivano) kutatdsokat burzsoa
altudomdanynak, formalista jatéknak mindsitették, a kizardlag a teleptilések
funkcidira Osszpontosité vizsgalatokat szorgalmaztak, egyuttal elutasitottak a
hosszt id6tavot felleld torténeti f6ldrajzi jellegh teleptiléskutatdasokat.0

Wallner 1976-os programadé tanulmanydban ezzel szemben a mendoli
moédszerhez valé visszatérést szorgalmazza, igy tovabbi telepiilésmonografiak
(Wallner széhasznélatdban ,autopszidk”) megirdsat javasolja (a marxista
gazdasagfoldrajz a vidali emberfoldrajz induktiv megkozelitésével szemben a
deduktiv jellegi és leginkabb orszdgos szintti vizsgalatokat tartotta
fontosabbnak).4 A Mendol-médszer ellen iranyulé éles, az 1960-as évek elején

% Tatai Zoltan (szerk.): Wallner Erné. Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum, h.n., 2002. (Tudés tanarok —
tanar tudosok). 38.

% Tatai Zoltan (2002) i.m. 33.

* Tatai Zoltan: A telepiilésfoldrajz ikercsillagai: Mendél Tibor — Wallner Emé. A foldrajz tanitdsa 14 (2006), 1.
24.

40 A funkcionalis morfoldgiarél lasd: Janké Ferenc: A telepiilések belsd szerkezetének vizsgalata: a ,Mendol-
modszert6l” a szocialgeografiaig. Foldrajzi Kozlemények 129 (2005), 1-2. 15-30., a Mend6l-kritikardl pedig
Abella Miklos: Ankét a telepiilésfoldrajz helyzetérol és feladatairdl. Foldrajzi Ertesitd 10 (1961), 1. 121-127.

“ Wallner Erné: A hazai telepiilésfoldrajzi kutatas idészerii kérdéseirdl. Foldrajzi Kzlemények 100 (1976), 1-2.
49, 51.
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tortént tamadasok utan masfél évtizeddel Wallner hasonléan élesen all ki Mendol
Tibor megkozelitése mellett: ,A felszabadulast kovetd évtizedben olyan
vélemény alakult ki foldrajzi koérokben, hogy a teleptilések arculati, alaktani -
teleptilésmorfolégiai - vizsgélata részben iddszerttlen, részben korszerat-len.
Némelyek oncélinak is mondottak. Kiilonosen a kozgazdasagtudomany [értsd:
Markos-iskola] részérdl hangzottak el ilyen vélemények. (...) Azéta bebizonyo-
sodott, hogy ez a felfogds nem helytall6.”42 Wallner a morfolégiai viszonyokat a
funkcidk és az urbanizalédasi folyamat vetiileteként értelmezi, azaz véleménye
szerint a morfoldgiai vizsgédlatokon keresztiil érthetjitk meg a falvak és varosok
funkciondlis viszonyait; az 6ndllé funkciondlis vizsgalatok értelmetlenek. Az
ilyen megkozelitést teleptilés-foldrajzi vizsgalatra Wallner munkéssagébol a
Dunafoldvar teleptilésképe cimt tanulmanya j6 példa, amely - a cimnek
megfelelden - hosszti idotavy, kilonbozd torténeti forrasokat felhaszndld
attekintésben a telepiilésmorfolégiabdl - a megjelenési formakbol - vezeti le a
teleptilés funkcidinak atalakuldsat.*?

A Mendolhoz valé visszatérés az orokség és a fogalomhasznalat egyfajta
atvételét, kisajatitdsat is jelentette Wallner részérol. 1981-ben megjelent
tanulmanyéban igy ir: ,Mendol T. egyetemi munkakore nem tette lehetdové a
mintegy hdrom és fél ezernyi telepiilés vizsgélatat. Ez csak akkor valt lehetové,
amikor a Foldrajztudomanyi Kutaté Intézet geografus munkatarsainak
moédjukban allt csak egy kittizott munkafeladattal foglalkozni, mentesiilve az
egyetemi oktatéi vagy egyéb munkakor aldl (...) Mendol T. haldlaval még
nagyobb mértékben harult az egyetem helyett a kutatéintézetre a
teleptilésfoldrajzi tudomanyos munka irdnyitdsa és egyuttal az ezzel jaréd
felelosség.”#* Wallner Ernd interpretaciéjaban igy a kordbban a budapesti
egyetemen Mendol koriil kirajzolédé igazsag helye®> helyezodott at az MTA
Foldrajztudomanyi Kutatoéintézetébe, ahol maga is dolgozott az egyetemrdl valo
1958-as hirtelen nyugdijazdsa utdn. Ennek az &thelyezddésnek az egyik
kovetkezménye, hogy megvaldsithaté a telepiilések monografidkban vald
feldolgozasa. Wallner szerint a marxista gazdasagfoldrajz térnyerése agazati,
egész orszagra kiterjedd vizsgalatokat hozott magaval, a teleptilésekkel pedig alig
tordodnek a kutaték.4® A masik kovetkezmény, hogy helyreédllithatd az a
kibillentnek lattatott egyensuly, amely a teleptiléskutatdsban a marxista gazda-
sagfoldrajz szemléletébol kovetkezden a funkciondlis kutatasok felé billent el a
teleptilések formai megjelenését tematizal6 elemzésekhez képest.4”

42 Wallner (1976) i.m. 69.

3 Wallner Erné: Dunafdldvér telepiilésképe. Foldrajzi Ertesit 10 (1961), 1. 67-97.

* Wallner Emné: A telepiilés- és varosfoldrajzi vizsgalat szemléletérsl. Foldrajzi Ertesitd 30 (1981), 1. 103.

4 A kifejezést Thomas Gieryn hasznalja azon helyszinekre, amelyekben a tudomanyos tudas keletkezik: Gieryn,
Thomas F.: Three truth-spots. Journal of the History of the Behavioral Sciences 38 (2002), 2. 113-132.

“6 Wallner (1981) i.m. 105.

4" Wallner (1981) i.m. 103.
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A Mendolhoz vald visszatérésben, egytttal szakmai elutasitottsaganak lassa
oldédasdban a Fdldrajzi Kézlemények 1976-ban, Mendol haldlanak tizéves
évforduldjan megjelent emlékszdm is szerepet jatszott. A  Wallner
kozremtkodésével késziilt emlékszamot a Wallner-recepci6 is fontosnak tartja
kiemelni, amikor a két tudés kapcsolatardl ir, illetve amikor Wallner munkassagat
mutatja be. Somogyi Sandor a kilencvenéves kutaté kdszontdjében irja, hogy az
... 0 kozremukodésével és szervezomunkajaval valt lehetové Mendol Tibor
halalanak 10. évforduléjan a Foldrajzi Kozleményekben egy emlékszam
megjelentetése, amelyben Wallner Ernd volt munkatarsa életét és munkassagat
adatszertien és hiven foglalta ©ssze”.*8 Ezaltal a telepiilésfoldrajz fogalmanak
hasznalata wjbol legitimmé kezdett valni, ami a késobbiekben a Mendol
munkéssaga kortili , rejtett kotélhtizast”# is megalapozta.

Osszességében Wallner Ernd és a telepiilésfoldrajz kapcsolata némiképp
kiilonbozik Wallner és a gazdasagfoldrajz kapcsolatatdl. A telepiilésfoldrajz
esetében elsdsorban azt a mozzanatot prébaltam kiemelni, amely a mendoli
kijelentésmezd fenntartdsara, rogzitésére iranyult; szemben a gazdasagfoldrajznal
tapasztalhat6 a két vilaghdbort kozotti kijelentésmezo visszabillentésére iranyuld
kisérletekkel. Mind-kettonél osszetettebb viszont Wallner viszonya a hatvanas
évek végén megjelend szocialgeografidhoz.

Wallner és a szocialgeografia

A szocidlgeografiai gondolat a magyar tarsadalomfoldrajzban német hatasra
jelent meg az 1960-as évek végén. Ez a kutatasi irdny a mikroszint vizsgalatok
felé valo fordulast jelentette, a szociolégia és a foldrajz érintkezési tertiletén
mozogva képviseloik a tarsadalmi (szocidlgeogréfiai) csoportok térbeli
viselkedésével foglalkoznak.>

Ekkoriban az MTA Foldrajztudomanyi Kutatéintézete (1967-ig Kutatécsoport)
élénk kapcsolatokat alakitott ki a szocidlgeografusok tgynevezett miincheni
iskoldjaval. Magyarorszagi képviseloi szdméra a szocidlgeografia megnevezés
egyfajta ellendllds lehetdségét nydjtotta a marxista gazdasagfoldrajz uralkodd
ideologidjaval és munkamodszerével szemben. A magyar kontextusban emellett a
szocidlgeografia fogalma jelentésmodosuldson is atesett: e feddszo alatt lehetett
némiképp visszacsempészni Mendol Tibor és a két vilaghabora kozotti telepiilés-
foldrajzi kutatdsok gondolatait a foldrajztudomanyba. Ennek a fogalmakat
atalakit6 kutatéi gyakorlatnak Wallner Ernd talan az egyik legfobb ellenzdje volt.

8 Somogyi Sandor: Koszontjiik a 90 éves Wallner Ernét. Foldrajzi Kozlemények 105 (1981), 4. 378.
49 Gy6ri (2009) i.m. 49.

A szocidlgeografia hazai és németorszagi felfogasainak kapcsolata (a fogalmakhoz kapcsolodo
kijelentésmez6) rendkiviil konfuzus, igy nem szandékozom a megkdzelitést pontosabban definidlni. A
diskurzuselemzés felfogasanak megfeleléen a kutatoéi gyakorlatok, a fogalomhasznalat kiilonbozéségeire
kivanok rdmutatni a tovabbiakban.
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A hazai szocidlgeografusok (kevésbé az ,els6 generaciéba” tartozé6 Mendol-
tanitvany Lettrich Edit, sokkal inkdbb a , masodik generaci¢” képviseldje, Berényi
Istvan) szdmos esetben a kutatdsok modszertani legitimaldsat Menddl nevével -
illetve munkamddszereknek és személyeknek a kijelentésmezdben egymas mellé
helyezésével - érték el. Ebben a multat a jelenbdl értelmezd prezentista
szemléletben® Mendolt, Wallnert, illetve masokat szocidlgeogréfusként, illetve a
szocidlgeografia elofutdraiként jelenitik meg (azaz folytonossagot teremtenek
személyek kozott), annak ellenére, hogy ezt a kifejezést az illetd kutatdk soha vagy
nem nagyon hasznaltdk. 1997-es szocidlgeografia-jegyzetében Berényi példdul a
kovetkezot irja: ,,a tarsadalomfoldrajzon beliil a szocidlgeografiai jellegti kutatasok
kontinuitasa sohasem szakadt meg, ezért a mai kutatdsok elméleti és moédszertani
felkésziiltségében jelen van a 20-as évek ota felerdsodo és kiszélesedd kutatds. Ha
torésekkel és némi kihagyasokkal is, de a Mendol T. - Wallner E. - Lettrich E.
kutatasi vonal a 70-es évek elejéig kovethetd.”52

A fogalmakhoz kapcsoléddan Berényi Istvan egyrészt a német kijelentésmezot
emeli 4t a magyar kozegbe a szocidlgeografia sz6 hasznélataval (tobbek kozott
tanulmanyai-ban német szocidlgeografusokkal népesiti azt be), méasrészt viszont
az irdnyzatot torténetileg is bedgyazza a magyar kozegbe.

Wallner Erné stratégidja a szocidlgeografia fogalmaval kiilonbozott Berényi
Istvanétol. Ugyan a Mendol-Wallner-Lettrich-kontinuitds Wallner 1981-es
tanulmanyédban szintén megjelenik - ,kivanatos a varosnak olyan varosképi
elemz6, varosnézd bejardsa, mint amilyent a 60-as években eldszor Lettrich
Edittel majd utébb Mendol Tiborral Veszprémben tettiink”> -, mégis ezt sokkal
inkabb telepiilés-foldrajzi, mintsem szocidlgeografiai megkozelitésnek tartja. Igy
Wallner Erné allaspontja a mendoli telepiilés-foldrajzi 6rokségrol és a
szocidlgeografidarol mint kijelentésmezokrdl értelmezésemben némileg eltér a
Jank6é Ferenc altal lattatottaktdl. Janké ugyanis a telepiilésfoldrajz és a
szocidlgeografia kozott gondolati kontinuitasrol ir,>* ezzel szemben Wallner 1973-
as tanulmanyaban Mendol telepiilésvizsgalati elképzelései eszkozzé valnak
annak a célnak az eléréséhez, hogy a szocialgeografiat elutasitsa: ,, Vitathat6, hogy
miért jobb a Mendol altal javasolt tarsadalomfoldrajz magyar kifejezés helyett az
idegen eredeti és hangzdsa szocidlgeografia megjelolés hasznalata.”%?
Ervelésének aldtamasztaséra (egyébként Berényivel tobb tételben egyezo) kiilfoldi
szakirodalmat is felhaszndal: ,A miincheni W. Hartke és a bécsi H. Bobek
professzorok, a szocidl-geografia megalapitéi sem adtdk meg annak a tartalmi

% A prezentista szemléletr6l a foldrajztudomanytorténet-irast illetéen lasd: Livingstone, David N.: The
geographical tradition: Episodes in the history of a contested enterprise. Blackwell, Oxford, 1992. 7-9.

%2 Berényi Istvan: A szocialgeografia értelmezése. ELTE Eotvos Kiad6, Budapest, 1997. 21.

%% Wallner (1981) i.m. 109.
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megjelolését, miben ad tUjat a szocidlgeografia azokhoz a korabbi
teleptilésfoldrajzi tanulmanyokhoz képest, amelyek a varosi és falusi telepiilések
népességének foglalkozés és birtokviszony szerinti megoszlasat is vizsgéltak”.5
Ennek az idézetnek a fényében legalabbis meglepd a Wallner-emlékkotetben
Berényi Istvan eljarasa, amelyben oldalakon keresztiil bizonygatja, hogy Wallner
irasai miért tekinthetdk mintaértékt szocidlgeografiai munkaknak.5” Berényi és
Wallner érvelésének elemzésében igy az a kiilonosen érdekes, ahogyan
ugyanazokbdl a szakirodalmakbdl és személyekbdl kiindulva teljesen kiilonb6zo
diskurziv gyakorlatokat alakitanak ki, végeredményben egymassal nem
Osszeegyeztethetd val6sagokat hoznak létre.

Az alternativ valésagok létrehozdsa azonban nem oOncéla jaték. Wallner
szamara a szocidlgeografiaval szembeni fenntartdsoknak praktikus szempontjai is
vannak: amennyiben nem létezik szocidlgeografia, akkor a telepiilések
tanulmanyozasa a mendoli 6rokség tovabbvitelével valésithaté meg (az erre
vonatkozé érvelést az elozd részben mutattam be). Egyuttal Wallner
szembefordul a szemléleti sokszin(iség lehetdségével a foldrajztudomanyban, ami
viszont a magat marxistinak mondé gazdasagfoldrajzhoz valé viszony
tisztazasat teszi nehézzé, ezt pedig - legalabbis ebben a tanulmanyaban - Wallner
ugyesen kikertili. Korabbi, 1971-es irasdban viszont a szocidlgeografiat elhelyezi a
marxista foldrajzhoz képest: , A szocidlgeografia a marxista foldrajz djkeletti
részdiszciplingja [sic!]. Telepiilésfoldrajzi vonatkozasban a népesség tarsadalmi
viszonyainak, a gazdaséagi funkcidknak, térben jelentkezd morfolégiai képnek és
valtozdsainak egydiittes vetiilete.”%® Ez az interpretacié persze feltehetden nem
egyezik Berényi Istvan véleményével, aki éppen az uralkodé marxista foldrajztol
kivant eltavolodni szocidlgeografiajaval. Wallner Ernd sajat munkait ugyanebben
a tanulméanyban nem tartja szocidlgeografiainak, igy a kijelentésmezdben inkabb
tavolsagot tart a fogalomtol: , Tudat alatt szocidlgeografiai elemeket tartalmaznak
a paksi jarasrol készilt tanulmanyaim. (...) Erdsebben jelentkeznek a
szocidlgeografiai momentumok Als66rsrol irt munkamban.”® A céltudatos
szocialgeografiai irast pedig Lettrich Edit Tihany-tanulmanyaval® azonositja.

Wallner Ernd ez utébbi alldspontja bizonyitasdhoz egy masik irasdban tovabbi
retorikai eszkozt is alkalmaz, Lettrich Edit Tihanyrdl szol6é 1970-es tanulméanyat
kifigurdzva. Lettrich tanulmanydban azt irja, hogy a magyar szakirodalomban
elsoként alkalmazott szocidlgeografiai modszert, pedig - irja Wallner - Mendol
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MUHELY | 162



Tibor 1930-as évekbeli, Wallner 1926-os és az 1950-es évektdl kezdddden
megjelent tanulmanyait is mind a szocidlgeogréfiai jelzd illethetné. ,Gyorffy [sic!
- az etnografus Gyorffy Istvan], Mendol és Wallner munkait Lettrich E. nagyon
jol ismerte és ha azokat az 1950-es évek elso felében fennallé helyzet és vizsgalati
lehetdségek alapjan értékeli, aligha hasznalta volna az »elsoként« jelzot tihanyi
tanulmanya megirasakor.”¢! Ezt a ,fenndll6 helyzetet” 1976-os tanulmanyaban
részletesebben is kibontja: ,A szocidlgeografia kifejezés az 1950-es években a
magyar telepiilésfoldrajzban még nem volt haszndlatos. A szocidlgeografia
meghatdrozast Lettrich E. a szocidlgeogrdfia mai 4&llasarél irt részletes
tanulmanyéban (1972) német geografusokat idézve kozli. Amikor ezek alapjan
elemzi, hogy mi a szocidlgeografia és ramutat a kiilonb6z6 mai allaspontokra,
torténeti és elvi sikon marad. (...) Lettrich E. Kecskemétrdl irt két munkéjdban a
teleptilésnek kifejezetten szocidlgeografiai képét kapjuk anélkiil, hogy a
szocidlgeografia sz6t akar csak jelzoként is hasznalta volna. Helyes geogréfiai
érzékkel és meglatassal Kecske-métnek és az alfoldi tanyak gazdalkodasi
rendszerének teljes szintézisét adja.” 62

Vagyis Wallner Erné a szocidlgeogréfia felbukkandsaval szemben - hasonléan
a teleptilésfoldrajz esetében latottakhoz - leginkabb a fogalmak és a
kijelentésmezok allandésaganak képviseldje. Diskurziv gyakorlatai sokszor arra
iranyulnak, hogy visszazokkentse azokat az értelmezésében kibillent
fogalomhasznélatokat, amelyek a kordbban a telepiilésfoldrajz korébe tartozé
lehetséges kijelentéseket a szocidlgeogra-fia szdmara sajatitandk ki.

Osszegzés

»~Hogy egy kutat6 targyi tartalom tekintetében mit 6lel fel, mit tart idoszertnek,
munkéjaban milyen médszert alkalmaz, azt jorészt tudomanyaganak a tagabb
tudomany korében és a tudomanypolitika rendszerében elfoglalt mindenkori
helyzete hatdrozza meg.” - fogalmazta meg Wallner Erné 1976-ban.®® Ezzel
szemben  tudomanyos  életpalydjanak és  munkassagdnak  részletes
tudomanytorténeti feldolgozasa csak kevéssé veszi figyelembe azt a tarsadalmi és
tudomanyos kozeget, amelyben hosszu évtizedekig dolgozott.

Tanulmanyomban egyrészt arra tettem kisérletet, hogy Wallner Ernét munkai
és recepcidja alapjan megprébaljam elhelyezni abban a foéldrajztudoményi
mezoben, amelynek maga is része volt, illetve amelyet maga is aktivan formalt.
Ehhez harom fogalmon, a gazdasagfoldrajz, a telepiilésfoldrajz és a
szocidlgeografia részdiszciplindin keresztiil vizsgaltam az &talakuld, sokszor
egymasnak is ellentmondé tudomanyos diskurzusokat. Természetesen az altalam
elbeszélt torténet nem teljes, és nem is allt szdndékomban a teljességre torekedni,

81 Wallner (1973) i.m. 315.
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& Wallner (1976) i.m. 45.
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az effajta (foucault-i értelemben vett) ar-cheoldgiai kutatds a mtivek és személyek
részletesebb, a beszédmoédokban mas fogalmakra 6sszpontosité értelmezéseivel
tovabb folytathaté. Masodsorban azt kivantam bemutatni, hogy a
tudomanytorténet  diskurzusok elemzésén alapulé megirdsit olyan
megkozelitésnek tartom, amely alkalmas arra, hogy kutaték alldspontjait
szélesebb tdrsadalmi és tudomanyos kozegbe agyazva érthessiik meg, egytttal
kovetkeztetéseket vonhassunk le a jelen tudomanyénak allapotarol és atalakitasi
kisérleteirol is.
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