SzaBO PETER | Brandenburgi Katalin Sopronba
koltozott udvara (1632-1634)"

Brandenburgi Katalin Erdélybol valé tavozasat nehezebb nyomon kovetni, mint
az ehhez képest egyszertibben rekonstrualhaté fejedelemasszonyi elodok
emigraciojat. Izabella kirdlynd 1551. augusztus 6-an, fidval, Janos Zsigmonddal és
Petrovics Péter kiséretében elindult Kolozsvarrél Kassara, majd 1552 marciusaban
tovdbbmentek a nyirbéatori szerzodésben nekik karpétlasul kijelolt sziléziai
oppelni hercegségbe s ezt lakhatatlannak tartva a krakkéi kiralyi udvarban
telepedtek le.2 Maria Krisztierna, Bathory Zsigmond felesége 1599 aprilis kozepén
Erdélybol tavozva egyenesen Grazba, sziildhazajaba ment.3

Brandenburgi Katalin kivonuldsa Erdélybdl azonban nem ilyen egyszerd.
Eltavozdsa utdn még sokaig idozott a Magyar Kirdlysdgban, ,emigrans”
udvartartdsa, politikai kapcsolattartdsa feltardsra szorul. A  kolozsvari
orszaggytlésen, 1630. szeptember 28-an tortént lemondatdsa utani sorsat,
tevékenységét Erdélyben és a Magyar Kirdlysagban mozaikszerti adatokboél
rekonstrualhatjuk. Segesvari Bélint krénikaja hiven rogziti a Brandenburgi
Katalinnal kapcsolatos eseményeket. ,30. sept. Mene el Bethlen Gaborné
Kolozsvarrél Fogarasba lakéul, minthogy az ura Bethlen Gébor testamentumban
neki hagyta volt minden tartoményaval ilyen conditioval, hogy ha az nemes
orszag vissza akarja valtani Fogarast Bethlen Gabornétol, tehdt az nemes orszag
Bethlen Gabornénak Brandenburgi Catharindnak 300 000 forintot tegyen le,
azutan az orszagnak Fogarast kezében bocsijtja Bethlen Gaborné. Munkécsot
azonképpen hagyta volt testamentumban 500 000 forintban, azt is ha ki akarjak
valtani, tehat Bethlen Gabornénak letegyék az megnevezett 500 000 forintot.”*
Szadeczky Lajos gy nyugtdzza és ,kerekiti le” Brandenburgi Katalin fogarasi
iddzésének torténetét, hogy ,Brandenburgi Katalin rovid fejedelemsége idején
maga is sokat tartézkodott Fogarasban, mint erdélyi fébirtokdn, ahova Rékéczi
Gyorgy megvélasztasa utdn visszavonult, s azt csak hosszas alkudozas és
kiegyezés utdn adta at az 1j fejedelemnek, aki annak kapitanyava 1631-ben
Kemény Janost nevezte ki.> Kemény Janos - aki mér a Brandenburgi Katalin és 1.

! Tanulmanyunk a K 68 967. szami, ,,Az erdélyi fejedelmek udvari reprezentaciéja” cimii OTKA palyazat
(2007-2011) keretében sziiletett. Hairom kollégam nélkiil aligha vallalkoztam volna megirasara. Fazekas Istvan a
bécsi, Dominkovits Péter a soproni levéltari forrasok feltarasaban nyujtott onzetlen tdmogatast, Toth Krisztina a
német és latin forrasok fogds kérdéseinek értelmezésében, a szovegkozlésben segitett. Mindharmuknak 6szinte
koszonetemet fejezem ki. Brandenburgi Katalin fejedelemségére, a témakor tovabbi irodalmara: Szabo Péter:
Brandenburgi Katalin tettetései a hit és a torok hiiség dolgaban. In: Szinlelés és rejtézkodés. A kora ujkori
magyar politika szerepjatékai. Szerk.: G. Etényi Nora — Horn Ildiko. Bp., 2010. 109-123.

2 Bernardo de Aldana Magyarorszagi hadjarata [1548—1552] Kiadja: Szakaly Ferenc., Ford. Scholz Laszl6. Bp.,
1986. 140., Forgdch Ferenc: Emlékirat Magyarorszag allapotarol Ferdinand, Janos, Miksa kiralysaga és 1. Janos
erdélyi fejedelemsége alatt. Ford. Borzsak Istvan. Bp., 1982. 36.

® Benda Kdlmdn: Exrdély végzetes asszonya. Bp., 1986. 70.

4 Segesvari Balint kronikaja. In. Erdélyi Torténelmi Adatok. Szerk. Miké Imre. III. kot. Kolozsvar, 1858. 198.
Ezek Bethlen halala el6tti intézkedései, a végrendeletben nem szerepelnek. Bethlen Gabor végrendelete, 1629.
In: Magyar gondolkodok. 17. szazad. Szerk. Tarnéc Marton. Bp., 1979. 104-119.

® Szddeczky Lajos: Fogarasi torténeti emlékek V. In: Erdélyi Miizeum (1892), 10. sz., 637.
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Rakéczi Gyorgy kozotti alkudozasoknak is kdzvetitdje volt - sok informdciéval
szolgdl Brandenburgi Katalin fogarasi udvararél. Lefrja, hogy Fogarasban
megbeszélte Rékoczi , kivansagait és egyéb actakat” a fejedelemasszonnyal, aki
»igen oromest hajla Rakoéczihoz valé jéakaratra, mert Bethlen Istvan ellen igen
nagy gyulolségben vala.”¢ Kemény szerezte Katalin fogarasi német udvaranak
udvarmester-nojét, 6zvegy Belényesi Gyodrgynét. A hopmesterasszonyt késobb az
a Gorgey Job vette feleségiil, aki aztdn 1. Rakéczi Gyorgynek, majd feleségének,
Lorantffy Zsuzsanndnak udvarmestere lett.” A magyar udvar hopmestere
Fogarason Kun Ferenc, udvarbirdja Felvinczy Marton volt.? A fejedelemasszony
fogarasi vagyonat Csaky Istvan alaposan megcsapolta, de az udvartartds maga is
igen koltséges volt. A ,kartyara”, de kiilonosen az asztalra rengeteg pénz folyt el:
,+harom vala az konyha, egyik német, méasik magyar, harmadrendbeli belso
konyha, hol német szakdcsasszonyok, lednyok foztek vala német médon, maga
ebédld hazdban az fraucimerek asztala, hové egyenloképpen tilaztak, szabad volt
bocstiletes foember szolgaknak, mind magyarnak, mind németnek odatilni, j6
kévanatos allapot vala ifia embernek.”® Brandenburgi Katalin viszonylag jol
megtanult magyarul, igy nyelvtuddsa megkonnyithette a ,német és magyar
udvarok” kozotti érintkezést.® 1630. Gszén és 1631 tavaszdn Brandenburgi
Katalin fogarasi udvara kiilon diploméciat folytatott s egy kis dllamot képviselt az
allamban. , Kiilonb vala akkorban az az hely és udvar mint egy kis porta” - irta
Kemény Janos.!! Nytizsogtek itt I. Rdkéczi Gyorgy, idosebb Bethlen Istvan, Z6-
lyomi David, Cséky Istvan, Esterhazy Mikl6s, a szamkivetett havasalfoldi vajdafi,
Ivan kovetei. Itt kototte meg 1631. aprilis 13-an Brandenburgi Katalin I. R4k6czi
Gyorgy megbizottjaival azt az egyezséget, mely szerint a munkacsi vérat rajta

® Kemény Janos és Bethlen Miklos miivei. Kemény Janos néletirdsa. Szerk. V. Windisch Eva. Bp., 1980. 131.
(Magyar Remekirok) (a tovabbiakban: Kemény: Onéletiras ).

T Feleségét [Belényesi Gyorgynét] az fejedelemasszony sok kérésére hopmesterasszonynak szerzettem vala, kit
azutan az hopmester Gorgei Job von el feleségiil.” Kemény: Onéletirds 131., Nagy Ivan tévesen Gérgey Jobot
tette meg Brandenburgi Katalin ekkori féudvarmesterének. ,,A csalad egy tagja Gorgey Job a XVIL. szazadban
Erdély foldén is ismeretessé tevé e nevet, lévén Bethlen Géabor fejedelemnének Brandenburgi Katalinnak
udvarmestere, midén Belényesy... 6zvegyét vevé néiil.” Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és
nemzedékrendi tablakkal. II1. kot.. Pest. 1858. 445. Brandenburgi Katalin korabbi féudvarmesterei: ,,Gerhardus
Romilian de Chalthin, az asszonyunk 6fsége hopmestere.” Kerekes Gyorgy: Kassa varos jegyzokonyveibol.
1628. Torténelmi Tar, (1908) 85— 118. 110. jegyzet., Szunyogh Gaspar, Brandenburgi Katalin féhopmestere. In.
Kemény: Onéletiras 108., Horvath Gyorgy, hopmester. Kemény: Onéletirds 110., Macskasi Mihalyné,
hopmesteraszony. In: Kemény: Onéletiras 113., Gorgey Job elébb 1. Rékoczi Gyorgy fejedelem sarospataki
udvarmestere volt. Makkai Laszl6: I. Rakoczi Gyorgy birtokainak gazdasagi iratai (1631-1648) Budapest. 1955.
669. Gorgey Job az ,,0reg fejedelemasszony hopmestere” 1652. februar . 5. A forrasok egy része Kolozsvar
Varos Levéltaraban, a varosi szamadaskonyvekben talalhaté: Roméan Orszagos Levéltar Kolozs Megyei
Igazgatosaga, Kolozsvar / Archivele Nationale, Directia Judeteana Cluj (=KmOL., Kv, Kolozsvar Varos
Levéltara (=KvLt), Szamadaskonyvek (= KvSzam), a Gorgey Jobra vonatkozoé adat: uo. KvSzam. 27/VI. 4. 58.

& Kemény: Onéletiras 137.

® Kemény: Onéletiras 141.

0 Krauss, Georg: Erdélyi kronika 1608—1665. Ford.: Vogel Sandor. Bp. 1994. (a tovabbiakban: Krauss: Erdélyi
krénika) 125. Horn Ildiko: Nyelvtanulas, nyelvtudas az Erdélyi Fejedelemségben. Torténelmi Szemle. 51 (2009),
65-79.

" Kemény Janos: i.m. 136-137.
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kiviil senkinek nem adja.'? Katalint szinte az egész ,szdsz egyetem” tdmogatta'?
és ezért is mozdult ki szivesen az erdélyi romanok tomoriilési helyérol, a fogarasi
vartartomanybol Szaszfoldre. Medgyesen 1631. majus 26-an még tovabb
finomitotta a fogarasi szerzddést 1. Rakéczi Gyorggyel s halala esetére - bizonyos
feltételek mellett - Munkacsot a fejedelem kozépso fidra, Zsigmondra ruhdzta.

Miutan I. Rékéczi Gyorgy megbékélt vele, a fejedelemasszonyt 6hajanak
megfeleld-en kikisértette Erdélybdl. Valészinti, hogy Brandenburgi Katalin a
fejedelem koltségén utazott, mert ,kimend ttjara is nem vala koltsége” .15 Ibranyi
Mihély véradi alkapitiny katonai diszkisérettel messze a Partiumon tali
kiralysagi teriiletekre is elkisérte a lemondott fejedelemasszonyt.’® Mintha érezte
volna, hogy Katalin a Magyar Kiralysag teriiletén mar csak Csaky Istvan és a
kirdlyparti urak szavara hallgat. Brandenburgi Katalin ugyanis a munkacsi var
végleges megszerzése érdekében alkudozdsokba bo-csatkozott kirdlysagi
kegyeltjével, Csaky Istvdnnal. Rédkoczi a leleszi konvent eldtt tiltakozott a hata
mogott folydé targyaldsok miatt.’” Brandenburgi Katalin a Munkacshoz kozeli
Beregszédszra ment és valészin(i, hogy a ma is meglévd Bethlen-hdzba szallt meg,
ahol harmadnapig mulatott.!® Ismeretes azonban, hogy az év nyardn Munkdcs va-
ranak kapitanya, Balling Janos, a varat az 4j fejedelem, 1. Rakoczi Gyorgy htiségén
tartotta és becsukta az erdditmény kapujat Csaky elott.’ Kovacs Andrés ezt az
idoszakot , Brandenburgi Katalin partja” részérdl a Radkéczi , megbuktataséara ira-
nyuldé cselszovés” koranak mindsiti, amelybe Brandenburgi Katalin csoportja
oldalan sokan, akdr még egy sienai szdrmazdst épitész, Landi Janos is
belekeveredett.?0

Csdky munkdcsi kudarca, valamint a Katalin tgyét is felkarol6, katonai
megoldast siirgetd Esterhdazy Miklos nador leszerelése a bécsi kormanyzat és
Pazmany Péter részérdl a békés megegyezés felé hajlitotta Bethlen Gabor
ozvegyét.2l A lemondott fejedelemasszony Tokajba ment, melyet még Bethlen
Gabor hagyomanyozott red. Tokaj varat 1630. december 26-4n Csaky Istvan
tandcsara Katalin 4tadta II. Ferdinandnak és drségét htisége aldl felmentette.?? Itt

2 | ehoczki Tivadar: Rakéczi Gyorgy és Bethlen Gabor 6zvegye kozti egyezkedés a munkacsi var s uradalom
irant 1631. Torténelmi Tar. (1878) (a tovabbiakban: Lehoczki : Rakoczi Gyorgy és Betheln Gabor 6zvegye )
197-198. Lukinich Imre: Erdély teriileti valtozasai a torok hoditas koraban 1541-1711. Bp., 1918. 290. (a
tovabbiakban: Lukinich: Erdély teriileti valtozasai).

B3 Krauss: Erdélyi kronika, 126.

1 Lehoczki: Rékoczi Gyorgy és Bethlen Gabor 6zvegye, 195.

% Kemény Onéletiras, 141.

8 Angyal David: Versengés Bethlen Gabor 6rokségéért. Magyarorszag torténete I1. Métyastol II1. Ferdinandig.
(A magyar nemzet torténete tiz kotetben. Fészerk. Szilagyi Sandor) VL. kot. Bp., 1898. 438.

" Lehoczki: Rékoczi Gydrgy és Bethlen Gabor 6zvegye 197-198.

8 Kemény: Onéletiras 143—144. A beregszaszi Bethlen kastély 1629-ben épiilt. Lengyel Jdnos: Beregszasz
évszazadai. Zempléni Muzsa. (2008) 3. sz., (31). 28-35.

¥ Szaldrdi Janos: Siralmas magyar kronikaja. Sajté ald rendezte: Szakaly Ferenc. Bp., 1980. 142. (a
tovabbiakban: Szalardi: Siralmas magyar kronikaja).

2 Kovdcs Andrds: Szabalyos alaprajzi, olaszbastyas varkastélyok Erdélyben. In: Miivelédéstorténeti
tanulmanyok. Szerk. Csetri Elek — Jako Zsigmond — Tonk Sandor. Bukarest. 1980. 77-98., 277-280.

2 Err6l: Szabé Péter: Pazmany Péter, I Rikoczi Gyorgy, Bethlen Péter. In: Pazmany Péter és kora. Szerk.
Hargittay Emil. Piliscsaba. 2001. 92-101.

2 806s Elemér: A tokaji vér torténete I. Kozlemény. Hadtorténelmi Kozlemények 14 (1913), 85.
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egy darabig Csaky Istvan tartott udvart szdmara.?> Brandenburgi Katalin 1631.
augusztus 22-én mar biztosan Tokajban volt. Itt adott ki kotelezvényt 12 800
tallérrél Melkau Fulop berlini kereskedd javéra, a tole atvett ékszerekért.2*

Meég az 1633. szeptember 28-an megkotott eperjesi egyezség elott, amelyben II.
Ferdinand 200 000 magyar forintban elzalogositotta Munkacsot a fejedelemnek és
fiainak, valamint rendelkeztek Katalin ingésagainak kiaddsarol,?> megindultak
Brandenburgi Katalin és 1. Rékéczi Gyorgy kozott a szinte végeldthatatlan
targyaldsok az 0Ozvegy fejedelemasszony Munkadcson ,rekedt” javainak
kiszolgaltatasarol. Az 1636-ig elhtizéd6 vagyonvitdk iratanyagat Radvanszky
Béla kozolte. Mi most itt csupan az Ozvegy fejedelemasszony vandorld
udvartartdsanak személyi allomanyat vizsgélva az 1. Rakéczi Gyorggyel targyald
udvari kamaras, Vajai Vay Péter (cubicularius) szerepét emeljiik ki.26 Ez id6 tajt lett
Katalin udvarmestere az a Templai Horvath Ferenc, akit ,sok practicakkal,
szolgalat-keresésnek szine alatt expedialtak volt palatinus [Esterhazy Mikl6s] és
Csaki [Istvan] Catherina fejedelemasszonyhoz”?” még fogarasi tartézkodasanak
idején s, aki a bécsi forrasok szerint még 1634 elején is a fejedelemasszony ,udvari
prefektusa” volt.2 Mikozben folytak a tapogat6zé targyalasok Munkécs s Katalin
ing6sagainak sorsarol Tokaj vara, Brandenburgi Katalin tartézkodasi helye 1631
0szén, - akércsak kordbban Fogaras - nagyigényt, kordntsem provincidlis ud-
varként makodott, mi tobb folvette a térok diplomaciai szalat.

Fennmaradt egy Brandenburgi Katalin altal szignalt, Loben Andrds részére
kiédllitott, Tokajban 1631. november 12-én datdlt menlevél. Ez a fouraknak,
fépapoknak, minden egyhézi és vilagi tisztviselonek a Német-Rémai Birodalom
teriiletén, tovabba minden gyalogos és lovas katonai vezetonek, szdzadosnak,
tizedesnek, valamint a varosok eloljaréinak, polgéarainak, mezovarosok és falvak
lakéinak szol és arra kéri oket, hogy jelen oklevél bemutatojat, nemes Andreas a
Lobent, a kirdlynéi udvar tagjat (aulae nostrae familiaris), akit a lemondott
fejedelemasszony bizonyos tigyekben a torok portahoz, Konstantindpolyba kiildott,
minden cimzett engedje szabadon &tvonulni a tertiletén mind odafelé, mind
visszafelé.?? Brandenburgi Katalin val6szintileg azért tartotta fenn még ekkor is
portai kapcsolatait, mert érezte, hogy Munkdcs megszerzése érdekében a fejedelem
nem riad vissza személyének portai lejaratasatdl. 1. Rakoéczi Gyorgy ebbéli to-
rekvéseire boven taldlhatunk példakat. 1632. 4prilis 14-én Szalanczi Istvan

% Krauss: Erdélyi kronika, 139.

2 Brandenburgi Katalin kotelezvénye 12 800 tallérrél Melkaui Fiildp javara. Tokaj, 1631. augusztus 22. In:
Radvanszky Béla: Udvartartas és szamadaskonyvek. 1. kot. Bethlen Gabor fejedelem udvartartasa. Bp., 1883. (a
tovabbiakban: Radvanszky: Udvartartas és szamadaskonyvek) 263.

% Lukinich: Erdély teriileti valtozasai, 292.

% 1, Rakéczi Gyorgy nyilatkozata Vajai Vay Péterrel valo targyalasairdl, Gyulafehérvar, 1636. junius 8. In:
Radvéanszky: Udvartartas és szdmadaskonyvek, 374.

" Kemény: Onéletiras 137.

% Udvari Kamara a Magyar Kamarihoz, Bécs, 1634. jan. 24. Utasitsik Paulus Hirsch magyarévari
féharmincadost, hogy Brandenburgi Katalin részére fizesse a havi 200 ft-os deputatumot, amely elmaradasa
miatt Horvath Ferenc, a fejedelemasszony udvari prefektusa (Serenissimae Principissae aulae praefectus agens)
panaszkodott. Osterreichisches Staatsarchiv (=OStA), Finanz- und Hofkammerarchiv (=HKA) Hoffinanz-
Ungarn (=HFU) r. Nr. 149. Konv. 1634. Jan. Fol. 44-45.

% Vas Megyei Levéltar, XIIIL 22. Lukinich csalad levéltara, 1. doboz, 2. tétel.
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kovetének portai utasitdsdba bekeriilt, hogy ,Bethlen Gébor haldla utdn az német
fejedelemasszonyt el altatvan, némely németes urak altal, csak az isten és
egynéhany urak, s féemberek kik hatalmas csaszdrunknak igaz hivei most is,
oltalmaza meg bennonket, hogy az egész orszag német kézben nem esék”.30 Katalin
személyét vélogatott képekben kezdték el illusztralni. 1633. szeptember 21-én
Korosy Istvan, a fejedelem kovete igy rogzitette a nagyvezirrel folytatott
targyalasait: ,Annak utdna viszont azt kérdé szép-e [Brandenburgi Katalin].
Mondanam, hogy szép ember volna, ha j6 volna. Oltézeti is occurala Kgls uram.
Arra én azt mondam, hogy az melljét mezitelen hagyvan fehg, ugy viseli kontosét.
Kérdé, ha minden lathatja-e azt. En mondam, hogy igen is. (...) Annak utédna Kgls
uram Csadky és ez asszony feldl oly dolgot is kérde, mely nem ide valé megir-
nom.”3! S végul 1. Rakoczi Gyorgy Munkacs megszerzéséért a torok csapatok
behivasat is latolgatta. ,Ha azt akarjdk, hogy megtartsuk Munkacsot, az hadak
minjart tiljenek fel halogatas nélkiil, tatar segétségre legyen. (...) Bizton, ha most
serénkediink, tgy forgolédhatunk, nemcsak Munkécs, de tobb is miénk leszen.”32

Wesselényi Anna, Cséky Istvan anyja arrél tdjékoztat, hogy a tokaji rezidencia
a gyulafehérvari fejedelmi udvar ellenudvaraként mekodott ez ido tajt. ,Ha
lehetne azt akarndm, minden gonosz akaréd helyett szaz jéakaréd volna. Meg
vagyok rémiilve, ha ismét Erdélybol kovetség megy 6 felségéhez Katalinhoz
[Tokajba], mert (...) mind neked tulajdonitjadk (...) ha & felsége valamiben
fogyatkozast szenved.”33 A Gyulafehérvari Erseki Levéltarban fennmaradt ez id
tajbol Wesselényi Anna levele 1. Rakéczi Gyorgyhoz, amelyet Csdki Istvan
idézése tigyében 1irt, és le akarta beszélni az 4Gj fejedelmet az ellenségeskedésekrol.
Fia, Cséky Istvan, irta, a fejedelemnek ,soha nem vétet, nemis akar véteni” sot
kész a fejedelemnek , hiteles Szolgalatal leni.” 34

Szalardi Janos, 1. Rdkéczi Gyorgy levéltarosa tgy magyarazta Brandenburgi
Katalin Erdélybol tortént tavoztinak az okat, hogy az 6zvegy fejedelemasszony
~nemzete kozé kivankozvan” hagyta el Erdélyt.%> Valojdban ez azt jelentette, hogy
az ozvegy fejedelemasszony egyeldre a Magyar Kiralysag azon varosaiba vagyott,
ahol a német vezetd réteg meghatarozo szerepet jatszott. Brandenburgi Katalin és
udvara Tokajrol elkoltozve 1632 oktdberében mar egészen biztos, hogy
Sopronban tartézkodott.

% Szalanci Istvan portai utasitisa. Gyulafehérvar. 1632. aprilis 14. In: Szildgyi Sandor: Levelek és okiratok 1.
Rékoczi Gyorgy keleti Osszekottetései torténetéhez. Bp., 1883, 17. (a tovabbiakban: Szilagyi: Levelek és
okiratok).

® Korosy Istvan a fejedelemnek. Konstantinapoly, 1633. szeptember 21., Szilagyi: Levelek és okiratok, 150.

32 Szalanczi Istvan kovetutasitasa. Gyulafehérvar, 1633. februar 22., Szilagyi: Levelek és okiratok, 83.

*® Wesselényi Anna 1631. évi leveleibél idéz pontos datalds nélkil: [Kozl6 nélkiil:] Egy magyar nd
harmadfélszaz év el6tt. Vasarnapi Ujsag 22 (1875) 35. sz., 1875. augusztus 29. 550.

# Cséki Istvan (Csaki Istvan) 6zvegye Wesselényi Anna levele a fejedelemhez Csaki Istvan ... idézése iigyében.
Almas, 1631. oktober 10. 137. Papir. Magyar. Eredeti. JO allapot. II. 1/c. 7885. Repertérium: Berndad Rita: A
Gyulafehérvari Erseki Levéltar és az Erdélyi Katolikus Status Levéltara (Erdélyi Romai Katolikus Levéltarak
2.). Gyulafehérvar — Budapest, 2006. 33., A Cséaky csalad erdélyi szerepével Gjabban Papp Klara foglalkozik.
Papp Klara: Csaky Istvan és a Bocskai-felkelés. In: Tanulmanyok Bocskai Istvanrol. Szerk. Horvath Zoltan.
Debrecen, 2006. 111-126.

% Szalardi: Siralmas magyar krénikaja, 142.
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A véros és az erdélyi fejedelmek kapcsolata nem volt elozmény nélkiili.
Bethlen Gébor elsé hadjarata idején 1619. november 30-an jelent meg seregével a
varos falaindl. A fejedelem a Bécshez kozeli varos elfoglaldsdnak kiilonos
stratégiai jelentdséget tulajdonitott. Sopron varos tanacsa 6rok htiséget fogadott a
fejedelemnek. A zomében evangélikus polgarsag a vallasszabadsag biztositéjat
tisztelte Bethlen Gaborban. Bethlen Gabor a neki jar6 adé elmaradasa miatt
azonban 1620. aprilis 4-én, Kassan kelt levelében panaszt tett a varos elott. Az
errdl sz616 tanulmany kival6, 4m tanulsagos, hogy a szerzo nem tér ki a fejedelem
és kisérete szallashelyeinek feltarasara.® Errol ugyanis nem talalt forrast. Nagy
kar, hiszen a lemondott fejedelemasszonyt - férje utan - a varos kinalta
,lakalyossag”, ,belakottsag” is vonzhatta udvaranak Sopronba helyezésekor.
Sajnos Eggenberg hercegnd, a brandenburgi drgrof rokonanak korabbi soproni
kapcsolatait nem ismerjiik. O volt az, aki 1674-ben megvéasarolta Resch Erhard
Adam soproni polgér Szent Gyorgy utca 12. szam alatti hazat (Eggenberg-haz), s
itt a Habsburg kormanyzat tiltdsa ellenére 1676-ig evangélikus istentiszteletek
tartasara biztositott helyet.3” A forrdsok mennyisége tehat Brandenburgi Katalin
soproni tartézkodasardél nem tal boséges. Erre talan magyardzatot adhat az is,
hogy a varosi polgari képviselet tgynevezett kozségi targyalasair6l nem
szivaroghattak ki a hirek. Ugyanez jellemezte a varosi tanacsot is, amely a kényes
ugyekben j6, ha egy sztikszavi nyilatkozatot tett. Az 1632. évi kozségi
jegyzokonyv 6. pontja példaul pénzbiintetéssel szankcionalta azokat, akik
megszelloztetik a kozségi tdrgyaldasok hireit.® Nagy fesziiltséggel jarhatott a
varosban tarté6zkod6é nemesek életmédjdnak elviselése a polgarok részérdl. Az
1634. évi kozségi jegyzokonyvek 30. pontjaba bekeriilt, hogy a varosban
tartézkodé nemes uraknak az ,Onkéntes” vadaszat, kivalt l6haton és kutyak
kiséretében nem engedélyeztetik.3® A polgarok nemesi életméddal kapcsolatos
averzi6jat azonban egyedyiil csak ez a rovid hatarozat szogezi le. Valészint, hogy a
fesziiltség gerjesztésének elkertilése végett Sopron polgérai a nemesek talkapésairol
nyilvdnosan nem szivesesen beszéltek. Ezért sem tudhatunk sokat Katalin soproni
udvaranak mindennapjairol.

Az akkori soproniak szempontjabdl ,rémélom”, az utékor szemléldje szaméara
akar Jokai, vagy Mikszéth tollara vagyo torténet 1632. oktéber 15-én kezdddott,
amikor Brandenburgi Katalin udvara valésaggal megszéllta a varost. IL
Ferdindndnak mér tudomésa lehetett a vandor-udvar érkezésérdl. Bécsben
ugyanis 1632. oktéber 9-én utasitdst adott Hirsch Pal magyarévari
foharmincadosnak, hogy késedelem nélkiil fizessen ki havonta 100 tallért a
harmincad-jovedelembsl a Sopronban tartézkoddé fejedelemasszonynak.40

% Vinkler Balint: Bethlen Gabor és Sopron kapcsolatarol. SSz. 59 (2005), 242-251. Vinkler Balint a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetemen kedves tanitvanyom volt. E targyu szakdolgozatanak vezetd tanara voltam.

% Az Eggenberg-hézrol: Sopron és kornyéke miiemlékei. Fészerk.: Dercsényi Dezsd. irta: Csatkai Endre et al.
Budapest. 1953. 196.; Ddvid Ferenc — Goda Kdroly — Thirring Gusztdv: Sopron belvarosanak hazai és
haztulajdonosai 1488-1939. Sopron, 2008. 178-179.

% [Péda Endre:] Sopron szabad kiralyi véros monographija. Forrasanyag. Régi kozségi jegyz6konyvek (1496
1507., 1523~ 1777). Sopron, 1890, 79. (a tovabbiakban: Poda: Sopron).

* poda: Sopron, 82.

“0 II. Ferdinand a Magyar Kamaranak. Bécs. 1632. oktéber 9. OStA, HKA, HFU, r. Nr. 146. Konv. 1632. Okt.
Fol. 25.
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(,,quondam Gabrielis Betthleny principis Transylvaniae relictae viduae Catharinae natae
marchionissae a Brandenburgh iam Sopronii commoranti pro sua sustentatione
menstruatim centum talleros ex proventibus tricesimalibus ibidem gratiose deputasse.”).
II. Ferdinand, tgy tanik, mindent megtett a vandor-udvar anyagi alapjainak
eloteremtéséért. 1633. november 21-én a Magyar Kamardhoz intézett levelében
Bethlen Gabor 6zvegye, Brandenburgi Katalin részére Pozsony és Nagyszombat
varos részérdl gabonat és bort rendelt, a magyarévari harmincadbdl pedig
pénzt4 1634. januar 24-én az Udvari Kamara utasitotta a Magyar Kamarat;
Hirsch P4l magyarévari foharmincadostél meg kell kovetelni, hogy Brandenburgi
Katalin részére fizesse ki a havi 200 forintos deputatumot.*2

Brandenburgi Katalin Sopronba telepiilt udvara rendkiviil koltekezd volt.
Sopron véros tandcsa mar 1632. oktéber 28-an rovid hatdrozatot hozott Bethlen
Gabor 6zvegye tartézkodasi koltségeinek atharitasdval kapcsolatban.? Sopronban
tette meg a borivassal kapcsolatos hires mértékletességi fogadalmat a
Brandenburgi Katalin udvaraban felttnd Csiky Istvan. Ez a bizonykodé
nyilatkozat jelzésértékt arra nézve, hogy mi folyhatott 1632. oktdber 15. és 1633.
szeptember 7. kozott Sopronban.# Csaky Istvdn 1633. junius 20-an megigérte,
hogy napi két pint bornal tobbet hétkéznapon nem iszik: ,Megtapasztaltam, hogy
valamikor kelletinél tobbet iszom az borban, életemnek nyilvan valé &rtalmara
vagyon, azokaért felfogadtam nagy és erds széval, hogy soha az én életemben
semmi dton és médon az egyszer tolem elrendelt, eziist palackomban 1évd bornal
tobbet nem iszom, melyben egy budai pint bor [1,697 liter] megyen, azt pedig
kétszer napjaban szabad leszen meginnom. Ebédkor, vagy ha akkor meg nem
ihatom, ha kelletik, ebéd utan is. Vacsorakor az madsikat hasonléképpen, va-
sarnapokon kiviil. Mely fogadalmamat, ha valamiképpen csak mi kevés részében
is megsérteném, tehat szdz eziist tallérral tartozom a szegényeknek, mely
fogadasomnak vigyazasara ez levelemet 6rzd, borszerelmt Nagy Mihaly jambor
szolgdmat rendeltem, kotelezvén tidvosségére, hogy kedvezés nélkiil redm
vigyazzon, mely dologban val6 szolgélatjaért huszonote az szaz talléroknak 6vé
legyen. Kolt Sopronban, 20. Junii 1633. S[tephanus] Chiaki m[anu] p[ropria]”

Katalin a fékevesztett mulatozas ellenstulyozdsara kegyes podzban is
megmutatta magat. Pazmany DPéter szelleme, a Kkatolikus megtjhodas
szorgalmazasa még elevenen hathatott a varosban. Az érsek 1632. februar 16-an
nagyszabasu latogatast tett a varosban.®> Volt tehat indittatdsa annak, hogy
Katalin 1632 novemberében* kihelyezte udvarat Szombathelyre, ahol a

“! 1. Ferdinand a Magyar Kamaréhoz. Bécs. 1633. november 21. OStA, HKA, HFU, r. Nr. 148. Konv. 1633.
Nov. Fol. 60-62.

42 Udvari Kamara a Magyar Kamaréhoz. Bécs. 1634. januar 24. OStA, HKA, HFU, r. Nr. 149. Konv. 1634. Jan.
Fol. 44-45.

43 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara (=GyMSMSL), Sopron Varos Levéltara (=SVL), Sopron varos
tanacsanak iratai. Tandcsiilési jegyz6konyvek (Rathsprotocoll) 42. kot. fol. 324-325.

4 Tdézi: Petneki Aron: A borivés artalmarél. Mértékletességi fogadalom a XVII. szazadbol. Historia (1979), 2.
sz., 33.

* Heimler Kdaroly: Payr Gyorgy és Payr Mihaly kronikaja 1584—-1700. Sopron, 1942. 24.

“ Fehér Matyds (O. Praed.): Bethlen Gaborné fejedelemasszony Szombathelyen. In: Lapok Szombathely
torténetébdl. Szombathely, (1995) 39. sz. Ujrakdzlés, eredetileg megjelent: Vasvarmegye 76 (1943) 7. sz., (1943.
januar 10. vasarnap) 5-6., 76. (1943), 25. sz., (1943.januér 31. vasarnap) 6—7. (a tovabbiakban: Fehér: Bethlen
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szombathelyi ferenceseknél Sennyei Istvan gyori piispok elott akart
bérmélkozni.#” Sennyei Istvan gyori plispok mar csak kiikiillovari sziiletése révén
is nagy érzékenységgel viseltetett az erdélyi tigyek irdnt. A pilispok és Katalin
nem eldszor taldlkoztak. Sennyei mint a rémai csaszar fokovete mar ott volt
Bethlen Gabor és Brandenburgi Katalin lakodalman (Kassa, 1626. marcius 2.) is. A
puispok tancolt is - igaz sajadtos médon - a fejedelemasszonnyal. A rémai csdszar
kovete ,,mivel papi ember vala (...) egy szép keszkendnek az egyik végit az pap
ar, masikat, de nem hosszan egymadstol, az menyasszony fogta.”® Sennyei Istvan
I. Rékoéczi Gyorggyel is jo kapcsolatot apolt. Neki panaszolta fel 1. Rékéczi
Gyorgy Brandenburgi Katalin talzé koveteléseit végkielégitését illetden.+

A szombathelyi, a varos multjat illetden nem véletlentil Szent Marton napjara
(november 11.) idozitett ceremoénia gazdag tanulsdggal szolgdl. A ferences
templomban lezajlott szertartds nemcsak arrél szoélt, hogy Katalin a bérmalas
szentségével katolikus hitét nyilvdnosan megvallotta. A szertartds elemei kozé
illesztett két torok ifja latvanyos attérése a keresztény hitre globalis tizenetet is
sugallt. A torok vazallitisban él6 Erdélyi Fejedelemség egykori urndje,
Brandenburgi Katalin a két torok ifja megkeresztelkedését szorgalmazva fejezte
ki a mohamedan vilag keresztény hitre térése irdnt taplalt 6hajat. Az egyik torok
ifja keresztatyja Csédky Istvan, a masiknak Sennyei Sandor, a gyori piispok 6ccse
lett. Cséky keresztfia a keresztségben Istvan, Sennyei Sdndoré pedig a nagy
fejedelemre, Bethlen Gaborra emlékezve a Gabor nevet nyerte. A soproni udvar
személyi allomanyédnak vezetd alakjai is kiszirhetdek az egykori krénikas
feljegyzéseibdl. ,,Szent Marton patrénusunk napjan jottek a Barathok klastro-
mahoz az Fejedelemasszoni és kisérete, hogy Urunk E6 Nagségha [ti. Sennyei
Istvan ptispok] miséjén megkenessen és két tecrok Ifjak [is az] szent keresztségre.
Egész udvar népe kisérte az Fejedelemndt, de vendéghek is folos szammal
kisérték. Itt voltanak Keglevich [Istvan] Uram e6 Nagsagha Battidany Adam Fed
Kapitdny uram EG Nagsdgha, Haller Istvdn és Cserényi Farkas Uram e
Nagsaghaik az Fejedelemnd koteles hiv férjfiai, udvarbir6 uram Pornébul,
udvarbiré uram Keszetbol és médsok az udvardi Tiszthtart6 uraimékkal. Nemes
papi emberek is jottenek az soproni Baradthok Gargyan [gvardian] tisztelenddsége
és a vasvari kaptalan papi emberei Gyori Istvdn prépost uram E6 Nagsagha,
Papay Janos, Pereszteghy Marton és Csakanyi Janos uraimék. (...) Az
Fejedelemasszony udvarnépe is jott, keresztszeghi Csiky Istvan urammal és

Gaborné) A cikk sok targyi tévedést tartalmaz, példaul Sopronba nem Munkécsrol, hanem Tokajbol ment
Brandenburgi Katalin. A szombathelyi kronikas informacioit Takacs J. Ince (OFM) szerint Fehér a Gyori
Piispoki Levéltarban talalta meg. Takdcs J. Ince: Téritések Szombathelyen és kornyékén. In: Sabaria
Franciscana: A szombathelyi ferencesek torténete Szombathely, 1998. 137-138. (Acta Savariensia; 14) (a
tovabbiakban: Takacs: Sabaria Franciscana ).

4" Sennyey Istvan (Kiikiillévar, Kiikiills vim. 1580 k. — Gyér, 1635. oktéber 22.) In: Magyar Katolikus Lexikon.
evangélikusok irant tandsitott joindulatardl: Payr Sandor: A soproni evangelikus egyhazkozség torténete. 1. kot.
A reformaci6 kezdetét6l az 1681-ik évi soproni orszaggytilésig. Sopron, 1917. 281.

48 Kemény: Onéletiras 63.

“ Sennyei Istvan kancellar (1623-1635). In: Fallenbiichl Zoltan: Magyarorszag foméltosagai 1526-1848. Bp.,
1988. 138. 1. Rakéczi Gydrgy Sennyei Istvan kancellarnak. Gyulafehérvar. 1634. julius 25. OStA, Haus- Hof-
und Staatsarchiv, Hungarica Miscellanea. Fasc. 423. Konv. B. 4-6.
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Keglevich uram E6 Nagsagha és feleségeik is jottek és Urunk E6 Nagsaghdnak
Eoccse Senyei [Gabor] Uram.”50

Az ozvegy fejedelemasszonyl633. janudr 24-én ugyancsak kegyeskedd
gesztust tett: az erdélyi szarmazdast Siméandi Istvdn csornai prépostot egy soproni
beneficium elnyerésére ajanlotta.’! Kozben persze gazdasagi tigyeit is intézte: a
személyes ,luxusra” kifizetett pénzek fedezetérdl is igyekezett gondoskodni.
Katalin val6sagos tizleti vallalkozasba kezdett s 1632 oktéberében kintlevoségeit,
- az 1. Rakoéczi Gyorgytol még el sem nyert javakat - tartozasai fedezeteként
igérte fent emlitett berlini kereskeddjének. Utasitasa igy sz6l: ,Megigértiik neki,
hogy azon tsszeget a legelsd pénzbdl, melyet neviinkben a fejedelemtdl, vagy
javaink utan, melyeket eladhattok, bevesztek, neki megfizetek.52 Ezek ,ékszerek
és értékes targyak” voltak. Strassburg Pal, a svéd kirdly éppen Erdélyben
tartozkod6 kovete Katalin kérésére partfogasaba vette Melkau Filop berlini
kereskedd tigyét, akinek az ozvegy fejedelemasszony adésa volt. Strassburg
eszkozolte ki, hogy 1. Rakoczi Gyorgy fizesse ki a kereskedot azon 6sszegekbol
melyekkel a fejedelem Katalinnak tartozott. Erdély lemondott drndje 1633. junius
10-én Sopronban é&llitotta ki azt az I. Rékéczi Gyorgynek szl elismervényt,
melyben igazolta az tigylet megtorténtét.>

Sopron véros tanacsa végiil is megelégelte a rajtuk él6skodd udvar , aldésait”.
A Dbécsi kormanyzatnak a varos magisztratusa 0szintén feltarta Sopron javainak
méltatlan kiszipolyozédsat. A bécsi Finanz- und Hofkammerarchiv Hoffinanz-
Ungarn iratanyagdban fennmaradt egy egész forrdscsoport, amely segit feltarni
az ligy részleteit. Az ligy felvétele minden valoészintiség szerint akkor kezdoddott,
amikor Sopron véros tanacsa egy beadvannyal fordult az uralkodéhoz (ennek
szovegét tanulmanyunk végén kozoljik). Ez a datdlatlanul fennmaradt,
feltehetden 1634 nyardnak kozepén sziiletett levél lehetett az elinditéja Sopron
varos tandcsa és a kamardk - a Magyar és az Udvari Kamara - kozotti
Pozsonyban 1634. jalius 15-én elkezdett targyaldsoknak. A levél lényege réviden
igy hangzik: a soproni polgarok tajékoztatjak az uralkodét, hogy rendeletére az
elmult évben szinte teljes egy évig ok tartottdk el a Brandenburgi hercegnét,
Bethlen ozvegyét, amelynek koltségei tobb ezer forintot meghaladnak. Az
uralkod6 azonban megigérte nekik, hogy az ellatads koltségeit levonja a varos
adojabdl. Sopron varos tandcsa kéri ezért az uralkodot, hogy tajékoztassa errdl a
Magyar Kamarat, és végezzék el a szdmadast a kiaddsokrol.>* A Magyar Kamara
Pozsonyban, 1634. julius 15-én, e levél alapjan tdjékoztatta az Udvari Kamarat,
hogy a soproni polgarokkal egyiitt elvégezte a szamadast Bethlen Gabor 6zvegye
és kisérete tartasar6l. A soproniak mindent 6sszeszamoltak: a bor, a kenyér, a
gabona és effélék fogyasztasat és arat, valamint a széallasadas koltségeit, amelyek

%0 Képek Szombathely multjabol...i.m. eredeti kozlés: 6-7., Takécs: Sabaria Franciscana 137-138.

! GyMSMSL, SVL, Rathsprotokoll. 1633. 42. kot. 38.

2 Brandenburgi Katalin utasitasa a Melkaunak fizetendd 20800 tallérrol. Eyllenburg. [helyesen
Edinburg=Sopron] 1632. oktdober 29. Radvanszky: Udvartartas és szimadaskonyvek, 266—267.

% Brandenburgi Katalin 6zvegy fejedelemasszony elismervénye arrol, hogy azon dsszeget, melyet 6 Melkau
Fiilopnek tartozott volna megadni, I. Rakoczi Gyorgy a nevezett keresked6nek kifizette. Sopron, 1633. junius 10.
Radvanszky: Udvartartas és szamadaskonyvek, 273-274.

% Sopron varos datélatlan originalis beadvanya az uralkodéhoz. OStA, HKA, HFU, r.Nr.150. fol. 24.
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elég nagy kiadast és kellemetlenséget okoztak a polgaroknak. Az 6sszes kiadas
egyiittesen 5301 forint 98 V2 dénér volt, ahogy ez a csatolt mellékletbdl részletesen
kidertil. A soproniak a nemrég Sopronban Osszegyijtott és valogatott borok arat
is fel akartak venni a koltségek kozé. A Magyar Kamara azonban ezt elutasitotta,
de kéri az Udvari Kamara véleményét ez tigyben.>

A mellékletek tantisaga a kovetkezd: az 1632. oktober 15. és 1633. szeptember
7. kozott eltelt 327 napban Sennyei Istvan kancellar rendeletére a soproniak
kiadtak: naponta egy aké bort, sszesen 327 akét, naponta 200 font kenyeret, azaz
Osszesen 65400 fontot, naponta 100 font marhahtst, Osszesen 327 mézsat,
naponta két véka zabot, 6sszesen 654 vékat, naponta két szekér szénat, osszesen
654 szekérnyit, naponta két szekér tazifat, sszesen 654 szekérnyit. Palffy Pal, a
Magyar Kamara prefektusa rendeletére 1633. augusztus 3-t6] minden nap hat
vékaval tobb zabot adtak 34 napon keresztiil, ami dsszesen 204 véka, 34 napon
keresztiil két szekér szalmat adtak, osszesen 68 szekérnyit. Zabbél és gabonabol
858 vékat kellett volna adni, a soproniak azonban 1532 vékat adtak, igy a
kilonbozet 674 véka, ami 40 dénérral szdmolva: 6 forint 90 dénar.6 A Magyar
Kamara Pozsonyban, 1634. jalius 14-én Osszesitette a soproniak koltségeit,
amelynek végosszege 5403 forint 68 %2 dénart tett ki.5”

Brandenburgi Katalin Sopronba koltozott udvaranak méreteire nézve nem is
annyira a pénzben szamolt koltségek, de a kiadott emberi fogyasztasra szant
élelmiszerek, elsdsorban a kenyér mennyisége vethet némi fényt. A napi 200 font
kenyér, - mivel a kora tjkori Magyarorszdgon a budai font volt elterjedt, amely
kozel fél kilo (491 g) salyt volt® -, nagyjabol 100 kil6 (98 000 g) kenyérnek felelt
meg. Fernand Braudel gy szamolta, hogy a parizsiak fejadagja kenyérbol 1637-
ben 540 g. volt® Ha ezt az adatot a kora djkori Magyarorszag taplalkozasi
szokasaival Osszevetjiik nagy mértéka eltérést tapasztalhatunk. Mar Perjés Géza
is felvetette, hogy a 17. szdzad masodik felében Magyarorszagon a paraszti
haztartdsok, és a Habsburgok ellen felkeld kuruc katonasag napi kenyér fejadagja
1 kg kortil mozoghatott.®0 Zrinyi Mikloés az 1646 utan irt , Tabori kis tracta” cimt
mavében tgy hatdrozza meg a katona fejadagjat, hogy ,egy emberre kell 20 nap
egy véka.”¢! A véka mint gabona trmérték a 17. szdzadban elterjedt volt Erdély, a
Partium, a Tiszahat és a Felvidék délkeleti részein, nem nagyon divott viszont a

% Magyar Kamara az Udvari Kamarahoz. Pozsony. 1634. julius 15. OStA, HKA, HFU, r.Nr.150. Fol. 23.

% Computus victualium ad dies 327 serenissimae principissae Bethlenianae per d. cives Sopronienses
praestitorum, id est a die 15 Octobris Anni 1632 usque ad diem 7. Septembris Anni 1633. Pozsony, 1634. jllius
14. OStA, HKA, HFU, r. Nr. 150. Konv. 1634. Aug. fol. 25.

5 Computus victualium...Pozsony 1634. jilius 14. OStA, HKA, HFU, r.Nr. 150. Konv. 1634. Aug. fol. 26.
Palffy Pal mar 1633. jalius 28-an (Marchegg) is Brandenburgi Katalin udvartartasanak koltségeivel foglalkozott.
Téjékoztatta Sopron varos tanacsat, hogy az uralkodoé 6t bizta meg azzal, hogy a szamadast elkészitse. Bar tudja,
hogy a varosban jarvany dul, kéri a tanacsot, készitsék el a szamadast. GyMSMSL SVL Oerteliana, Lad. XXXI.
et FF. Fasc. 2. No. 65.

% Magyar Térténelmi Fogalomtar. Szerk.: Ban Péter. A-K. L. kot. Budapest, 1989, 138.

% Braudel, Fernand: Anyagi kultiira, gazdasag és kapitalizmus XV-XVIIL szazad. A mindennapi élet strukturai:
a lehetséges és lehetetlen. Ford. P6dor Jozsef. Bp., 1985. 130.

8 perjés Géza: Mezbgazdasagi termelés, népesség, hadsereg élelmezés és stratégia a 17. szazad masodik felében
(1650-1715), Bp., 1963. 66, 100. (Ertekezések a torténeti tudomanyok korébél. Uj sorozat; 29.)

8 Zrinyi Miklos: Tabori kis tracta. In: Zrinyi Miklos prozai munkai. Sajté ala rendezte: Kulcsar Péter. Bp., 2004.
234. (Zrinyi Miklos sszes miivei).
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Dunanttlon és a déli teriileteken, éppen ott, ahol Zrinyi otthonosan mozgott. Azt
azonban tudjuk, hogy a hadsereg élelmezésben altaldban a kassai vékat
szamoltdk, amelynek 1630 és 1715 kozott konstans tr-, illetve stilymértéke, 23,28
], illetve 17,46 kg volt.®2 A felvidéki kapcsolatokkal is rendelkezd Zrinyi ezzel sza-
molhatott s igy hisz napra adott egy vékdja egy napra lebontva 0,873 kg lisztet je-
lentett. Ebbol a hozzaadott séval és vizzel nagyjabol 1 kil6 kenyeret lehetett stitni.

A szamitds igazolja tehdt, hogy a kenyérfogyasztais napi fejadagja
hozzévetdleg 1 kg. Lehetett, s igy Brandenburgi Katalin naponta koriilbeliil 100
kg kenyeret elfogyaszté udvara hozzavetdleg szaz fobol allhatott. Am meglehet,
hogy az udvar személyi allomanya még ezt a létszamot is meghaladta, hiszen
Brandenburgi Katalin emigrans udvara nemcsak katondskodé férfiakbol Allt,
hanem udvarholgyekbdl is, akik kevesebb kenyérrel élhettek. Ha elfogadjuk a
szaz fo kortili létszamot, akkor a napi fejadag marhahtisbol kozel fél kil6 lehetett.
A naponta kiosztott 100 font marhahts ugyanis megkozelitoleg 50 kilénak (49 100
g) felelt meg, amelybdl a 100 f6s udvar tagjai napi fél kilényi fejadagban
részestilhettek.

A mellékletben szerepld naponta kiadott egy aké borbél (67,672 1)¢ az udvar
létszdmara kovetkeztetni bizonytalan, hiszen, mint fent lattuk az udvar
személyzete a ,valogatott borokbdl” rekviralt is és a soproniak ezek &rat is fel
akartdk venni koveteléseik kozé. Brandenburgi Katalin 1626 februérjaban 255
személybol allo kisérettel érkezett Bethlen Gabor eskiivojére Kassara,* akikbol
ugyan sok volt a protokollaris, késdobb Berlinbe visszatérd személy, am az
Erdélyben maradt fejedelemasszonyi udvar tagsaga mégis kitehette a 200 fos
létszamot. Bethlen Gabor végrendeletében, mar a kialakult gyakorlat szerint
hatdrozta meg 200 foben a fejedelemasszonyi udvar személyi &lloményat.%>
Brandenburgi Katalin Sopronba koltozstt udvara ugyan fele ennyi fot szamlalt,
am még igy is jelentds szolgalati és reprezentacios funkciét lathatott el.

Kérdés, hogy hova koltozott Sopronbol 1633. szeptember 7-én Brandenburgi
Katalin udvara. Az bizonyos, hogy 1634. januar 28-an az Ozvegy
fejedelemasszony mar Pozsonyban, a Thurzé csalad varosi hazaban iddzott.
Palffy Pal, a Magyar Kamara elnoke ekkor kérelmezte az Udvari Kamaratol
Katalin udvardnak elhelyezését és sziikségleteinek fedezését. Egészen pontosan
azt 1irja, hogy kéri az udvar sziikségleteire vonatkozé listak lekiildését
Brandenburgi Katalin elhelyezésérdl, aki Pozsonyban, a Thurzé gréfok hazaban
il mostandig.% Alighanem e kérelem az Udvari Kamardnal megszivlelésre talalt s
Katalin Bécsbe tavozhatott. Mint koztudott, Katalin a bécsi udvarban ismerkedett
meg Ferenc Albert szasz herceggel, akivel 1639-ben hazassagot kotott. Az eskiivo

82 Bogddn Istvan: Magyarorszagi {ir-, térfogat-, siily- és darabmértékek 1874-ig. Bp., 1991. 364, 367. (Magyar
Orszagos Levéltar kiadvanyai; IV.).

8 A soproni aké 80 iccés volt. Egy altaldnosan elterjedt budai icce 0,8484 1, tehat egy soproni aké 67, 872 litert
jelentett. Magyar torténelmi fogalomtar. Szerk. Ban Péter. 1. kot. A—K. Bp., 1989. 20., 203.

% Bethlen Gabor fejedelmet és nejét Brandenburgi Katalint kisér$ nasznép 1626. Radvanszky: Udvartartas és
szamadaskonyvek, 223-226. (Designatio Personarum Transsilvaniam proficiscensium).

8 Bethlen Gabor végrendelete. i. m. 118.

% P4lffy Pal magyar kamarai elndk az Udvari Kamardhoz. Pozsony. 1634. januar 28. OStA, HKA, HFU, r. Nr.
149. Konv. 1634. februar. Fol. 1-2.
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utin Katalin férjével Pomerdnidba koltozott s 1644. augusztus 27-én
Schoningenben hunyt el. Ez azonban mar egy masik torténet.

Sopron véaros eleinte minden bizonnyal nagy szivvel, talan az ,Erdélybdl
szamuzott” ozvegy fejedelemasszony iranti rokonszenvvel is fogadta Katalin
udvarat. Csak Brandenburgi Katalin és kisérdinek anyagi - és talan erkolcsi -
talkapasai magyardzhatjdk, hogy a vdaros tandcsa a bécsi pénziigyi
intézményeknél végiil is tovabb tanacsolta ezt az Erdélybdl kikoltozott, s rajuk
nézve terhes udvart.

Fiiggeléek

Potentissime atque Invictissime Caesar, Rex et Domine Domine nobis Clementissime
Sacr[atissilma Caesar[ea] Regiaq[ue] Maliesta]s V]est]ra adhuc clementissime recor-dari
dignabitur, qualiter anno proxime elapso ad Ejusdem Malies]t[a]tis V[est]rae mandatum,
Seren[issimam] Principissam Brandenburgicam viduam Bettlényanam ejusdemque
familiam per totius fere anni curriculum, tum mansionis commoditate, tum caeterorum
quoque alimentor[um] et victualium subministratione, non sine maximo nostro dispendio
intertenuimus, ad aliquot mille florenos hungar[icos] in eum solum finem erogantes. Quia
autem Sacr|atissima] Caes[area] Reg[ia] Maliesta]s V[est]ra, penes praememoratum
mandatum in id quoque clementissime se resolvit: quod totum illud, quicquid ad
sustentationem praelibatae Principissae eiusdemque familiae subministraverimus in
sortem et defalcationem proxime imponen[dae] taxae ab hac Civit[a]te solvi solitae cedere
debeat. Ea propter Sacr[atissilmae Caesar[eae] Regiaeque Malies]t[a]ti V[est]rae hisce
humilime  supplicamus —quatenus Inclytam Cameram Hungaricam super hac
Malies|t[a]tis Vlest]rae clementi resolutione certificare, Eidemque quo ratione
praedictor[um] expensorum certum nobiscum ineant computum, eademque in futurae
taxae defalcationem sine aliquali renitentia vel difficul[tat]e recipiant per solitam
Commisionem benigne demandare dignetur Sacrlatissilmae Caesar[eae] Regiae
Malies]t[a]ti V[est]rae pro clementissima reso-lutione humilime nos commendantes.
Sacr|atissi]mae Caesar[eae] Regiaeque

Malies]t[a]tis V]est]rae

Humilimi et Subjectissimi

Subditi

Magl[ist]r[atus] Civium, Judex Caeterique Iurati cives Liber[ae] Regliae] Civitatis
Soproniensis

Ad Sacratissimam Caesar[eam] Regiamque Majestatem Dominum Dominum n[ost]rum
Clementissimum

Humilima Supplicatio

Maglist]ri Civium, Iudicis caeterorumque Iuratorum Civium Liberae Regiae Civitatis
Soproniensis®”

FAZEKAS ISTVAN ” Szenttamasy Maté erdélyi

87 A levél tartalmarol, a forras feltalalasi helyérdl 1asd az 54. sz. jegyzetet és a hozzé tartozo fészoveget.
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