SOPRON ES TERSEGE A
KONFESSZIONALIZACIO KORABAN

NEMES GABOR | Zaccaria Delfino biboros
gyori adminisztratorsaga
és kapcsolata Sopron varossal

A magyar egyhaztorténet nem sok olyan esetet ismer, amikor idegen szdrmazastu
biboros magyar fopapi széket foglalt el. A kozépkorban Branda de Castiglione? és
Pietro Isvalies® a veszprémi piispokség,* Aragoniai Janos (Giovanni d’Aragona)®
az esztergomi érsekség,® Ascanio Sforza,” Estei Hippolit (Ippolito d’Este)® és
Giulio de’ Medici® az egri ptispokség!® adminisztratorsdgat viselte. Aragoéniai
Janos és Estei Hippolit az uralkodéval valé rokonsdg, mig Branda és Isvalies
biborosok papai legatusként kifejtett tevékenységiik révén papai kinevezésiik

! Jelen iras egy része ,,Zaccaria Delfino biboros és a gyéri kaptalan” cimii eléadas formajaban elhangzott a XI.
Gy6ri Levéltari Napon 2008. okt. 29-én. Koszonettel tartozom C. Téth Norbertnek, Dominkovits Péternek,
Horvath Richardnak, Neumann Tibornak, Tusor Péternek és Vajk Adamnak, hogy tanacsaikkal, észrevételeikkel
segitették jelen iras elkésziiltét.
2 Hierarchia Catholica medii aevi. I. Ed.: Conradus Eubel. Monasterii, 1913. (a tovabbiakban: HC L) 33.,
!—Herarchia Catholica medii aevi. Il. Ed.: Conradus Eubel. Monasterii, 1914. (a tovabbiakban: HC I1.) 4.

HC II. 24.
* Branda biboros a veszprémi piispokség adminisztratorsagat 14121424 kozott latta el. HC L. 524.; Monumenta
Romana episcopatus Vesprimiensis. A veszprémi pilispokség romai oklevéltara. I Bp., 1899, 365. Pietro Isvalies
1503-tol halalaig, 1511-ig toltdtte be az adminisztratori cimet. HC II. 266. A kinevezés konzisztoriumi aktajat
Id.: Archivio Segreto Vaticano (=ASV), Archivio Concistoriale (=Arch. Concist.), Acta Camerarii, vol. 1. fol.
138r. Isvalies miikodésérél 1d.: Solymosi Laszlo: A veszprémi egyhaz 1515. évi zsinati hatarozatai. Bp., 1997,
15-16.
® HC II. 18. Beke Margit: Aragoniai VI Janos. In: Beke Margit (szerk.): Esztergomi érsekek 1001-2003 Bp.,
2003. (a tovabbiakban: Beke: Esztergomi) 219-222.
6 1484. december 20-an nyerte el az esztergomi érsekség adminisztritorsagat, melynek hamarosan 1485-ben
bekovetkezett halala vetett véget. HC 1. 242.

"HCII. 20.
8 HC I1. 23. Laczlavik Gyérgy: Estei Hippolit. In: Beke: Esztergomi, 222-228.
® Hierarchia Catholica medii et recentioris aevi. Ill. Ed.: Guilelmus van Gulik, Conradus Eubel. Monasterii,

1923. (a tovabbiakban: HC III. 14.)

10 Ascanio Sforza 1492-ben nyerte el a papatol a Nagylucsei Orban halalaval megiiresedett egri egyhazmegye
adminisztratorsagat (errél a konzisztoriumi aktakat 1d.: ASV, Arch. Concist., Acta Camerarii, vol. 1, fol. 47v, ill.
Acta Vicecancellarii, vol. 1A, fol. 1v), és egészen 1497-ig, Bakdcz Tamas gy6ri piispok egri piispoki székbe vald
athelyezéséig toltotte be. Bakocz még ebben az évben Estei Hippolit biborossal, esztergomi érsekkel széket
cserélt (a konzisztoriumi aktakat errdl 1d.: ASV, Arch. Concist., Acta Camerarii, vol. 1, fol. 82r), igy Estei
Hippolit hallaig, 1520-ig ismét biboros adminisztrator birta az egri plispokséget. Utdbbi haldla utan ismét italiai
biboros keriilt az egri piispokség élére, mégpedig Giulio de’ Medici biboros, vicekancellar (a konzisztoriumi
aktat 1d.: ASV, Arch. Concist., Acta Vicecancellarii, vol. 2, fol. 160r) 1523-ben tortént lemondasaig. HC II. 82.
ill. HC 111. 98. Ld. erre: Sugdr Istvan: Az egri piispokok torténete. Budapest. 1984. 201-210.
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mellett kiradlyi beleegyezéssel is rendelkeztek, igy ténylegesen elfoglalhattdk
egyhdzmegyéiket és élvezhették annak javadalmait. Veliik ellentétben Sforza és
Giulio de’ Medici biborosok a kirdly tdamogatdsa nélkiil csak névleg voltak
egyhazmegyéjiik fopasztorai.l! Mohacs utan a 16. szazadban minddssze egyszer
kertilt biboros egy magyar egyhdzmegye élére: Zaccaria Delfino esetében.12
Zaccaria Delfino 1527-ben sziiletett Velencében neves arisztokrata csalad sarja-
ként. A padovai egyetemen filozoéfiat és jogot tanult, majd Réméba ment, ahol a
Kadria szolgalatdba &llt. 1550-t0] papai familidrisként tant fel.’> Hamar elnyerte III.
Gyula papa (1550-1555) bizalmat, aki 1553. mdjus 5-én a dalmadciai farai, mas
néven lesinai piispokségre nevezte ki.* Bar az korantsem mondhat6, hogy
jelentds egyhazmegye fopasztora lett, de az egyhdazi hierarchidban elfoglalt helyét
jelentdsen megerd-sitette.’> Ennek egyik legszembetindbb bizonyitéka az volt,
hogy IIl. Gyula papa - a Frater Gyorgy halalanak vizsgalatdval megbizott
Hieronymo Martinengo nuncius sorozatos kéréseinek engedve - 1553. oktéber 17-
én Delfin6t nevezte ki Ferdindnd magyar és cseh kiralyhoz kiildendé nunciusava,
az uralkodoét pedig errdl november 20-an kelt levelében értesitette.l® Elsd nunciusi
megbizatasat az V. Karoly csaszar és a birodalmi rendek kozotti nézeteltéréseket
rendezd augsburgi birodalmi gytlésig latta el, mert az Gj papa, IV. Pal (1555-
1559) 1555 jaliusdban visszahivta Rémdba.l” Ferdindnd Delfino tevékenységével

" Fraknéi Vilmos: A magyar kirdlyi kegyuri jog Szent Istvantol Maria Teréziaig. Budapest. 1895. (a
tovabbiakban: Fraknoi: Kegyuri jog), 222-223. A magyar vonatkozasi biborosokat Osszegytijtotte: Timon,
Samuel: Purpura Pannonica sive vitae et res gestae S.R.E. cardinalium, qui aut in ditionibus Sacrae Coronae
Hungaricae nati, cum regibus sanguine coniuncti aut episcopatibus Hungaricis potiti fuerunt. Claudiopoli, 1746.
(a tovabbiakban: Timon: Purpura) és Szvorényi, Michael: Purpura Pannonica. Agriae, 1811. (a tovabbiakban:
Szvorényi: Purpura) Ld. még erre: Tusor Péter: Purpura Pannonica. Az esztergomi ,biborosi szék”
kialakulasanak eldzményei a 17. szdzadban. Budapest-Roma, 2005. 206 (Collectanea Vaticana Hungariae 1/3.).
2 A 17. szizadban négy biboros is viselt magyar piispoki méltésagot: Friedrich von Althan és Cristoforo
Migazzi vaci, Philipp Ludwig von Sinzendorf gy6ri, Alvarez de Cienfuegos pedig pécsi piispok volt.
Mindnyéajan Habsburg-nominaci6 révén lettek biborosok. CVH I/3. 206.

B Steinherz, Samuel: Die Nuntien Hosius und Delfino 1560-1561 Wien, 1897. (Nuntiaturberichte aus
Deutschland 1I/1.) (a tovabbiakban: NbD II/1.) XXXII.; Dizionario biografico degli Italiani. XL. Roma, 1991.
576. (a tovabbiakban: DBI XL). Rovidebb életrajzokat 1d.: Carella, Lorenzo: Memorie storiche de’ cardinali
della Santa Romana Chiesa. IV. Roma. 1793. 71-72.; Timon: Purpura, 163-168.; Szvorényi: Purpura, 29-30.

M HC 111 273.; NbD 1I/XXXIII.; DBI XL. 576. A kinevezésrdl sz616 konzisztoriumi aktat 1d.: ASV, Acta
Concist., Acta Vicecanc. vol. 7., fol. 179r: ,Referente reverendissimo Mafeo. Providit ecclesie Farensi per
obitum Martii Maripetri, olim episcopi Farensis extra Romanam Curiam defuncti de persona domini Zacharie
Delphini, clerici Venetiarum, sanctitatis sue familiaris in XXXmo vel circa sue etatis anno constituti cum
retentione omnium et clausulis consuetis. Absolvens etc. Fructus. Tax. XXXIIL.”

5 A farai piispokség ekkor — amint az utodja, Martino de Martini, 1574-ben kinevezett farai piispok
propozicidjabdl kitiinik — velencei fennhatosag alatt allt, de jovedelmeit a torokok és a kaldzok erdsen
megapasztottak, minddssze évi 1800 scudot tett ki. ASV Arch. Concist., Acta Miscellanea (a tovabbiakban: Acta
Misc.), vol. 95., fol. 642rv ill. ASV Miscellanea, Arm. XII., vol. 144, fol. 511rv.

S NbD 1I/1. XXXI11.; DBI XL. 576.; Barta Gabor: Vajon kié az orszag? Bp., 1988. 81.

NBD 11/1. XXXH-XXXIV.; DBI XL. 576-577. Ekkori nunciusi tevékenységérdl 1d.: Goetz, Helmut: Nuntiatur
Delfinos, Legation Morones, Sendung Lippomanos (1554-1556). Tibingen, 1970. (Nuntiaturberichte aus
Deutschland I/17.) IV. Pal papa 1555. julius 9-én Delfinonak és utddjanak, Aloisio Lippomanonak, illetve 10-én
Ferdinandnak irott levelét 1d.: Luigi Nanni: Epistolae ad principes. 1. Citta del Vaticano, 1992. (Collectanea
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olyannyira meg volt elégedve, hogy augusztus 8-an, mikor a Réméba visszatérd
nunciust elbucstztatta, IV. Palhoz irott levelében reményét fejezte ki, hogy
Oszentsége hamarosan visszakiildi.’® Ezt a kérését akkor is megismételte, mikor a
Delfino helyett kiildétt nunciust, Aloisio Lippomanét a papa II. Zsigmond lengyel
kirdlyhoz (1548-1572) atkiildte, és a nuncius nélkiil maradt magyar kirdly kifej-
tette: papai kovetként legszivesebben Delfinét latna.’” Ferdindnd kozbenjarasa
meghallgatasra talalt, mert IV. Pal 1555 decemberében ismét Delfinét kiildte.?0
Koveti ténykedése azonban most révidebb ideig tartott, fél év mulva a papa ismét
Rémaéba szolitotta.?! Mivel IV. Pal papa hédboriat viselt a Habsburgok ellen, a
diplomaciai kapcsolatok megszakadasa miatt Delfino Rémdban maradt, és a
pépai familidban tevékenykedett.?2 Kovetkezd jelentds megbizatasdt mar az 4j
papatol, IV. Piustél (1559-1565) kapta, aki azzal a feladattal bizta meg, hogy
vegye ra Ferdinandot, hogy a trienti zsinaton kovetei ttjan részt vegyen, illetve a
zsinaton kozvetitsen a csaszér, a protestans rendek és a Szentszék kozott.

A biborosi cimre vagyakozé Delfino a csdszéri udvarban egyszerre prébalta a
Szentszék érdekeit képviselni, valamint a Habsburgok kegyeit megnyerni, és
1563-ban Miksa rémai kirally4 valasztasakor elérkezettnek latta az idot arra, hogy
a voros kalapot fondorlatosan megszerezze. Borromeo biborosnak irott levelében
hangstlyozta, hogy a frankfurti valasztégytlésre célszertibb lenne inkdbb
biboros-legatus kiildése. Ezzel egy idoben a csdszar - nyilvan a nuncius
sugalmazdsara - rémai kovetén, Arco grofon keresztiil kérte a papat Delfino
biborosi kinevezésére. A nuncius azonban rosszul mérte fel a helyzetet: a papa
egy biboros-legétus kiildésével Miksa vélasztasat legitimalta volna, amire akkor
nem volt hajland6. A csaszari promocié eldl pedig gy tért ki IV. Pius, hogy
kijelentette: a trienti zsinat lezarultaig nem kivan biborost krealni, de megigérte,
hogy ha a zsinat véget ér, Delfinot a biborosok kozé emeli. Mindekozben Delfinét
egy masik csapas is érte. Velencei kapcsolatait felhaszndlva a koztarsasag
konstantinapolyi bailojanak dragomanjaval (tolmacséval), Michael Cernovié-csal

Archivi Vaticani 28.) (a tovabbiakban: Nanni L) 303. nr. 1855-1857. A Ferdinandnak irott levél a bécsi
eredetirdl részben kiadva: NbD II/1. XXXIV. 2. jegyz.

18 A levél részben kiadva: NbD II/l. XXXIV. 3. jegyz.

¥ 1v. Pal 1555. augusztus 14-én Lippomano atkiildésérél Ferdinandnak irott levele: Nanni 1. 308. nr. 1893.
Ferdinand valaszlevele: Theiner, Augustin: Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumque finitimarum
historiam illustrantia. Il. Romae. 1861. 812-813.

2 NbD II/l. XXXV.; DBI XL. 578. A papa Albert bajor hercegnek mar oktober 26-4n megirta, hogy Delfinot
hamarosan vissza fogja kiildeni. Nanni I. 316. nr. 1957. A Delfino szamara kiadott papai ajanléleveleket Id.:
Nanni I. 320. nr. 1986-1999.

L NbD 11/l XXXV,

%2 NbD 1I/1. XXXVI-XXXIX.; DBI 579-580.

2 NbD II/1. XL-XLL; DBI 580. A papa altal Delfino szaméra 1560 augusztus 25. és szeptember 1. kozott
kiallitott ajanloleveleket 1d.: Nanni . 385-386. nr. 2489-2498, 2500, 2504-2505. Nunciusi tevékenységérdl:
NbD II/1. helyenként. A kotetet és Delfino tevékenységét roviden Aldasy Antal ismerteti: Szazadok 34 (1900),
810-813. Ld. még: Nanni L. 392. nr. 2549, 2551-2552., 393. nr. 2564., 402. nr. 2642., 403. nr. 2647-2648., 404.
nr. 2653.
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folytatott levelezését felhaszndlva kémtevékenységet folytatott a csdszar szamara.
Erre 1563 marciusaban fény deriilt, ezért Velencében felfiiggesztett
bortonbiintetésre, javainak és piispoki jovedelmeinek konfiskdldsara itélték.
Raadasul félo volt, hogy a velenceiekkel j6 kapcsolatot dpolé papa Delfinét
visszarendeli Rémaba, azonban tobbek kozott a csdszari kozbenjaras miatt IV.
Pius ettdl eltekintett.?*

Delfino - a bécsi nunciusoktél nem szokatlan médon - a csdszari udvar
segitségével kivant biborhoz jutni. Ferdindnd csaszar utan Miksa rémai kiradly
személyében - akinek a pdpa éaltali, réomai kirdlyi cimében valé megerdsitése
érdekében a nunciusnak nagy erdfeszitéseket kellett tennie - tjabb tdmogatét
szemelt ki maganak.?> Miksa, bar idegenkedett a kovet praktikaitol, a papatol
mégis Delfino biborossa krealasat kérte, mely elol a papa eloszor még kitért.20 A
trienti zsinat lezarulta utdn azonban mér nem mondhatott nemet az ismételt
csészari kérésre, igy Delfino 1565. szep-tember 7-én a Santa Maria in Aquiro
biborosa lett.?

Az allandé pénzzavarral kiizdd biboros elérkezettnek latta az idot, hogy
szolgédlataiért cserébe Miksa csaszartol tetemes Osszegeket is kérjen. 1565
oktdberében a csaszar 10 000 forintot adott neki - melybdl ki tudta fizetni Bécsben
felhalmozddott addssdgait - és e mellé 150 forint havi jaradékot is kapott.28 Sot
Biglia nuncius Borromeo biborosnak irott, november 1-jén kelt levelébdl kidertil,
hogy a mar emlitett pénzosszegek mellett Karoly fohercegtol két stajer kolostor
(Seiz és Geirach) javadalmat is elnyerte.?’ Delfino azonban nem érte be ennyivel.
Ez év oktober 21-én elhunyt Gregorianczi Pal gyodri ptispok, igy adott volt a
lehetdség, hogy egy tetemes jovedelmet igéré piispoki székkel orvosolja
folyamatos pénzhianyat. Ezért mar oktober 23-an irt Miksédnak, hogy a
megtiresedett ptisptkségre ot nevezze ki. Levelében - Vergilius Aeneisébdl vett

2 Steinherz, S[amuel]: Nuntius Delfino 1562-1563. Wien, 1903. (Nuntiaturberichte aus Deutschland 11/3.) (a
tovabbiakban: NbD 11/3.) XXXIII-XXXIV., XLII-XLIV., ill. 320-322. A papa ez ligyben irt levele: Nanni L
438. nr. 2947-2948. Ld. még: DBI 582-583.

% Errél 1d. NbD 1I/3. XLI-LVIII.

2 NbD H1/3. XXXVIIL, ill. 481-485.

7 Qui titulus Sancte Marie in Aquiro sic vacans fuit assignatus reverendissimo domino cardinali Delphino
absenti petente reverendissimo domino cardinale Sancti Clementis pro eo.” ASV Arch Concist., Acta Cam., vol.
9. 128v, Acta Cam. vol. 10, fol. 223v. HC IIL 40. A kinevezés itthon is visszhangra talalt, Verancsics Antal
Dionisio Pioppio egri prépostnak irott levelében megemliti: Szalay LaszIo — Wenzel Gusztav: Verancsics Antal
m. Kir. helytarto, esztergomi érsek Osszes munkai I-XII. Pest-Budapest, 1857-1875. IX. 84-91. nr. 35., 89.
(Monumenta Hungariae Historica 11/2-6., 9-10., 19-20., 25-26., 32.) (a tovabbiakban: Verancsics).

% Steinherz, S[amuel]: Nuntius Delfino 1564-1565. Wien, 1914. (Nuntiaturberichte aus Deutschland 11/4.) (a
tovabbiakban: NbD II/4.) CXIX. Oktober 13-an jelentette IV. Pius papanak, hogy a 10 000 guldent megkapta, de
a havi jaradékot csak akkor veszi at, ha ¢szentsége erre engedélyt ad. Delfino ennek ellenére a valaszt meg sem
varva, mar oktober 21-én felvette az Osszeget. (Uo.) Ugyanakkor Arco grof oktober 27-1 jelentésébol kidertil,
hogy Pius papa beleegyezését adta, hogy a lekdszond nuncius elfogadja a pénzbeli ajandékokat, sot kifejtette,
hogy kifejezetten tamogatja, hogy a keresztény fejedelmek a biborosokat dotaljak. Ignaz Philipp Dengel
(bearb.): Nuntius Biglia 1565-1566 (Juni). Commendone als legat auf dem Reichstag zu Augsburg 1566.
(Nuntiaturberichte aus Deutschland 11/5.) (a tovabbiakban: NbD 1I/5.) 23.

*NbD 11/5. 23.

SOPRON ES TERSEGE 400
A KONFESSZIONALIZACIO KORABAN



idézettel®® - azzal probalta a csaszart kedvezd dontésre rabirni, hogy szegénysége
és nyomorusaga oly nagy, hogy mar csak az 6 konyoriiletében bizik.3!

Miksa még aznap a titkos tandcs elé tarta az {igyet, ott azonban a kérelem
visszautasitasat javasoltdk neki, ugyanis a tandcs szerint a magyar torvények tiltjak
rangos hivatalok kiilfoldieknek adomanyozasat. A tandcs iilésének jegyzokonyve
szerint a csaszéar fontoléra vette a javaslatot.3? Mivel az uralkodé tgy gondolta,
hogy Delfinét a gydri pilispoki szék felé csak anyagi érdekek vonzzdk, igy
megprobalta a biborost - egy tjabb 5000 forintos 9sszeggel - tervérodl , lebeszélni”.
A kivant célt azonban nem érte el, hiszen Delfino az tsszeget elfogadta ugyan, de a
pispokség megszerzésérol nem tett le.33

Delfino november 9-én kotelezvényt adott ki, melyben megigérte, hogy ha a
puspokséget elnyeri, a kovetkezokhoz fogja tartani magat: figyelembe veszi az
orszag torvényeit, a kaptalant oltalma ald veszi, elismeri az esztergomi érsek
joghat6sagat, a plispoki javak kezelésére idegeneket nem alkalmaz, az orszagos
terhek viselése tekintetében biborosi jogaira hivatkozva nem emel kifogast,3* az
uralkod¢ felszolitasara - ha kell - lemond, és végiil a papatodl igérvényt eszk6zol
ki arra nézve, hogy ha Rémaban hal meg, az utéd kinevezése akkor is az
uralkodét illeti majd meg.®®> Mindekdzben Rémaban egyre ttirelmetlenebbiil
sturgették Delfino hazatérését.3 Biglia nuncius no-vember 9-én Altemps
biborosnak arrél szamolt be, hogy amig a csaszar nem dontott a gyori piispokség
betdltésérsl, addig Delfino nem hagyhatja el Bécset.3”

Latva a nagy ellendllast, kivalé diplomdciai képességeit kamatoztatva
engedményeket is kész volt tenni sikere érdekében. Mindent meg akart tenni a
puspokség javadalmainak megszerzésért, igy november 13-an Francesco de’
Medicinek irott levelében azt taglalta, javasolta Miksédnak, hogy csak

% miserere laborum tantorum, miserere animi non digna ferentis”. Vergilius, Aeneis, II, 143-144.
8 (sterreichisches Staatsarchiv Wien, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Ungarische Akten, Allgemeine Akten,
(=OStA HHStA Ung. Akt. Allg. Akt.) Fz. 90. Konv. D. fol. 34-35. A levél kiadva: NbD II/4. CXX. 3. jegyz. A
Ezécsi levéltari jelzetek Tusor Péter szives kozlései, akinek segitségét ez uton is koszonom.

Uo.
¥ NbD II/4. CXXI. Ekozben (oktober 31-én) a magyar kiralyi kamara atvette a gyri piispokség birtokait.
Frakndi Vilmos: Oklevéltar a magyar kiralyi kegyuri jog torténetéhez. Budapest, 1899. 104. (a tovabbiakban:
Fraknoi: Oklevéltar). A kamarai atvétel forrasai: Magyar Orszagos Levéltar (=MOL), Magyar Kamara
Archivuma, Acta ecclesiastica (E 150) fasc. 8. nr. 43-45., fasc. 9. nr. 4-6. Err6l 1d. Horvdth Richdrd: A gy6ri
plispokség kamarai kézbe vételei 1526-1592 kozott cimmel, 2003-ban a Gy6ri Levéltari Napon elhangzott
eléadasat.
¥ A 16. szizadban a gyéri piispokok csak ugy vehették at birtokaikat, ha jovedelmiikb8l évente egy
meghatarozott Osszeget ,felajanlottak” a végek fenntartdsara. Vo. Pdlffy Géza: A Magyar Kiralysag és a
Habsburg Monarchia a 16. szazadban. Budapest, 2010. 199. K6szoném Horvath Richardnak, hogy erre az adatra
felhivta figyelmemet.
® ()StA HHStA Ung. Akt. Allg. Akt. Fz. 90. Konv. D. fol. 42-43. Az igérvény kiadva: Fraknoi: Oklevéltar, 105,
nr. 82. Idézi: Fraknoi: Kegyuri jog, 256.; Fraknoi Vilmos: Magyarorszag egyhazi és politikai dsszekottetései a
romai Szent-székkel. II1. Budapest, 1903. 145. (a tovabbiakban: Fraknoi: Mo. és a Szentszék); NbD 1I/4. CXXL
% Delfino mar szeptember 25-én, hogy elbiicsizzon Ferdinand f6hercegt6l. Altemps biboros mar oktéber 5-én
afeldl tapogatozott, hogy mikor szandékozik visszatérni Romaba. NbD II/5. 23.
% NbD I1/5. 20-23, nr. 6., 21. Biglia Delfino Romaba érkezését december 10-12-re jelezte.
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adminisztratorra nevezze ki, de a magyar tanacsosok természetesen ez ellen is
tiltakoztak.3® Miksa tandcsosainak egy részét pedig gy probélta megnyerni, hogy
megigérte nekik, hogy amint Rémaba ér, 1épéseket tesz a papi hazassag tigyének
elomozditasa érdekében.®

A magyar tanacsosok tehat - latva, hogy Delfino kinevezését megakadalyozni
mar nem tudjdk - november 16-an* tiltakoz6 nyilatkozatot adtak ki, mely szerint
Delfino kinevezése az orszag torvényeivel ellenkezik. Béar elismerik, hogy
Magyarorszag megiiresedett piispokségeinek betoltése kétségkiviil a kiralyt illeti,
de azt koteles - és ezt korondzasi eskiijében meg is igéri - az orszdg érdemes
sziilotteivel és nem ,velenceiekkel és lengyelekkel” betolteni.#! Ezenkiviil
figyelmeztették Mikséat, hogy az orszaggytlésen dontése nagy ellendllast fog
sziilni, és 0k ezért a felelosséget nem véllaljak.#> Ennek ellenére 1565. november
17-én a kirdly kegytri jogéra hivatkozva Zaccaria Delfin6t nevezte ki a gyori
puispokség adminisztratorava azokkal a kondiciékkal, amiket a mar fent emlitett,
november 9-én kiéllitott kotelezvényében a biboros megigért.*3

A kinevezés miatti felhaborodasnak* nem Delfino velencei szarmazasa volt a
6 oka. Forgach Ferenc véradi piispoktdl - aki a biborosrdl irt jellemzésében nem
kis ellenszenvrdl tesz tantibizonysagot - megtudhatjuk, hogy tobb magyar
puspok - foleg olyanok, akiknek egyhdzmegyéjét a torok tartotta megszallva -
palyazott a gyori ptispokségre.#> Bar Forgach szemérmesen hallgatott réla, de

® NbD I1I/4. CXXII. Thomas Perrot de Chantonnay, II. Fiilop spanyol kiraly bécsi kovete szerint Miksa a magyar
nemesek felziidulasa miatt nevezte ki csak adminisztratorra, errdl 1d.: Almdsi Gabor: Variaciok az értelmiségi
utkeresés témajara a 16. szazadban: Forgach Ferenc és tarsai. Szdzadok 140 (2006), 1405-1440, itt: 1416. (a
tovabbiakban: Almasi: Variaciok).

% NbD 11/4. CXXI.

“0 Biglia nuncius Altemps biborosnak november 15-én irott jelentésében mar részletesen beszamol a magyar
foméltosagok tiltakozasarol, részletesen idézve annak tartalmat. Nem lehetetlen tehat, hogy a november 15-én
szoban, a tanacson elhangzott tiltakozast masnap kiadtak. NbD 1I/5. 23-27., nr. 7., 25.

41 A prelatusok itt II. Ulészl6 1492-ben kiadott I. decretuménak 32. cikkelyére hivatkoztak, mely megtiltja, hogy
velenceieknek és lengyeleknek fekvd joszagot és varat atadjanak és ajandékozzanak.

42 Az irat kiadva: Frakno6i: Oklevéltar 106-109, nr. 83. Részletesen ismerteti: Fraknoi: Kegyuri jog, 256-257.,
idézi még: Fraknoi: Mo. és a Szentszék, 146., NbD II/5. 25. Figyelemre méltd még a tanacsosoknak a torvény
megsértéséhez hozott torténelmi példa helyenként santitd értelmezése. Szerintiik ugyanis ez a torvény egyszer
szenvedett csak csorbat, Matyas kiraly idején, amikor a kiralyné testvére (frater carnalis, valjaban unokadccse),
Estei Hippolit esztergomi érsek lett, az orszag rendjei azonban lemondasra kényszeritették és csak a kiralynéra
valo tekintettel kaphatta meg az egri plispokséget.

4 MOL Magyar Kancellariai Levéltar, Libri regii (A 57), vol. 3. pag. 873-874. nr. 1158. (Libri regii — Kiralyi
konyvek 1527-1918. DVD-ROM. Budapest. 2006.) Fraknéi Vilmos tévesen november 11-i datummal idézi:
Fraknoi: Kegyuri jog, 257.; Fraknoi: Mo. és a Szentszék, 145. Delfino kinevezésérél beszamol a firenzei kovet
is: NbD 11/4. CXXIIL. 2. jegyz.

*“ Ezzel részletesen foglalkozik: Almési: Variaciok 1416-1418.

* Majer Fidél: Ghymesi Forgach Ferenc nagyvaradi piispok magyar historiaja 1540—1572. Pest, 1866. 300-301.
(Magyar Torténelmi Emlékek 11/16.). Forditasa: Forgdach Ferenc: Emlékirat Magyarorszag allapotarol
Ferdinand, Janos, Miksa kiralysaga és II. Janos erdélyi fejedelemsége alatt. Ford.: Borzsak Istvan. Bp., 1982.
249-250. NbD 11/4. CXXI.; Ignaz Philipp Dengel (bearb.): Nuntius Biglia 1566 (Juni) — 1569 (Dezember).
Commendone als Legat bei Kaiser Maximilian 1l. 1568. Wien, 1939. 81-83, nr. 49., 82. (Nuntiaturberichte aus
Deutschland 11/6.) (a tovabbiakban: NbD 11/6.); Almasi: Variaciok i. m. 1416.
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tobbek kozott 6 maga is reménykedett a plispoki szék megszerzésében. A
csalodott pilispokok kozott lathatjuk még a szintén esélyesnek szdmité Dudith
Andras pécsi piispokot is, akivel Delfino kinevezése utan harom nappal maga
Miksa kozolte a csalédast keltd hirt.#¢ A botrany irodalmi maalkotdsokat is
eredményezett: Kovacséczy Farkas és Radéczy Istvan kérésére Istvanffy Miklos
remek pasquillus-ban*’ gunyolta ki a szerintiik pajzén, fajtalan, szodomita,
szentségtord és aruld biborost. A véradi piispok leirasanak is mintat ad6 versek -
nem mintha a megsértett f{opap nem tudott volna maga is hasonl6 , erénylistat”
kreélni - kiemelik, hogy Delfino egy kis pénzért még hazajat is képes elarulni, s
ebben nem is tévedtek tal sokat.*s

A magyar prelatusok mellett voltak még, akik kétkedve figyelték az
eseményeket. II. Fiillop spanyol kirdly bécsi kovetétdl, Thomas Perrot de
Chantonnay-tél tudjuk, hogy Miksa nem volt éppen kedvezd véleménnyel
Delfinérél, igy a kovet a csaszar lépése mogott két szdndékot sejtett. Miksa
akkoriban igen rossz viszonyban volt a velenceiekkel, és Delfin6t - akit
szamiiztek Velencébdl - piispokké tenni jo fricskdnak szamithatott. Ezenkiviil a
csaszar meg akarta mutatni Delfino utédanak, Melchior Biglidnak, hogy a jo
szolgélatért cserébe bizony busés jutalom jar.4

Delfino nem {ilt elégedetten a babérjain, még a kinevezd irat kelte napjan a
csaszar nevében levelet fogalmazott a papanak és a csaszari kovetnek, Arco
grofnak, melyeket ugyan végiil nem kiildtek el, mégis betekintést engednek
szandékaiba. A fogalmazvany szerint Miksa kinevezte a nemrég megiiriilt gyori
plispokség adminisztratordva Delfino biborost, akit mihamarabb piispokké kivan
nominalni, és arra kérte a kovetet, hogy eszkozolje ki 0Oszentségétdl a
megerdsitést.’? Nem mulasztott el természetesen Miksdnak kdszonetet mondani,
aki a Rémaba indulé biboros kissé tolakod6 levelével szemben Arco gréfnak csak
annyit irt, hogy a biborost a papa eldtt méltassa, és ajanlja 6t szolgélataiba.5"

6 Dudith, Andreas: Epistulae. Ed.: Lech Szczucki — Szepessy Tibor. 1. Bp., 1992. 251-254. nr. 101., 253.
Almasi: Variaciok, 1417.

47 pasquillus: tamado jellegti, vélt vagy valos sérelmeket ostorozéd ginyvers. A miifajt egy 16. szazadi romai
vargarol, Pasquinusrdl nevezték el, aki naponta ragasztott ki gunyolodd irasokat. Magyar miivelddéstorténeti
lexikon. IX. Fészerk.: Kdszeghy Péter. Bp., 2009. 66-68.

8 Ritodk Zsigmondné: Politikai szatira Magyarorszagon a XVI. szazadban. Irodalomtorténeti Kozlemények 75
(1971), 265-277., 274.; Almasi: Variaciok, 1417-1418. Hasonloképp jellemezte Szentgyorgyi Gabor, Nadasy
Ferenc titkara: ,,...Istent onmagat is megvehetndk tdle pénzen. Megismerni rajta az velencés természetet.”
Takdts Sandor: Régi magyar kapitanyok és generalisok. Bp., 19282, (a tovabbiakban: Takats: Kapitanyok) 148.
49 M. Ch. Weiss (ed.): Papiers d’état du cardinal de Granvelle. IX. Paris, 1852., idézi: NbD II/4. CXXI. Az elsé
okot Forgacs is megemliti, 1d. i. h.

% NbD II/4. CXXIIL 3. jegyz. A papanak szant levelet — melyben a hivatalos formulak mellett pusztan arra utalt,
hogy Arco grof fog majd beszamolni az iigy részleteir6l — Id. ugyanitt.

L NbD 11/4. CXXIV-CXXV.; NbD 11/5. 26. Delfino november 19-én hagyta el Bécset, Miksa vélaszlevele pedig
november 29-én kelt. Samuel Steinherz ett6l fiiggetleniil azt feltételezi, hogy a biboros hatrahagyott egy
fogalmazvanyt, amely alapjan a csaszar Arco grofnak a levelét megirta.
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A biboros hidba indult ttnak az Orok Varosba, az ajanl6levél mar nem ért célt:
1565. december 9-én elhunyt IV. Pius. Delfin6t Mantovaban érte a halélhir, és
december 13-4n mar Firenzébol irt Borromeo biborosnak kondoledld levelet,
december 18-dn pedig mar Rémdaban volt.?2 Biborosként részt vett a konklavén,
ahol 1566. janudr 7-én egyhangian Antonio Michele Ghislierit valasztottdk
papava, aki V. Pius (1566-1572) néven lépett a trénra.® Ezt kovetden valt
lehetségessé Delfino biborossa avatdsa, melynek végsd aktusat, az aperitio oris
szertartdsat februar 8-an végezte el immaron az Gj egyhazfs.5

Delfino igyekezett az Gj papédnal a csaszari udvarban megszerzett tekintélyét
kamatoztatni, erre pedig lehetdséget is kapott: januar 12-én V. Pius bevalasztotta
tandcsadé testiiletébe. Helyzete azonban nem tugy alakult, ahogyan elképzelte,
ugyanis nem o0t, hanem Giovanni Francesco Commendonét kiildte a papa
legatusként a csdszarhoz. Marpedig Delfinénak szandékaban 4llt visszatérni,
hiszen tisztdban volt azzal, hogy tavollétében a gyori ptispokség jovedelmeire
nehezen tud majd szert tenni.»®

A visszatérést kelld koriiltekintéssel kezdte elokésziteni. 1566 majusaban
hagyta el Rémat, de utazasat V. Pius csak tgy engedélyezte, ha junius 3-ra
visszatér.5 Janius 8-an azonban jelentették a padpanak, hogy a biboros beteg, és
emberei szerint a rezidenciakotelezettség miatt vissza akar térni a gyori
puispokségbe. Lépése egyértelmti nemtetszést valtott ki, igy vissza kellett térnie
Rémaéba. Elso ,,szokési kisérlete” sikerteleniil végzodott.5”

Nem sokkal késobb, augusztus 9-én Delfino bizalmasan kozolte Francesco de’
Medicivel, hogy szeptember elsd hetében Bécsbe akar utazni, de ellenségei ebben
megprobaljak majd megakadalyozni. Minden 6évatossdga ellenére az augsburgi
birodalmi gytlésen 1évé Commendone biboros legatus Delfino egy bécsi
baratjatél mar tudomdst szerzett tervérol.®8 A honap végén egyik firenzei
bizalmasanak, Concinénak azt irta, hogy a papa az egyik audiencian megengedte
neki, hogy Papozzéban é16 édesanyjat és rokonait felkeresse, és ezzel az tirtiggyel
fog ttra kelni. Tisztaban volt vele, hogy a papa nemtetszését vonja ezzel magéara,

%2 NbD 11/5. 26.

%3 A konklavén részt vevé biborosok névsora: ASV, Arch Concist., Acta Cam., vol. 9. 134r.

% ASV, Arch Concist., Acta Cam., vol. 9. 137v: Item in eo consistorio in primis sanctissimus dominus noster
de more clavit os reverendissimo domino Antonio cardinali Grantuelio, deinde vero aperuit os reverendissimis
dominis cardinalibus Paduano, Sanctacrucio, Delphino, Cribello, Bobbe, Vercellensi, Castelliono et Crasso, et
cuilibet eorum dedit cum solitis ceremoniis annulum zephiri et assignavit titulos.”

% NbDII/5. 40-41. Sigismondo Descalzi Modena bécsi kovete Alfonz hercegnek méar 1565. november 22-én
megjosolta, hogy Delfino hamarosan vissza fog térni. I. m. 26. Magyarorszagi ligyeit Bécsben titkara, Francesco
Spadario intézte, akivel Verancsics Antal is — amint 1566. junius 3-4n kelt levelében megemliti — talalkozott.
Verancsics IX. 142. nr. 57.

% Delfinonak a csiszarhoz és a papéhoz 1566/67-ben fiiz6dé viszonyat firenzei, vatikani és bécsi forrasok
alapjan részletesen taglalja: NbD I1/6. 390-405.

" Uo. 390.

% Uo. 27.
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de gyori és stajerorszagi jovedelmei miatt kénytelen a csdszarvarosba utazni.®®
Végiil szeptember 6-an kelt Gtra Delfino, amirél Giovanni Andrea Caligari
Commendone biborosnak irott levelébdl értesiiliink. Oktober elsé hetét mar
Papozzéban, édesanyja és testvérei mellett toltotte. Innen irt a papanak és Carlo
Michele Bonelli biborosnak oktéber 8-an, hogy oly sok addssdga van mar, hogy
nem tud biboroshoz méltéan fellépni, ezért 3-4 honapot kér, amely alatt bevételei
beszedésével rendezheti tartozasait.®

Kedvezo vélasz reményében tovabb folytatta az utazast, éppen ezért Trientben
meglepetésként érte, hogy a bolognai korményzé kiildonce V. Pius oktéber 10-én
kelt kemény hangt brévéjével varta. A pédpa felszdlitotta, hogy legkésobb
Mindenszentek itinnepére vissza kell érkeznie az Orok Varosba. Mivel Delfino
abban a hiszemben volt, hogy V. Pius még az eldtt rendelte vissza &t, hogy a
levele Réméba ért volna, ezért irt egy djabbat, melyben részletesebben leirta
kérelmét. Ebben bevallotta, hogy egyediil Rémaban 6000 scudo tartozisa van,
tovabba mashol még 8000. Ha viszont dszentsége megengedné neki, hogy a gyori
puispokségbe visszatérjen, az ott 1évd jovedelmeibdl az emlitett tartozasokat ki
tudna fizetni.6!

Delfino - megnyugodva levele biztos sikerében - tovdbb utazott, és Biglia
nuncius jelentése szerint november 13-4n este érkezett Bécsbe. A nuncius - akit
nyugtalanitott az allandéan ellene intrikalé Delfino megjelenése - intette a
biborost, hogy a hitelezdit nyugtassa meg, mert igen kinos, hogy egy ilyen magas
rangt prelatusrél ennyire sok panaszt hall. Delfino biztositotta Bigliat, hogy
jelenléte megsziinteti a gyori plispokség jovedelmeinek beszedésében eddig
mutatkozé nehézségeket.o2

Delfino tehat 1566 november végén - miutan Miksa csdszéarral és Karoly
foherceggel talalkozott - egyhazmegyéjébe indult. Uticélja Sopron volt, melyrsl a
nunciusnak nem kis talzéassal , terra buona, commoda et catholica nella sua diocesi”
beszélt. Francesco de’ Medicinek irott levelében arrél is beszamolt, hogy a
csaszartdl az egyhazmegyei javakat bitorlok ellen mandatumot eszkozolt ki, igy
nagyboijt idejére mar tGjra Rémdaban lehet. Soproni tartézkoddsa azonban nem
nyult hosszara: koélika lett Grra rajta, kénytelen volt Bécsbdl csdszari orvosokat
hivatni. Ekdzben Bécsben mar halélhire is elterjedt, Verancsics Antal 1566.
december 28-an kelt levelében Olah Miklésnak legalabbis errdl irt, bar az
informdciot inkabb pletykanak mindsitette.®3

December 31-én mar Gjra a csaszarvarosban tartézkodott, betegsége azonban
nem javult. Ekozben R6mé&bdl is rossz hirek érkeztek, melyeket hozza utazoé

% 1566. augusztus 21-én még részt vesz a konzisztoriumon: ASV, Arch Concist., Acta Cam., vol. 9. 153v.

% NbD II/6. 390. A levél keltét tekintve kétségeink is lehetnek, nem kizart, hogy ekkor mér titban volt Trient
felé.

51 Uo. 391.

82 Uo. 25-27, nr. 17, nr. 26.

8 Verancsics IX. 197-198. nr. 81.
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titkara, Francesco Spadario tolmdcsolt. Eszerint a papa megelégelve az engedély
nélkiili elutazast, december 11-én ultimatumot adott Delfinénak: ha a kovetkezo
év janudr 13-ig nem tér vissza az Orok Varosba, megfosztja a konzisztériumon
valé hozzaszolds jogatol.®* Delfino azonban betegsége miatt nem tudott ttra
kelni.®> Ehelyett leveleket kiildott szét Rémdédban tartézkodé biborosokhoz,
valamint a Mediciekhez, hogy mentsék ki a papandl. A szent életti Pius® - aki
mély ellenszenvvel viseltetett Delfino irdnt - azonban hajthatatlan maradt. A
biboros utazasa tovabbi halogatasdval a papa haragjanak csillapodasat remélte.”
Végiil majus 17-én kelt ttra, de mivel felkereste stijerorszagi kolostorait, és
hosszabb idot toltott Firenzében bardtjanal és tamogatdjandl, Francesco de’
Medicinél is, csak jalius kozepén érkezett meg Roémdéba. Miksa csadszar
ajanldlevele, amely hosszasan sorolta Delfino érdemeit és még Bécsbdl val6 el-
induldsakor kelt, messze megeldzte a papai haragtél 6vakodé biborost.68
Betegsége és a papaval vald konfliktusa ellenére nem feledkezett meg arrol,
amiért valéjaban jott, vagyis gyori pispoki jovedelmeinek begytjtésérol. A
puispokség éves jovedelmérdl tobb kiilonb6zo adat all rendelkezésiinkre. A
legpontosabb egy 1571-ben késziilt - valdszintileg a biboros titkara, Francesco
Spadario altal készitett - kimutatas, mely tételesen felsorolja Delfino bevételeit, és
14 114 tallérban allapitotta meg azokat.®® Erdemes azonban ezt dsszevetni mas
forrasokkal is. Delfino piispoki kinevezésérdol beszamolo itdliai kovetek
jelentéseiben tobb eltérd dsszeg szerepel: Biglia nuncius és Ricasoli fizenzei kovet
10 000 scudot, Caligari 12 000 scudot emlit.”? Sot Biglia nuncius néhany nappal
késdobb Altemps biborosnak irott jelentésében 15 000 forint szerepel.”? Az éves
bevételekre nézve j6 adatokkal szolgalnak a piispokkinevezések soran késziilt
iratok.” 1554-ben Gregorianczi Pal kinevezésekor a konzisztériumi aktdban csak
2000 dukétot irtak, mely a fent emlitett adatokhoz képest igen kevésnek ttinik.”? A
kovetek allitasaival kozel megegyezd bevételi sszegeket nyerhetiink a Delfinét
kovetd gyori plispokok propositio consistorialisaibol. A propoziciok - melyeket a

 NbD I1/6. 27., 392-394. A konzisztoriumi aktat 1d.: HC I1. 40. 10. jegyzet.

% Biglia nuncius januar 2-i jelentésében beszamolt, hogy épp akkor jart a biborosnal, mikor az orvosok is
szobajaban voltak. A biboros fajdalmaban mindossze néhany szot tudott szolni. NbD 11/6. 27.

8 V. Pius papat 1712-ben avattak szentté. Magyar Katolikus Lexikon X. Budapest, 2005.

" NbD 11/6. 394-400.

% NbD 11/6. 400-403. A levelet Id.: Schwarz, W. E.: Der Briefwechsel des Kaisers Maximilian 1. mit Papst Pius
V. Paderborn. 1889, 4445, nr. 37. (a tovabbiakban: Schwarz: Briefwechsel).

% MOL E 150 fasc. 9. nr. 29. Az irat cime: ,,Proventus, quos illustrissimus dominus cardinalis Delphinus ex
episcopatu Jauriensis annuatim percepit, excepto anno preterito MPD°LXX°.” Az &sszeiras 1571. dprilis 2-a utdn
késziilt, ui. Thury Gyorgy6t mar néhainak emliti.

"“NbD I1/5. 21., 26., NbD I1/6. 390.

" NbD /5. 25.

2 Ezekr6l 1d.: Tusor Péter: A barokk papasag. Budapest, 2004, 222-227.; ill. Tusor Péter — Nemes Gdbor:
Documenta Consistorialia Pontificia de Regno Hungariae (1426-1605). Budapest — Roma, 2011. (s. a.)
(Collectanea Vaticana Hungariae 1/7) (a tovabbiakban: CVH 1/7.)

™ ASV, Acta Concist., Acta Vicecanc. vol. 7. fol. 219v.
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konzisztériumon a kinevezést eldterjesztd biboros olvasott fel - altaldban az
egyhdzmegye viszonyait ismerd tantuk vallomasait r6gzité kanoni jegyzokonyvek
kivonataiként tobbé-kevésbé megbizhat6 informdcidkat tartalmaztak.” 1573-ban
Liszthy Janos kinevezésekor 8-9000 tallérra,”> 1578-ban Draskovich Gyo6rgyénél
12 000 tallérra, azaz 8000 forintra becsiilték a piispokség jovedelmeit.”® Az dsszeg
a késobbiekben sem valtozik sokat, hiszen 1582-ben 10 000 forint, 1587-ben 9-
10 000, 1592-ben 8-10 000 tallér szerepelt.””

Lassuk részletesen, hogy milyen tételekbdl tevodott dssze a jovedelem. A
biboros kétféleképpen probalta bevételeit minél inkdbb megnovelni. Egyrészt
igyekezett a mar meglévo kintlévoségeket behajtani, mdsrészt 4j szerzodések
kotésére is torekedett, melyre szamtalan példat lathatunk majd.

A bevétel nagy része Nadasdy Tamas naddor 6zvegyétdl, Kanizsai Orsolyatol
érkezett.”® Eloszor a tetemes 0sszeggel kecsegtetd soproni tized tigyét latta jonak
megoldani, és 1567. januar 28-4n levélben értesitette Kanizsai Orsolyat, hogy
kiildjon embert, akivel a tized beszedésérdl és az arendardl egyeztethet.” Ezt
kihasznédlva - az eddigi tizedszedési gyakorlatot, s igy Delfino és Kanizsai
Orsolya kozti megegyezést ellenzd - Sopron varosa is targyalasokba kezdett vele.
1567. marcius 9-én Szanté Gergely révén levet kiildtek Delfinénak a tizedekrol, 8
maércius 16-4n Nemes Miklés polgadrmester és Artner Erhardt tandcsos
Pozsonyba, Nagyszombatba és mads, a varosi szamadaskonyv &ltal meg nem
nevezett helyre utaztak, hogy a tizeddel kapcsolatban magyar uraktél tandcsot
kérjenek.8! Néhany nappal késdbb, marcius 23-an Gaspitz Gergely varosi jegyzo
és a mar emlitett Artner Erhardt Bécsbe utaztak, hogy a biborossal targyaljanak.8
A targyalas kimenetelérdl nem tudunk sokat, az azonban biztos, hogy csaknem
egy honapra ledlltak az egyeztetések. Errol Delfindnak Sopronhoz irt, tiirelmetlen
hangt levele tantskodik, melyben leirta, hogy mar régota valaszra var, és
haladék nélkiil kiildjenek valakit, akivel tandcskozni tud.®3 A kemény hangt

™ A vonatkozo szakirodalommal 1d.: Tusor: Barokk, 225. ill. CVH I/7. Bevezetd.

® ASV, Arch. Concist., Acta Misc., vol. 95. fol. 718rv, kiadva: CVH /7. nr. 167.

® ASV, Arch. Concist., Acta Misc., vol. 95. fol. 737rv, kiadva: CVH 1/7. nr. 183.

" Draskovich Gyorgy kalocsai érseki kinevezése a gydri egyhdzmegye adminisztraciéjaval: ASV, Arch.
Concist., Acta Misc., vol. 95. fol. 458rv, kiadva: CVH I/7. nr. 188. Heresinczy Péter kinevezése: ASV, Arch.
Concist., Acta Misc., vol. 49. fol. 397rv, kiadva: CVH /7. nr. 207. Kutassy Janos kinevezése: ASV, Arch.
Concist., Acta Misc., vol. 95. fol. 721rv, kiadva: Koller, Josephus: Historia episcopatus Quinqueecclesiensis. VI.
Posonii — Pestini. 1806. 356-358.; CVH /7. nr. 221.

" MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: ,,Ex Sabaria talleri quatuor mille et trecenti. [...] A domina palatina de decimis in
bonis suis talleri quingenti. [...] Ab eadem pro cultura de Lukmankes talleri quadringenti. [...] Ab eadem pro
decimis Soprony talleri nongenti.”

" MOL E 150 fasc. 9. nr. 7. Emellett természetesen felhivta a figyelmét, hogy az eléz6 évi tizedbél pénzben és
borban meglévd tartozasat egyenlitse ki.

8 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, Sopron Varos Levéltara (=GyMSMSL SVL) Sopron véros
Kamarasi Hivatalanak iratai, Szamadaskonyv / Kammeramtsraittung (=KH ir. KR), 1567. pag. 130.

8 GyMSMSL SVL KH ir. KR, 1567. pag. 131.

8 GyMSMSL SVL KH ir. KR, 1567. pag. 132.

8 GyMSMSL SVL Lad. XXIV et Y. fasc. 4. nr. 260.
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tizenetre mar masnap vélasz ment Gaspitz Gergely tolldbol, a targyalasok
azonban minden bizonnyal kudarcba fulladtak.5

A biboros és az 6zvegy nadorné kozti megéllapodas végil aprilis 29-én
kottetett meg, amelyben a kovetkezoket rogzitették. A varos tizedét a néhai nador
még Ferdinand kiralytdl valtotta meg, a zalogosszegbdl pedig évente 200 forintot
vont le. Ugyanakkor kotelezte magat, hogy a gyori ptispoknek ebbdl atenged 100
urna bort, mely Gregoridnczi Pal gyori piispok alatt 200-ra, Nadasdy haléla pedig
utdn 300-ra emelkedett.?> Delfinénak szandékaban &llt a jovedelem visszavaltasa,
ennek viszont két akadalya is volt. Egyrészt a Nadasdy Tamas altal kifizetett
zalogosszegbol még 3000 forint maradt, valamint Kanizsai Orsolya tobb végvarat
is e jovedelembodl szandékozott fenntartani. Ennek ellenére sikerdilt
kompromisszumos megallapodast kotni, mely szerint a tizedet elfelezik, a fél rész
utan Delfinét illetd bor helyett pedig 900 tallérért koteles az 6zvegy nadorné,
halala esetén pedig fia, Nadasdy Ferenc fizetni. Az ¢sszegen feliil még 15 urna
bort, 30 kobol buzat és zabot kellett atadni embereik dtjan a biborosnak vagy
megbizottjanak Bécsben. Megallapodtak arrdl is, hogy a tizedszedést tovabbra is
Kanizsai Orsolya dézsmaszeddi végzik.8

Sopron viszont nem nyugodott bele, hogy a véaros tizedét a Nadasdy csaldd
bérelje, és pert inditottak Kanizsai Orsolya ellen, akinek haldla utan azt fia,
Nédasdy Ferenc folytatta. Az 1569-ben indult per alatt®” a soproniak ismét élénk
targyaldsokba kezdtek, 1570-ben két izben keresték fel a tizedek beszedése és az
ozvegy nadorné ellen inditott per miatt Delfinét. Jinius 18-4n Klebelsperger
Kristof polgarmester, Gaspitz Gergely és a vérosi jegyzd Bécsben, augusztus 15-
én a varosi jegyzo és Wirth Mihély Bécsuijhelyen latogatta meg a biborost.88 A per
Delfino tavozasa utan is hosszu ideig folytatédott, de a varos szdmara nem hozott
eredményt.®

A soproni tized mellett Kanizsai Orsolya bérbe vette a sajat kezén 1évo Sarvar,
Kapuvar és Léka uradalmak tizedeit 500, valamint Locsmandkés tizedét 400
tallérért.0 A Delfinénak igazan nagy pénzt hozo ,iizlet” azonban a szombathelyi

8 GyMSMSL SVL KH ir. KR, 1567. pag. 136.

8 1563. januar 21-én Gregorianczi Pal a tizedbérletekben meglévd addssagok torlesztésére szolitja fel Kanizsai
Orsolyat, amit az irné marcius 1-jén teljesitett is. MOL E 150 fasc. 8. nr. 39. és 40.

® Delfino eredeti példanya: MOL E 150 fasc. 9. nr. 11. IL. Miksa 1567. méjus 12-i atiratiban: MOL A 57 vol. 3.
pag. 882-884. ill. MOL E 150 fasc. 9. nr. 16. Delfino a megallapodas utan néhany héttel, majus 15-én Kanizsai
Orsolyatol Zernovich Janos felé fennalld tartozasanak a soproni tizedbérlet terhére torténd kiegyenlitését kérte.
MOL E 150 fasc. 9. nr. 17.

8 A per 1572-ben lefolyt processzusanak csonkan fennmaradt jegyzSkonyvét 1d.: MOL E 150 fasc. 10. nr. 24.

® GyMSMSL SVL KH ir. KR, 1570. pag. 155., 160. A perre Id. még a 162—164. ill. 168. és 171. oldalakat.

8 1577-ben a szombathelyi provizor szerint Nadasdy Ferenc szedte be a tizedet (MOL E 150 fasc. 9. nr. 38.),
1588-ban pedig Heresinczy Péter gyori piispok igazolta, hogy Nadasdy Ferenc a soproni tizedbérletbdl meglévd
tartozasat, 1100 forintot megfizette. MOL E 150 fasc. 10. nr. 53.

% MOL E 150 fasc. 9. nr. 29. 1567. marcius 5-én minden bizonnyal e két arenda egyiittes kifizetését igazolta
Delfino: MOL E 150. fasc. 9. nr. 12. A sarvari, kapuvari és 1ékai tizedek 1570-ben torténd kifizetését igazold
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varuradalom és a hozza tartozé tizedkések® bérbe adasa volt évi 4300 tallérért,*
melynek feltételeit 1567. mdjus 9-én az 6zvegy nadorné altal kiadott kotelezvény
részletesen szabalyozta.”® A kivaléan jovedelmezd bérlet tetemes Osszegét
Kanizsai Orsolya a kovetkezd évben még a megadott idoben kifizette a biboros
titkdranak, Francesco Spadariénak,” a késobbiekben azonban sem 6, sem fia,
Nédasdy Ferenc - bizonydara a biboros tdvolléte miatt - nem kivanta torleszteni
adodssagat, Delfino lemondésa utan pedig nem meglepd, hogy erre még kevesebb
hajland6sagot mutattak.%

Szamos four akadt még, aki a birtokdban 1évé uradalmak dézsmdinak
bérlésére vallalkozott. Devecseri Choron Janos a kaboldi,% Zrinyi Gyorgy a
monyordkeréki,?” Batthyany Ferenc 6zvegye, Svetkovics Katalin a némettjvari,%

nyugta: MOL E 150 fasc. 9. nr. 20. Delfino tavozasa utan Liszthy Janos piispokkel is ugyanezen Gsszegben
allapodott meg Nadasdy Ferenc: MOL E 150 fasc. 9. nr. 33., 34.

%8 A szombathelyi varhoz Szombathelykés, Locsmandkés, Arokkozkés és Olajkozkés tartozott, a tizedkések
eloszlasarol 1d.: Bedy Vince: A gydri székeskaptalan torténete. Gyér. 1938. (Gybregyhdazmegye multjabol 3.) (a
tovabbiakban: Bedy: Gyo6ri kaptalan) 231-251., ezekhez kiilondsen: 237-244.

® MOL E 150. fasc. 9. nr. 29. Kivételt képeztek a kiilon tizedbérlet ala tartozé Lanzsér, Kabold, Monyorékerék,
Vorosvar, Némettjvar uradalmak, valamint a Kanizsai Orsolya altal bérbe vett és mar fent emlitett Sarvar,
Kapuvar, Léka ¢és Locsmandkés. Az Osszeg tovabba tartalmazta a szalonaki varuradalom bortizedének
kétharmadat is, errdl 1d. alabb.

% MOL E 150 fasc. 9. nr. 15. A fizetés elmaradasat sem a torok betorések, sem csaszari hadjarat nem
indokolhatja. Az 6sszeg mellett Delfino 25 urna nem decimalis bort és 30 kobdl tiszta buzat és zabot kért.

* MOL E 150 fasc. 9. nr. 19.

% 1570. december 1-jén Delfino a fentebb mér emlitett seizi monostorbdl inti fizetésre Kanizsai Orsolyét, és ezt
a kovetkezd év marciusaban megismételte. MOL E 150 fasc. 9. nr. 21. és 22. (Ugyanebben a témaban irt
Spadario is Kanizsai Orsolyanak: MOL E 150 fasc. 8. nr. 26.). Végiil a csaszar sietett Delfino segitségére,
atvallalta a fennmaradé adossagot, igy a Nadasdyaknak ezutan mar Miksaval és a magyar kiralyi kamaraval
kellett szembenézniiik. MOL E 150. fasc. 9. nr. 24., 25. ill. 32.

% MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: ,,A domino Joanne Cjoron, uti apparet in contractum secum facto computando
decimas in Kabold cum decimis quibusdam aliarum villarum, que fuerunt locate talleri quingenti.” 1567-ben a
gydri var Uj provizoranak késziilt feljegyzés szerint Choron Janos harom évre vette bérbe 500 tallérért a kaboldi
uradalom tizedét (,,Universe decime in ratione castri Kabold ad ecclesiam Jauriensem pertinentis unacum
decimis omnibus infrascriptarum villarum Nempe, Doba, Saagh, Pereztegh, Hozzwfalw, Thasskand, Kamond,
Nagy Berssen, Kjssomljo, Marthonfalwa, Thylay, Cheky, Dobron locate sunt ab illustrissimo et reverendissimo
domino cardinali magnifico domino Joanni Choron de Dewecher pro pretio quingentorum florenorum tallerorum
quotannis in triennium solvendorum.” — MOL E 150 fasc. 9. nr. 18.). 1570-ben azonban a kaptalan panaszara az
esztergomi szentszék elé idézték, mert mar négy éve nem fizette meg a kaptalannak jaré negyedet. Ezért ez év
julius 16-an Mathésy Istvan nagypréposttol szamon kérte, hogy miért tettek panaszt ellene, amikor 6 allitasa
szerint minden évben azt megfizette (Egyhdzmegyei Levéltar, Gyér [=GyEL], Gy6ri Kaptalan Magéanlevéltara
[=GyKMLLt], Theca [=Th] 45. nr. 5545 A és B). A kaptalan fenyegetése végiil is hatasosnak bizonyult, hiszen
Choron Janos kifizette adossagat (GyEL GyKMLt Th 11. nr. 2108.). A per elhuzdédasara 1d.: GyEL GyKMLt
Cimeliotheca (=Cth) VL nr. 292. A képtalanon kiviil Delfinonak is adés maradt: 1571. december 28-an pedig
mar a kamaranal tiltakozott, allitasa szerint a dézsma Osszegét Francesco Spadarionak adta. MOL E 150 fasc. 9.
nr. 27. 1577-ben is 6 bérli ezt a tizedet: MOL E 150 fasc. 9. nr. 41. ill. 43.

¥ MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: ,,A domino comite Sryny talleri trecenti”. Delfino 1567. januar 28-an Zrinyi
Gyorgynek a tizedbérlésrdl valo megallapodas megkotését siirgeti (MOL P. 1314. Batthyany csalad levéltara,
Missiles, nr. 10081.), valaszul a tarnokmester titkarat, Patachich Janost kiildte a targyalasok lefolytatasara (MOL
E 150 fasc. 9. nr. 8.). A néhany nap mulva megkotott megegyezés értelmében a monyordkeréki uradalom tizedeit
300 tallérért vette bérbe Zrinyi Gyorgy. Az dsszegen kiviil — amit a biboroshoz Bécsbe kell vinni — fakkal kell
hozzajarulnia Szombathely megerdsitéséhez. MOL E 150 fasc. 9. nr. 10. A dézsmabérlet 1577-ben még fennallt:
MOL E 150 fasc. 9. nr. 38.
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Batthyany Boldizsér a szalénaki,” Zluni Anna a lanzséri uradalom!® és Polhaim
Miksa ozvegye a Lajta-folyd és a Lajta-hegység kozotti, ekkor mar Alsé-
Ausztridhoz, egyhéz-igazgatasilag viszont még a gyodri pilispokséghez tartozo
Mannesdorf, Hoff és Sommerein'® mezdvarosok tizedét,192 Hans von Weispriach
pedig a birtokai utan jar6 tizedeket vette bérbe. Ez ut6bbirdl a forrds még azt is
elarulja, hogy a biborosnak fizetendd 500 forinton tul Hieronymus Peck
élelmezési fotiszt és a biboros kozti megallapodés szerint - melynek részleteit
sajnos nem ismerjilk - még legalabb 2000 tallér ofelségét illeti.®® Emellett a
mosoni tizedekbdl 2000 tallér,’* Bruck an der Leitha véarosdnak a gyori

% MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: ,,A domina vidua Bottiani talleri quadrigenti”. Svetkovicz Katalin a némettjvari
uradalom tizedét 400 tallérért vette bérbe, emellett a pénzzel egyiitt Bécsbe kiildenie 15 urna nem decimalis bort
is (MOL E 150 fasc. 9. nr. 13.). 1571 decemberében Miksanak irott levelében mentegeti magét, hogy 6 tizeddel
nem tartozik, 1572 februarjaban a kamaranal teszi ugyanezt a kaptalant illetd tizednegyedrél. MOL E 150 fasc.
9. nr. 27. ll. 30.

% MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: ,, A domino Balthasaro Bottiani pro decimis pertinentibus ad castrum N. si bene
sacra maiestas poterit percipere plus quam mille quingentos talleros, nihilominus hic estimabitur pro tantum
quantum fuit solutum anno 67, 68 et 69 scilicet talleri tricenti annuatim.” Batthyany Boldizsarnak a szalonaki
uradalom terménytizedeit és a bortized harmadat adta bérbe 300 tallérért, a maradék kétharmadot viszont
maganak reservalta, ezt a szombathelyi uradalommal egyiitt Kanizsai Orsolyaé lett. Az 6sszeg mellett — melyet
neki is Bécsbe kell — azt is vallalta, hogy a teljes bortizedet emberei szedik be, és atadjak a biboros embereinek,
és ezenkiviil 15 urna nem decimalis borral is adozott. MOL E 150 fasc. 9. nr. 14. A tizedbérlet még 1577-ben is
fennallt: MOL E 150 fasc. 9. nr. 38.

100 MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: ,,A domina de Lanser, uti apparet in contractu talleri ducenti.”. Nem arulja el a
bérld személyét Kapronczay Zsigmond szombathelyi provizor sem, aki 1577-ben a magyar kamaranak a
tizedszedésrol szo6lo levelében is csak ,,a domina N. arcis Lanser”’-ként emliti (MOL E 150 fasc. 9. nr. 38.). A
lanzséri Grholgy valodsziniileg Zluni Anna, aki Olah Miklos esztergomi érsek Orsolya nevii névérétdl sziiletett
unokadcesének, Csaszar Miklosnak a felesége volt. Lanzsér varat 1553-ban vasarolta meg Olah Miklos (Nagy
Ivan: Magyarorszag csaladai I-XII. Pest. 1857-1868. I11. 106.), 1557-ben az uradalom kaptalani tizednegyedét is
bérbe vette (GYEL GyKMLt Cth VIIL nr. 553.). 1561-ben a var Csaszar Miklosé lett. (A var sorsat ezt kovetéen
is szivén viselte, 1565-ben Visi Székely Lérinc lanzséri varnagyot szolgalataiért Répcevis birtokaval jutalmazta,
mivel azonban az a gyo6ri kaptalané volt, per kerekedett bel6le. GyEL GyKMLt Cth IX. nr. 636—-638.). Annara
Olah Miklés masik testvérének, llonanak végrendeletében szereplé passzusbol kovetkeztethetiink: ,,Attam volt
az én szerelmes nénémnek a néhai Olah Orsola asszonynak kélcson ezer forintot, kirdl tobb addslevelem vagyon,
mellyet Csoron Janosnak tobbel egyiitt adott volt kolcson. Mely summat Zluny Anna asszony vett fel Csoron
Janostol asszonyom néném halala utan Csaszar Miklos halalakor a lanséri dézsmanak megvételére a gyori
plspoktol.” (Merényi Lajos: Olah llona végrendelete 1579. Torténelmi Tar 20 [1897], 361-373., 362.
Regesztaja: Hazi Jend: XVI. szazadi magyarnyelvii levelek Sopron sz. kir. varos levéltarabol. Sopron 1928.
108.) A forrasban szerepl6 piispok Gregorianczi Pal vagy Delfino lehetett.

01 Err6] 1d.: Nagy Imre: A Lajta mint hatarfolyam. Szizadok 5 (1871), 369-387. ill. 449-464., kiilondsen 452—
453.; Sin Aranka: Magyarorszag torténeti helységnévtara. Moson megye (1773-1808). Budapest, 1993. 15.;
Doka Klara: A Gy6ri Egyhazmegye teriileti valtozasai. In: Kiss Tamas (szerk.): A Gyori Egyhdzmegye Ezer
éve. Gy6r, 2000. 9-21., 13.

2 MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: ,,A domina de Polhaim talleri centum et septuaginta”. Polhaim Miksa régota
bérelte ezeket a tizedeket, egy 1561. szeptember 12-én kelt levél szerint harom évre bérbe vette Gregorianczi Pal
plispoktol. GYEL GYKMLt Th 15. nr. 2593. 1577-ben még mindig az dzvegy bérli a tizedet (,,a vidua Polhaim”
—MOL E 150 fasc. 9. nr. 38.)

%8 MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: Item habet percipere a domino Weissprach pro anno preterito talleros ad minus
duo mille, quos sacra maiestas potest accipere, et domino cardinali iuxta concordiam cum domino Hieronymo
Peckh factam dare solummodo florenos quingentos, qui faciunt.”

104 A jovedelemlista szitkszavil bejegyzései (,,A Mossoniensibus uti apparet in contractibus talleri duo mille”,
illetve ,,Item habet percipere a domino Petro de Par pro locatione culture Mossoniensis” — MOL E 150 fasc. 9.
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egyhdzmegye teriiletén, foleg a Fertd északnyugati partjan 1évo szoldi utan
fizetendd dézsmabol 353 tallér folyt be.1% Delfino a tizedek mellett a piispokség
birtokait is bérbe adta: az Eck zu Salm gyori fokapitannyal'%® tortént megegyezés
révén a gyori piispokvarhoz tartozé uradalomért évi 1250 tallért, %7 Thuary
Gyorgytol pedig a keszdi uradalomért évente 1100 tallért kapott,19 és tovabbi
1000 tallért jovedelmezett Rékos és Himod bérbe adasa.1%”

Attekintve Zaccaria Delfinénak a gyori plispokségbol szarmazé jovedelmét a
kovetkezo tablézat allithat6 dssze:

Jovedelmek fizetdi Tizedkeriiletek, uradalmak Pénzisszeg!!®
Kanizsai Orsolya Szombathelyi uradalom 4300
I. Miksa magyar kiraly (?) Mosoni tizedkés 2000
Eck zu Salm Gyori uradalom 1250
Thary Gyorgy Keszoi uradalom 1100
? Rékos és Himod 1000
Kanizsai Orsolya Soproni tized 900

nr. 29.) nem arul el sokat a bérlé személyérdl, Par/Pari Péter ezen kiviil sehol sem szerepel a forrasokban.
Ugyanakkor Erasmus Praun ovari varnagy 1571-ben a zuranyi/zurndorfi, valamint a nyulasi, nezsideri és
védenyi tizedr6l a kamaranak irott levelei arra engednek kovetkeztetni, hogy a tizedeket Praun szedte be, s6t az
sem tarthatd kizartnak, hogy a dézsmakat maga az uralkodd bérelte. Ezt tamasztja ala az is, hogy a gy6ri
kaptalan tobb izben panaszkodott Miksa csaszarnak, hogy az 6vari kapitany a ptspoki tizedekb6l dket megilletd
részt nem akarja atadni nekik (GyEL GyKMLt Th 11. nr. 2088., 2120., 2121.). Az uralkodoi bérletre egyértelmii
adat csak 1587-bdl szarmazik, amikor Heresinczy Péter gy6ri plispok Moson megye tizedét 1800 forintért
Rudolf csaszarnak adta bérbe (MOL E 150 fasc. 9. nr. 52.)

105 Ex decimis in Prugk, uti apparet in contractibus florenos quadringentos, qui faciunt talleros.” Delfino 1567.
majus 12-én kelt levelében a bruckiaknak bérleti dij gyanant 400 rénesforintot és 15 urna ruszti bort allapitott
meg. GyEL A gy6ri plispokség levéltara (a tovabbiakban: PL) Capsarium, Capsa K. fasc. 4. nr. 4.

106 Rovid életrajzat 1d.: Palffy Géza: A csaszarvaros védelmében. A gy6ri fokapitanysag torténete 1526—1598.
Gyo6r, 1999. 232. (a tovabbiakban: Palffy: Csaszarvaros).

07 MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: , De pertinentibus ad Jaurinum, uti apparet in contractu facto cum domino Comite
del Salmis talleri mille ducenti et quinquaginta.”, alabb pedig ,,pro locatione Jaurini” szerepel.

%8 MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: ,,A domino quondam Georgio Thuri talleri mille et centum.” Az 1567-ben az 0
gy6ri provizornak adott tajékoztatasbol azonban részletesen beszamol a bérbe vett javadalmakrol: ,,Castrum
Kezzew cum molendinis et allodio, quod est prope arcem et in subditis inquilinis prope allodium id est Waross
Kezzew, cum villis Bogyok, Ffewlssew Kezzew, Zenth Mylosfalwa et eorum omnibus proventibus arendatum
est egregio domino Gerogio Thwry in triennium pro pretio sexingentoum tallerorum quotannis solvendorum.
Item sunt locate in triennium eidem egregio domino Georgio Thwry ville Zany et Chyanak ad arcem Kezzew
spectantes, Ghechye atque decimis frumenti et agnellorum et possessionibus Magassy, Kenyery, Zenth
Andrassfalwa magnifici domini Francisci Thordk et ex villa Ghencz domini Demetri Ladoni pro anno
quingentorum tallerorum.” (MOL E 150 fasc. 9. nr. 18.) Delfino Miksanak irott levele szerint februar 12-én
egyeztek meg Thury Gyorggyel a kesz6i uradalom arendajarol. Delfino viszont tobb, jol jovedelmezé telepiilést
nem akart atengedni, ezekrdl kiilon szerz6dést kellett kotni. Takats: Kapitanyok 147-149. Ld. még: Bedy: Gyo6ri
kaptalan, 230.; Palffy: Csaszarvaros, 119. valamint Horvdth Richard: Egy kevéssé ismert plispoki var: Varkeszo
1592-ben. Levéltari Szemle 51. (2001) 2. sz. 51-59. (a tovabbiakban: Horvath: Varkeszd) 55. 24. jegyz. Thury
Gyorgy keszdi, szanyi és rabacsanaki javaira: Eér-Darmay Zsolt: Térokverd Thury Gyorgy ingdsagai. Szazadok
4.(1870) 721-727.

19 MOL E 150 fasc. 9. nr. 29.: , De duabus villis Rackos et Hymeten, uti apparet in contractu talleri mille.” A
bérld személyérdl sajnos nincs adatunk.

10 Az 5sszegek tallérban szerepelnek.
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Kanizsai Orsolya Sarvari, kapuvdri és 1ékai uradalmak tizedei 500
Devecseri Choron Janos Kaboldi uradalom tizedei 500
Weispriach Janos ? 441
Kanizsai Orsolya Locsmandkés tizede 400
Svetkovicz Katalin, Némettjvari uradalom tizede 400
Batthany Ferenc dzvegye
Bruck an der Leitha Bruck varos Fert6-menti sz016inek tizede 353
Zrinyi Gyorgy Monyordkeréki uradalom tizede 300
Batthyany Boldizsar Szalonaki uradalom tizede 300
Zluni Anna Lanzséri uradalom tizede 200
Polhaim Miksa 6zvegye Mannesdorff, Hoff, Sommerein tizede 170
Osszesen: 14114

A tobbségében harom évre kotott bérletek kelld nyugalommal tolthették el a
Réméba visszatérni szdndékozé biborost, utolsé elintéznival6 tigye mar csak a
kaptalannal val6 megegyezés volt, melynek tagjait az egyhdzmegyei tizedek
negyed része illette meg.111

Az egyre kilatastalanabb helyzetbe keriild kanonokoknak mar a biboros
megjelenése eldtt is sokszor tdmadt gondjuk a negyedet nem vagy csak részben
fizetd bérlokkel, akik kozott hatalmasséagok és vidéki kisnemesek egyarant voltak.
Ferdinand kirdlynak mar 1528-ban mandatumot kellett kiadnia a
tizednegyedekkel val6 visszaélések ellen.’1? 1535-ben a Szentgyorgyiek maradtak
adodsak a lajtakortvélyesi tizedekkel,'1® 1536-ban pedig Thurzé Elek roviditette
meg a kaptalant a belmurai tizednegyed egy részével.l* A Bakithok hosszt
éveken keresztiil tartoztak a kaptalannak tobb tizedkés jovedelmével, 1> tobbek
kozott a szombathelyiével is, melyet késdbb az azt toliikk bérbe vevd Nadasdy
Tamaés, valamint Erdddy Péter sem ohajtott fizetni.’® Vita tdmadt Batthyany
Ferenccel is a németuajvari tizedek bérlése koriil,’7 ezenkiviil tobbszor gyalt meg
a kédptalan a baja az 6vari kapitanyokkal, 118 illetve a Viczay csaladdal.’’® 1566
januarjaban pedig Méathésy Istvan nagyprépost panaszkodott a magyar kiralyi

M1 A negyedet, mas néven quartat altaliban a piispok fizette, vagy a tized bérléje elkiilonitve egyenesen a
kaptalannak adta azt. Bedy: Gy6ri kaptalan, 225-231. Sét arra is van példa, hogy a kaptalan a negyedére kiilon
bérlét alkalmazott. Pl. Locsmandkés tizednegyedét 1565-ben Jurisith Miklos készegi kapitany (GyEL GyKMLt
Cth VIII. nr. 568.), a belmurai kését pedig Széchy Istvan (GyEL GyKMLt Th 38. nr. 4919.) vette bérbe.

12 GyEL GyKMLt Cth II. nr. 39.; Th 9. nr. 1833. El6bbit kiadta: Horvath: Véarkesz6 55. 22. jegyz.

13 GyEL GyKMLt Cth II. nr. 48.

14 GyEL GyKMLt Cth X. nr. 798.

15 GyEL GyKMLt Cth Il. nr. 53.; V. nr. 174.; V. nr. 218.; IX. nr. 646.; IX. nr. 648.; X. nr. 802.; Th 11. nr.
2098.; 15. nr. 2587.; 15. nr. 2595.

18 GYEL GyKMLt Cth II. nr. 50. ill. 51.

7 GyEL GyKMLt Th 11. nr. 2079., 38. nr. 4811.

18 GYEL GyKMLt Cth VIII. nr. 586., IX. nr. 654.

M9 GyEL GyKMLt Cth II. nr. 61., IX. 683., 684., X. 775.
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kamaranak, hogy a Gregorianczi P4l halala utdn a kamara altal atvett ptispokség
javaib6l nem kaptak meg a tizednegyedet.120

1567. majus 11-én, tehat indulédsa eldtt néhany nappal a biborosnak sikertilt
megegyeznie a kaptalannal, mely szerint Tornatapolcakés, Rébakozkés,
Vaszarkés, Szombathelykés, Arokkozkés és Locsmandkés tizedeibdol - a
bortizedet kivéve - a kaptalant illetd negyedet atadja.'?! Delfino - akinek
nyilvdnvaléan nem volt szdndéka a szerzddés betartdsa - augusztus 23-an
Rémabdl mar azzal fordult Mathésy Istvan nagypréposthoz, hogy a negyedet
nem tudja kiutalni.'?2 A kdptalant a mar emlitett okokbdl igen érzékenyen
érintette, hogy a biboros ilyen hamar ki akar budjni az egyezség aldl, ezért
panaszukkal egyenesen Miksahoz fordultak. Az uralkod6hoz irott leveliikben
elpanaszoltdk, hogy Delfino a piispokség tizedébol az dket megilletd negyedet
adminisztratorsaganak elsd évében sziikségleteire hivatkozva lefoglalta, azonban
kotelezvényekkel megigérte, hogy a tizedet akar emberei, akar az azokat bérbe
vevo barok vagy nemesek szedik be, a quartét rezervalja és kifizetteti. A kaptalan
folyamodvéanyabdl azt is megtudhatjuk, hogy eddig a negyednek csak kis része
folyt be, az is Delfino gyodri provizoratél, és ez a teljes 6sszegnek alig egy tizedét
tette ki.1?® A biboros ugyanis a negyedet is maganak szedette be és officialisaival
Rémaba kiildette.1?* Az uralkodé 1568. marcius 31-jén kelt levelében kozolte is a
Rémaéban tartézkod6'? biborossal a gyori kdptalan panaszat, és a kanonokok
kértalanitasara kotelezte 6t.126

A helyzet rendezésével Delfino agensét, Francesco Spadariét bizta meg, aki
1568. augusztus 5-én a kaptalannal megegyezést hozott tetd ald, melyen tobbek
kozott Fejérkovy Istvan knini ptispok és Dionisio Pioppio modrusi piispok, egri
prépost is jelen voltak. Spadario Delfino nevében megigérte, hogy az elmaradt
negyedeket torleszti, és ettdl fogva az évi négyszdz forintban megallapitott
negyedet a gyodri provizor &ltal két 200 forintos részletben - karacsonykor és

2 MOL E 150. fasc. 9. nr. 3.

21 GYEL GyKMLt Cth VI nr. 258.; GyEL A gy6ri kaptalan hiteleshelyi levéltira, Cth VIL nr. 387. — A
konfliktusrol dsszefoglaldan: Bedy: Gy6ri kaptalan, 229-230.

122 GyEL GyKMLt Cth VI. nr. 259.

128 A képtalan szamadaskonyveiben sajnos 1550 és 1600 kozotti bejegyzés nem talalhato, igy ez az informacid
nem ellendrizhetd.

124 GyEL GyKMLt Th 11. nr. 2081. Egy masik Mikséhoz irott datalatlan kérvényében — mely talan még ez elétt
kelt — a kaptalan elpanaszolja, hogy Gregorianczi Pal idején 6nként ajanlottak fel a szombathelyi tizedkésbdl
szarmazo6 negyediiket, hogy a szombathelyi uradalmat a piispok Révay Ferenct6l ki tudja valtani, mig Delfino —
aki szintén aldozatokat var toliik — semmit sem tesz a piispokségért. GyEL GyKMLt Th 11. nr. 2081b. Idézi
Bedy: Gydri kaptalan 230. Szombathely Révay Ferenc éltali zalogba vételérl bévebben: Dominkovits Péter:
Szombathely privilegizalt mezévaros gazdasaga, tarsadalma a 17. szazadban (1605/1606-1685). Doktori
disszertacio. Bp., 2009. 16-17. http://doktori.btk.elte.hu/hist/dominkovitspeter/diss.pdf (let6ltés: 2010. jal. 20.)
125 1567 tavaszan torténé hazautazasatol nem ll rendelkezésiinkre a korabban gyakran idézett feldolgozas (NbD
11/6. 390-405.) Delfino utazasairdl, igy csak az altala irt levelekre tdmaszkodhatunk. Verancsics Antalnak
kiildott levelei (1568. szept. 4., 1569. szept. 18., nov. 12., dec. 16., Verancsics IX. 242-243. nr. 104., 311. nr.
138., X. 17-18. nr. 5., 31-33. nr. 15.) mind Romaban keltek.

26 GyEL GyKMLt Cth IIl. nr. 74.
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htsvétkor - kifizeti. Az dsszegen feliil Tornatapolca-, Vaszar- és Rabakozkés,
valamint a gyori piispokvérhoz tartoz6 falvak terménytizedeinek negyedét régi
szokds szerint a gyori provizor adja 4t a kéaptalannak, valamint ezen feliil
fizetendd az egykor Hans von Weispriachnak és Polhaim Miksénak bérbe adott,
sajat birtokaik utan szedett tizedek negyede is.12” Még ha figyelembe is vessziik a
400 forinton til még beérkezé jovedelmeket, akkor is hamar megallapithatjuk,
hogy az tsszeg nevetségesen kicsi, hiszen a biboros csak tizedbérletek-bol tobb
mint 6000 tallért szedett be.1?8

Hiédba az uralkodéi parancs és az egyezség, ennek sem lett foganatja, mivel ez
év december 8-dn Leonhard von Harrach féudvarmester mint a kédptalan jo
baratja az egyezség betartasara és a gyori kanonokok - akik olyan szegények mar,
hogy alig tudnak a székesegyhazban'? istentiszteleteket végezni - negyedének
megfizetésére kérte Delfinét. Emellett felhivta a figyelmét arra, hogy a
legkozelebbi orszaggytilésen biztosan széba fog kertilni az eset.130

Harrach fenyegetése beigazolédott, ugyanis az 1569. évi orszaggytlésen a
rendek arra kérték a kirdlyt, hogy a gyori piispokséget arra érdemes és magyar
egyhazi személynek adja. Amig ez nem teljesiil, tiltakozdsul nem fizetnek
tizedet.’3! Delfino minden bizonnyal hamar tudomast szerzett az orszaggytlésen
torténtekrdl, és nyomban tdmogatét is keresett maganak. Az egyik kiszemeltje
Verancsics Antal lett, akitdl no-vember 12-én - mikor gratulalt neki esztergomi
érsekké valo kinevezéséhez - és de-cember 16-an irott leveleiben {igyének
tdmogatédsat kérte, és tudatta vele, hogy amint tud, gyori plispoksége miatt tatra
kel 132

Erre csakhamar sort is keritett, hiszen 1570 juniusaban mar Gjra Bécsben talaljuk:
18-4n a soproniak kiildottségével targyalt,'®® 26-an pedig Kanizsai Orsolyanak
allitott ki nyugtdt a tizedbérlet Kkifizetésérdl.’®* Augusztusban Bécstjhelyen
tartézkodott,'3> itt érhette Miksa csaszar levele, melyben ismét a gyori kaptalannak
jaré negyed Kkifizetésére szolitotta fel.13 December 1-jén a mar emlitett Seiz

27 GyEL GyKMLt Th 11. nr. 2082. — Weispriachrél és Polhaimrol Id. fent.

1281 d. a tablazatot fentebb.

129 A székesegyhdz egy részét raadasul a katonasig raktarnak hasznalta, igy a kaptalan korusban misézett. Ld.
erre Nemes Gdbor: Adalékok a kozépkori gy6ri székesegyhaz pusztulasahoz. Arrabona 47 (2009), 1. sz. 29-41.
%0 GyEL GyKMLt Th 11. nr. 2080. — A Harrach csalad a Lajta menti Nadvar tizedeit bérelte hossza idén
keresztiil: GYEL GyKMLt Th 11. nr. 2131-2135., Th 38. nr. 4864.

8! Eraknéi Vilmos: Magyar Orszaggyiilési Emlékek. V. Budapest. 1879. 181-182. ill. 269. (1569. XXXV. ¢.) Az
esetr6l Biglia nuncius is beszamolt: NbD 11/6. 359-361. nr. 141., 360. Ld. még: Fraknoi: Kegyuri jog, 257-258.;
Fraknoi: Mo. és Szentszék 146. — A torvénycikk kéziratat 1d.: GyMSMSL SVL Lad. X et K. fasc. 8. nr. 245/1.
pag. 16.

%2 \erancsics X. 17-18. nr. 5. ill. 31-33. nr. 15. — Szeptember 18-an kelt levele szerint Verancsics romai
agensét, Francesco Diotalevit kiildte hozza, talan mar téle tudomast szerzett az eseményekrol, 1d. Verancsics IX.
311. nr. 138.

%8 GyMSMSL SVL KH ir. KR, 1570. pag. 155.

3 MOL E 150 fasc. 9. nr. 20.

% GyMSMSL SVL KH ir. KR, 1570. pag. 160.

% GyEL GyKMLt Cth IIl. nr. 77.

SOPRON ES TERSEGE 414
A KONFESSZIONALIZACIO KORABAN



monostorabdl irt levelet, ide is nyilvan pénziigyei szolitottak.'” Minden bizonnyal
itt sem toltott sok idot, ugyanis 1571. marcius 4-én Gjra Bécsben volt.138 Delfino itt
sem idozott sokat, hiszen ezt kovetden Pragdba ment, ahol - amint azt Biglia
nuncius jelentésébdl tudjuk - aprilis 2-an fogadta 6t a csdszar.’®® Hogy mirol
targyaltak, arrél nincsenek bovebb informaciéink, de eredményét tekintve biztosak
lehettink: Delfino lemondott a gyori adminisztratorsagrol.

Amennyi forrds sz6l adminisztratori kinevezésérdl, olyannyira hallgatnak
tavozasarol. Mdjus 13-an Miksa az érintetteknek kikiildott manddtumaban
tudatta, hogy az orszaglakosok hozza strtn benyujtott kérvényei miatt Delfino
biboros adminisztratorsagar6l lemondott, és igy a gyori piispokség minden
tizedét a magyar kirdlyi kamara fogja beszedni.® Ennek okairél valamivel
bovebben irt a csaszar majus 23-4n a papanak irott levelében. Ebben az all, hogy
Delfino azért mondott le, hogy a gyori piispokséget olyan személynek
adomanyozhassdk, aki a magyarok beszédjét és szokdsait ismeri és igy az
egyhdzmegye kormanyzasara alkalmasabb.¥! Tovabbi adalékot szolgéltat - és
talan kozelebb all az igazsaghoz -, hogy Arco grof, romai csaszari kovet jalius 6-
4n egy Ujabb csaszari iratot adott &t a pdpéanak, aki a grof jelentése szerint
igencsak ingeriilt lett, és megbotrankozott a gydri plispokség jovedelmeinek
Delfino altali felélésén, és kijelentette: csak a csdszdr iranti tisztelete miatt
hajlandé elttirni az efféle visszaéléseket.4?

Miért mondott le valdjaban Delfino? Nem valészint, hogy azért, hogy
atadhassa helyét egy, a trienti plispokidealnak jobban megfeleld személynek. Az
talan elképzelhetobb, hogy belatta: Romabol - dacolva a papdaval és az iranta
egyre nagyobb ellenszenvet taplalé egyhdazmegyével - egyre nehezebben fogja
tudni behajtani jovedelmeit. Ha neki nem is, Miksanak két, igen alapos oka volt
arra, hogy a biborost lemondasra birja.¥® Egyrészt minden bizonnyal
kellemetlenné valt szdmara, hogy az orszaggytléseken, valamint a sértettek (foleg
a kaptalan) folyamodvényaikban sorozatosan Delfino tdvozasat kovetelték.
Masrészt - és ez lehetett a f6 mozgatérugd - a pénzéhes biboros éltal rendbe
szedett jovedelem Miksa szdmara a tetemes hadi kiaddsok fedezésére igencsak
kapora jott.144

" MOL E 150 fasc. 9. nr. 21.

38 MOL E 150 fasc. 9. nr. 22.

39 A jelentés szerint mércius 26-an érkezett Pragaba és hiisvét harmadik vasarnapjaig szandékozott maradni, ami
1571-ben majus 6-ra esett. Ignaz Philipp Dengel (hrsg.): Nuntius Biglia 1570 (Janner) — 1571 (April). Graz—
Koln, 1952. (Nuntiaturberichte aus Deutschland II/7.) (a tovabbiakban: NbD 11I/7.) 89.

40 Nadasdy Ferencnek: MOL E 150 fasc. 9. nr. 23., Sopron varosnak: GYMSMSL SVL Lad. I. fasc. 1. nr. 33.

11 gchwarz: Briefwechsel, 174-176. nr. 135.

M2 NbD 11/7. 89.

43 Mint fentebb lattuk, Delfino kinevezésekor kételezvényben véllalta, hogy ha az uralkodd kéri, lemond.

144 Mathésy Istvan prépost Hieronymus Peck gyéri élelmezési fotisztnek 1569. majus 23-an irott levelében
beszamol arrél, hogy o6felsége a gyodri piispokség tizedeit Gyér védelmére szandékozik lefoglalni. GyEL
GyKMLt Th 43. nr. 385.
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Delfino o céljan, a piispokség jovedelmeinek behajtasan kiviil mindossze két
izben jelenik meg eldttiink igazi fopéasztorként. Egyszer a jaki egyhaz kortil é16
lakosok megvédelmezésére kérte Zrinyi Gyorgy tarnokmestert.’#5 Masik
alkalommal pedig Sopron varosat kotelezte arra, hogy az tjonnan kinevezett
hitszéonokokat be kell mutatniuk neki is, és minden olyan beneficialist, aki még
nem nyert plispoki megerdsitést, magahoz rendelt.146

Tavozésakor még felmérette az 1570. év, illetve az 1571. évben az
egyhazmegye élén eltoltott kevesebb mint 6t hénap 6t illetd jarandésagait, és -
mivel a kamara atvallalta e tartozasokat - csaknem htszezer tallérral gyarapodva
tért vissza Roémadba.’¥” Delfino gyori kudarcdnak oka a trienti zsinat utdn
megvéltozott viszonyokban keresend6: a megujulast szorgalmazé reformok
vilagdban - sem Rémaban, sem egyhazmegyéjében - nem hunytak szemet a
biboros reneszansz jellegt életmaddja felett.

S MOL P 1314 nr. 10081.

16 1567. apr. 20. GYMSMSL SVL Lad. LL fasc. 1. nr. 8., 18. szizadi méasolata: GyEL PL Capsarium, Capsa P,
fasc. 5. sine numero. Errdl részletesen 1d.: Bdn Janos: Sopron ujkori egyhaztorténete. Sopron, 1939.
(Gy6regyhazmegye multjabol 4/2.). 49-51.

“TMOL E 150 fasc. 9. nr. 29.
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