HALOTT KULTUSZ ES SIREMLEKEK

TOTH ISTVAN | A Burgstall 6roksége.
Egy archaikus tulvilagkép
toredékei”

, habdr elore jol tudom,

nem érhetem végét egészen ...

s maradok majd a féluton,

mig a végetlen portikusznak

egyhangu oldalivei

rejtett forrdsu fényben visznak.”
Babits Mihdly: Az 6rok folyosé

A dunantadli Hallstatt-kori arisztokrécia életébe paratlan rajzsorozaton keresztiil
is bepillanthatunk: ezek a soproni Varhely edényeit diszitik. Egyetlen harci jelenet
sincs koztiik. Vadaszkutyak kiséretében szarvasokat 0z6 landzsas-lovas
vadaszok, birkozok és okolvivok képviselik egyedil az ‘erdszakos’
cselekményeket. Méas jeleneteken tinnepelnek: lantszora diszes, harangszoknyas
asszonyok-lanyok  tancolnak felemelt kézzel. Ugyanezen asszonyok
hétkoznapokon szovoszéknél tilve dolgoztak. Sok iinnep és szertartds élénkitette
az életet, pontosan tgy, mint azt a venétek és az etruszkok hires situla-
muvészetébdl tudjuk. Az oltaron allatot dldozé pap éppugy errdl tantskodik,
mint a négykerekii szekéren tinnepi menetben felvonultatott balvanyképek és
istenszobrok.” - igy jellemzi Bona Istvan a ,tizkotetes” Magyarorszag torténete 1.

* A szerzé a PTE-BTK Okortorténeti és Régészeti Tanszékének volt megalapitoja és tanara. 2006. augusztus 10-
én — tele munkakedvvel, sziporkazo otlettel, elkezdett konyvekkel, tanulmanyokkal — varatlanul elhunyt. Az itt
kozo6lt munkdja a 2003/4. tanévben benyujtott, 2005-ben megvédett Pannoniai vallastorténet c. akadémiai
november 21-én), a Scarbantia Tarsasag iilésén ,, A pannoniai siremlékek dbrdzoldsainak Gskori elézményei”
cimmel, valamint Budapesten, az Okortudoményi Tarsasagban ,, Kocsival az 6rok vaddszmezékre. A pannoniai
oslakossag tulvilagképe” cimmel (2004. februar 20-an), ez utobbiért az dkorosok legrangosabb elismerésében,
Marot Karoly-dijban részesitették. Hagyatékaban maradt irattartoban ehhez a fejezethez/tanulméanyéhoz 44 képet
valogatott 0ssze, a remélt, majdani kiadashoz mellékletként. Szerette volna a teljes Pannoniai vallastorténet C.

jegyzete.)
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kotetében a Sopron-Burgstalli Hallstatt-kori fejedelmi urndk abrazolasait.! Majd
ezt irja a kor és a tertilet lakossagarol:

~Szoros észak-italiai és ausztriai kapcsolataik nyoman elképzelhetd, hogy a
Hallstatt-kultardba tartozé Nyugat-Dunanttlon a venétekkel vagy Noricum
(Ausztria) lakossdgaval rokon nép élt, legalabbis a halmokban temetkezd
arisztokracia venét vagy noricumi eredeti volt.” Venét és/vagy noricumi eredetii
vallasos képzetekkel az eddig Kkifejtettek sordn is tobbszor taldlkoztunk. A
teriileten a Kr. e. I. évezred masodik felében lezajlott népmozgasok, mindenek
elott a boius bevandorlas kapcsan nagyszabast lakossdg-pusztulasrél nem
tudunk, bizonyos alapvetd temetkezési szokdsok - halomsirok - is kontinuusnak
latszanak.2 Ugy tanik tehat, érdemes megvizsgalni a kérdést, vajon a Sopron-
varhelyi (Burgstall) ,paratlan rajzsorozat” motivumkincse nem érte-e meg a
romai kort? Azaz, hogy a harci jeleneteket nélkiilozd rajz-részletek nem
bukkannak-e 61 7-8 évszazad elteltével a rémai kori koplasztikaban?

E vizsgalatot forditott idorendben latszik célszertinek elvégezni: a burgstalli
urndk egyedi rajzai helyett a rémai sirkovek viszonylag nagy példanyszamu
motivum-csoportjait véve eldszor szemiigyre. Az észak-pannoniai régié - tehat a
Vindobonétél a Dunakanyarig, délen nagyjabol a Balaton-Intercisa vonalig
terjedd, mintegy 70 km-nyi széles teriiletsaiv - gazdag és valtozatos korai
siremlék-anyagot mutat fel a Kr. u. 1-2. szdzadbdl. A meglehetdsen nagyszamu
emléken a kovetkezd motivum-csoportok kiilonithetdk el egymastol:

A) kiizdelmi jelenet,

B) cathedran iild matrona,

C) kocsijelenet,

D) vadészjelenet,

E) az an. asztrélis szimb6lumok kore,

F) a ,nagy tripus” vagy az tn. aldozati jelenet.

Igen lényeges, hogy e motivumcsoportok nem elszigetelten, hanem egyméassal
idében és térben parhuzamosan, gyakran egymdssal szoros és rendszeres
kapcsolatban bukkannak fel. Az egyes jelenetek egy-egy siremléken valé egyidejii
felbukkanasa, latszélag szabad asszociativ kapcsolata, hatarozottan valamiféle
belso, rejtett 6sszefliggésre utal.

Az aldbbiakban e jelenetek, kapcsolatok 1j értelmezésére vallalkozunk.
Eloljaréban rogziteni szeretnénk: valamennyi olyan siremlék, amely a most
vizsgédlt anyagba tartozik, a szokott, Pannonidban igen gyakori dionysosi

! Béna Istvan: A nemzetségi és torzsi tarsadalom torténete Magyarorszagon. In: Magyarorszag torténete, 1. kotet,
111 fejezet. (Fészerk.: Székely Gyorgy) Bp., 1984. 172-175.
2

Uo.

HALOTT KULTUSZ ESSIREMLEKEK | 4



jelképekkel (kantharosbél kinovo szolo, ill. borostyan-inda, szolofiirtok,
girlandok, delfinek) van diszitve, mintegy annak jelzéseképpen, hogy a most
vizsgalt jeleneteknek szoros kapcsolata volt a dionysosi élet-halal gondolatkorrel.
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1a. kép. 1b. kép.

1. kép. Kiizdelmi jelenetek: Borbolya (Walbersdorf) (fot6: Ortolf Harl, www.ubi-erat-
lupa.org)
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A) Kiizdelmi jelenet (1. a-b kép)

A teriilet legkordbbi siremlék-csoportjan, az 1. szazad masodik felére keltezhetd
borbolyai (Walbersdorf) sirkovek® egyikén fordul eld, mindossze egyetlen
példanyban. Szabalyszert gladidtor-kiizdelmet latunk: két sisakos, pajzsos viador
ront karddal egymasra, mikozben kettejiik kozott egy deréktol folfelé meztelen
nodalak lathato, orans pézban; jobb feldl pedig egy negyedik alak - az abrazolas
kopott volta miatt nem donthetd el egyértelmiien férfi-e vagy nd? - mutat, int,
mindkét kezével a kiizdok felé (1.a kép).

Mindkét mellékszerepld funkcidja kérdéses, az eddigi szakirodalom altal adott
magyardzat: Nemesis, ill. egy lanista alakja, aligha elfogadhat6.# Nemesis ui.
egyike ama nagy istenndknek, akiket (mar csak korukndl fogva is) nem szokds
fedetlen keblekkel abrazolni, a lanistinak pedig ebben a helyzetben semmi
keresnivaldja sincs a kiizdo felek mogott. Foleg akkor, ha ez az alak szintén no...

A maér Bona Istvan altal is emlitett etruszk, ill. venét sepulchrélis emlékanyag
(a kamra-sirok freskéi épptuigy, mint a situldk) nagyszamu agdn-jelenetet
mutatnak; mint ahogy szamtalan mas forrasbol tudjuk, hogy a rémai [udi szerves
elozményei az etruszk halotti jatékok voltak.> A halotti tor kisérdpompéjahoz
tartozé agdn, nyilvanvalban az evildg és a tal-vilag mezsgyéjének atlépésében volt
hivatva segitséget nydjtani a 'nagy ttra” indulénak.

Meglepd, hogy a gladidtor-jelenetes sirké par darabjanak als6 képmezejében egy
kakasviadal-jelenettel talalkozunk (1.b kép). Még meglepdbb, hogy az egymast
csipkedd nagy madarak f616tt, k6zépen - ugyanott, ahol az el6z0 esetben a fedetlen
mell&t ndalak all - egy kisebb madar - minden bizonnyal galamb - reptild figurajat
latjuk; bal feldl pedig egy negyedik allat, a kakasokhoz képest nevetségesen kicsiny
kutya alakja zarja a kompoziciét. A két sirkd szorosan Osszetartozik: azonos csaladi
kotelékbe sorolhaté személyek szamdra késziiltek,® anyaguk, méretiik, kompozicio-
juk, motivikus részleteik pedig azonos készitot bizonyitanak. A két jelenet elhelyez-
kedése, mérete, kompoziciés szerepe pontosan megegyezik. Bizonyos, hogy a két
kiizdelmi jelenet altal hordozott tartalom - nyilvanvaléan a halotti agon - is azonos
volt. De azonos a négy-szereplos kompozicio is, sot a félmeztelen, orans pézban all6
istenné és a galamb figurdja kozott sokszalt, messzire mutaté kapcsolat is
felvethetd (pl. Kréta).

% Bella Lajos: Harom rémai feliratos kérél. Archaeologiai Ertesité 21 (1901), 67. skk.; H. Hofman: Rémische
Grabsteine aus Walbersdorf bei Odenburg. JOAL 12 (1909) 226. skk.; A. Schober: Die rémischen Grabsteine
von Noricum und Pannonien. Wien, 1926. 185., 224. (tovabbiakban: Schober 1926.); Gabler Dénes: Arrabona és
kornyékének koplasztikai emlékei. Arrabona 11 (1969), 54. sk.; CSIR Osterreich I, 5. Nr. 8-9.; Gabrieli
Gabriella: Sopron. Romai kori kétar. Tajak — Korok — Mazeumok 512. Bp., 1995. 12. A ,gladiator”-jelenetes
képmezd szines fotdja legutobb Gomori Janos — Karl Kaus: Panem et circenses. A scarbantiai amfiteatrum és
kozonsége. SSz. 59 (2005), 158., 20. képén jelent meg.

4 V6.: Gabler Dénes: Scarbantia és kornyékének romai képlasztikai emlékei. Arrabona 2425 (1988), 63-66.

®R. Auget: Kegyetlenség és civilizacio. Bp. 1978.; Massimo Pallottino: Az etruszkok. Bp., 1980. 169. skk.

® Mécsy Andras: Die Bevolkerung von Pannonien bis zu den Markomannenkriegen. Bp., 1959. 225. Nr. 114/4.:
,,Das Stemme der Familie ist nicht vollig klar.” (A tovabbiakban: Mécsy 1959.).
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A kakasviadal borbolyai abrazolasanak pontos pardarabjat Aquincumbol
ismerjiilk,” maga a kakas pedig (talin a psychopompos Hermés® jellegzetes
allatkisérdjeként) rendszeresen felbukkan a Borostydnkd Gt mentén: halotti urna
tetejének diszeként is, ill. sirmellékletként ismerjitk Emondbdl, Savaridbol.?
Rendszeres eleme a kakasviadal abrazolasa a Kr. e. 8-6. szdzadi gorog
véazafestészetnek is.10

2. kép. Matrona: Flavia Usaiu sirkéve, Gorsium (fot6: T6th Istvan)

7 Schober 1926.; Nagy Tibor: Kéfaragas és készobraszat Aquincumban. BpR 22 (1971) 105. sk.; Tovabbi példa:
CSIR Osterreich I, 5. Nr. 15. V6. Alfoldy Géza: Romai feliratos ké UjkérrSl. SSz. 19 (1965), 247-249. A jelenet
értelmezése ezen a sirkdvon (Ih.: Ujkér) bizonytalan, vo. CSIR Osterreich I, 4. 406, 407, 408. — mindharom
Carnuntumbdl. — a kérdésrél osszefoglaloan: G. Langmann: Zwei Keltengrabsteine aus Potzneusiedl. — Zeugen
romerzeitlicher Volkskunst. In: Urgeschichte — Romerzeit — Mittelalter, Materialien zur Archdologie und
Landeskunde des Burgenlandes. I. WAB 69. Eisenstadt, 1984. 106-113.

& Kerényi Karoly: Hermész a 1élekvezetd. Bp., 1984. 126.; Kerényi Karoly: Mi a mitologia? Bp., 1988. 59-62.

® Religions and cults in Pannonia. Exhibition at Székesfehérvar, 1996. (Ed. Fitz, Jend) Székesfehérvar, 1998.
Catalogue: Drnovo near Krsko, 27. kép, 60. p. (Lazar L), Savaria, 232. kép, 113. p. (Budcz T.) Fitz Jené:
Pannonia sziiletése. MOYZEION sorozat, Bp., 1999. 16-17. kép. 77. p. (A tovabbiakban: Fitz 1999.)

0 p|.: John Boardman: Greek Art. Second revised edition, reprinted, London, 1994. Fig. 80., p. 84.
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B) Cathedran il matrona

Eszakkelet-Pannonia korai siremlékeinek legjellegzetesebb jelenete, de ismerjiik
elofordulasait a tartomany nyugati teriileteirdl is. A képpel - elsdsorban, mint a
Noricum-pannoniai ndi viselet jellegzetes dokumentumaval - Jochen Garbsch és
Fitz Jend foglalkozott érdemben.’ Az dbrazolédsi séma egyszert. Magas tamlaja,
idonként labtartés karosszékben - a matrondk iildhelyén, a cathedrin? - ilo
ndalakot latunk, nyugodt poziciéban. Oltézéke minden esetben iinnepélyes:
jellegzetes kalap- ill. turbanszert fejfedd, fatyol, a nyakon torques, a vallakon
hatalmas szarnyas fibulak. Aligha tévediink, ha az oltozékben - a gyakorta
megadott magas életkor ellenére is - menyasszonyi viseletet - fejdisz-fatyol-
ékszerek - latunk.!3

A cathedrin 116 noalak kezében targyak: orso, tiikor, szépitdszerek — mind a
halottoltoztetés, a ravatal kellékei. Egyben a tiikor és az ugyancsak gyakran
felbukkané (arany)alma a gyermek Dionysosra utald jelképek is, igy a halal és
djjasziiletés gondolatahoz is kapcsolédnak®. Etruszk, klasszikus gorog, balkéani
példak sokasaga bizonyitja, hogy a kép a halottat magit dbrazolja, ezt néhany jo
mindségl faragvany, mint pl. a gorsiumi Flavia Usaiu (2. kép) sirkovel® esetében
is, az arc és az alak hatarozott portrészertisége is bizonyitja.

Amennyiben itt az dtra késziilodd halottat, Hadés menyasszonyat, a még
szépitkezo ,falusi Hégéso6t”1” latjuk, akkor a kép - pars pro toto - nyilvanvaléan a
halotti lakomét szimbolizalja, amelyen tinnepi viseletben, székéhez rogzitve,
maga az elhunyt is részt vesz.18

™ Jochen Garbsch: Die norisch-pannonische Frauentracht im 1. und 2. Jahrhundert. Miinchen, 1965.
(tovabbiakban: Garbsch 1965.); Recenzealta: Fitz Jend, Antik Tanulmanyok 13 (1966), 148-150.; Fitz Jen6: Az
eraviscus néi viselet. Arch. Ert. 84 (1957), 133-154. — Hasznos szempontokat ad: Lang Margit: Die pannonische
Frauentracht. JOAI (1919) Bbl. 207-260., Ling Margit: Halotti lakomadbrazolisok pannoniai és daciai
siremlékeken. RTE 1923-1926. 71-80. (A tovabbiakban: Lang 1923-1926.).

2v5.: K. E. Georges: Ausfiihrliches lateinisch-deutsches Handwérterbuch. Leipzig 1879. Bd. 1. 965-966.

¥ Néprajzi parhuzamok sokasaga bizonyitja a szokast: az igazi menyasszonyi viselet egy-egy jellegzetes darabjat
megorzik, hogy az, akar oregasszony-korban is, a sirba keriilhessen. V6. a népi gyakorlatban altalanos halott
kisér6 ének egyik erdélyi szovegrészletével, egy idés (!) né temetésén: ,jaj, de szépen megylink mi, szép
menyasszonyt visziink ki...”.

A jelenetrél osszefoglaloan: Angelo Brelich: Aquincum vallsi élete. In: Laureae Aquincenses I. Diss. Pann.
11: 11. Bp. 1938. 116. (A tovabbiakban: Brelich 1938.)

8 Kerényi Karoly: Gérdg mitologia. Budapest, 1977, 164-167. (A tovabbiakban: Kerényi 1977.).

18 Fitz Jen: Uj szerzemények. Romai kétar. Alba Regia 10 (1969), 152. Nr. 2.; RIU 1548 a. Fitz 1999. 73., 8. sz.
(szines) kép.

" Babits Mihaly: Hegeso sirja. Egy gorog emlékre. In: Ué: Osszegyiijtott versei. Bp., 1977. 24-25. Borsos
Miklos grafikajaval.

%8 Brelich 1938, 116. Ezzel szinte azonos gondolati hattér latszik megfogalmazodni a hires kazanlaki sirkamra
freskojan is.
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3. kép. Kocsijelenet: Herceghalom (foté: Ortolf Harl)

C) Kocsijelenet

Egész Eszak-Pannonidban (Noricumban is) altaldnosan elterjedt képtipus: Aldbb
részletesen kifejtendd moédon a cathedra-kép szerves, narrativ folytatasa. A képet
részleteiben Sagi Karoly és Visy Zsolt vizsgalta.l®

A jelenet ezuttal is nagyon egyszert: altalaban jobb felé haladé kétlovas
kocsin,® amelyet a bakon 116 kocsis hajt, viszik a cathedrin iilo halottat (ritkan
halottakat), nyilvanvaléan az wustrinumhoz, a nagy ut igazi kezdetét jelentd
halotthamvaszt6 helyre. A kocsi végében altaldban egy szolgal6é kuporog, 6lében
ladikaval, amely bizonyéara keneteket, a maglya fiistjét illatosit6 adalékokat (netan
borostyankovet) rejt (3. kép). A kocsi elott, gyakorta, (de nem rendszeresen)
lovaszlegény vezet egy felszerszamozott lovat: ez nyilvan az utols6 ttra vivd
hatas, a menyasszonyt rablé Hadés szamara?'. (Itt kell megemlitentink azt a
hataresetet, amikor egy-egy ala-katona sirkovén latjuk a kantdron vezetett,
felnyergelt lovat. Ezekben az esetekben, a hivatas jelképe egybeesik a halélos
szférara utal6 jelképpel. Olyankor viszont, amikor a lovas katona sirkévén a lovas

19 Sagi Karoly: Kocsiabrazolasok Pannonia csaszarkori szepulkralis vonatkozasi kéemlékein. Arch.Ert. 1944—
1945. 214 skk.; Visy Zsolt: Die Wagendarstellungen der pannonischen Grabsteine. Pécs, 1997. (A tovabbiakban:
Visy 1997.); V6. még: Brelich 1938, 116-117.

2 A sok dbrazolas, leiras koziil nézziink egy frissen megjelentet, egy szentendrei sirk6rél: ,,Az alsé képmez6ben
kocsi-jelenet lathato. A kocsi enyhén lefelé halad. A kocsi bakjan a hajt6 il, a kocsin 1év6 széken asszony alakja
vehetd ki, a kocsi végében labait 16gatva, a menetiranynak hattal egy masik asszony iil. A kocsit két 16 htizza, bal
mellsé labaikkal éppen léptetnek. A befogott lovaktol jobbra, a fejiik folott lovas kisérd lathato, a lovas mintha
iranyitana a menetet, jobb karjaval hatrafele int. A kocsit huzo lovak el6tt egy kis bikaborji halad. ... Az also
képfeliilet hianyzo keretei azt a benyomast keltik, mintha a kéfaragd egy hosszabb jelenetsort akart volna
bemutatni.” Csontos Katalin: Kocsiabrazolas egy szentendrei sirkovon. Studia Comitatensia 28 (2004) 261-263.
2 Brelich 1938. 117.; Vo6.: Dobrovits Aladar: Valogatott tanulmanyai, I. Egyiptom és az antik vilag. Apollo
konyvtar 7. Bp., 1979. 16. (tovabbiakban: Dobrovits 1979.)
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kép mellett, pl. a nagy tripus képét is kifaragtdk, a sirkovet a most vizsgalt
csoporthoz tartozénak véljiik.)

Az eddig megfigyelt harom kép: a kiizdelmi jelenet, a cathedra és a kocsijelenet -
megitélésem szerint - 5sszefiiggd, narrativ sorozatot alkot. Azt mondja el, hogy a ha-
lotti szertartas soran lezajlott az agon (ahol taldn a J6 és Rossz oldal vivott meg a halott
lelkéért); ezt kovette a halott oltoztetése és a halotti tor, amelyen az ttra késziilo is
részt vett; majd a - vitathatatlanul alvilagi kapcsolatokat idézd - lovak magukkal
ragadtak a halottat vivo kocsit, a test visszavonhatatlan megsemmisiilését jelentd
ustrinum-hoz.

D) Vadaszjelenet

Viszonylag bonyolult, sokalakos jelenet. Ertelmezésével a kutatds kiilon nem
foglalkozott, hiszen oly kézenfekvonek latszott a szimbolum feloldésa: az embert
,vadaszként elejtd halal”?? 4brazolasa. Valészintileg egészen masrol van szo.

Altalaban jobbra tart6, lovon ild vadéaszt latunk (4. kép), kezében, nyugodt tartés-
sal vadaszgerely, de nem emeli dobésra, csak viszi, mintegy annak jeleként, hogy 6 a
~Vadasz”. Lova elott két vadaszkutya. Elottiik tobb allat: szarvas, 6z, nytl. Ezek az
dllatok sem menekiilnek kétségbeesetten, - sot egy esetben a nytul, a lovassal
szembefordulva til!?® - hanem csak poroszkalnak a vadasz elott. Koltoi kép: , vadakat
terelo juhdsz”!

2 foy: Toth Istvan: A romaiak Magyarorszagon. Bp., 1975, 63.
2 Lh. Maria Lanzendorf, kr. u. 1. sz. Vé.: A. Neumann, CSIR Osterreich I 1 (1967). Taf XXXVI.
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4. kép. Vadaszjelenet: Aptomarus sirkove, 5. kép. Asztrélis szimbdélumok: Borbolya
Maria-Lanzendorf (Walbersdorf) (foto: Ortolf Harl)

E) Asztralis jelképek

A széban forgd abrazolasok ilyetén meghatarozdsa Nagy Lajos 1935-0s
disszertaciojabol, majd annak 1941-es és 1943-as bovitményeibol szdrmazik.?
Nagy Lajos véleményét a kutatds egészen 1988-ig egységesen elfogadta, ekkor
Nagy Mihély egy egészen mas magyarazatot kisérelt meg adni,?® az e korbe sorolt
motivumokra. Nagy Mihdly érvei, bar néhany esetben megfontolandok,
egészében véve nem elfogadhatok. Magam Nagy Lajos értelmezéséhez térek

# Nagy Lajos: Asztralis szimbolumok a pannoniai bennsziilstt lakossag siremlékein. Pannonia (1935), 19-35. (A
tovabbiakban: Nagy L. 1935.); UO.: Les symboles astraux sur les monuments funéraires de la population indigéne
de la Pannonie. Laureae Aquincenses IlI. Diss. Pann. 11: 11. Bp. 1941. 232. skk. (A tovabbiakban: Nagy L. 1941.);
UO.: Kiadatlan rémaikori eraviszkusz siremlékek Szentendrérél. — Unpublizierte erawiskische Grabdenkmiler der
Rémerzeit aus Szentendre — Ulcisia Castra. Arch. Ert. 1943, 87. skk.

% Nagy Mihaly: Die nordpannonische Gruppe das mit sog. Astralsymbolen verzierten Grabsteine. Comm.Arch.
Hung. (1988), 93-111. (A tovabbiakban: Nagy M. 1988.).
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vissza.?6 Eszerint az e korbe tartozé észak-pannoniai sirkoveken - a Fertd
vidékétdl a Duna-kanyarig? - érdemben négy képi elemmel talalkozunk: 1.
napkorong, 2. holdsarlg, 3. csillag és 4. derékszogt , kulcs”.

Ezek a motivumok nagy tobbségiikben az Oslakossaghoz tartozé polgari
személyek sirkovein fordulnak eld, vidéki lelchelyeken. Tehat nem a Nyugatrol
ide helyezett katondk siremlékein és nem a katonai taborok korzetében.2
Amennyiben a motivumok egyeznek a katonai viselet targyainak
diszitményeivel, az a hdrom szimbolikus elem: kor, félkor, derékszog, 4ltalanos,
minden motivikus kdrben megtalalhaté mivoltaval magyarazhato.?

Igen lényegesnek latszik, hogy a sirkoveken szerepld személynevek nem
kothetok egyetlen konkrét oslakos torzshoz vagy nyelvhez sem; azok kozott
szinte egyenld ardnyban taldlunk a kelta, ill. az illyr névadashoz kotddd anyagot.
Eszerint ezek az asztrilis jelképek az Eszak-pannoniai teriilethez, a teriilet rémai hoditds
elotti, vaskori lakossigihoz kotodtek. A szimbolumok jelentéstartalma feldl nemigen
lehet kétségiink. A sirkdvon abrazolt Nap, Hold és csillagok képe nem utalhat
masra, mint az e vilagbdl eltdvozott lelkének végso tti céljara (5. kép).

A rémai sirkdvek utdn most nézziik e tertilet régebbi leletanyagat is!

A soproni Burgstall 28. tumulusabdl szdrmaz6, a bécsi Naturhistorisches
Museumban (Inv.-Nr. 35.423) orzott, 56,5 cm magassagut, grafitozott urndjanak
nyakdn korben a kovetkezd abrazolasokat latjuk (Gallus Sandor leirdsa): ,két
egymdssal szembefordulo apro zenész, egy adordld és egy tancold (?) no kozétt. Két 16 altal
vontatott kocsi, amelyen egy igen feliiletesen megrajzolt alak ldthato. A kocsi mogott
kisebb alak. Vaddszo jelenet, a vaddsz lovon és vdllmagassigban hajitdsra készen tartott
landzsdval. Elotte hdrom kicsi dllat (kutydk?), négy kézepes magassagui dallat, eqy szarvas
és eqy vastag dllat, taldn bos vagy bison”30 (6. kép).

Az idézett jelenetsor a kovetkezd elemekre bonthato:

a) kiizdelmi (verseny) jelenet

b) kocsijelenet

c) vadaszjelenet

d) szarvas (?)-csapat

Vizsgaljuk meg ezeket a jeleneteket egyenként!

a) Kiizdelmi (verseny) jelenet

A két, egymassal szemben all6 zenész szemmel lathatéan nem pardalt énekel,
hanem dalnok-versenyt folytat. Kiizdenek, j6llehet, nem kard, hanem valami lyra-
, lant-, kantele-féle hangszer van a keziikben. A dalnokverseny a klasszikus

% V§.: Toth Istvan: Istenek a Duna partjan. Comenius fiizetek 3. Székesfehérvar, 1991. 13. skk. V6. Kakosy
Laszl6: Egyiptomi és antik csillaghit. Apollo Konyvtar 9. Bp. 1978. 173. (A tovabbiakban: Kékosy 1978.).

2 Pl. Sisiu sirkove: Szentendre (Ulcisia Castra), Nagy L. 1941. 234. Fitz 1999. 81. 2. sz.; RIU 923.; Sibulla
sirkdve: Csakberény, Hampel Jozsef: A pannoniai siremlékek attekinté osztalyozésa. Arch.Ert. 27 (1907) 298.,
RIU 1406., Fitz 1999. 81. 3. sz.

2 v5.: Nagy 1935. és Nagy M. 1988.

% Nagy M. 1988, 107.

% Gallus Sandor: A soproni Burgstall alakos urnai. — Die Figuralverzierten Urnen von Sopron-Burgstall. Arch.
Hung. 13. Bp., 1934. 9. No. 3. VI.-VIII. t. (A tovabbiakban: Gallus 1934.).
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antikvitds szamos népénél volt a halal-sziiletés-teremtés mitoszok fontos eleme.
Kerényi Kéroly, épp e mitologéma kapcsan utal nyomatékosan, az egymadstol
nagy tavolsagban, a ,finnugor Eszakon” és a gorog Délen felbukkané képzetek
meghokkentd hasonlésagédra.3® Nos, a soproni Burgstall, a Borostyanko-tt
mentén, épp félaton fekszik a Baltikum és az Adria vilaga kozott, és Gallus
Sandor idézett munkdjaban nagyon erdtejesen hangstlyozza a burgstalli urnak
rajzainak meghatarozo6 északi, ,skandinav” kapcsolatait.3?

A kép legjellemzobb mozzanata azonban, a két zenész mellett 4116, két harang-
szoknyds noalak. Talan a két kiizdo fél segitdi? Az egyik orans tartasban tarja szét
két karjat, a masik hatarozottan a kiizdok felé int mind a két kezével. Amennyire
a vonalas rajzbol ki lehet venni, ez utébbi biztosan, az adoralé alak, feltehetdleg
deréktol folfelé meztelen. Helyezzitk a rajz mellé a borbolyai sirko
gladiatorjelenetét! A négyalakos kompozici6, mindegyik szerepldje ugyanazt a
gesztust mutatja be, nyilvanvaléan ugyanannak a gondolatnak a kifejezése
érdekében...

® Kerényi Kéroly: Halhatatlansag és Apollon-vallas. Bp., 1984. 375. skk. (tovabbiakban Kerényi 1984.),
kiilonosen 382.: ,,Anélkiil, hogy a finn mitologiat a gorogbdl vagy a gorogot a finnbdl akarndk szarmaztatni,
lehetetlent nem latunk, hogy Kullervo, a csodalatos gyermek és erds szolga, végiil is Hermésnek €s Dionysosnak
mutatkozik: Hermésnek a gulyapusztitassal kapcsolatos hangszerkészitésben, Dionysosnak abban, amit a
vadallatokkal és ellenségével csinal.” U6. 1988. 41.

% Gallus 1934. 21. skk.
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6. kép. Hallstatt-kori alakos abrazoldsu urna: Sopron-Burgstall.

b) Kocsijelenet

Gallus Sandor bizonyitja, hogy a jellegzetesen északi latdsmoddal3® abrazolt
négykerek kocsin emberalak - és nem situla vagy omphalos, stb. - foglal helyet.3*
Halotti urnarél lévén szo, amely hitelesen feltart halomsirbodl kertilt eld, nehezen
gondolhatunk masra, mint a sir halottjdra utal6é abrazolasra; azaz a holttestnek a
haztél, a halotti torrél az ustrinum felé torténd uatjonak megjelenitésére. A
hatdrozottan  fiiggdleges tartdsban bemutatott holttest nyilvanvaléan
karosszékhez, cathedrihoz rogzitve tette meg a tdlvilagra vezetd utja foldi
szakaszat. A négykerekt kocsit két 16 huazza, a bakon kocsist nem latunk (ezt
bizonyara a kép kicsinysége indokolja), a kocsi mogott egy szolga végez valami -
nyilvan a kocsi kormanyzasaval, netan fékezésével kapcsolatos - tevékenységet.

Ismét: helyezziik egymdas mellé az urnan lathaté rajzot, és a pannoniai
siremlékek kocsi-jeleneteinek egyikét-masikat...

33 Részben feliil-, részben oldalnézetben.
* Gallus 1934. 5. 11. .
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7. kép. Vadaszjelenet: Zalabaksa (fot6: Gocseji Mtizeum, Zalaegerszeg)

C) Vadaszjelenet

Gallus fent idézett leirdsaval kapcsolatban hdrom megjegyzést tennék. Eloszor is
a vadasz a gerelyét nem hajitdsra készen, hanem nyugodt mozdulattal, a véllara
fektetve viszi. Masodszor: elotte két kutya és két ,zsakmany allat” lathato. Végiil:
a vadasz, a két kutyaja és a két ,,zsakmany allat,” - a rajzon vilagosan elkiiloniil a
toliik - hatarozott spatiummal elvéalasztott, 6ttagti csordatol. Ez utébbi csoportot
éppen ezért kiilonallé jelenetnek tekintem.

A jelenet a legmesszebbmendkig egyezik a romai kori sirkovek megfeleld
képeivel. A parhuzamként bemutatott nagyon korai keltezést, hatalmas méretti
zalabaksai sirk6® kezdetleges latdsmoédjaval (7. kép) egészen kozvetlen
mintakdvetd gyakorlatot enged feltételezni a Burgstall-i korszak és a rémai kor
elso évtizedei kozott.

% Lh.: Zalabaksa. V6.: CSIR Ungarn 2. Kat. Nr. 17.; RIU 285. Mécsy Andras: Zala megye rémai kori
koemlékeirdl. Zalai Gytijtemény 6 (1976), 27-28.
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d) Szarvas-csapat

Fentebb mar jeleztiik: ezt az 6t 4llatbol 4ll6 csoportozatot onalléképnek tekintjiik.
Ugy véljiik, ez az a csapat, amely felé a vadaszjelenet két ,zsakmany allatat” tereli
a lovas alak és a két kutya. Az 6t allat koziil csak a két nagyobbik latszik tobbé-
kevésbé felismerhetonek: egy dgas-bogas agancsu szarvas (talan: rénszarvas) és
egy nagyszarvu ,vastag allat”: egy tulokféle, bizonyara bos vagy bison (Gallus S.).
Erdemesnek latszik figyelmeztetni r4, hogy az dgas-bogas agancst szarvas a
Kérpéat-medencei gimszarvas aligha lehet. Ha pedig val6ban rénszarvasrél van
sz0, akkor ez az 4brdzolds nyomatékosan aldhtizza a rajzsorozat északi
kapcsolatait, amelyeket mar Gallus Sandor is hangstlyozott.

Eszak-Eurépa népeinek csillagismereti hagyoményai a sarkcsillag (Polaris)
kozelében 1évo  csillagokat gyakorta nevezték meg szarvasokként,
szarvasborjakként (pl. ez a Pleiades lapp neve), amelyek a Taurusszal egytitt
vegyes, szarvat viseld allatokbol 4ll6 csoportot alkottak.3 Ugy véljiik, a burgstalli
nagy urna szarvas-bovida csapata ezzel a képzettel allhatott kapcsolatban, igy a
rémai kori sirk6vek motivumai/abrazolasai kozott az asztralis szimbolumok
feleltethetok meg neki.?” De akar a homérosi Démétér himnusszal is 6sszevethetd
ez a kép.

Kanyarodjunk vissza a romai sirkdvek fentebb felsorolt utolsé képtipusahoz!

F) A ,,nagy tripus” / ldozati jelenet (8.a-b kép)

A képtipusnal nem tudunk a burgstalli képsorozatbél kiindulni, mivel a
rendelkezésre 4ll6 anyagban e rémai kori motivum el6zménye nem ismeretes.
Pontosabban fogalmazva: képi parhuzammal nem rendelkeziink, de tartalmival
igen, - erre a romai abrazolas elemzése utan tériink vissza.

Ezt a képet az eddigi kutatds dldozati jelenetként, a balkdni halotti
lakomadbrézoldsok leegyszeriisitett véltozataként értelmezte. Oroszldn Zoltan,
Kuzsinszky Balint, Nagy Lajos, Nagy Tibor, Erdélyi Gizella és Sz. Burger Alice38
ilyetén véleményével ellentétben Lang Margit és Arnold Schober képviselte azt a
nézetet, hogy a most megvizsgalandé képtipus (bar klasszikus eloképek nyoman)

% L. Honko: Finn mitolégia. In: A Tejit fiai. Tanulmanyok a finnugor népek hitvilagarol. Szerk.: Hoppal
Mihaly. Bp., 1980., 93.

¥ V6.: Kékosy 1978. 173.

® Oroszlan Zoltan: Mitoldgiai és szimbolikus képtipusok a pannoniai siremlékeken. Bp. 1918.; Kuzsinszky
Bélint: Aquincum. Ausgrabungen und Funde. Bp., 1939. 79. sk.; Nagy Tibor: Kéfaragas és kdszobraszat
Aquincumban. BpR 22 (1971), 115. és 125-126.; Erdélyi Gizella: Kéemlékek. In: Intercisa (Dunapentele-
Sztalinvéros) torténete a romai korban I. Arch. Hung. 33. Bp., 1954., 64—65.; Sz. Burger Alice: Aldozati jelenet
Pannonia kéemlékein. Rég. Fiiz. II: 5. Bp., 1959. (tovabbiakban: Burger 1959.)
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sajatos pannoniai fejleményként jelentkezik.?® Magunk - bar érdemben mas
kiindulési alaprél - ehhez az értelmezési iranyhoz kivdnunk csatlakozni.

8a. kép. A ,nagy tripus”: Solymar 8b. kép. A ,nagy tripus”: Szentendre
(fot6: Ortolf Harl)

Az ,aldozati jelenet” néven ismert képtipus ugyanazon az észak-pannoniai®
tertileten és ugyanabban az idéintervallumban jelenik meg, mint az eddigiekben
attekintett képek. Tehat foldrajzilag a Carnuntum - Aquincum kozoétti Duna-
szakaszt6l déli iranyban a Balaton - Intercisa vonalig, idoben pedig zommel az 1.
szazad masodik felétdl a 2-3. szdzad forduldjiig terjedd masfél évszazadban
ismerjiik a képtipus eldoforduldsat.l Mennyiségét tekintve a bemutatott képek

¥ Lang 1923-26.; Schober 1926.

40 Pl.: Solymar, Soproni Sandor: Einheimische Grabstele mit Hiigelgrab- und Wagendarstellung. In: 2.
Internationales Kolloquium iiber Probleme des provinzialrémischen Kunstschaffens. Veszprém, 1991. 279., Fitz
1999. 74. 1. (fekete-fehér) kép.

“ Burger 1959. 5. skk.
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koziil ez a legnagyobb darabszamu; Sz. Burger Alice 1959-ben megjelent
katalégusa 76 darabot regisztralt, azéta e szdm jécskan emelkedett.

Igen lényeges mozzanat, hogy a sirkovek halottai, mind a feliratokon szerepld
személynevek, mind az elhunytakat abrazol6 reliefek egybehangzé tantsaga
alapjan talnyomorészt a panndniai Oslakossaghoz tartoztak. Az asszonyok
viselete megegyezik a fentebb megtargyalt cathedra-jelenetben latottakkal, a
személynevek pedig a teriiletre jellemzd kevert - tehat az illyr-kelta
jellegzetességeket mutatjak.*2 Sajatos példak a névanyagbol: Demiuncus Couci f.,
Neratus Ursi, Otiouna Nemoratta, Ael. Dases, Ava Macimari f., Dasitas,*® és hasonlok.

A jelenetet rendszeresen térsitjdk kocsijelenettel, illetve a 16-, lovasz-
jelenetével.# Latni fogjuk, hogy e képeket mély, belsé kapcsolat flizi Ossze.
Ugyancsak lényeges, hogy a nagy tripusszal diszitett sirkoveken az atlagosnal is
strtbben fordulnak eld a Dionysosra utalé motivumok: kantharoszbdl kinévo
sz010-, illetve borostyaninda, szolofiirt, girland, delfinek.%

A széban forgo jelenet a legosszetettebb az eddig attekintettek koziil, egyszer-
smind a legvariabilisabb is. Maga az alapjelenet egyszerti: egy felttinden
nagyméretli - embermagassaga - tripust latunk, rajta vagy ©blos istszert tal,
vagy lapos asztallap kenyérrel, borral, ritkabban gytimolccsel, sonkéval. A tripus
két oldalan camillus és camilla, keziikben kancséval, gytimolesostéllal, stb. -
Rendkivtiil jellemzdek a tripus labai: barokkosan ivelt, tin. kecskeldb-formajaak. A
kiilonb6zo lelohelyekrdl szarmazo, eltérd keltezésti darabok esetében is oly
mértékben hasonlok egymashoz, hogy azt kell hinntink: egyetlen kdzponti minta
altal meghatarozott, kotott hagyomanyt kovetd abrazolasrél van szé.

Az alapjelenetet sokféle kiegészitd motivum kiséri. Aftis-figurak, noalak
gyermekkel, kutya, scrinium, cista, kovacsszerszamok?#® és rendszeresen, a nagy
tripusszal azonos képmezobe kompondlva a 16 caloval, ill. a kocsijelenet. E két
utoébbi, gyakran kiilon képmezdben, a nagy tripus alatt vagy folott jelenik meg, de
olyan modon, hogy a két jelenet Osszetartozdsa nem lehet kétséges. A
mellékjelenetek sokfélesége azt tanudsitja, hogy a fodjelenetben nem egyszerii
halotti aldozat zajlik. Az embermagassagu tripus, amelyre az ahhoz képest torpe-
termett camillus és camilla csak erdlkodve - mintegy ,ldbujjhegyre allva” - tudja
folhelyezni a bort és kenyeret, onmagéban is szimbolikus jelentdségii targynak
latszik. Nem eszkoze, hanem targya a képen lathaté aldozati cselekménynek.

42 A kevert névadasi gyakorlatrol: Szabd Miklos: A keltdk nyomaban Magyarorszigon. Bp., 1971., 29-30. (A
tovabbiakban: Szab 1971.).

43 V5. Mocsy 1959. passim.

“ Visy 1997. katalogusanak 73 darabjébol 30 esetben szerepel egyiitt a két jelenet. Ezen kiviil mindossze két
esetben (Visy 1997. Nr. 52, 64) fordul el a vadaszjelenet a kocsi mellett.

“ V6. Brelich 1938. 117-119.; Nagy Tibor: Vallasi élet Aquincumban. In: Budapest Térténete I/2. Bp. 1942.
386-463.

“6 Burger 1959. passim.
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Vizsgaljuk meg eldszor magat a tripust! Két tipust latunk: az egyik esetben fél-
gomb alakd iist nyugszik a harom labon,*” a masikban vaskos mensa.*8

Igy szolt, s tdrsainak meghagyta a fényes Akhilleusz,
hogy nagy hiaromldbas edényt tegyenek fol a tiizre

s Patrokloszt mossik tisztdra a vértal. ...

... majd hogy a viz immadr felforr ama fényes edényben,
akkor megmostdk, megkenték sikos olajjal;

és a sebekbe kilencéves kenetet toltottek;

majd kerevetre helyezve, befedték szép puha gyolccsal
fotol labhegyig, és a folott hoszinii lepellel.

Homérosz: [lidsz XVIIL. 343-345, 349-353.
Devecseri Gabor forditidsa

A halotti kultusszal Osszefiiggésben az tist szolgalhatott akar a halott
mosdatédsdhoz hasznalt viz forraldsara (mint pl. az Ilidszban, Patroklos
temetésénél), akar aldozatbemutataskor az illatos fiivek és mads fiistoloszerek
(purificatio), elsdsorban mirrha és borostyan elégetésére. Az asztallapon lathaté
poharak, kaladcs, kenyér, gyumolcs, sonka, lehetnek az &ldozat szokvanyos
kellékei is.

De ha a tripus erdsen talméretezett voltabol kiindulva, nem egyszerti szakralis
eszkozt, hanem szimboélumot latunk benne, akkor mas magyarazat is kinalkozik.
A tripusra helyezett félgomb alaku tist a gorog mitolégiaban az az eszkoz volt,
amelyben a titAnok megfdzték az ifji Dionysos szétszaggatott testének darabjait®.
A gyilkos titdnokra lestjto Zeus, a gyermek maradvéanyait Apollénnak adja, , aki a
Parnassosra vitte és a sajit hdromldbja mellé helyezte Delphoiban” (Kerényi) azokat. -
A torténet masik, Diodoros Siculus altal elbeszélt valtozatadban ,az elso Dionysos,
Démétér fin testének megfozétt darabjai bekeriiltek a Foldbe... ezen pedig a szolotoke
keletkezését kell érteni.” (Kerényi) Megint mas véltozat szerint ,az isten megfozott
tagjai — eqyetlen kivételével — elégtek, s a hamubdl keletkezett a szolotoke” (Kerényi).

Dionysos, Démétér (esetleg Perszephoné) fia, maga a bor, anyja pedig maga az
aldozati kaldcs. Ezt a két dldozati ajandékot latjuk leggyakrabban az immar
mensdva alakitott tripuson. Az istent megolték, de kenyér és bor formajaban 4j
életre tdmadt. - Ezt a titkot rejtette a nagy fripus.

Ha most ehhez hozzatessziik, hogy a tripusjelenet mellett leggyakrabban
Attist, Kybele meghal6 és feltimado6 kedvesét abrazoltdk,® hogy a bor és kalacs

“TPI.: Burger 1959. 2, 30, 35, 36, 56. sz.

8 Burger 1959. passim

49 Kerényi 1977. 166-167. (A szovegben kovetkezd idézetek innen szarmaznak.)
% Burger 1959. passim.
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mellett felbukkané alma Dionysos,”! a diszné-sonka Démétér jelképe,>? tovabba,
hogy egy esetben a félgombalakia iist mellett ezt a meglehetdsen rejtélyes
verstoredéket olvassuk: ,,0s(s)a Demiunci lib(o)” > akkor megerdsitve latjuk iménti
feltételezéstinket. A nagy fripus nem mads, mint Dionysos és persze a dionysosi
életet é16 ember haldldnak és feltimadasanak jelképe, annak megerdsitése, amit
Brelich Angelo igy fogalmazott meg az 1938-as, korszakalkotd tanulményéban:
~Aquincum tele van Dionysosszal” 5

Ezen a pontot taldljuk meg a jelenet Hallstatt-kori elozményét! A soproni Varis-
hegy 3. szdmu tumulusanak nagy urnajan ui. dldozati jelenet lathat6.55 Gallus
Sandor leirasa: ,, A pontos fénykép alapjin az eddigi tévesen értelmezett jelenet tisztin
érthetové vdlik. A baloldali alak egyik kezével az dldozati dllat két hdtso labit dsszefogua, a
mdsik kezével belemdrtja a kést. A kés eqyenes. A vele szemben dllo alak ez alatt az dllat fejét
tartja szarvdndl fogva. Az dllat taldn a féldon fekve gondolando, de lehet, hogy az oltdr folé
tartjak. Taldn kecske, tekintettel arra, hogy elég kicsi és szarva van.”>°

9. kép. Aldozati jelenet: Sopron-Véris-hegy

* Kerényi 1977. 166.

%2 Hegyi Dolores: Polis és vallas. Bevezetés a gorog vallastorténetbe. Bp., 2002., 64—65.; Szabo 1971., 68.; J. G.
Frazer: Az aranyag. Bp., 1965., 265. sk. [j kiadas: Bp., 2002.].

%8 Toth Istvan: The Remains of the Cult of Magna Mater and Attis in Pannonia (Catalogue). Specimina Nova 5
(1989) 104. Kat. No. 98., irodalommal. Fitz J. In: RIU 1224.

> Brelich 1938., 116.

% Gallus 1934., 15. sk. No. 7., XVI-XVIII. t.

% Gallus 1934., XVIL t. 2. kép.
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Az aldozat targya valéban ,elég kicsi és szarva van”. De nem é&llat! Hanem
gyermek! Egy meztelen, fején szarvakat viseld (isten)ember-gyermek. Ha allat
lenne, ,mellsd ldbai” éppolyan hossztak volnanak, mint a ,hatsék”. Ezek viszont
nem , mellsd labak”, hanem az elnagyoltan abrazolt gyermek rovid kezei (9. kép).
Szarva pedig azért van, mert Démétér (vagy mas elbeszélés szerint Persephoné)
fia - Dionysos - szarvakkal a fején sziiletett.

Ezek utan mar nem csodalkozhatunk rajta, hogy az egyik rémai kori reliefen -
lelohelye: Baracska - a nagy tripus mellett egy hossziruhas nodalak vezet kézen
fogva egy ruhatlan gyermeket, akinek a fején két tompe szarv ékeskedik.5” A
sirkd felirata pedig e szavakkal kezdddik: Ave Basse! Azaz (a sir Licinius Bassus
nev( halottjahoz szélvan): ,,Elj boldogan, Bassus!”

A Sopron-varisi urndn az aldozati jelenet mellett, égnek emelt karral adoralo,
vagy orjongd (a kettd egy és ugyanaz) ndalakok csoportja a Dionysost kisérd nodi
harmassagok® barmelyike lehet, mig a lovas, a kiilonall6 vezeték-l6val ugyanagy
varja az alvilagi ttra indul6 dldozatot, mint a rémai kori sirkveken a nagy tripus
mellett felttind calo, a felnyergelt 16val.

Ertelmezési kisérlet

A fent kifejtettek alapjan agy latjuk: a Sopron kornyéki Hallstatt-kori urndkon egy
Osszefliggd, narrativ képsorozatot latunk a Kr. e. 7. szdzadi helyi arisztokracia
talvilag-képzeteivel kapcsolatban.”® Ezek a képzetek tobb forrasbol taplalkoztak:
északi, skandinav elemek éppuigy megtaldlhatok benniik, mint déli, itdliai, illetve
balk&ni motivumok.

A torténet a halotti lakoméaval kezdédik, ahol a tor pompajat az agén, adott
esetben a dalnokverseny emeli. Erdemes ismét utalnunk rd - Kerényi Kéroly
nyoman - hogy az északi mitolégiak (Kalevala, Edda) épptgy ismerik ezt a
mozzanatot, mint a déliek.®” A lakoméan maga a halott is részt vett - mint azt méar
Brelich Angelo is megéllapitotta a cathedra abrazolasokrol,®! - majd a ravatalul
szolgalo cathedrit kétlovas kocsira helyezték. A 16 alvilagi szerepét tobbek kozott
Dobrovits Aladédr mesteri esszéjébol ismerjiik részletesen.®? A kocsi az
ustrinumhoz vitte a cadavert. Ott a test elporladt, a 1élek kiszabadult.

A skandinadv Eszak nagy koltoje igy adja ezt a gondolatot a Gombontd -
torténet lélekvezetdjének - szajaba:

,Godrod, koporséd mélye fogad.

57 Schober 1926., 250.; Fitz J. In: RIU 1385.
% Kerényi 1977., 166-1609.

% v5.: Bona Istvan nézetét: 1. jegyzet.

8 Kerényi 1984., 375-377.

¢ Brelich 1938., 117.

8 Dobrovits 1979., 11-14.
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Lent nytivek emésztik htisodat.
Az én dolgom, s ez a munka kerget,
Hogy a mesterhez ropitsem lelked.”

Henrik Ibsen: Peer Gynt, V. felvonas
(Hajdu Henrik forditasa)

A Gombontd a keresztutndl allja Peer Gynt utjat. Az ustrinum is keresztit,
innen az at mar kétfelé dgazik. A test a foldbe kertil, por vagy csont forméjaban,
ott pedig tj élet: bor és kaldcs sziiletik beldle. A halhatatlan lélek ttja pedig a
csillagok kozé vezet. A ,nagy vaddsz”, az Orion, és két kutyaja a Canis maior és a
Canis minor tereli a bikdt (Taurus) és a nyulat (Lepus) maga elott, a Polaris-kornyéki
csillagok szarvascsapata felé. A cél nyilvanvalé: a Vaddsz az Gjonnan érkezo lelket a
nagy égi nydjhoz, ha agy tetszik: az 6rék vaddszmezokre, a soha le nem nyugvé
circumpolaris csillagok csoportja felé hajtja.

Ugy latszik: a Kr. e. 7. szazadi talvilagkép megélte a rémai kort. Persze,
atalakult idokozben, boviilt is, sztikiilt is tartalméban. A kelta-kor nyilvanvaléan
erdsitette a gorog kapcsolatokat, de azok nem idegen elemként, hanem szerves
folytatasként rakédtak ra a mar meglévd Hallstatt-kori, homéroszi-hésziodoszi
elozményekre. De az 4brazoldsi sémdk rendkiviil szivésan Orizték eredeti
allapotukat. Az agon négy szerepldje, a kocsijelenet, a vaddszjelenet apré részletei
nagyon pontosan ismétlod-nek még a 7-8 évszazaddal késobbi koreliefeken is.
Erdsen atfogalmazott forméaban az asztrilis szimbolumok is megvannak (10. kép).

E hagyomany megorzése minden bizonnyal nem egyszertien passziv,
mintakényoi kérdés volt; ilyen hosszti idon keresztiil egy ilyen ritualis hagyomany
fenntartdsa nem torténhetett volna meg aktiv emberi kozremtkodés nélkil. Ugy
véljiik, az FEszak-pannoniai &slakossdg hagyomanyos tarsadalmaban lenniiik
kellett ,,olyan népi tisztségviseloknek, akik a temetések koriil alkalmilag vagy
rendszeresen eljarnak, tevékenykednek”,% azaz funeritoroknak. E funkcio
gyakorléja egyben az adott kozosség ,kozosségi emlékezetének” is fenntartdja,
énekmondodja, ,rapsodosa” kellett, hogy legyen, aki az 6s6k tudésat, mitikus
képzeteit, csillagismereti hagyomanyait is tovdbbadta az Gj nemzedékeknek.
Forrasaink minderrdl - természetesen — semmit sem tudnak; a romai tuddsitasok
a pannon ,,reg0s0k csacsogo énekénél” ¢4 lényegesebbnek itélt dolgokrol sem tesznek
emlitést.

5 Danké 1., In: Magyar Néprajzi Lexikon 2. Bp., 1979., 231. A Hallstatt-kori temetésrendezok 1étérél, szerepérdl
1d.: Fekete Maria: Koravaskori kincsleletek mint vallastorténeti forrdsok. Specimina Nova 15 (1999) 41., tovabbi
irodalommal. Ehelyiitt is megkdszonom feleségemnek, Fekete Marianak a dolgozat dskori vonatkozasaival
kapcsolatos sokoldalu segitségét.

% Anonymus: Gesta Hungarorum. A magyarok cselekedeteirél. Eldbeszéd. Pais Dezs6 forditasa. In: A magyarok
elédeirdl és a honfoglalasrol. Kortarsak és kronikasok hiradasai. Szerk.: Gyorffy Gyorgy. Bp., 1975., 135.
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Végezetiill maradt még egy olyan kérdés, amelynek feltevését nem lehet
megkeriilni: Lehet-e barmilyen etnikai kovetkeztetésre jutni az elmondottak
alapjan? Ugy véljiik, lehet, de természetesen csak igen komoly fenntartasokkal.
Az a vallasi hagyomdny, amelyet a fent mondottakban koériljartunk, nem
azonosithat6 egyértelmtien sem a mediterran: italiai, gérog, sem a kelta, sem az
ismert illyr balkani vildg hagyomanyaival, jollehet mindegyikhez vezet beldle
egy-két szal. A Kaérpat-medence mindenkor ,Eurépa hdrom torténelmi
régidjanak”® metszéspontjaban, az e harom régiobol érkezett kulturalis hatdsok
taldlkozasi zénéajaban fekiidt.

8 Sziics Jen6: Vazlat Eurdpa harom torténelmi régiojarol. Bp., 1983.
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10. kép. Romai kori halotti szimbélumok a burgstalli friz képsorat kovetve



Ugy gondoljuk: az a ,rejtélyes” pannon nép - amelynek nyelvi hagyatékat
Peter Anreiter® az illyrtdl és a keltatol egyarant a kdzelmultban kiilonitette el -,
lehetett az az etnikum, amely e ,hdrmas hatar” népeként, évezredek ota
kereskedett borostyankovel a Baltikum és Kréta/Egyiptom kozott. Ez a nép volt
az, amely - éppen a Borostyanko-ut révén - kapcsolatban allt az archaikus
gorogséggel és az etruszkokkal egyardnt, és amely nem csak a mediterran vilag
csillagaszati ismereteit, hanem a kozép-germaniai (Saale-vidék) teriiletek hasonlé
hagyomanyait is megismerte és a sajat tulvildgképzeteiben kumulalni tudta. A
soproni Burgstall népe - e se nem kelta, se nem illyr - pannonokkal azonosithaté
etnikum; akiknek tulvildg-képzetei a romai Pannonia slakos népének fejében és
lelkében még szinte valtozatlan tartalommal éltek tovabb.”
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