atalakitasdnak hosszul, és a 17. szdzad végén anistigztujitason megjelent biztostevékenységét
tekintve nem annyira északos, mint inkabb a lassu, kompromisszumokkal figladtsdgos kezdeti
iddszaka lezarul
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142Horvath LaszI6 : Panaszlevelek a kapuvari és a (fert  6-)szentmiklosi
uradalom terlletér 6l (1724-1800) 1. rész

A panaszlevelek, vagy elterjedtebb neviikdn joblegyek dorten jobbagyok, zsellérek, gyakran egy
egész helység lakai, ritkAbban egy céhkdzdsségitpgnaszait, kérelmeit (instanciait), vélt sérdme
felsorol6 olyan irasos folyamodvanyok, melyekberpanaszosok vagy kérelnééz azon felettes
személyhez vagy testllethez fordulnak, @kitagy ahonnan megértést, segitséget ézsagtételt
remélnek. A jobbagyleveket bemutaté és ismértetidig megjelent szamos munka, dént
forraskiadvan®®8 kozétt taldllatdé egy, a Sopron varmegyei jobbagy folyamodvangokéhsl
osszedllitott rangos valogata£2Ee.

Jelen dolgozat (harom folytatdsban) 18. szazadrddomegyei panaszleveleket mutat be, amelyek
azonban a hivatkozott valogatastol éltévéltari forrasbdl, a herceg Esterhazy csalddapadten
6rzétt csaladdi- és uradalmi levéltara szentmiklés kapuvri uradalmanak iratanyagabol
szarmazna 220

Az adott terjedelmi keretek miatt a panaszlevelies szovegének kdzlésére itt nincs méd, csak azok
tartalmi kivonatainak ismertetése lehetséges. Meggiglem, hogy ezzel aidtett” formaval, ha kis
lépéssel is, dedviilhet a varmegye teriiletérszérmazé és ismertetésre kefidanaszlevelek kore. igy

is betekintést nyerhetlink a vizsgalt terlletetk élrbéri viszonyaira, életkoriilményeire, esetenként
elokertlhetnek olyan helytorténeti adatok, informacigék amelyek mas forrdsokbdl nem, vagy csak
netezen derithék ki. Ugyanakkor jelezni kell: a panaszlevelek egljszovegének ismeretében az
alabbiaknal részletesebb, arnyaltabb kép tan

Sopron varmegyében a 18. szazadban az Esterhdmzohitiny rendelkezett a legnagyobb niéret
foldbirtokkal. Birtoktestei elésorban a varmegye ma mar Burgenlandhoz tartozGatiybgrmadaban
és a Rabakoznek déen a kozéps és északi részén teriiltek easd a térképe®l®l A varmegye
magyar nyelvterilét részén két Ester-hdzy uradalomikddot, a kapuvéd®2®2 és a
(ferts-)szentmiklsi 222 Az elbbinek uradalmi43skdzpontja Kapuvarott, mig az utébbinak Suttoron
volt. 2484 A kapuvarihoz rabakozi telepiilések tatak, valamint egy Gir varmegyei, Raba menti
falu: Rabaszentmihaly. A szentmiklési uradalom ngh&kdbakoézhoz kdzeli, attdl nyugatraées
helységet foglalt magaba



A targyalt tertlet$l szarmazd 18. szazadi kdzosségi panaszlevelekéagyar Orszagos Levéltar
(=MOL) Esterhazy csalad hercegi agi levéltari adyed az alabbi torzsszamu iratanyagi®>©>
gyijtottem 6ssz

- P 150, Kozponti Birtokigazgaté(Acta dominiorurr kapuvari és sittori uradalmi kézpont iratai
(266—284. csom¢25(%¢.

144- P 151, A kozponti birtokigazgatashoz benyuijtotérvények jegyékonyvei (Protocolla
Instantiarum 1-5. és 7. k6t2/C~ (MOL mikrofilmszam (=mfsz): 43401,-2,-:

- P 153, Uradalmi Inspektorok Jelentései, Shmili#&nos inspektor ira®®®8 (Extractus
Instantiarum, (mfsz: 43427

- P 179, Birtokgazdalkodas (Urbéri Iratok) irataif§z: 43468)

A panaszlevelek vagy teljes szévegiikben (P22 p 1531001190 p 179) vagy jegyskdnyvi kivonat
formajaban (P 151) maradtak feiINoha a teljes szovéganaszlevelek sokkal terjedelmesebbek, mint
a panaszlevelellr készitett jegyékonyvi kivonatok, ez utébak is tartalmazzak azonban a
legfontosabb adatokat és informacidkat. Termésaetaskutatott iratanyagok kozott szamos egyéni a
cimben megadott teriilétrszarmazo panaszlevél is talalhato, de ezek istéeg mar meghaladna ezen
dolgozat keretel

Az uradalmi kézpontokba benyujtott irdsos panasmolkérelmek elbirdldsanak folyamata utélag is
viszonylag jol kovethét A panaszleveleket a tiszttartonak idevonatkoéniésével kiegészitve
tovabbitottak (az esetek legtdbbjében mai mértékkpEldaan rovid idn belll) a hercegség félsh
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szervei felé, dowen a comissi®1% vagy a regensi hivat?2102 fel¢. A beadvanyokhoz ctolt
tiszttartoi jelentés altalaban tartalmazta a diwtéstalhoz szilkséges legfontosabb informaciokat. ig
az ebzmeényeket (Lbariumi és/vagy 0sszeirasi adatokat, si¥gek vonatkozo pontjait) és a kérelem
elfogadasa esetén varhato, az uradalmatséanimyagi vagy egyéb kihatasokat és esetenkéntttatisr
szakvéleményét. A dontéshozok a folyamodvany taagydeljes elutasdsan vagy elfogadasan kivil
szamos mas hatarozatot is hoztak. igsfoetlul, hogy a panasz tovabbi (uradalmi) kivizsgata
(investigatic altal) rendelték el, vagy egymaskozti egyezségreek fel a (teruleti) vitdban allo érintett
kozosségeket, vagy cs részben adtak helyt a panasétekérelmének. Néhany esetben az
allasfoglalasra vonatkozéan, egy szavas latin pegsgket (rejecte” illetéleg ,nihil”) 145talalunk.
Mig a rejectel%2192 egyértelnien az elutasitast jelenti, nihil?%41% arra utalhat, hogy a lelem
elfogadasa semmiképpen sem javasolt. Ertelmezésamat alapozom, hogy tobbek kozott az
acsalagiaknak egy 1754-es, a szolgalatuk enyhitéggmatkozé panaszlevelikén is olvashaté az
egyszavasnihil” bejegyzés. Majd egy masik iratanyagon megtal6 az, az Uriszéki dontés, mely az
acsalagiaknak ezt a kérelmet az ott k6z6lt indaadalapjan elutasitji

Noha nagy biztonsaggal feltételezhetjik, hogy aulkap és a suttori uradalmi kdzpontokba benydijtott
irasbeli panaszokat és kérelmeket minden esethetiékt €s iktattak, mégis viszonylag sok panasklevé
esetében a vonatkoz6 allasfoglalast vagy vélerzést nem sikerilt megtalalni. Mindenesetre még a P
151 térzsszam alatti jegylonyvi kivonatoknal is éfordul, hogy epetitic (kérelem) leirasa melletti
resolutic (megoldas) rovatban semmiféle bejegyzés nem #dtalla dontésre, allasfoglalasra
vonatkozon!

A vizsgalt két uradalomban a panaszlevelek szamitt &dsoroltaknal jeleritsen tobb lehetett. Erre
utal tobbek koz6tt az is, hogy egyes tiszttartGvatdli jelentésekben hivatkoznak bizonyos
panaszlevelekre, melyek a kutatott anyagban mém&tes fomaban sem talalhatc

A panaszlevelek valtakoz6an magyar, német vagy layeiiek. A teljes szdovdg panaszlevelek
hozzavetleg az 1750-es évek kdzepéig majdnem kizarolag aragyehiek, ezt kbveien azonban mar
dontten német és latin nydleket talalni. (Feltételeziet hogy a vizsgalt magyarlakta teleptlések
panaszaikat, kérelmeiket tovabbra is magyarul ottajk be, de azokrdl az uradalmi kdzpontok altal
készitett német vagy latin nyélvmasolatok maradtak fenn.) Ugyanakkor a dontéshaogdkére
Osszedllitott és tovabbit panaszlevél-jegyikdnyvi kivonatokat és az azokkal kapcsolatosan
eléterjesztett véleményezéseket a tiszttartdi hivabaln az esetek dé@ntdbbségében németil, latinul,
elvétve magyarul irtdk és igy tovabbitottak a Igség magasabb rangu hivatalaiEnnek az a
nyilvanvalé oka, hogy az egyes uradalmi kézponisktdégviseli és az Esterhazy foldbirtok félsb
vezetése kozott a levelezés nyelve német volt. lEkinetkezményeként a P 151 térzsszamu iratanyag
jegyzokényvi kivonatai és az esetenként ehoz tartoz6 véleményezés szovege gmmnémet, kisebb
hanyadban latin nyelv Magyar nyehi panaszlevél jegyikonyvi kivonat itt egyaltalan nem fordulsel
€s csupan egy esetben talalhaté magyar ingdlasfoglalas

A panaszlevelek fogalmazasi és benyujtasi idejgsai @ levéltari szdmhoz tartozé (beérkezési illetve
iktatasi) évszambol let kovetkeztetni, a teljes szoveganaszleveleken datum, keltezés ugyanis csak
ritkan olvashatd®(% A P 151 térzsszamu iratanyk esetében azonban a megadott évszam nem a
panaszlevél beérkezésére/iktatasara, hanem azlkapesolatos dontéshozatali Ulés idejére utal. Nem
szerepel a panaszleveleken a levélir6 neve, akesatek tobbségében a telepllések igen kevés
irastuddjanaki4e(plébanos, iskolamester) egyike lehetett, mivel ukag jobbagyok és zsellérek
zdmmel sem irni, sem olvasni nem tudtak. A panasigk tobbsége egy targykort érint, défeldul

tobb targykort is érird, illetéleg tobb pontba foglalt folyamodvany

A kérelmek és panaszok legtdbbjét hg. EsterhazyaR@lhoz (tovabbiakban Esterhazy Pal), majd hg.
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Esterhazy Mikléshoz, illetve a Comissiohoz, a repea, vagy az inspektorhoz cimezték. Ezen kivil a
személyiségekhez, vagy a varmegye tisztsédiieal cmzett panaszlevelek szama mar Iényegesen
kevesebl

A panaszlevelek jellegzetesen terjgmdogalmazasi mddja, a cimzett megszdlitasa, dekér@anasz
vagy sérelem leirdsa, a panasékevagy kérelmedk jokivansaga, vagy tiségnyilatkozata, majd’
minden beadvanynal azonos jelled\ dolgozat lezarasaké®(1% pemutatésra keréilteljes szove
panaszlevélmintaban (Acsalag: MOL P 150, ad Nrum/1%52.) felsorolt stilusjegyek jol
megfigyelhebk.

A panaszlevelekkel és kérelmekkel kapcsolatosaaemé@s felhivni a figyelmet arra a széles korben
elfogadott megallapitasra, hogy a vizsgalisithkban az Esterhazy uradalmakhoz tartozé helységek
jobbagyainak és zselléreinek Urbéri viszonyai azagos dagnal kedvedbbek voltak. Mégis ezeknek

a rendezettebb korulmények kozotikidtetett uradalmaknak az Urbéresei is viszonelentls szamu
irasbeli panasszal és kérelemmel fordultak az ghesa A feltart iratanyagbdl 36 helyst??297 t5bb

mint 200 dara k6z6sségi panaszlevele, ililtg panaszlevél jeggkoényvi kivonata keriilt &. Csupan

azt figyelembe véve, hogy ennél valojaban tobblikte panaszt nyujthattak be, ez a mennyiség nem
nevezhei reprezentativ értékek, erre alapozva a statisztikai 'galatok nem indokoltak, ugyanakkor
bizonyos jellegzetesnekrié tendenciak mar e szinten is megfigyedke

igy érdemes Osszevetni, az egyes targykoroketoékineosségi panaszok és kérelmek szamaranya
miképpen alakult a Méria Terézia-kori Urbérrendedd&s megtapasztalt esztendejéig (1768), majd az
azt koveb iddszakban. Megéllapithatd: négy targykorben,ezetesen az Urbéri szolgalal?81% g
portiora, az irtasfoldre és az Osszeirdsra vonastodenydjtott panaszok, kérelmek széanya
1767-1768 utan észrevebmn csokkent. Ugyanakkor az is érzékdlhétogy harom mas megfigyelt
targykérben — a haszonbére (arendakra), a legeltetésre—juhtartasra, valaaEngpuletfa-izifa
ellatasra (azaz a faizasra) vonatkozbéan — beny(jtotaszok, kérelmek szadmaranya az (j urbarium
bevezetését kovEtn nem mutat lényeges valtozast. Ennek tobbféleladietett: egyrét a felsorolt
targykoroket a kiralysi urbérrendezés valdjaban nem érintette, masrésiity mz, hogy az uradalmak
az arendak megdllapitasanal, valamint a faizasadbzatdsanal is egyre inkabb készpénzbevételeik
novelésére torekedtt

Jol észlelhét a legeltetéssel kapcsolatosan benydijtott folyadegekbol, hogy az uradalom a sajat
allatallomanyanak (elsorban a tehén- és a juhallomanyanak) 147biztositotta a j6 mifsédi
legebket, hogy azokra vagy nem kotétt haszonbérletiz8dést az Urbéreseivel, vagy egyswsn
kitiltotta 6ket bizonyos addig igénybevett legjaldl. Ugyanakkor figyelembe kell venni, ty a 18.
széazad folyaman a juhtenyésztés jéisen fellendult?®1% és részben emiatt is szaporodhattak meg
az ezzel kapcsolatosanaszok és kérelmek. A legelriletek miatt benydjtott panaszok szamat az is
noévelhette, hogy némely egymassal hataros telegfiléKapuvar és Vitnyéd, Agyagos és Vitnyéd,
Csapod és Szentmiklds) olykor évtizedes hataregebbirtoklasi vitakban, pekben alltak egymassal.
Az éplletfaval és aiitifaval kapcsolatban benyujtott panaszok nagyjékéil nagy csoportba
oszthatdk. Egyrészt az Urbéresek a ,régi” (szalbadgyenes) ekthasznalati jogaik fennmaradasaért,
vagy visszaallitdsaért instancidznakisrészt pedig, immar az ingyenesség ntayérzel az egyre
inkabb emelkedl faizasi tarifak mérsékléséért folyamodnak. Kuligydlmet érdemel néhany 1768-ban
megfogalmazott panaszlevél, ugyanis kozulik tobl ar Gj, 1767. évi Osszeiras alapjan készult
urbarium szamukra kedvéttenul hatoé rendelkezéseit nehezményezi. Egyes spiavekben az
Urbéresek egyenesen azt kérik az urasagtél, hoggzngj, hanem tovabbra is régi rend szerint
szolgalhassanak. (Ld. a ,Szolgalat” targykirtBarbacs, Bsarkany, Osl Veszkény; az ,Egyéb”
targykortdl: Babot, Szil, Vitnyéd esetét.) A foldesur, hg.téthazy Mikldés véleménye a megszerzett
jogaik érvényesitéséeért mindig kialld, és emiatuesagnak sok gondot okozé urbéredlekrspecialis
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helyzet ellenére is az egyilapuvari panaszlevélheizott allasfoglalasbal jol kirajzolodik (Id. ,,Egyéb”
targykar).

A panaszleveleld az urbéri viszonyokon kivil mas telepllés- éssdadalomtorténeti adatok is
elétinnek. Kozulik itt most csak az aldbbiakra szeretadiigyelmet felhivni. A 18. szazad kdzepére
mar elnéptelenedett Hidas helység lakoi mindennioiyal a 16zeli Kapuvarra telepilhettek at. Ugyanis
Kapuvérott akkoriban egyszerre két bir6 is funkélgnaz egyik ,meévarosi” a masik ,hidasi’
megkulonbdztetéssel. Az ugyancsak Kapuvarrél bémtyUjolyamodvanyokbdl viszonylag részletes
kép alakithatd ki a zs6 és gorog kereskédottani mikodésésl, sot az egyikik vegkorérl is (Id.
.EQgyéb” targykor: Kapuvar). Tobb panaszlevélhez ecdatolt melléklet személy- és helynévi
névanyagot adva mind a telepulés-, mind a helyriété&shoz szolgaltat fontos informéacat.
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SZAZADBAN / Horvéth Laszl6: Panaszlevelek a kapuvar i és a (fert 8-)szentmiklési uradalom
terliletér 6l (1724-1800) 1. rész / A panaszlevelek kivonataina k ismertetése

A panaszlevelek kivonatainak ismertetése

A kovetkedkben targykorénként, tsendben a panaszlevelek tartalmi kivonatait isname E
rendezési el csak az ,Egyéb” targykor esetében térek majdtela panaszlevél kivonatok az érintett
telepllések neveinek alfabetikus rendjében kerllheinuatasra. A panaszlevelekb idézett
szOvegrészeket kurzivalassal emelem ki. Az idéeetekmai helyesirasi szabalyokat kovetve irtam at,
de a személy- és foldrajzi nevek, tajnyelvi kifégek (tovabba egyes, altalam fontosabbnak itélt
szOvegrészeki4gesdén az eredeti irasmodot kdvetem. Adfaiduld forint, dénar és krajcar szavakat
frt, d, kr roviditéssel jeldlten
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SZAZADBAN / Horvéth Laszl6: Panaszlevelek a kapuvar i és a (fert 6-)szentmiklési uradalom
terliletér 6l (1724-1800) 1. rész / Szolgalat

Szolgalat

A jobbagyok, zsellérek a fdldesuruknak az urbarikimam megszabott kotekgz ingyenes,
természetbeni és munkéeszolgalattal (robottal) tartoztak. A jobbagyokmaafazdalkodasi terlletik
(sessiojuk) nagysagatdl fliggott az éves robotnapakia, mig a zdérek kozil a hdzzal rendelkiet
(az an. hazas zselléreket) kotelezték — a jobbamykkisebb mérték— robotra. Egyes helységek
jobbagyai, az uradalommal kotétt egyezség alap@nkételed ingyenes munkaér szolgalatot
meghatarozott dsszieggeszpénzen (arendaban) megvalthat

1730-ban a pordartl2li0 srendasok a hercegi hazhoz két folyamodvannyatdsiitak. Az egyikben
elpanaszoltak; hg. Esterhdzy szegény helyzetiket tapasztalva Ugy rendelkeletly a szokott
dézsman felll egy egész sessio utan 8, mig fébsatse 4 orint arendat kell fizetniok. De a kapuvari
uradalom mostani tiszttartoi a fentieken kivil immnhér-, és a rivelésikben & 24 ,koblos” fold
gabonajanak szallithsara is kotelezikket. Ezért kérik, a tiszttartok altal megkovetelt
tobbletszolgaltatasoki mentesittessend2t1l A masikban egy koézel negyven esztesda hercegi
uradalom és a pordanyiak kozott megkotott sioErzsel apcsolatban folyamodtak. E contractus
értelmében a dominium pordanyi juhasza utan ardim#tek, de ezen fellil azonban maolgalattal
nem tartoztak. Most azonbiPor Ferenczkapuvari tiszttartd a szokott bérleti dijon feliKészegre
tortérd borszallitasra is koteleztd&et. Miutan ennek nem tettek eleget, a tiszttasguvari hajdukkal
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végeztette el ezt a szllitAst, de ek koltségeit nekik kellene allniok. A most kovetel
tobbletszolgélatuk megszintetését keértékiségiket ekképpen kinyilatkoztatva: magunkat
fegyverrel valo szolgalatra kotelezzik, és @midzikség fogja magéval hoznyi, valamint a mi régi

eleink, ugy n is fogjuk a mi kegyelmes herczegiinket szolgalni2(12

Ez évben a pordanyi lakosok egy méasik folyamodvkingn elpanaszoltak: az arenda, a szolgalat és a
hosszu fuvarok miatt csak nagyon nehezen képesgélmeAz évi 8 frt arenda mellett, egy-egy hold
6szi és tavaszi vetés ala szantani, boronalni, is@abehordani kell, ezen kiviil egy napi szénahordast,
és évi két hosszu fuvart is teljesitenitik kell. & kosszu fuvart a Comissio egyszer mar a felére

mérseékelte, de a kapuvari tiszttartd Ujra dtekibvetel meg dlik. Az egy hosszu fuvarra kotelezést
kértek 1130112

A bodonhelyie 1731. marcius 10-i panaszlevele szerint a tiszttagndelkezése értelmében, vagy
fuvarozniuk kell a helyi foldesuri kocsmaba a bagy meg kell fizetnilk ennek a fuvarkoltségeit.
Emiatt a faluban mar lovas végrehajtokat (execsjokédtek ki. A hercegi hdz segitségét igavono
marhaik, szekereik fuvarozasra alkalmatlan voltdivatkozva kérték, jelezve: a fuvar megvaltdsara
készpénziuki4gsincs. A jelenleg nem ismert allasfoglalas kiakddthoz a dontéshozok részére egy

uradalmi jelentst mellékeltek a bodonhelyiek &rendakotelezettgg 114114

A bogyiszl6ialtt>215 1736. évi folyamodasukban hasonléan a tiszttatiékszlfuvar novelését
tartottak sérelmesnek. Ugyaniket a télik sessionként befizetett évi 8 frt arenda melistinar
nemcsak Kapuvarig, hanem sokkal tavolabbra is di&kil Hasonlokéfen sérelmezték, hogy a
kapuvari vamtoltéseken a kétalemoboton fellli szolgalatuk ellenére sem kapnaknkibést az ottani
vamon. A szomszédos joba-haziakra is panaszt té&tekmesi kdzség kivaltsagolt és nem nemes lakoi
a hatarkijeloléseket széthdla hasznaljdk a terlleteiket, és bar ezt mar tobbszdelentették a
tiszttarténak, a helyzet nem valtozt1511€ panaszaikra a1736 majus 12-én, Kapuvarott 6sszedilt
Comissio az alabbi hatarozatokat hozta: Az arenegfatel az 1667. évi konvencios sz@lésnek, a
toltések, gatak rendben tartdsa pedig ugyan olyaeldzettség, mint az utak karbantartasa, ezért
emiatt kilon vamengedmény nem jar. A jobahaziakc&ap figyelmeztettéléket: az urasagnak

egyarant vannak foldjei, rétjei Jobahazan és Bagnil 1’

Az 1736-0s vitnyédi sérelmek is azdzlekhez hasonldak. A telepllés lakoi annyira elszggfink,
hogy kozulik mindossze csak haromnak van igavondhdy@m Emiatt a hercegség vitnyédi
kocsmajahoz elrendelt borszallitAsokra a jobbaglokmost készpénzenell szekerest fogacni
Megoldasként azon régi szokas visszaallitasatiémiszerint a borfuvarozast véidg arra a hétre a
robot alél mentesiilnet*®2® Az 1736. majus 12-én, Kapuvarott 6sszeiilt Comissietiikben
kotelezettségeik feltilvizsgalatat rend el 112119

A kapuvariak a Comissionak 1743-ban cimzett inséguic szerint az alabbi szolgalataik mérséklését
kérték: nagy terhet jelent szamukra az, hogy azzegéadalomban a Rabak gondozzak a
leghosszabb toltésszakaszt, valamint a két radagédia varosonthalado, a vamhaztol a Raba-hidig
terjed, Utszakasz karbantartasa is @zkotelezettségik. A gyalogposta-szolgalatot mégaalit
helységekbe ik adjakt29(20

Az acsalagiak 1752-ben a Comissiohoz cimzett pénadizkben szolgalataik megemelését
panaszoltak. Mig eddig minden jobbagytelek 3 fendat fizetett, most az arendan felll 12 napszamot,
1-1 holdészi és tavaszi szantést, és 1 hold megtragyazastkell végeznitik. Ugyanakkor a termést,
amelyet eddig csak Csornara, Pordanyba, vagy Kapukéllett hordani, immaron Képcséni2d2l)

is szdllitaniuk kell. Azt is panaszoltak, hogy #fifldeik utan a dézsman kivul immar irtdspénzt is
kovetelnek dliik. igy e megnovelt terhek aloli legalabb részleges messskérték a Comissiotol. A
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panaszlevél hatoldalénihil feliegyzés olvasha.l22122 Az acsalagiak tigyében egy masik uradalmi
forum dontése is ismert: a kapuvari varban 1754iug 17-én megtartott Uriszékatarozata az
acsalagiak szolgalati kotelezettségét rogzitettelsotelkes jobbagyoknak sessionként 3 frt-ot, a
zselléreknek 7'd-t kell fizetniiik, tovabba a kozosségnek osszasth 20 dmundurpéniizd23 kel
adnia. Minden jobbagy sessio 12 nap szolcal tartozik. E férum helybenhagyta az 1-1 htddi és
tavaszi szantasi, tradgyazasi, vetési, aratasi Bardisi kotelezettséget. A zsellérek szamara 6 napi
robotot irtak €. Az irtasfoldekél a szokasos dézsman fell 20 d-t kellett mégriiz@tovabbéa telkek
utén 1 napi szénahordas jart. A mészarszék éssakopedig az urasagot illette meg. Ez egyétitem
azt jelenti, hog elutasitottak az acsalagiaknak a szolgalatuk &sgrie vonatkozé kérelni24(124 Az
acsalagiak a Comissio hatdrozatainak isrében Esterhdzy P&l herceghez cimzett, részletes
instanciajukban tobbek kozott megajanlottak a maglasarenda folvallalasat a kéilsmunkara
kényszeritéssel szemht25(125

1754-ben a bodonhelyiek altalaban a most bevezewaulgalat mértékét nehezményezték, és kérték,
Ujabb terhekkel ne sujtséket. A Comissio allasfoglalasnihil. 126126

1755-ben a kapuvariak az Esterhdzy Pal herceggétt k€gyezségikre hivatkozva azt a tiszttartoi
kovetelést nehezményezték, amely szerint hat szbkéll Készegre mennilk, és onnan a kapuvari
urasagi kocsmaba bort széllitaniuk. Ez az Ujabbléztttsg — az 6t dnyi vari fegyveres hajdatartas
mellett szamukra immaron elviselhetetlen, ezértradység és Kapuvar kozotti egyezség betartatdsaért
folyamodtakt2(127

A szarfoldiek a jégverés okozta terméskiesésrehuraa kotelezettségeik enyhitését kg128(128

A bodonhelyiek a tiszttartd altal ebben ez esaiiead megkovetelt Gjabb kételezettségilk elengedését,
nevezetesen a tobb mint 200 th@abona BécsujhelyreNémet-Uyhely[e]) szallitasat sérelmezték.
Ugyancsak panaszoltdk, hogy az urasadg helyi koétmaaj limérend bort is nekik Kkell
széllitaniuk!2212® A Comissio allasfoglalasanak kialakitasahoz melték egy uradalmi jelentést a
bodonhelyi &renda kételezettségil30(120

A szili jobbagyok 1756-ban hg. Esterhdzy MiklésHordultak az aldbbi panaszukkal: az eddigi
szolgalatukat, egy-egy egész so utan esztergshként 10 frt arendat, valamint a szili uradalmi
kocsmaba térténborszallitast elviselhetetleniil megnovel3i(3L

A bogyoszlodiak tobb pontba foglalt panaszlevelukkénék, hogy éBéka réthutdn ne koveteljestik

az urasag a tize(, mivel az legditerilet és nem szantd. A Comissio a tiszttartéteetked évi,

idevonatkozé iranyelvekt készitend jelentésre utatotta132(132

1511757-ben a barbacsiak tobb pontba foglalt panaaildyen tobbek kozott @&dtak: a vizaradasok
kovetkeztében legék, rétjeik és vetéseik sulyos karokat szenvedegkiatt sem allatallomanyukat
legeltetni, sem pedig a foldesuri robotot teljggitem tudjak. Kérték, allatallomanyukat atmenetileg a
pordanyi major teriiletén legeltethes23(133

A bodonhelyie a Comissiohoz fordulva panaszoltédk: arenda kotetesgik mellett a pordanyi
majorban is robotolnak, ugyanakkor még a portiteibeli 6ket, legebteruletet bérelnitik kell. Sulyos
terheik mérséklését kérték. A Comissio allasfoglal&zent miutan a kérelmék kotelezettségeiket
teljesitik, és még a kiontések miatt is kar éitet, ezért a szantoteruletik utani kotelezettségeik
enyhitik134(34

1758-ban a pordanyiak a szantofoldjeiket és ddgetl ért kiontések okozta veszteségeikre hivatkozva
kérték a Comissiot szolgalataik enyhitésére. A Gsimiutasitotta a tiszttartot, az a léhegnagyobb
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mértékben enyhitse a kérelrikz szolgalati kotelzettségét, de vegye figyelembe az Uriszéki
dontést35135 ygyancsaksk az évben elpanaszoltak, hogy noha az esitepdan nagyon evés
termésik volt, mégis az arenda fizetési kotelezgtts fellil a Comissio elrendelte négy énészi és
négy méb tavaszi meszantdsat is. Az arenda mérseklését, vagy a mdgsdaetgalatuk elengedését

kértél 136(136

A kecol37137 &g beledi karosult jobbagyok 1758-ban a Comissifbialultak kartéritésért, minthogy

a Vimpacra (Wimpassint38228 kirendelt hosszu fuvar sorén hat j6 lovuk odavesaett, forgeteges

Udg uton szoritvan benntnket.. A lovaik becstlt értékének ( frt) megtéritését kérték. A Comissio
allasfoglalasdhoz mellékelt tiszttartoi véleményeaeményt igazolta, de a kart a k&rosultak rovasara
irta, mertok elszetesen nem tettek meg mindent annak elharit132(139

Ez évben a bodonhelyi az aradasok és kiontések kovetkeztében elszenviédettk miatt
kotelezettségeik mérséklését kérték.Comissio egy esztefitk a tavasziak szantdsatdl mentesitette
Sket, és arendajukat 20 frt-tal mérsék440 A telepiilés lakéi € évben hasonld targyban,
megniivelt foldjeiket ért karok miatti kotelezettség-efigh céljabdl fordultak a Comissidhoz, ami
felszdlitotta a tiszttartdt, az tegyen javaslabmgy az uradalom érdekeinek sérelme nélkil miképpen
lehet enyhiteni a bodonhelket ért karok kihatasd(4L

A pordanyiak aldzatosan kérték a Comissiot, hogyagyon gyenge aratasuk miatt mentesheat
arenda és a robot kotelezettségeik teljesitése Btdhlkalommal ugyancsak a tiszttartét utasitottak
adjon javaslatot, az uradalom érdekeinek sérel@ily hogyan lehetne enyhiteni a pordanyiakat ért
karok kihatasat42(142

152Hasonlé eredét a vitnyédiek panasza is: a két év 6éta tartd, eziolyamatos aradasok miatt
szantoik és rétjeik tonkrementek, sem a maguk,dlataik élelmezéséhez a készleteik nem elegnd
Ezért éves kotelezettségeik enyhitését kérik ésuter kolcsén gabondért folyamodnak az
uradalomhoz. A Comissio allasfoglalasa szerint aelke®k a tiszttartd jegyzéke szerint a
kolcsdngabonat megkaphatjak, ugyanazt kell vissaak43(42

A csornai Urbéresek kozul tobben kérték, a mostitths ellenére a jd@ben engedélyezzék, hogy
okreikkel is teljesithessék szolgalatukat. A Comigdlasfoglalasanihil. 24444

1760-ban a kecdliek nyolc pontos panaszlevelUklidrbek kozott keves foldjukre hivatkozva a
szolgalatuk enyhitését is kértt®©145. A Comissio allasfoglalasat a kapuvari tiszttar@B@L évi
urbariumra hivatkozd véleményére alapitotta, amely talalt elletmondast a szolgalat mértékének

megallapitasabat46(46

1761-ben a bogyoszlbi azt panaszoltak, hogy minden héten hol hat, hdenyol pedig ennél is tébb
szekeret kell kiallitaniuk hosszu fuvarra. Soksamygtorténik az, hogy még a szekerek hazaérkezése
elétt jabb utasitas érkez ,...hogy féllebb emléte szama a szekereknek bizonyos megirt blintetés
alatt kiszen legyen...’Az ligyben a Comissio a kapuvari tiszttart6tél kéteményezé<47(147

1762-ben az agyagt?®(148 zsellérek azzal a kérelemmel fordultak a herceghez! se cselédjik, se
az urasagi szolgdlatra alkiaas igavoné marhajuk nincs, engedje meg, hogy datidéat
Endréd42142 helyett Agyagoson teljesits*>2150 Hasonlé tipust panaszttek a falu jobbagyai is.

Az agyagosi jobbagyoknak, mivel azok mind félhebkesaz Uriszék dontése szerint egy héten harom
napot kell szolgalniok az urasagnak. Ez a dontégomt azt is kimondta, hogy aratas ideje alatt
(hasonléan mas helységek félheeihez) egész héten szolgalniok kell, ennek megiehzonban a téli
idében le kell csokkenteni szolgalatukide még ekkoraig legkevesebbet sem tapasztalhogy]
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leszallittatyak Téli szolgalatuk megfeléimérséklését kértet51(151

A pordanyiak 1762-ben azt panaszoltdk, hogy a ngegebterhazy Pallal megallapodott szolgalatuk
mértékét most megemelték. Iigy a sessionként befizét frt arendan felil, minden egész hilyt
esztenfinként 4-4 mé§ dszi és tavaszi ala vald fold haroms szantasaval, vetésével, boronalasaval,
aratasaval, behordasaval tartoznak, tovabba kékelsgy hosszu fuvart, és egynapi szénahordast is
szolgalni. Panaszlevelikben a Nadasdy foldesurasaigdzameden hivatkoztak a haza és az urasag
védelmében tekatonai szolgalataikrt>2152 A Comissio a kapuvari tiszttarté véleményét vatesul,
amely szerint a Comissio mar 1754-es hatarozatkipgondta: ai53pordanyiaknak az arendan felll
kotelességiik az adott nagysagu foldteriiletet igatmiok 153152

A szentmikl6st>4(354 zsellérek 1764-ben arra hivatkozva, hogy noha za$aselléreknek csak két
kobdl gabona vetésére elegénstantofoldjuk van és legtdbbjiknek nincs rétje, mduis két nap
szolgalatra kotelezilgket szolgalatuk mérséklését kert>5(ss

A csornai jobbagyok hg. Esterhdzy Mikléshoz cimzdtarom pontba foglalt, 1765. évi
panaszlevelikben tébbek kdzott a hosszu fuvarokigsét kérték. Arra hivatkoztak, hogy majd
minden héten a hosszU Ut rajtunk vagyon, az melgben hat napot is elell téltentnk...”. A
Comissio a folyamodast véleményezésre az uradiirtvisebnek tovabbitottd>6(56

1766-ban a bodonhelyiek minthogy a csak 10 egéfiyeheendelked helységiknek évenként a
kiralynének 440 frt-ot, a varmegye koltségére 78 frt-otg rai foldesurnak 125 frt készpénzt kell
fizetniok, e kotelezettségeik enyhitését kértékpakaszlevél holdalan egy uradalmi tisztségvisiel
alairassal ellatott feliegyzés szerint az uras&@safrt-os készpénzfizetést 25 frt-ra mérséts (157

1768-ban a babdtiak Miklos herceghez cimzett kilpootos folyamodvanyukban tébbek kozott
elpanaszoltak, hogy az urasag szolgalatdban didle a munkavégzést lehetetlennds tesbs napok
esetén csak fél- vadgynapos robotot szamolnak el nekik, ht ez a nap teljes mértékben kiesik a sajat
gazdalkodasuk ellatasart>e(tse

Ez évben a bodonhelyiek az urasaghoz cimzett fagaényukban amiatt tettek panaszt, hogy bar a
szolgalatukat eddig is a példamutatoan végeztékt mégis egyre nagyobb terhet helyeznek rajuk. igy
a pordanyi majorba is jarnak szantani, vetni, ardbetordani. Marhaik a hosszu fuvarokban

tonkremennek. Szolgalatuk enyhitését kgt>9(159

A bésérkanyi zsellérek az inspektorhoz cimezve azt gznttéilk, noha szantéféldjeik nincsenek, rétjuk
kevés, kis lakbéhelylket pénzért vették a jobbadjpknégis ,..értisiinkre esett, majd 18 napot
kellene szolgalnunk az Miltos[os] Urasagnak, holott enn eldtte csak 6 napot szolgaltunkAz
inspektor segitségét kértL69(160

Az osli jobbagyok Miklés herceghez cimzett instapdiban néhai hg. Esterhazy Pal rendelkezésére
hivatkozva d@ladtak: atyaikat azzal a meghagyassal telepitettélalaoris idkben” elpusztult Osliba,
hogy a Maria-képhez érkézbucsusoknak az utat megéék és karbantarts. A mostani 6sszeirds
(1767) utdn annyira megemelték szolgalatukat, hagyutak rendben tartdsa mellett immar Ujabb
urasagi szolgdlatot ellatni lehetetlen szamukraertEkérték, az arenda medfizetése és az utak
karbantartasa mellettabb szolgélatra ne kotelezzshet 161152

A veszkényi jobbagyok a regenshez cimzett folyar@ogukban az G (1767) urbariummal
kapcsolatosan igy panaszkodtak: a mostani Uj urbarium szerint vais4roboti szolgalatinkkal, és
adozasinkkal annyira meg terheltettiink, hogy ldlestelégyen nékink okat magunknak, mind
pediglend Herczegséginekithetetlen kara nélkil el viselniinl Az eddigi szolgalatuk és ad6zasuk
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meghagyasat kérte62(162

A csornai hazas zsellérek adket sujtott karokra hivatkozva bejelentették, készhizetési
kotelezettségiiket nem tudjak teljesiteni. A fizevésarids meghosszabbitasat kérlé3(163

A barbacsi hazas zsellérek az inspektorhoz cineetlikben egyebek mellett elpanaszoltak, az Uj
urbarium (1767) szerint az eddigi évi 12 nap rdimyett mos,,...18 nap kézi munkara itéltettekA
régi kotelezettségiik fenntartasaért instgt64(154

1773-ban a veszkényiek az inspektorhoz cimzettiiidven hasonloképpen terheik enyhitését kérték.
Panaszuk: noha semmi nddasuk és hanyi részik mégs minden félhelyesnek évi 50 kéve nadat kell
adnia, és a rajuk kivetett 5 vodor csikért (mockahajta) 8 forintot kell fizetnitik, pedig sem halasz6
vizzel, sem csikaszo6 teriilettel nem rendelkel8(165

A babétiak 1775-ben azt sérelmezték, hokgt a ladonyi Gt rendbehozatalara is kirendel8(1€6 Az

irat boritéjan olvashaté a rmegyei alispan véleménye, mely szerint a ladohyavitasahoz kevés a
kornyék telepuléseinek munkéaja, ezért a babotiakésziikség van. igy attél a varmegye nem tekinthet
el. Viszont megigérte, hogy néhany mas districiasag) helységeinek lakdi is segiteni fognak a
rabakozi utak javitasi munkaib87(167

A szentmiklési mult esztenddizkart szenvedettek a herceget arra kérték, hogpat szolgalattol és a
hazbérfizetési kotelezettsdhymentesitséket. Hg. Esterhazy Miklos Eszterhazan, 1778. julitén
kelt ellenjegyzésével a sittori hivatalt utatak, intézkedjen atizkart szenvedettekre vonatkozo

altalanos szabalyozas szert8(168

A kecolielt®2189 t5hb targykort is érit 1786. évi folyamodvanyuk 3. pontjaban azzal a psrel
fordultak a varmegye alispanjal, hogy a Suttorre, Széplat’®?2’® vagy Pordanyba valé hosszu
Gtjaikért csak harom gyalog napot szamitanak, hotmyet szolgalrtk. Ugyanezen folyamodvanyuk 4.
pontjhban sérelmesnek talaltdk, hogy az urbariuenirizmegadjak a kilencedet, de ugyanak,ar
kilencedik kereszt az aratdk részeivel egyltt niissze olvastatik és megtizedeltetik, an[igy]
duplan esik reank 172271

2007. LXI. EVFOLYAM 2. SZAM / TANACSURAK ES JOBBAGY OK. TARSADALOM A 17-18.
SZAZADBAN / Horvéth Laszl6: Panaszlevelek a kapuvar i és a (fert 8-)szentmiklési uradalom
terlletér 6l (1724-1800) 1. rész / Portio

Portio

1715-ben az 4lland6 hadsereg szikségleteinekdldaezették be az un. hadiadét, amely kezdetben
bizonyos mennyiséglotartasi és katonai élelmezési adagokbdl (pdotif)kallott. Ezt az adot 1722kt
készpénzfizetésre valtoztattak at. (Eltekintvissrendkivili helyzeteki a nemesek a hadiadoé fizetése
aldl is mentestiltek.) A panaszlevelekben eseterkémirtio helyet,musquaterpénz vagy,mundus”
illetve ,mundurpénz’ megnevezeés isdabrdul.

1736-ban a hidat’212 halaszok a herceghez cimzett instancidjukban ézéks hogy a halaszé
vizeikre is kivetett portiot engedjék el, mert dedw orszagban nem hallottak arrol, hogy a vizékus
portiot fizessenel”3(173

Ez évben a faradiak a rajuk kivetett portio engditéaz aldbbi panaszt téve kérték: Faradon, noha a
helyi nemesség létszama a jobbagysaghoz képesteigenhs, mégis minden terhet ennek a kevés
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szamu hercegi jobbagynak kell viselnie. A katoreszallisolasok és a hosszu fuvarok nagyon sulyos
terhet jelentenek. Instancialevelik beféjeészében irték, a portio miatt szarvashakat nem tudnak
tartani, ugyanakkor a nemesek az allataikat jobbiadgldjein is legeltetitt’#24 Az 1736 majus
12-én, Kapuvart dsszeiilt Comissio allasfoglalasa: a kirétt paatiobbagytelkekkel aranyd’>175

A szarfoldiek a Comissiohoz cimzett instancialekletih a tiszttartd legutobbi intézkedésének
visszavonasat kérték. Ez az alabbiakat jelentettportio szerint eddig évente a rajuk kivetett un.
~-musquater pénz” 7 forint 19 dénar helyett 14 BtBra erelkedett, masrészt a roboton kivil minden
egész telek (sessio) utdn az eddigi 50 d csappeyetthmost mar 1 frt-ot kovetebltik a tiszttarto.
Tovabba elpanaszoltak, noha a kapuvari gaton dekéteboton felul még mintegy hatvan 6lnyit is el

kell vécezniiik, mégis ezen a vamon kedvezményt nem ke’®76 Az 1736. méajus 12-én,
Kapuvarott dsszellt Comissio allasfoglalasaban aquater-, illebleg a csappénzre vonatkozéan

tovabbi vizsgalédast rendelt el, mig a gaton elédz munkalatoknal semmi jogtalsagot nem
talaltak: 7~

1747-ben a veszkényiek Esterhdzy Pal herceghezeihtidstancidjukban azon rajuk kivetett portio
mértékének visszadllitasat kérték, amelyet 1747ebmitek meg. A kevés szamu hercegi alattvaléra —
7 egész sessids jobbagy, 7 hdzas zsellér és nigthéx— hivatkoztak, akik az elmult esztéhdarvizei
miatt kényszerittettek mas falvakban toétéercséplésekkel élelmiket biztoni, és ezt a tdbbletterhet
mar nem birjak €818 A levél hatoldalara irt megjegyzés szerint a poriegallapitasanal az
uradalm a varmegyei 6sszeiras adatait kvt 2472

A hercegség beledi jobbagyai 1752-ben gr. 6BydGydrgyh6z, a hercegség jogi képvigahez,
vagyonkezdijéhez fordultak, és sulyos helyzetikre hivatkozéadk, enyhitse a rajuk kivetett portio
mértékét. A beadvanyhoz csatoltak Lébényi JAnasdbplébinos 1752. januéar 6-iki levelét, amely a
jobbagyok panaszainak valédisdgat igazolva, azbaldbgy pontban foglalta dssze a kilatastalan
helyzet okait ,...1. hogy a Kesj [jégedl] ez idén elverte gabonajokat, 2. hogy a marhaddg
[marhavés: nagyon elszegértette, 3. hogy az emlétett Petlenerslézantéfoldeiket és réttyeiket a
kapuvéri 156tiszttartd uraimék elvették, 4. hogy a[inte]tes Végh Péter Ur tisztjei az &l
tudniillik a keczoli erdtul ki tiltyak.” 189180

Csorna hercegi jobbagyai a csornai premontrei kunuetariusa Demitrovits Laszl magatartasat
panaszoltdk 1752-ben, aki a reé psrtiorészt nem fizeti. Ez Ggyben a Comissio ségitt kérték. A
Comissio a kapuvari tiszttartét a helyzet kivizégdrautasitotte®2181 Egy ugyanezen targyban
benyuijtott masik csornai panaszlevél jegkgnyvi kivonatahoz csatolt allasfoglalas szerintaportio
részt az Urbéreseknek kell befizetni és az 6sseeigetartozast a nétariustol kell behajtant®2(182

A sziliek az 1720-1751 kozotti években a rajuk tatteportio nagysagara hivatkozva nehezmeényezték
annak mértékének mostani megemelését, és kértéddigi portio visszadllitasat. A Comissio a
kapuvari tiszttartdt a portio kiszabas most reremikre &40 Osszeirdsok adatainak figyelembe

vételével tortéa felillvizsgalatara utasitot183(182

1753-ban a kapuvari lakosok, birak és eskimemorial jukkal az uradalom vezgtisztségviséiitdl
azt tudakoltak, hogy nemPotyondi L&szl és Péter kapuvari joszagaik utdn milyen jogcimen nem
fizetnek portiot, mert azzal mar tobb éve tartoz:84(184

Ugyancsak ebben az esztéipen az osliak hg. Esterhdzy Pal cimzett panasildveh irtak,,...hogy
Osli 260 esztengktll fogva font all, az iétul fogva portioval nem terheltettiin[de most régi jo
privilegiumunk, igazsagunk, szabadsagunk valtorvettetett és két portio vetett reank, egy portio
all 113 forintokbol és 33 pinzk [dénarbdl’. Az arendafizetési kotelezettségik 3 frt-rol 4rét-
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emelését ugyancsak panaszoltak. Kérték a hercegntesitséket a portio kotelezettsége aldl és a régi
arenda 6sszegét koveteligitk. 125185 A Comissio elutasitotta kérelmiil-86(186

A pordanyiak a falujukra még 1730-ban kirétt pdrticérték, és azt, hogy az az 0sszeg ne
novekedjert8’(187

A kecoliek a szantéteriletiiket ért kiontésekre thivava kérték a portio mérséklést88(188

157A taméasia®218 harom targykort is éritit panaszlevelilkben portiojuk emelését kifogasoltak,
ennek mérséklését, valamint az Grbéri smEsiik 8. pontjanak érvényben tartasat k29120

A kecdliek bejelentették: az évi 100 forintot melghid censu befizetése mellett a kir6tt portio
megadasat és a megkovetelzti kvartéy:2119 felépitését mar nem tudjak teljesiteni. Ezért ai@o
befizetés és a kvartély felépitési kotelezettséggeldsét kértéek. A Comissio tomor irasos valasza:
nihil, 192(192

A tamésiak 1756-ban aranytalanul nagynak érezfalupikra kiszabott portiot, ezért annak enyhitését
kérték123(193

1757-ben a babdti alattvaldk egyrészt panaszohély Potyondy Gaspé(Gasparus Bothyondy)
juhdsza a red ésportio befizetését megtagadja, igy ezt az 6sszedaizosség kénytelen befizetni
helyette, masrészt, hogy a sajat juhaik legeltétésdegbirsgoltak 6ket. Ez utdbbi elengedését kérték.
A Comissio a folyamodast tiszttart6 altali vélememsre kiadt124(194

A veszkényiek a Comissiohoz irt panaszukban a magyenge termésre, az arvizek okozta karokra
hivatkozva az Un. kaszapénz mérsékelését kértekComissio felszdlitotta a kapuvari tiszttartot
szakvélemény elkészitésd2>(1%>

A babdtiak Miklés herceghez cimzett kilencpontolydmodvanyukban elpanaszoltak; a hercegség
196(19

t3luk két egész helyet vett el, de portio mértékenmaagadt:26(19

A szentmiklési jobbagyok folyamodasa szerint aziéi@vekben, szorongatott helyzetiik miatt, szamos
foldjuket, rétjuket kénytelenek voltak a helyi vagkdornyékbeli nemeseknek zalogba adni. Sérelmik: a
portio kirovasanal ezeket a zalogos foldeket Ugték figyelembe, mintha azokon a tovabbra is a
jobbagyok gazdalkodnanak, ezért a valos helyzgtlignbevételét kérték. A panilevél hatoldalara irt
hatarozat szerint a regensnek at kell néznie atetirszentmiklési szantok, rétek dsszeiré 27197

A hidasiak panasza szeritk, és atyaik eddig a portio fizetése alél mentesitsltak, most pedig a
kapuvari bir6 és eskidtjei 30 miérabot vetett ki rajuk. Ezért a hidasi haldszbim umasag
alldsfoglalasat kérte, vajon tartoznakile a kirétt zabba avagy nem? Egy, az irathoz csatolt levél
szerint a varmegye alszolgabiraja utasitotta a\kapbirot, hogy a tavalyi adéegysédica) szerint
kell mindenkire, igy a hidasiakra is, a zab portigetni 12819

A kapuvarihajduhelye gazda a regenshez irt levelikben tobbek kozétt a kapuiédi ellen emeltek
panaszt, aki a® portiojukat és adojukat mind a kapuvari jobbagydgkhoz, mind pedig a
hidasiakhoz viszonyitva magasabban szabta meggeénseEszterhién, 1778. januar 26. keltezéssel
panaszlevél hatoldalara irva utasitotta az inspiekiogy a varmegye képviselel kozosen \zsgéljak

ki az ligyet és tegyenek javaslatot, amelyet a tjkbbi Griszéki iilés megtargy2221%2 Az ugy
megoldatlansagat seyve, a kapuvarhajduhelye gazdak a regenshez irt panaszukat megismételve, a
herceghez is cimeztek egy hasonlé tartalmi beatvathy. Esterhdzy Miklos ellenjegyzésével
Eszterhaza, 1778. marcius 14. keltezéssel, a gdanéldzatoldalara a Kapuvérott lezelebb tartandd
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Uriszék targyalasat, és ez ligyben taitdontését hataroztak m202(200

(Folytatasa kovetkezil

2007. LXI. EVFOLYAM 2. SZAM / TANACSURAK ES JOBBAGY OK. TARSADALOM A 17-18.
SZAZADBAN / Varga J6zsefné Horvath Maria : A 18-19.  széazadi rabakozi csaladnevek
tantsaga a migracios folyamatokrol.

158Varga J6zsefné Horvath Maria : A 18-19. szazadi rabakdzi csaladnevek
tanusaga a migracioés folyamatokrol.

Egy telepllés, egy tajegység csalddr mindig Hhien tikrozik a kozosség életében lezajlo
folyamatokat. Jelzik a népcsoport fogyasat, gyattapat, 0sszetételének megvaltozdsat vagy — a
csaladnevek megszilardulasanadsithkdban — a foglalkozasét s feekezeti viszonyokat. De egy-egy
telepllés zartsagat vagy éppen a kulvilagra vaitottgagat, és akar az egyes csaladok vitalit&sat i
érzékelhetjuk a névkincs segitségével. A 18. stimadlletve a 19. szazad kbzepén 6sszeirt rabakozi
csaladneveket emezve kdvetem a fent emlitett folyamatokat, valsokat. A csaladnévvizsgéalat
rAmutat arra is, hogy eredetileg, a csaladnevelulisanak idlszakaban (azaz a 15-17. szazadban)
milyen volt az adott kdzdsség tarsadalmi tagolddasakideriil a belsés kiisd migracié iranya is.
Réviden: a tarsadalmi mozgasok és a névrendszeeftiggéseét vizsgalo

A Rabakd mint szubrégio (kistdjcsoport) harom kistajra tagth: Répcemellék, Rabakoz,
Tokoz22120 Gygijtésem, elemzésem a Répellék faluira és a Rabakoz kistaj nyugati térsétghied

ki. Ez a terilet kdzigazgatasi egységet jelenkapuvar kezdett fogva minden tekintetben kozponti
szerepet jatszott a korulotte detelepilések életében: a 12. szizadtdl a toréikgdmint a kérnyék
eréditménye, majd kereskedelmi, gazdasagi, azutangd@gatasi kozpontja. Valldsi szempontbdl
Kapuvar mellett meghatoz6 szerefp volt a 17. szazadtdl napjainkig Vadosfa és a ¥8zadban
Beled. Mig a vizsgalt terllet nyugati, északi, idieriiletein szinte egydntetn csak romai katolikus
lakossagot talalunk, addig a déli és kodémszeken a 16. szazad végévaneélikusokat, az 1800-as
évek elejéil Beledben, majd az 1800-as évek masodik dej@edig Kapuvaron is nagyobb szamban
izraelita felekezét népességet. Vadosfa artikularis hely volt, a kérhjalvak — Vasarosfalu, Mihalyi,
Kisfalud, Gyérd, Totkeresztirma Magyarkeresztar), Potyond és Beled — ,agosthialkdsu”
népességének kozpontja. Ez utdbbiakat a kis sz&hékecoli és edvi evangélikusokkal egyutt
1829-61 mar nem Vadosfan, hanem Beledben anyakonyveldigyancsak Beledben vezették 188I7-t
a zsid« valldstuak anyakonyveit. Természetesen ezek asvaddtizpontok komoly dsszetartdéoként
miikddtek. A vizsgalt terlilet — amely bizonyosisdakokban a Rébakozi félgaras nevet viselte —
északi iranyban a Rabca vonalaig terjed, déli péneaz Oreg-Rabaolyik, keletsl pedig Pali,
Potyond, Bogyoszl6, Jobahaza, Rabatamadi favak hataroljak, a térség nyugati széle egyltease
Rébakoz mint kistajcsoport hatarvonalaval: azitlhato telepilések: Dénesfa, Cirak, Gyéro, Himod,
Hovej, Vitnyéd

Huszonhat 18-19. szézadi telepilés névanyagat ztme Ma mar kevesebb kozséget tudunk a
vizsgalt térséghi megnevezni, mivel Garta egyesllt Kapuvéarral, watd Vica is elvesztette
onallésagat, Beledhez tartozik. Volt egy Ordodinelepilésisois, amly mar a 18. szdzadban is csak
Babdt-Ordod néven kerllt 6sszeirasra, azéta misgsRabot részévé va

Egy rovid attekintés segitheti a térség torténetémegértést. Az Arpad-kor elején a Réabakozbe

hatarvédelem céljabol besékgt telepitettek. Ez a népcsoport sokéigte onallosagat. A besesly

6si kivaltsagait 1222-ben irasban rogzitették. Argopispan mellett a térségben egy rabakozi ispan is
27



