Anton Sigel: Az egykori gabona- és halpiac Sopronban, 1831. Akvarell, toll.
A Soproni Mizeum tulajdona. Ltsz.: K.2002.1.4
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.Janké Ferenc : A Soproni Szemle tudomanymetriai vizsgalata
(1937-2004)318E18)
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Célkit Gizés és moédszerek

A tudomanytorténeti vizsgalatok egyik lehetségesisnére a tudomanymetria. Ezen objektiv modszer
alanyai legtobbszor tudoméanyos folybiratok, amelge&rdit, irdsait veszik statisztikai elemzés ala.

Multidiszciplinaris folydiratok vizsgalatakor a &k iroit illetéen érdekes lehet a tudoméanyterleti

kotodés, munkahely vizsgélata. Nemzetkozi folydirataitddi nemzetkdziségét pedig kénnyedén(?)
ellerdrizni lehet a szetk nemzeti hovatartozasanak szambavéte
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A tanulményok elemzésének alapja az oldalszamakdal ,sulyozas”. Ezzel lehet vizsgalni az egyes
kutatok teljesitményét, sulyat az adott folydiratba tanulmanyok tudoményterileti besorolasat
kdveten pedig a lap, illetve az egyes sskrZrdekbdési lorét illetben kaphatunk eligazitast. Az
ismertetett irodalom vizsgalata az adott diszcitliart kilféldi és mas tudomanyagbéli hatasokra
derithet fényt. Tehat egy adott folyoirat, vagyyé@itatok évfolyamainak ilyetén vizsgalataval,
.metrizalasaval’ szmszefi képet kaphatunk a lap profiljanak véaltozasarolelgnadott esetben a
képviselt tudomanyag torténeti figesének is hasznos indikatora lehet. Tudomanymetria
vizsgalatokkal mindezen @&lyok ellenére azonban viszonylag ritkan talalkozmnelynek oa a
modszer munkaigényességeben r

A Soproni Szemle irasait, helytorténeti folyoirévdn, nem kizarolag egy tudoményterilet, hanem
Sopron, illetve az egykori Sopron varmegye terllgieé gyijti, igy vizsgalatom elején céljaimat a
kovetkedképpen fogalmaztam meg: A lap kulénbofszerkeztéi altal fémjelzett korszakaiban
mennyiben volt egységes a lap arculata, illetvenyiben modosultak érdeldési hangsulyai? Milyen
témakra, torténelmi korokra, foldrajzi terlletekegjedt ki érdekidése? Kik voltak a lap meghatarozé
egyéniségei, és ilyen perspektivaban alkottak? S miként lehet rdégita szamok tukrében a lap
inditAsakor megfogalmazott programot, annak sikéget? (Hiszem, hogy a lap eddigi évfolyamai mar
mindenki szaméara megvalaszoltak e kérc

,Biz0 szivvel, de egyben a soproni ember hagyongmegfontoltsagaval inditjuk meg ezt a lapot,
abban a megdygoédésben, hogy arra szikség van. Programmunk rovid, minden jé programm.
Egyetlen sz6 maradéktalanul kifejezi. Hattietbban a csoportossban, ami tdbbet mond nekiink sok
betitengernél: Sopron! [...] Sopron ... Sopron ... ez a ni@sz2hangzik bennlink, amikor ezt a
Sopronnak és Sopron varmegyének szentelt folydinagginditjuk. «Soproni Szemlének» kereszteltik,
mert szivink szeretetét, agyunkdasat a szemi&dlo szem siréjén at sok-sok szivbe szeréfn
atultetni. Sopron és Sopron varmegye multjanak emndazdagsagat, jelenén4i2problémait,
néprajzi sajatossagait akarjuk ezeken a lapokoheggfjjteni. [...] A «Soproni Szemle» gyidfencse
akar lenni, amely egy pontban egyesiti a SoprodsalSopron varmegyeével foglalkozé kutatok,
tuddsok, irék, szociolégusok és politikusok gontiuta munlajuk eredményét, hogy az 6sszigtit
sugarnyalab annal élesebben vetithesse elénk d@®kr elé ennek a hatlfist fogalomnak elmélyal
értelmét; Sopron2(19

Az (jrainditdskor Mollay Karoly alapjaiban véve @n itélte e programot, s a helytorténetiras
tudomanyos szinvonalanak tovabbi emelésére buzdtotellett Uj és korabban kevéssé hangsulyos
témakra és korszakok vizsgalatara hivta fel a limge (korai lapitalizmus Sopronban, Uzemek és
munkasok, nemzetiségi kérdés, legljabb kor, vilagh#). A lap tudomanyos hatteréll a nem I&tez
Soproni Tudomanyos Intézet harom pillérét, az egyet, a mizeumot és a levéltarat szanta, amelyek
majd soproni targy( kutasaikat a Szemlében tarjak a nyilvanoss322(320

A vizsgalatokhoz egy adatbazisban rogzitettem sesegublikaciok cimét, iréit. Az irasokat harom,
illetve négy & csoportban kilonitettem el: tanulmanyok, kisebhld@ények, illetve vitacikkek, és
egyéb irasok, ez utdbbiak k6zé a megemlékezédalsatintoket, kidllitasok, események ismertetéseit
soroltam. A tanulmanyokat, kdzleményeket kilordbtzdomanyi kategoériakba (esetenként tobbe is)
osztottam be, mégpedig két szinten, az egyes tekidsoportokat képezn

A kategoriarendszerberd fkategoria csoportokat alkot a tarsadalomtortéaekultartorténet (mint
torténettudomanyi csoportok) ébbibe kerilt a csalad-, az egy-haz-, a gazdaskgzéskedés-, a had-,

a politikatorténet, a régészetjikebb értelembenett tArsadalomtorténet, a telepilés-, illetve an@

és tudomanytorténet. A kultartorténeten belll mé&igMibztettem a szépirodalmat, a néprajzot az
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irodalom-, niivészet-, pedagogia (oktatds és nevelés) szinhazzegetorténetet. Az ,egyeb”
kultartorténet kategoridba kerliltek példaul a kartya-, bélykgnyvtartorténeti irasok; a cimertan és a
numizmatika, vagy barmilyen egyéb kulturdlis ténfakptarak, gfjtemények, az 6ltozkddés nem
néprajzi vonatkozasai, stb.).6 Fkategoriat alkotnak a természeomanyok (biolégia, geologia,
meteorologia, stb.), aimzaki tudoméanyok: ide kerult a sokszor toérténetiatkozasokat feldolgozo
épitészet, vagy az altalaban jelenbeli probléméfdglhlkozé varosépitészet. A tarsadalomtudomany
csoportjaban olyan diszcinak szerepelnek, mint a torténeti statisztika,yvagtarsadalomfoldrajz.
Veégul kilon csoportba tettem a forraskozlést ésdarnanymddszerta

Meghatéaroztam az irdsok foldrajzi targyét is, s rayien értelmezhét azt a torténelmi korszakot,
korszakokat, amelyet adott tanulmany targyalt. Arzk tudomanyi, munkahelyi esetleg lakhelyi
hovatartozasanak teljes kévizsgalatardl lemondtam, csin a legtébbet publikald széiz neve mellé
igyekeztem odatenni a képviselt intézményt. A felatenegfogalmazott gondolatok fényében nem
tartottam indokoltnak az ismertetett irodalom vidsgat. Az adatok elemzéséhez tizedes pontossaggal
413megszamoltam cikkek brutt6é oldalszambéli terjedelmét, azaz aeképy abrakat, forraskozléseket

is szamba vettem. Indokolt esetben az edldikadé anomalidkra utalni fogE2(E2L

Az statisztikai elemzéseket négy korszak keresgwatiben végeztem el. Az &lsaz 1937-es
indulastél 1944-ig tartd ,Heimler-éra”. Bar tudjukogy az utolsé szamok sajté ald rendezését Heimler
Kéaroly betegsége miatt Ruhmann demégezte, de fel sem mit ennek az ifszaknak a
kilonvalasztasa. Csatkai Endre a lap 1955-0s dijtagéatol az 1970. évi masodik szamig volt
fészerkes#t, akit haldla utan Mollay Kéaroly kbvetett. Mollaytegsége idején, 1998kt hivatalosan
1996-t6l 1997-ig Turbuly Eva volt Szemle felgls szerkes#fe. Ezen atmeneti é$zak hovatartozasa
némileg kérdéses lehet, az érintettekkel val6 WKodzid alapjan azonban még ezt is a
Mollay-idészakhoz soroltam. A jelenlegi — Szende Katalin Bsrkeszitarsai nevéhez kothiet—
szakasz1998-ban kezttétt, feldolgozasom eldbhét évet dlel fel, a lezaratlansag miatt azonkan
vonatkozd elemzéseimnél kevésbé torekszem a tadjes
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A Soproni Szemle ,demogréfiai” adatai

Az aldbbi néhany szam, alapadatetsban a szamokifdletében élk — mint talan jelen sorok iréja —
szamara jelent érdekességet, racsodalkozasivselget. Kitinik ezekldl, hogy érdemes figyelembe
venni az egyes korszakokhoz tartozé ,folydmétett2(tablazat). Azt is meg kell tovabba jegyezni,
hogy 1945 €ltthdz képest a lap terjedelme 6rvendetesen novitkadeorabbi nyolc évvel szemben hét
alatt jelentsen tobb iras jelent meg, s nagyobb terjedelemimtig a haboru étti folydirat szedése
valanivel ritkasabb vol

A vitacikkek szama szintén jelzés éftélehet. Mintegy hisz vitardl van szé, néha csak-ezpy
reagalasrol, maskor azonban a viszontvalasz seradiat. Jelerdisebb vitanak szamitott Heimler
idészakdban a Mollay Kéaroly és Belitzky Janos koaitd Sopon varmegye kdzépkori torténeikr
azutan rogton az Gjraindulaskor a Major AJ&s Mollay Karoly kozétti ,Odenburg vita”, amihez
Veszelka (Verbényi) Laszlo is hozzaszolt. Ugyancktdtlay generalt ,Helyrajzi neveink védelme”
cimi cikkével egy meglehéser hosszu vitat, aminek érdekessége, hogy Csatkszdeéts véleményt
nyilvanitott, egyszer Csatkai Endre masodszor pediszld Eré néven. A legtobb hozzaszoélot az
Elskapu és a Lenin korat (a mai Varkerilet) varosreésiekérdése eredményezte. Elénk kovette
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késibb a Hiller Istvan kiegészitéseivel folytatdsbangjelent Németh Alajos kronikat a méasodik
vilaghdboruarol és annak befejezébérA kilencvenes évek elej@r pedig a Szemle hasabjaira is
begyiirtizott cimervitat emelhetjuk |

A 3. tablazat még tébbet mond, alatamasztast nyeth@z esetleg amugy is sejtett valtozasok. igy a
mai Soproni Szemlében sokkal inkabb a hosszabbnanyok414dominalnak, a kisebb kdzlemények
Csatkai Endre alatt élték viragkorukat —9stsrban neki kszonhefen. Az egyéb irasok aranyat nézve
felsejlik — kégbb részletesebben is lathatjuk — hogy méara a itdligdik és a recenzidk — utobbi kulon
mifajjd valasa miatt — terjedelmesebbekké lettekaldzat masodik része alapjan esziinkbe juthat
Mollay idejének szamtalan hosszu, tobb szamon étivahulmanya, vagy a korabbi aprécska
kozleményekkel szemben a maiibly rovat hosszabb iras

Ugyanezen folyamatokkal parhuzamosan elmondhaty, tméra a Szemle széirpardaja fokozatosan
kibévult, ma kevesebb, mint két iras jut egy séeezés 16 oldal. Természetesen a szamok csalokak,
mert — az dsszesen oszlopot megnézve — adkdadzott atedés van (4. tablaze
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A Soproni Szemle legtébbet publikalé szerz  6i

A mobdszer kvantitativitAsa miatt éldépésben a szdilz jelenlétének sulyara lehet ramutatni a
szamadatokkal, majd azok kut: érdekbdésének vizsgalataval némileg kozelebb jutunk az
arculatvaltozas kérdésének megvalaszolasah®22322 Feltehet, hogy a ominans irék kutatoi
érdekbdésedrzi lenyomatat a lap profiljan is. A székzvizsgalatat két sikon lehet elvégezni. Azjels
esetében az dsszes publikacid mérlegre kertl, migsmdikban csak az 0j tudoméanyos értékkel birdk,
vagyis a tanulmanyok és a ebb kbzlemények (5. tdblazat). Ez utdbbi esetetdttam aztan tovabb

€s néztem meg mélyebben az egyes 8keérdekbdését, korszakokra bontva, majd az 6tvennyolc
évfolyamot egylttesen (6. tablazat). Az 5. tdblabaok szerepelnek, akik elérték az 19, illetve
valamennyi évfolyam esetében a 0,7%-o0s kiiszobdf,arh. tabldzatban altalaban a szertedgazobb
érdekbdédi kutatok szerepelne

Elérebocsatom, hogy jelenlegi periédus ezirAnya vizdgaol végull eltekintettem, mivel annak
lezaratlansaga miatt a pillanatfelvételnek nenatatértelmét. Masrészt szintéwrelszaladva meg kell
jegyeznem, hogy a hét év rovidsége, a megnovekétilegos tanulmany-hossz ésképpen a kibviilt
szerdi garda miatt mar egy hosszabb publikaciéval isf@lb lehetett kerllni (bar ez a Heimler-érara
is igaz)

A Heimler-évfolyamokra térve Rajczy Maria Mechtilddvér irasa kapcsan meg kell emliteni, hogy
Csepregsl sz6l6 tanulméanya miegy felerészben forraskozP22323 A neveken végigtekintve talan
nem meglepetés, hogy mar ebben adheéth Csatkai Endre volt a termékenyebb, s az egyik
legsokoldalibb is. Hogy a folyoirat lapjain valGapri jelentkezéseit palastolja, LaszI6 &méven is
publikalt, ekkor azonban még csak két kisebb tadoyty hét oldal terjedelemben. Heimler
foszerkeszisége idején jelentkez a Sopron varmegyei kastélyokat feldolgoz6 tanujreérozataval,
irt a régi soproni konyv- és régiséggykrol, a soproni utcanevell; a Széchenyi csalad nagycenki
miiemlékeitl, Sopron klasszicista épitészéteéde a rengeteg kisebb kdzlemeény felsortatlan

Mollay Kéroly kutatéi figyelmét elésorban Sopron és Sopron varmegye kozép-kori, kgkaria
tarsadalom- és telepulléstorténete felé forditatad volt az aki mindig is415modszertani keretet
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szandékozott nyljtani a Soproni Szemle seitietve a heltorténetiras szamara, igy tébb tanulméanyt
is tudomanymaodszertani kérdéseknek sze

Erdemes végignézni, hogy az 1937-1944-es névs@batkai és Mollay mellett kik azok, akik
kitartottak a tizenegy évnyi hallgatas alatt, ietmegérték az Gjrainditast, és utana is publikdka
mar emlitett Rajczy Maria Mechtilda egy tanulmangaeré maradt, ezért az 6. tdblazatban valo
szerepeltetésdt el is tekintettem. Storno Miksa 1955-1957 kozdeg négy kisebb kodzleménnyel
jelentkezett épitészeti témakban, a habobtt ebgészeti (belvaros és Bécsidombjivaszet- (Sopron
festészete) és kartorténeti témakban (Storno magaiiggmény) publikalt. Németh Samuel
(1877-1975) még egészen 1960-ig aktiv volt, amiiuac évfolyam szefiit mérlegre ted lista aljara

is felkertlhetett, meghaladva a 0,7%-o0s kiszobt#ésBrban az evangélikus lice kulturtorténeti
koreihez kapcsolddbéan valasztotta irasainak targyaszelka (Verbényi) LaszI6 (1910-1993) 1969-ig
publikdlt a Szemle hasabjainékEppen oktatastorténeti ésiivészettdrténeti témakkal (a soproni
rajziskola torténete) foglalkozott, de gjegyezhettiik nevét az Odenburg-vita kapcsan igrifidy
Gusztav (1861-1941) vildgszerte hires statisztikksdldrajztudosunk a Soproni Szemlében 6t
jelentosebb torténeti statisztikai, demografiai tanulmakgizolt, amelyek illeszkedtek élete utolsé
necyedének kutatasi iranyvonalaba. Gyorfi Janos mindHeimler-, mind a Csatkai-f@zakban
harom-harom tanulmanyt kdzolt Sopron kérnyékénelamairdl. Becht Rezséletében 1937 és 1975
kozott publikalt, posztumusz még két irdsa jeleag i kilencvenes éveen. Egyediiliként neki jelentek
meg helytorténeti ihletettsgégrodalmi esszéi a Soproni Szemlében, emelletisetban kultlrtorténeti
témakkal foglalkozot

Folytatvan a sort, 1955 utan Gjfent talalkozhatthidizi Jedvel, Bergmann (Boronkai) Pallal, Csemegi
Jozseffel, Varga LajossalE Gézaval, Thirring Lajossal, Tompos Bvel, Thier Laszléval, Angyal
Endrével és Karpati Zoltannal. Ostor Jozsef (1898€), Lauringer Ert (1883-1944), Ruhmann
Jerd (1884-1950, Missuray-Krag Lajos (11945), nem énegy a Szemle Ujrainditasat. Legény Janos,
a mar emlitettt Rajczy Méaria Mechtilda, Udvardi bakJanos ,egy tanulmanyos sZgrzmig
Schindler Andras, Csipkés Kéan, Zugn Nandor (1908-19407?), Sods Imre (1910-19@&m
publikélt a habora utan, mindésszesen ez azt jeledy huszonkilend tizenéten maradta

A lap UGjjasziletése utan, némileg ugyan, de eny@glatkai Endre sulya. Ekkorra ,félti’ mellé
Mollay Karoly is. Csak a tanulmanyokat tekintveddydirat tébb, mint 14%-abk jegyezték. Csatkai
sokoldalusagat mutatja, hogy publikacidiban a lggobb silyal rendelked tarsadalomtorténet
részesedése is csak 16%-0s. Munkassagabdl kietnelhebproni nyomdaszat, a vendégfogadok, a
soproni zenei élet torténetét, vagy Liszt FerenSépron kapcsolatat feldolgozo6 irdsai, de kisebb
kozleményeinek targyvalatasa szinte minden témat felolelt. Erdekességképjiim néztem meg a
Laszl6 Erd alnéven publikdlt dolgozatait, de ott is a kilémféarsadalomtdrténeti momentumok
feldolgozasa dominalt, élsorban az Ujkor itszakabd

Mollay Kéroly f6 kutatasi témaja ebben adsdakban a kbzépkori Sopron topografigja és tarnsadal
viszonyai volt. Korabeli irasos emlékeket mutabmt(Kottanner Janosné és napléja), hazak térténetét
dolgozta fel (Fabricius-haz). A helytorténeti kdts 416elsdsorban nyelvtudomanyi hatterére alapozta,
ennek volt egyik kdvetkezménye a Major el lefolytatott ,Odenburg-vita” i

A haboru uténi Soproni Szemlében sokat publikaltéke Ferenc és Faller JenElsbbi djkori
pedagogia- és irodalomtorténeti dolgozataival eea#i ki (kilonbds irok soproni kapcsolatainak
bemutatasa, soproni Outképzés, gyermekkertek), utdbbi pedicmegalakult Banyaszati Mazeum
halmozddé ismeretanyagat kapcsolta be a Sopronil&xérkeringésék

Hiller Istvan az egyetemi kultarkérhdz kapcsolodémékban publikalt, a munkasmozgalom
torténetirasban is kivette részét. Az egyetemikigzdomanyos életet hozta kozelebb a Szemléhez
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Csapody Istvan, aki a biologiai, kozeletihmovénytani és tajtortén kutatasok meghatarozo személye
volt. Bergmann (Boronkai) P&l ott folytatta, ahol léboru vége éit abbahagyta, Sopron
varosrendezésének egyes aktudlis vagy torténetkasat dolgozta fel tanulméanyaik

Hazi Jed elsssorban kozépkori csalad- és haztorténettel fogtalito irasaiban, a soproni
polgarcsaladokrdl irt konyvéneksképeit olvashatjuk a Szemlében. Bona Istvan haragylélegzet,
régészeti és hozz4 kapcsoldéddan tarsadalomtoriéiesial valimeghatarozova, a 6. szazadi hégyk
german temérdl, a darufalvi ezistkincél és a pethazi kehely témajaban szilettek dolgozatai.
Domonkos Ottd elisorban a kilonféle céhek és mesterségek tortéhetd@srészt Sopron megyei
néprajzi témakkal jelentkett a hatvanas évekb

Tag spektrumban publikalt Simkovics Gyula. dSlerban Gjkori agrartorténeti és politikatorténeti
(munkasmozgalom-torténet), kisebb  kozleményekbenodalomtorténeti  (Gyoni  Géza),
tarsadalomtorténeti (Bethlen Gabor és Sopron gtimjakkal egyarant foglalkott. Hars Jozsef
1961-ben a Soproni Epiiank bukasardl irt tanulmanyaval lépett a Szendiekiizé, késbb pedig a
soproni ideenforgalomtorténetnek szentelt szamos 224324 | gvas Gyula vasuttorténeti frasai
szintén a gazdasagtorténeti kategéria suldvelték, Novaki Gyula pedig mint a Mdzeum régésze
szamolt be Uj kutatasairdl a '60-as években. A @ufszemle épitészeti, illetve varosépitészeti katna
ergsitette Winkler Oszkar és fia, Winkler Gabor, akip®n 19. szazadi épitészetével foglalkozd
kutatdsanak etseredményeit szintén folybiratunkban tarta a nyibgsag el

Csatkai EndredszerkesZisége alatt lendilt fel a munkasmozgalom és hozpéskéhatd tarsadalom-
és politikatorténeti témak targyalasa, amely lepidakztdn Mollay idejében mar jéval alabbhagyott.
Ezen témak, megkozelitési modobblh mivelsi kozé tartoztt Kolkedi Istvan és Kdornyei Attila,
tovabba Tirnitz Jozsef, Koncsek Laszlo, Bors AndHiler Istvan és Szita Szabol

Csatkai Endre halalaval d@sizerkesdiség Mollay Karolyra szallt, aki hosszl évekig sziasak
konyvismertetésekkel jelentkezett a lap hasabjdidrezek is szamos Uj informaciét tartalmaztak az
ismertetett konyvon tal —, néha azonban egy-eggzad® anulmannyal is szolgalt. Telepuléstorténeti
munkai mellett djdonsagnak szamitanak az ekkor eteadj zenetdrténeti, illetve d§zeg 1532. évi
ostromanak Sopron4i7kapcsolataival foglalkozd irasai. A nyolcvanas éwadgétl, egyetemi
kotelezettségei csokkésével azonban rendkivil termékennyé valt, folgtaBopron kdzépkori
telepllés- és tarsadalomtorténetével foglalkozéattasait

Ezen idszak meghatarozé alakjava valt az 197@t elsak néhany kisebb kbzleményt publikald, a
soproni népszavazasieks utéorténetét feldolgozd Fogarassy Las222325 Hozz4 hasonléan ekkor
valt jelentékennyé Miké Sandor, s rajta keresztpr8n varmege tarsadalom- és gazdasagtorténeti
kutatasa is. Itt kell tovabba megemliteni Katonaelmevét is

Tovabb szemlézve fel kell hivni a figyelmet az 194&ni tarsadalom- és politikatdrténet fontossagana
névekedésére, ennek indikatora Szita Szabolcs meala. Horvath Zoltan kiemelketanulmanya
eblBl az idszakbdl Sopron 1848 utani varosiaséidgiséel foglalkozott, mig ekkor mar Gomoéri Janos
irasai képviselték a régészet tudomanyterilet@paddi Szemlébe

A folytatdsos tanulmanyok egyike a Soproni Varogi&d=gyesulet torténetét bemutaté munka, amely
Szab6 Jef nevéhez fzédik. Bar meg kell jegyezni, hogy a ,leghosszabbutasdnyok versenyében”
ezzel a 95 oldalas tanulmannyal Szabd&dek még mindig csi a hatodik hely jutna. Mint mar
emlitettem Mollay idszaka alatt sziletett a legtébb hosszu, folytat@sdsikacio, erre utal, hogy
Rajczy Maria Mechtilda évér irasat leszamitva 55 oldal felett csak &l korszakbol szarmazo
dolgozatok vannak. igy peaul Kiraly Tibor bélyegtorténeti, Baumann Jozsefaelazni torténetét
feldolgoz6, Domonkos Ott6 néfineészeti, Mikd Sandornak a kapuvari urbariumrdl &zotsa,
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tovdbba Fogarassy Laszlo, Mollay Kéaroly, Szita $kabtobb tanulmany

Az 6. tablazat masodik felében lényegében a fentebtlitett nevekkel talalkozhatunk, s
megallapithatjuk, hogy Mollay Kéroly a Soproni Skemntdrténetének valosiileg orokre a
legmeghatarozébb alakja mar225(326

A jelenlegi hét év alatt az 6sszes publikiciot i huszonhét kutaté kerilt 1% folé, mig a
tanulmanyok esetében huszonkilenc. A korabbi pesiokkal ellentétben a legtébb oldalt produkald
szerd sulya alacsonyabb 4,9%, illetve 4,4%, s az is dueszhogy valamennyi irastipus esetében
messze a legterjedelmesebb jelenléttel az Egydtémyvtar nemrég lekdszont igazgatdja, Mastalirné
szerdi kor, és az eranyu szerkeséségi szandékok fokmge. Csak a tudoméanyos irasokat tekintve
Toth Imre, Kubinszky Mihaly és Katona Csaba renglgiika legnagyobb jelenléttel, meg kell azonban
jegyezni, hogy utobbi publikidcidinak (Schlachta lEge napldi) jelents része gyfajta
forraskozlés2 (327

A tdbldzatokban az 6nkényesen meghatarozott 1%lewe 0,7%-0s kiszob folé kerllt székz
intézményi, munkahelyi kétését is szerepeltettem, igaz tébbnyiscsak tdg kategoridkban. Az
informacidk nem teljes kiéiek, de talan igy is medfigyelléebéhiny érdekesség. Heimler idejében nem
beszélhetiink dominans ,hattérintézmétiyrérdekesség inkabb a kilonkioiletekesséd (egyetemen,
levéltaron, muzeumon kivil) irék széles koreprezentaltsdga. Csatkadsterkeszisége alatt a
muzeumi, az egyetemi @z egyeb soproni szék egyarant 6t-6tdvel vannak jelen a tablazatban.
Mollay Karoly iddszakdban a kulénbézdudapesti és soproni szellemitmalyekben dolgozék voltak a
legtdbben, ekkor a mizeum, a levéltar és az egyképwiselete alacsony volt. A en idiszakban a
muzeum, az egyetem és a levéltar reprezentacigmrag négy-négy munkatars (utdbbi névekedése
megjegyzend)), viszont az dsszes kategoria kdzott a kuloakmimapesti feloktatasi intézményekhez,
kutatbintézetekhez, levéltarakhoz kapddo szerék viszik el a primet tizenharondd jelenléttel. A
Mollay alatt elkezddétt tendencia tehéat tovablbsddott
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A Soproni Szemle arculatanak alakulasa

Attekintetve a Szemle mennyiségileg meghatarozézéizemar némileg lehet sejtésiink @telhogy
hogyan valtozott az &k soran a lap profilja. Hipotézisem tehat az vhligy a Szemle arculata a
fészerkesztk személyének valtozasaval nemcsak a bora killemet tekintve médosult, hanem a
beltartalom is formalodott valamelyest —aderkest képére”. Az egyesobzerkesdiségi iddszakok
arculatat €lszor az 6. tadblazatban mar hasznalt tudomanytertdeiegyéb kategériak dsszevont
csoportjai mentén ntatom be (7. tablaza

A tablazatban rogton az az érdekesség figyklimetg, hogy Heimler Karolyokzerkeszisége idején a
kultartorténeti témak szerepeltek nagyobb sullyaigaz csak hajszalnyival —, mig k&b mar
mindenltt a tarsadalomtorténetiek. Emlékezzink,y hbgjdananmeég ,kultartorténelmi’, majd a
masodik évfolyamtdl , riivelsdéstorténelmi” jelét kapott a Soproni Szen328328 Ennek az egyszavas
programnak valé megfelelést latszanak igazolni etakd A tarsadalomtorténeti cikkek alacsonyabb
részaranyaban talan még a torténeti kutatasok gyerekdipen jardsa is szerepet jatszhatott. Ezt
érzékeltetik Mollay Karoly (és Maar Karoly) modszan tanulmanyai. Tovabbi érdekesség — szintén a
fentiekk®l kovetkeden — a természettudomanyos és a tudomanymodsziemagkozlése cikkek
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viszonylag magas aran

A késibbi idsszakokban a kultartorténet aranya tovabb csOkkesdra egész dominanssa valt a
tarsadalomtorténet. Az ardnyok valtozasdban azeéseget jatszik, hogy Mollay idefét kezdve
megnovekedett az egyéb irdsok aranya. A tablazanaduk részébertisztdbban lathatéak a
tendenciak. Némileg megléphogy Csatkai idejével 6sszevetve Mollégderkeszisége alatt nagyobb
volt a kultartorténeti cikkek aranya, pedig Csatkaiedend foglalkozasabdl itélve mashogy
szamithatnan

A mai aradnyszamokra pillantva kérdéses, hogy valobmegfordul-e a természet- és
tarsadalomtudomanyok terén tapasztalhato kordhbtereia, hihetlink-e a minimalis névekedésnek. A
miiszaki tudomanyok aranya fokozatosan cstkken, k&sg419hogy a szamok ngott a szerd kor
szikllése, vagy a mai témak, problémak hianya hluzéditeg

Az 0sszegé kategoridk bels szerkezetének alakulasat a 8. tablazat mutatjaChaladtorténeti és
személyek életével foglalkoz6 irasok legnagyobinyyan a habora @t jelentek meg a Soproni
Szemlében, Mollay idejére aranyuk majdnem negyedséidkkent. Az egyhaztbrténet — talan nem
véletlenll — kisebb felviragzason esett at a resdgitozassal, bar még mindig nem tul jedentA
gazdasagtorténet Csatkai periédusaban dominakt] pAzhuzamba allithatd, hogy a korszakban az
ipar az élet szamos szint jelents szerepet toltott 229322 A hadtorténet a 70-es évek-walt
gyakoribb témava, alsorban a Il. vilaghaboru katonatineti feldolgozasai, desképpen Fogarassy
Laszl6 munkassaga miatt. A politikatorténet aramyadmaig névekszik, mig Heimler jében szinte
ismeretlen riifaj volt, mara meghatarozéva valt. A régészetndtozelmultig jelents sulya volt, a
varos és kornyéke allanddan ,szallitotta” az alksuditatasi eredményeket. A telepuléstorténet Molla
alatt ért el nagyobb aranyt, méara vist visszaesett, nem igy at&ebben vett tarsadalomtérténet,
amelynek sulya mindvégig a legjeléstbb volt

A kultartorténet dkategdrian belll a §kebb vagy egyéb kultdrtérténeti munkak részesedneneti
csokkenés utan ma megint magas. Az irodalomtort€settkai és Mollay &szerkesziségekor volt
jelentss, gondoljunk Kelényi Ferenc vagy Fried Istvan naira. A mivészettorténeti dolgozatok
jelenttsége méra téredékére csokkent, mig a néprajz amdipds utan konyvelhetett el nagyobb
visszaesést. A jelenlegi évfolyamokban némi novekedegisztralhatunk a nyelvtérténet és a
szinhaztorténet terén, a pedgia- és a zenetbrténet viszont az Ujrainditas atyjabol egyenletesen
magas arany

A tarsadalomtudoméanyok nem jatszanak fontos szeeefep életében, Thirring Gusztav (és Major
Jerd) orokségének tovabbvitele kérdéses, Sopronbanaetekiletek hianyszakméanak tekintiadt A
miiszaki tudomanyok terén épitészet és varosépitkszett gy ideje allandésult az ara230(E30 A
természettudomanyoknal fiéhs a biologia térvesztése, eztdserban a torténeti vonall tajtorténet és
torténeti 6koldgia jelenleg is tartd fellendulédérimalliosulasanak a kdvetkezmé

A tanulmanyok altal érintett torténelmi korszakokizsgdalata is jelezhet némely érdekes
tendencia33l3l Megallapithatjuk, hogy alegrégebbi torténelmi korok aranya a régészet
sulyvesztésével parhuzamosan lecstkkent. Némileglepde hogy a kdzépkor aranyeem Mollay
idejében a legmagasabb. A koraujkor részesedésenadreraban volt a legnagyobb, ma Gjra kozeliti
az arany a korabeli értéket. A modernkor a Mollaijoleisban vette at a dominans szerepet az Gjkor
idészakatdl. Ma mér viszont Ujra az Ujkor tinetével foglalkoz6 cikkek vannak tulsulyban, a noiso
vilhghaboru,420a felszabadulas témajaval szemben ismét inkabb, ilB2t8e Széchenyi Istvan kora
érdekli a kutatokat (9. tablaze32(332

A 10. tablazat alapjan ésolvasatra azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hagpoproni témak
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dominancigjat leginkabb Heimler idejében, illetvestansag sikerdil(t) oldani, Sopron varmegye, és az
egykori megyei terllett szarmazo falvak, varosok gyakran adtak témat a cikkeknek. A tablazat
alapjan talan hianyolni lehet a kimondottan Sopeggkori jobbagyfalvaival foglalkozé, vagy éppen
Sopron és Bécs kapcsolatat vizsgalo irasokat. tgagy a jobbagyfalvak gyakran, de némelykor Bécs
is ebkerll egy-eg soproni témaba agyazottan. A kordbban elmondattagjan valaszt kaphatunk
Brennbergbanya nagyobb sulyara Csatkai idejébdte(BParb), Burgenland részaranyara 1970-1997
kdzott (Fogarassy Laszlo), vagy éppen a soprohet@goridjanak csokkenésér.
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Osszefoglalas

Megallapithatjuk tehat, hogy @sizerkes#t személye csak az egyik faktor a folydiratok ar@nak
valtozasaban, a szerkedzzottsag tagjai, azok aktivitdsa is szerepet j@tEZgyértelnii, hogy az
adott kor kortulmeényei, tarsadalmipolitikai bereridatse is meghataroz6. Heimlerégkakaban még
nem foglalkoztak a tanacskoztarsasaggal, a Hombhyzkk elejével, ma is még varat magara a
szocializmus évtizedeinek mai szempontl értékelideegyes témak marskeriltek (pl. Paneurépai
Piknik). Az 1955-199 kozotti évfolyamok viszont kevésbé vartak ki azédtndlt értékelésével,
vélhetten a kor szemléletéb kdvetkezett mindez. Egyes teriileteken — Uj-k&dra Ujkori témak,
foldrajzi targy — némi visszarendglés tapasztalhato tehat a Heimléisichk és jeenink kozot

Egyik f6 — lineéris iranyl — valtozasként lehet megemliteagy az Gjrainditds utan a Soproni Szemle
kultartorténeti folydiratbdl tarsadalomtorténetivélt. A tarsadalomtorténet dominanssa valasaban azt
a tudomanyagak specializaciojaval parhuzamosséget, tendenciat véljik felfedezni, hogy a Szemle
a szigortan torténettudomanyi profil felé mozdult-ennek megfeléen bvilt a szerdi garda is —,
ezekben a témakban igencsak magasra téve a tudosnam@ycét, amivel elismert szakmai folyGirat
cimét vivta ki maganak. Mas tudomanyteruleteken viszoak @slaikusok szamara is érthaezakmai
nivét varja e

Emlékezhetink Szadeczky-Kardoss Elemér tanulmanyareely egyedili maradt a geologiai
tudomanyos szinvonall dolgozatok sordban. Hosszabin azok a természettudoméanyos témak
maradtak meg a Szemlében, amelyek kdnnyebben ,dméek” a kevésbé hozzadk szamara,
masrészt a torténettudomannyal hataros természeéfrsadalomtudomanyi részdiszciplindittelan
szélesre tarva ajt6323E22 A tajtorténet fellendiilését mar regisztralhativikzont példaul a torténeti
foldrajz igencsak adds még a tanulmarkal.

421Egyértelnti, hogy mas publikdlasi leltetégek is megszabjak, modositjak a lap arculatdt. Ig
killonboDdképpen hatnak a hasonld profili lapok (pl. Arrabodasi Szemle, vagy a VARhely és
masok), amelyek a Szemlére profilkitd, vagy konkurens hatassahetnek, illetve a szaktudomanyos
folydiratok — gondolok itt most a torténettudomamykivili diszciplinakra — amelyek elvonzzak az
egyébként Soproni témaju irdsokat. Ma mar ugyatkérr van erejuk a kutatoknak a parhuzamos
publikalasra, s a szakmék éitéen a rangos szaklapokat értékelik nagyobbra a tadgos
teljesitmények mérlegre tevésel

Ezek miatt nem taldlkozhatunk gyakran kutatéi Etsahoz képest az Egyetem, &seppen az MTA
Geodéziai és Geofizikai Kutatéintézetének dolgaddilletve tudomanyossagaval a Szemle lapjain. A
tarsadalomtudomanyok gyenge reprezentdltsaga més & migyardzhatd, hiszen nem a
.Kozérthebségben” rejlik a probléma, egystten a kutatobazis, és az ébbis kovetked
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szakemberhiany az ok. Thirring Gusztav kéiretegyebre még varnunk ke

Meglatjuk, hogy mit hoz a j@ Talan egy ilyen tudomanymetriai szamvetés islkélmat adott a
Soproni Szemle jd@jérdsl valo elgondolkozashc

Anton Sigel: Banfalvi utcarészlet a Maria Magdolna templommal, évsz. n. Akvarell, toll.
A Szépmuvészeti Mazeum letétje. Ltsz.: K.2001.12
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422Tablazatok

1. tAblazat. A Soproni Szemle 1937 és 2004 kdzétfjetent szamai és publikac

Heimlel - otiai Mollay | Szendi{ Osszesen

Publikaciok szama, dt

Bviolyam ¢ | 15 |o7: | 7 58
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Heimle

Csatkai

Mollay

Szend:

Osszese

Publikaciok szama, di

Széan 36 62

11C

28

23¢

Szani(334

30 58

28

22¢

2. tablazat. A publikaciok szama és terjed

Heimld

Csat{MollaySzend Osszs

Heimle

Csatka

Mollay

SzendOssze

Publikaciok szama, dt

Publikciok terjedelme, olda

Tanulman

72

200

273 | 110 | 657

1269,0

3108,9

5997,7

1848,

12224

Kozlemén

215

589

420 | 60

1285

614,9

1948,3

2065,9

410,8

5041,7

Ezeki®l
vitacikk

19 | 19 3 | 45

13,7

55,1

128,3

11,6

208,7

Egyél

216

2901

739 | 166

1411

386,0

620,9

2310,7

570,7

3886,5

Osszese |

503

1080|1432

336

3351

2269,9

5678,1

10374,

2830,

21152

3. tablazat. A publikacidk aranya, atlagos terjeex

Heimld

Csatkd Szend

Mollay

Osszesd

HeimlerlCsatka

Mollay

Szend

Osszesq

Publ

ikaciok

terjedelmi aranya, %

Publikaciok atlagos terjedelme, olde

Tanulmi

55,9 |54,¢

57,6 [65,&

57,¢

17,¢

15,2

22,C

16,€

18,7

Kozlemé 271

34,:

19,¢ (14t

23,¢

ol
~
y~

4.¢

6,E

3,6

Ezeki®l

vitacikk 0.€

1,C

1,2 0,4

1,C

3,4

2,S

6,E

3,6

4,€

Egyét (17,0

10,¢

22,5 |20,z

18,4

1,6

2,1

3,4

2,E

Osszesd100,

0]100,0

100.0 100,0

100,C
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e
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4. tablazat. A publikaciok széfiz

Heimler

Csatkai

Mollay

Szendt

Osszesen




Heimler Csatkai | Mollay | Szend( [Osszesen
SF”Z“;']'J;"’,‘C&?‘ 50z | 108¢ | 143z | 33¢ | 3351
Terjedelem, oldi |2269,9 [5678,:. 103743 2830,¢- |21152,”
Szerdk szama,d| 91 30¢ 422 177 83¢
Egy szer#re jutd
pSinkécié, dl J 5.5 3.2 34 L8 4.
Efgnfazﬁfr& M9 24 | 18¢ | 246 | 160 | 25
4235. tablazat. 1% (0,7%) feletti székz korszakok szerir
Osszes publikacio, Heimle Tanulmany, kisebb kézlen
1937-194. Int. oldal % 1937-194. Int.
1 Csatkai Endr M 188,( 84 |1 Csatkai Endr M
2 Mollay Kéroly Bp 108, 4 |2 Rajczy Maria M \%
3 Rajczy Maria M \% 108, 4¢€ |3 Storno Miks:i S
4 Csipkés Kalma M 106,( 4,7 |4 Mollay Kéaroly Bp
5 Storno Miks:i S 87,¢ 3, |5 Németl Samue K
6 Veszelka Lasz E 83,1 3,7 |6 Veszelka Laszl E
7 Németh Samu K 79,5 3t |7 Thirring Guszta Bp
8 Thirring Guszta Bp 73,7 3,2 |8 Gyorfi Jano E
9 Gyorfi Jano E 64,¢ 2,¢€ |9 Becht Rezé S
10 Lauringer Eré K 62,1 2,7 |1c Ostor Jozs S
11 Ruhmann Je&i K 59,: 2€ (11 Legény Janc 7
12 Becht Rezé S 57,C 2t |12 Csipkés Kalmé M
13 Ostor Jozst S 50,2 2,2 |13 Schindler André S
14 Legény Janc 7 46,4 2C |14 Hazi Jed L
15 Hazi Jed L 45,2 2, |15 Bergmann P S
16 Schindler Andra S 42,2 1< |1€ Csemegi Jozs S
17 Varga Lajo E 41.C 1,6 |17 Udvardi Lakos Jani 7
18 Bergmann P S 40,5 1,6 |18 So0s Imr L
19 Csemegi JOzs 7 38,2 1,7 |19 Lauringer Erd K
20 Udvardi Lakos Jan 7 38,2 1,7 2C Ruhmann Jej K
21 Sodés Imr L 36,4 1€ |21 Missuray-Krug Lajo 7
22 Heimler Karoly S 33,¢ 18 |22 Varga Lajo E
23 Missuray-Krug Lajo ? 33, 1, |23 Tompos Erf S
24 Tompos Erf S 32,7 14 |24 Thirring Lajos Bp

7€




Osszes publikacié, Heimle

Tanulmany, kisebb kdzlen

1937-194. Int. oldal % 1937-194. Int.
25 Thirring Lajos Bp 28,5 1,8 |25 Foz6 Géz: 7
26 F6z6 Géz: ? 24.¢ 1,1 |26 Angyal Endr \Y,
27 Berecz Dezs S 24.¢€ 1,1 27 Thier Laszl S
28 Angyal Endr: Y, 24,k 1,1 |28 Kérpéati Zolta Bp
29 Thier Laszl S 24,(C 1,1 29 Zign Nandc S
30 Kérpati Zoltal K 22,k 1,C

Osszese 2269,¢ 10C Osszese
4245, tablazat (folytatd
Osszes publikécio, Molla Tanulmany, kisebb kdzler

1970-199 Int. oldal % 1970-199 Int.
1 Mollay Kéroly Bp 827,: 8,C |1 Mollay Kéaroly Br
2 Hiller Istvar E 610,¢ 5¢ |2 Fogarassy Lasz \%
3 Fogarassy Lasz \% 467,( 45 |3 Hiller Istvar E
4 Hars Jozst S 363,k 3t |4 Hars Jizse S
5 Szabo Jeb S 265, 2,€ |5 Miké Sando Br
6 Horvath Zoltal L 258,¢ 2t |6 Szita Szabolc Br

Szita Szabolc Bp 251,¢ 24 |7 Horvath Zoltal L

8 Mik6é Sando Bp 249, 24 |8 GOmori Janc M
9 GOmori Janc M 223,¢ 2,2 |9 Szabo Jeb S
10 Mastalirné Zador Mar E 213,¢ 2,1 |1C Katona Imr: Br
11 Katcna Imre Bp 153,( 15 |11 Kiraly Tibor S
12 Domonkos Ott M 1517 1t |12 Németh Alajo S
13 Kdrnyei Attila M 146,: 1,4 |13 Tormrpos Er S
14 Kiraly Tibor S 139,¢ 13 |14 Baumann Jozs S
15 Tompos Erf S 132,¢ 1,2 |1& Berecz Dez4 S
16 Kovéacs Jozsef Las: Bp 132,2 1,2 |16 Domonkos Ott M
17 Németh Alajo S 127, 1,2 |17 Kovacs Jozsef Las: Br
18 Berecz Dezé S 115;: 1,1 |18 Fried Istval Br
19 Baumann Jézs S 106,( 1,C |1¢ Majer Anta E
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Osszes publikacié, Molla Tanulmany, kisebb kdzler
1970-199 Int. oldal % 1970-199 Int.
Osszese 10374,: 10C Osszese

Jelmagyarazat:int =

= videk

képviselt intézmény, munkahehBp =
felsdoktatds) E = Nyugat-Magyarorszagi Egyetem égdiahtézményei, Ev. Teolia; K = soproni
kozépiskoldkL = Soproni LevéltarM = Soproni Mazeum, Banyaszati MUzeLS = soproni egyéekV

4256. tdblazat. Bbb szerék publikacidés adatai, korszakok szel

budapesti munkahely (t6bbnyire

Heimler 1937-194. PL_JbIjkécic’)s Tanulméany Kisebb kdzlemény

idgszak db oldal % db oldal %
Csatkai Endr 1937-194. 5 61,t 35,1 68 111,¢ | 64, |épités
Storno Miksi 1937-194. 4 57,¢ 66,2 29t 33,¢ r
Mollay Kéroly 1938-194. 4 59,7 73,1 7 21,¢ 26,¢ |tarsac
Németh Samu 1937-194. 3 36,¢€ 46,C 42,¢ 54,( csa
Veszelka Lasz| 1938-194. 1 53,C 67,7 15 25,2 32,3 | peda
Thirring Guszta 1937-194. 5 65,¢ 91,1 5 6,4 8,C [tortén
Csatkai 1955-10; PL.Jb,!iké.CiC'): Tanulman Kisebb kozlemér

idészal dkt oldal % db
Csatkai Endr 1955-196! 9 108,: 29,4 92 260,« | 70,6 |[tarsac
Laszl6 Er 1956-196! 0 0,C 0,C 23 34,7 100,( |tarsac
Mollay Kéroly 1955-196! 11 281, 91,€ 1C 25,¢ 8,4 [tarsac
Kelényi Feren 1958-196: 9 129,] 72,2 12 49,¢ 27,¢ iskc
Faller Jei 1955-196! 8 130,: 88,¢ 3 16,2 11,1 | gazd
Hiller Istvar 1960-197! 7 90,z 65,¢ 1C 46,¢€ 34,1 csa
Csapody Istvé 1955-196! 5 86,: 69,¢ 37,2 30,1 k
Bergmann P 1957-196! 7 98,4 79,7 25,C 20,: VAarc
Hazi Jed 1956-196: 5 69,( 57,¢ 13 50,2 42,1 telep
Bona Istva 1960-196- 3 98,¢ 100,( 0,C 0,C r
Domonkos Ott 1955-196! 3 65,( 71,2 7 26,2 28,7 kult
Mollay 1970-199 pgp!ikécié; Tanulman Kisebb kdzlemér

idészal db oldal % db
Mollay Karoly 1970-199! 21 566, 83,1 2C 115,2 | 16,¢ [tarsac
Fogarassy Lasz 1970-199 10 361,¢ 83,¢ 11 69,€ 16,1 ha
Hiller Istvar 1970-199: 7 228, 79,1 11 58,1 20,5 |tarsac
Hars Jozst 1971-199 9 199,k 82t 12 42,2 17,5 kult
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ikacio Tanulman Kisebb kozlemény

Heimler 1937-194. | PuPikacios Y '
idészak db oldal % db oldal %
Mik6é Sando 1970-199' 8 198,1 82,¢ 7 41,2 17,2 |tarsac
Szita Szabolc 1971-199 6 202,¢ 85,2 8 35,2 14,¢ polit
Horvath Zolta 1970-199' 8 193,( 92t 3 15,7 7.t telep
GOmori Janc 1974-199 7 146,¢ 79,2 6 38,¢ 20,¢ r
Szabo Jeb 1972-199: 3 155,( 85,k 7 26,% 14,5 |tarsac
Katona Imri 1972-199: 5 74,2 48,¢ 12 77,¢ 51,2 kult
4266. tablazat (folytata
. ikacié Tanulman Kisebb kdzlemén
Osszesen 1937-20 PL_Jb!!kaC|os y -
idészak db | oldal % db oldal %

Mollay Kéroly 1938-199! 36 915,¢ 85,2 41 155,¢ 14,7 |tarsac
Csatkai Endr 1937-197. 14 169,¢ 28,k 18¢ 424.¢ 71,5t |épités
Fogarassy Lszl¢ 1960-199 10 361,¢ 82, 14 77.,¢ 17,7 ha
Hiller Istvar 1960-199: 16 332,¢ 76,1 21 104, 23,¢ politi
Hars Jozse 1961-199 15 283t 87,C 12 42 2 13,C kulti
Miké Sando 1961-199! 10 230,] 81,7 1C 51,F 18,5 [tarsac
Szita Sabolc: 1968-199: 7 2141 81,1 12 50,(C 18,¢ politi
Horvath Zoltal 1955-199! 9 203, 90,2 5 22,C 9,6 |tarsac
GOmori Janc 1974-200: 8 177,¢ 82,2 6 38,¢ 17,¢ re
Domonkos Ott 1955-200: 4 161,¢ 77,C 1C 48,2 23,C kulti
Kelényi Feenc 1958-197! 10 160, 76,z 12 49,¢ 23,7 | pedacg
Szabo Jef 1968-199; 3 155,( 79,¢ 9 39,7 20,Z |tarsac
Lovas Cyula 1964-200. 10 166,¢ 88,4 4 21,¢ 11,€ | gazd:
Tompos Erf 1940-198. 7 141,( 75,4 12 45 ¢ 24.¢ kulti
Kubinszky Mihaly 1955-200: 6 108, 64,4 12 60,z 35,¢€ VAarc
Hazi Je® 1937-197. 8 103,] 59,k 17 70,z 40,k telep!
Bergmann P 1939-196! 9 138,¢ 84, 5 25,C 15,2 varc
Csapody Istvé 1955-199: 6 104,: 67,¢ 11 49 F 32,2 b
Katona Imri 1972-199 5 742 48,¢ 12 77,¢ 51,2 kulti
Winkler Oszka 1957-199 7 145k 08,7 1,¢ 1,2 VArc
Faller Jeti 1955-196! 8 130,¢ 88,¢ 16,2 11,1 gazd:
Kovacs Tz 1oeg-2000 | 7 | 1065 | 72¢ | 10 | 38z |27 |pedac
LaszI¢ s
Winkler Gabo 1965-200: 6 1332 92§ 2 10,z 7,2 |épités
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N ikacio Tanulman Kisebb kozlemény
Osszesen 1937-20 | T uplikacios Y :
idészak db | oldal % db oldal %
Fried Istval 1963-199: 3 29,7 20, 29 113,: 79,2 iroda
Kiraly Tibor 1982-199. 2 125,2 89,¢ 3 14,2 10,2 kulti
Németh Alajo 1978-199i 1 104,( 83,2 4 20,7 16,6 |tarsac
Németh Samu 1937-196! 6 78,¢ 63,1 1C 45 ¢ 36,¢ | pedac
4277. tablazat. A publikaciok tudomanyteruleti megésa
Osszes publikaci Heimler|Csatkai|Mollay Szends Osszes
oldal
Tarsadalomtortén 678,¢ (2883,6]|4656,3|1482,7|9701,0
KultUrtorténe 692, 11336,3|2366,2| 436,- |4832,2
Tarsadalomtudomair 70, 64.C | 69,5 | 62,5 | 266.¢
Miszaki tudomanyc| 193, | 397,1 | 568,z | 133,€ |1292,Z
Termeszettudomany 4a ¢ | 297, |348.5 [100,1 | 928,¢
Tudomanymodszerty 140, | g1 | 7.6 | a4, |302,1
és forraskozle
Egyél 343,¢ | 638, |2277,8|570,7 |3829,2
Osszese 2269.¢|5678,7.|1037% 2830 421152
Osszes publikaci Heimler| Csatkai Mollay |Szend: Osszesg
Tarsadalomtortén 29,¢ 50,6 [44,¢ |52/ 45 ¢
Kultrtorténe 30,F 23, 22,6 |15/ 22,¢
Tarsadalomtudomair 31 11 0.7 22 1.3
Miszaki tudomanyc| 8,5 7,C 5,E 4,7 6,1
Természettudomany 8.1 52 3.4 3k 4.4
T,udoma}nymodszert‘ 48 1.1 0€ 1e 1.4
és forraskozle
Egyél 15,1 11,2 |22, |20,z 18,1
Osszese 100,C {100,0 |100,0 [100,0 |100,0
T'anulma.r)yok, ] Heimler|Csatkai Mollay |Szend Osszes
kisebb kézleménye
Tarsadalomtortén 35,2 57,2 |57,k |65, |56,
Kulturtorténe 35,¢ 26,f (29,2 |19,z |27,
Tarsadalomtudomar 3.7 1.3 0.¢ 2.6 15
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Osszes publikaci Heimler |Csatkai I\/(I)(IJ(Ijlzly Szend: Osszes

Miszaki tudomanyc| 10,C 7,C 7,C 5,¢ 7.k

Természettudomany 9.5 5¢ 4.3 4.4 54

s torasone | 5€ |12 |11 |ac |7

Osszese 100, |[100,0 [100,0 (100,0 {100,0
4288. tablazat. Ad tudomanyteriletek bélsaranya

Heimler Csatkai Mollay %

Tarsadalomtortént 100,C 100,( 100,¢
Csalad- (és személy-) torté 29,4 13,2 8,t
Egyhaz- és vallas torté 3,8 0, 2,1
Gazdasé- és kozlekedéstortél 15,¢ 22,¢ 14.¢
Hadtorténe 0,7 2,2 12,£
Politikatdrténe 1,€ 7,C 12,2
Régésze 10,2 7,5 6,C
Tarsadalomtortén 29,2 34,1 32,2
Technika és tudomanytorté 0,7 1€ 0,¢
Teleplléstcténe 8,7 9,k 10,1
Kultartorténe 100,C 100,( 100,(
Irodalon 7.,¢ 0,C 0,5
Irodalomtorténe 5,¢ 17.€ 11,2
Kultartorténe 34,z 28,2 38,7
Mivészettortén: 16,1 12,¢ 116
Népraj: 13,¢ 6,5 5,C
Nyelvtorténe 0,€ 1.t 0,
Pedagdgiatortér 14,k 17.¢€ 19,k
Szinhaztortén 3,k 3,€ 4,2
Zenetorténe 3,¢ 12,k 8,C
Tarsadalomtudomany 100,( 100,( 100,(
Demografii 51,z 56,2 14.,C
Szocioldgii 0,C 0,C 55,1
Tarsadalomfdldra 0,C 32,¢ 30,¢
Torténeti statisztik 48,¢ 10,¢ 0,C
Miszaki tudomanyc 100,( 100,( 100,(
Epitészettudomany, épiiivésze 70,¢ 48,F 52,€
Varosépitészet, telepllésrend 29,2 41,¢ 39,¢
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Heimler Csatkai Mollay %
Kertépitésze 0,C 9,¢ 7.6
Természettudomany 100,( 100,( 100,(
Bioldgia és természetvédel 70,¢ 61,z 38,2
Geoldgia, geofizika, talajti 16,¢ 5,2 3,k
Hidroldgie 0,C 11, 10,1
Meteorologi 0,C 0,C 9,1
T4jtorténet, torténeti 6koldg 12,4 22,1 39,1
Tudomanymaodszertan és forraskd 100,( 100,( 100,(
Forraskozlé 45,1 95,1 57,C
Tudomanymodszertan és —elm 54,¢ 4,¢ 43,C
Egyél 100,( 100,( 100,(
Bibliogréfia 21,z 8,1 18,7
Interju 0,C 0,C 2,C
Kiallitas 17,4 6,4 12,4
Kdnyvismerteté 30,4 22,1 18,2
Kdszont, megemlékez 17,2 36,¢€ 25,4
Krénika 13,¢ 26,1 23,2
4299. tablazat. A publikaciok targya torténelmi kolssaerin
Heimler Csatkai Mollay oldal Szend
Oskot 17,¢ 24,¢ 47.% 10,k
Rdmai ko 80,1 90,z 1547 0,C
Kodzépko 123,7 666,2 810,( 275,%
Kora Ujkol 500, 830," 1503,( 486,]
Ujkor 661,¢ 1797t 1981,¢ 750,¢
Modernko 250,( 1414, 3391¢ 696,¢
korabeli aktualita 91,7 497,: 896,t 128,¢
Osszese 1634,: 4823: 7888, ¢ 2219,
Heimlel Csatka Mollay Szend
Oskor 1,1 0,5 0,€ 0,
Rémai ka 4.¢ 1,€ 2,C 0,C
Kbzépko 7,€ 13,¢ 10,3 12,4
Kora ujkol 30,6 17,2 19,1 21,¢
Ujkor 40,F 37,2 25,1 33,¢
Modernko 15,z 29, 43,C 31,4
korabeli aktualitd 5,6 10,z 11,4 5,8
Osszese 100,( 100,( 100,( 100,(
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10. tblazat. A publikaciok foldrajzi tarc

Heimler Csatkai Mollay oldal Szer
Soprol 1113¢ 3352,¢ 5177, 1292
Brennbergbany 25,7 161, 13,2 10,2
Sopronishide 0,C 27,¢ 61,C 0,C
Sopron Urbéres falv 18,k 47,k 60,( 18,7
Sopron varmeg) 270,° 434, 758,] 358,
Sopron varmegyei telepiilé: 221,¢€ 369,( 812,¢ 169,
Soproni té 159,¢ 306, 309,: 95,6
Burgenlan 6,3 102,¢ 283,k 29,4
Béc: 4.t 23,¢ 6,2 0,C
Magyarorszag egy: 29,7 79,5 519,¢ 273t
Osszese 1850, ¢ 4904, 8001,¢ 2248

Heimlel Csatka Mollay Szer
Soproi 60,z 68,4 64,7 57,5
Brennbergbany 14 3,2 0,z 0,5
Sopronkhide 0,C 0,€ 0, 0,C
Sopron Urbéres falv 1,C 1,C 0,7 0,
Sopron varmeg) 14.¢ 8,¢ 9,k 16,0
Sopron varmegyei telepiilé: 12,C 7,5 10,2 7,6
Soproni t& 8,€ 6,2 3,¢€ 4,2
Burgenlan 0,2 2,1 3.t 1,2
Béc: 0,2 0,t 0,1 0,C
Magyarorszag egy: 1,€ 1,€ 6,5 12,2
Osszese 100,( 100,( 100,( 100,(

2005. LIX. EVFOLYAM 4. SZAM / 336EmIékiilés a Sopron i Szemle Gjrainditasanak 50.

évforduléjara (1955-2005) / 430Kubinszky Mihaly: Az

430Kubinszky Mihaly : Az emlékilés zarszava

emlékiilés zarszava*

*(335)

A rendezvény - Ugy hiszem — tobb tekintetben igrettnek mondhato. &lz6r is mert hangsulyosan
ravilagitott arra, hogy a Soproni Szemle az elf@lliévszazadban a helytdrténet legkilonfélébb tEmai
sokoldalian és magas szinvonalon tarta az olvasOkz utOkor elé. Az egymast kdvetnégy
foszerkeszivel jellemzett idszakokra bontva — beleértve ebbe a lay algplc évfolyamat is — ez
statisztikailag is nyomon kovetldet Masodszor is, mert az elhangzotbaelasok alapjan a lap
tudomanyos szintje kirajlodott, nem kevésbé az a torekvés is, hogy kozértimaradjon és széles
olvasotaborhoz szdljon. Végul a rendezvényen mexgjek0zonség érdeldése is igazolja a lap



