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A Soproni VarosszépitEgyesilet palyazatot hirdet az 1956. évi forratiakpproni eseményeivel
kapcsolatos visszaemlékezések megiré

A népfelkelés 50. évforduldja alkalméaval, 2006-laBoproni Szemle meg kivan emlékezni mindarrol,
ami 19566szén, illetve azt megi&séen majd kovetve, Sopronban tortént. Ennek a hajpdekkori
torténetében oly jeletbs esztenshek az eseményei éppen ron vonatkozasaban szinte
feldolgozatlanok. A hatar kdzelsége, a hatar méfsgi az Ausztriabdl Sopronon at az orszagba
érked segélyszallitmanyok, az Egyetem professzorainakadlgatdinak szerepe, a november 4-én
megkezddott menekilés valamint masemények miatt a varosunkban térténtek a tortérseszamara
kilonds jeleniséget képviselnek. Feltebleh sok minden rdjzik az eseményeket itt atélt emberek
emlékezetében, ami az egész forradalom torténstékikerekithetné. Ma még ezrével élnek
polgatarsaink, akik az eseményeknek tandi voltak. Akikoa diakok voltak, ma 60-70 évesedhket
szolitjuk, irjak le, amit atéltek, amit lattak, aréreztek, amil csak kevesen tudnak — de azt is, ami
kdztudott. Akik ma didkok, kérjek meg szlleiketghpayézzanal

A dolgozatok terjedelme kotetlen, akar egyetleralold elegend, de az iras ne haladja meg a 10-15
gépelt oldalt (mintegy 30,000 libely). A palyazatot kiegészithetik fényképek vaggsnkorabeli
dokumentumok is (répcédula, rajzok, stb.). A kéfilelirpidydzathoz egyére elegend féenymasolatot
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benyujtani

Az Egyesllet a péalyazatokat elbiralla és a legjkhba 6sszesen 5,000-30,000 Ft
konyvutalvany-jutalomban részesiti. Osszesen 100,80 all a dijazas rendelkezésére. Az arra
érdemesnek itélt irAsokat a Soproni Szemle a 20063. illetve 4. szdmban lekli (és a palyazati
nyeremeényil fuggetlen tiszteletdijat is fizet). A palyazatok2005. november 30-ig kell a Soproni
Varosszépit Egyesiilet cimére (Sopron Uj utca 4.) bekiildeniyvaluttatni. A palyazatokat az
Egyesiilet elnokségének, a Szemle Alapy kuratériumanak és a Soproni Szemle szerkssgenek
egy-egy tagja, valamint egy felkért torténelem tavigéljak el, javaslatuk alapjan a dijak odaitéiés

az Egyesilet elnbksége dont és gondosk

Sopron, 2005. méjus

Dr. Kubinszky Mihal
a SVSZzE elnok
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A miemlékvédelem eredményeinek kbzzététele

A Soproni Szemle Gjjaéledésénekéetétil kezdve helyet adott azoknak a kérdéseknek éknétq
amelyeket az 1953-ban megnt Sopron és kornyékeiemléke cimi hatalmas kétl(2) régészeti,
varostorténeti, iemléki fejezetei nyitva hagytak. Ezek kdzétozott a varos neve is. Az Ujrainditas
utani el$ szamban Mollay Karoly: Scarbantia, Odenburg, Sopfot konyvé2E) ismertette ‘erbényi
LaszI6®® Ugyanitt kilon is kifejtette véleményét e kérdésMajor Jers ,Az Odenburg név
keletkezésének hattere” cim®) A vita a kévetkes évfolyamban is folytatédott, mig végiil egy kézos
nyilatkozat a régészeti eredmeényikette fug@vé a kérds lezaraséat. Erre a mar Bella Lajos (1896)
altal ismert és kozolt voros sanc tovabbi feltaras&bzépkori varosfalak mentén, jd pedig a
Fabricius-h&z kertjében folytatott asatas adta enégleletet. Novaki Gyula dsatasa tisztazta, hogy a
legbel$ varosfal maga a Fabricius-haz északi fala, a lézighlal egylttérizte meg a vords sancot,
tehat arra raépult. Az égetett sancig a romai kori varosfalra épult. A legalso fal arérok bel§



falat képezte

Sopron varos emlékei mar a 19. szazad veégi idegenforgalmi (gikabkban jeleds helyet kaptak.
Csatkai Endre ,Par szé Sop szépségeit’ cimii, 1917-ben irott ciki2® nem csak a kozérdéklés
felkeltését szolgédlta, hanem egy életre sz616 jrogt is negfogalmazott a varos értékeinek feltardsara
€s megismertetésére. Tette ezt hirlapokban, falygiban, tudoményos tanacskozasokon, és
természetesen konyvei lapjain

Kilonosen nagy feladat elé kerllt a varos vezetésgdsodik vilhghaboris bombazasok pusztitasai
utédn, a romos épuletek allagvédelme és helyresdlittoran. A haboru pusztitasait magan &isel
foghijas belvaros és Varkerilet egyedi beépitéseite117kivanta Riedimayer Gyula keretek kozé
foglalni 1955-ber®™ A Lenin krt. (Varkeriilet) homlokzatrendezési ésEdskapu kis bédéinakontasi
terve azonnal kritikat valtott ki. A kis Uzletek gtartdsat fontosnak tartotta Csatkai Endre és 8torn
Miksa, azok elbctasaval egyetértett Csemegi Jozsef, 6Gefiszl6 és Boronkai Pal. A démléki
Albizottsag ellenezte a bontast és nem is keriidt sor’©

A véaros anyagi nehézségei kényszeritették ki aagy az 1964. évi lll. térvény alapjan Sopron
Belvarosat miemléki jelensédi teriletté, védetté nyilvanitsak, akarcsak a bwdaat és a Balaton
koriili védett emlékeket. Az OMF |étrehozta a SopEpitévezetséget, régészt ésinészettorténészt
nevezett ki a hiteles és folyamatos feltarasok ésgz, a mar itt dolgozdszobrazati mihely mellett.

A Belvaros rekonstrukciés tervét a V2® készitette el 1965-ben, Sedimayr Janosné BecksZsna
vezetésé\l. A kiemelt program kiemelt koltségvetési tamogatd jart, ami a helyre-allitasok utani
lakasszanalasok kérdését is megkonnyitette. A jfoghpitések tervezésénél hasznositani lehetett a
talajvizsgalatokat, ugyanis a romai kor utan a r@wéros réseges elmocsarasodasa kdvetkeztében
tézeglencsék képrtek. Ezek feltérképezését Boronkai Pal tette kéz3@proni Szemle 1963. évikls
szamabaPl

A Sopron belvarosaban végzett lakohazfelljitas@mes nehézségbe Utkbztek, a sorra napvilagra
kertlb kozépkori emlékek miatt. Az Orszagosidinléki Fellgyeiség tobb egyedi épulet felljitaséat
sajat kozponti koltségvetésitbtamogatta, igy pl. a varos ek legrégibb épitményének, a mai
Fabricius-hdz hatsé traktusanak a helyreallitasakal a feltdras és helyredllitas orszagos és
nemzetkozi hirnévre tett szert. Az épulet fontammel a goétikus pince, a 17. szazadi loggia, és a
masodik emelet északi ési goétikus ablaksorai. A gotikus pincében Alféldi Zaekdzrenikodésével
1962-ben romai lapidariumot rendeztek be. A capitdil triasz Uj rekonstrukciojat Szakal Brn
készitette el és helyezte az iméritidkbaltl

A levéltari és miemléki kutatasok egymast ségéredményeire kivalé példa a Szent Gyorgy utca 3.
szamU haz feltarasa és helyredllitasa. Ehhez MBlfagly a haz altala felfedezett, 1534-es részletes
leirasat adta at az épitészmérnoknek, aki a tobbéépitett épllet szerkezetének égiemléki
értékeinek a helyredllitisat ennek segitségévelttalomecti®2 Ezek az eredmények sentették
Mollay Karolyt arra, hogy a Magyar Torténelmi Tdegul1960. majus 6-an Sopronban tartott
vandorgyilésén ,Sopron varosrténeti kutatdsa” cimen foglalja 6ssze a tovabimit@lokat. Szamos
példat mutatott be arra, hogy a levéltari adatdatadsok és a falkutatdsok hogyan segitik Sopron
kézépkorat minél teljesebben feltarni, s ezzel 28gkori varos mindennapi életét rnstruaini*2t3 A
régészeti feltdrasok segitségével hitelesitetbebi telekhatarok és az 1379. évi hazosszeiréagveh
tette szaméaraliga kozépkori beépitettség felvazolaséat, és a tetkelérési modjanak, valamint a
polgarsag tarsadalmi rétegdésénk megismerését. Mollay Karoly levéltari kutatadaiierjesztette a
kiilvarosokra is, tobbek kozétt ,A kovacsok utcajéarmpografidja” cini cikksorozataball®
Gomori Janos régész asatasainak eredményei Molaglyt igazoltakt4(s.
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A véarosrekonstrukciés kutatasokat tobb kidzakember, igy Holl Imre, Nagy Emese, Péczy Klara,
Torok Gyula, valamint az OMF munkatarsai: Toth S&mégész, David Ferenciinészettorténész és
a muzeum régészei: Tomka Péter és GOomori Janoztekge feltat adatok részben a Soproni
Szemlében, valamint a megyei mdzeumi évkonyvbenArrabonéban jelentek meg, desként a
muzeum &llando helytorténeti és régészeti kidditéen lathattuk eredményeiket. A varostorony kordl
az 1960-as és '70-es években vér feltarasok bizonyitottak azt, hogy a kdzépkori apony az
egykori rémai varos északi kapujanak romjaira émittely a varosbdl kivezetit fontos pontja volt.
Ennek bemutatdsara 0 vé&puletben nyilt lehéség, amely a Borostyafikutat és a 13. szédia

ersditmény részletein situ teszi lathatov>18 (1. kép

o\,

1. kép A helyredllitott Tiztorony avatasi innepsége 1973. jdlius 5.

119A belvaros kutatdsa mellett rendkivil jetntfeltaras folyt 1971-1978 kozétt a Varhelyen
(Burgstall) is. Az illirek foldvaranak telepulésmygait és eurdpai hir halomsiros temetkezéseinek
emlékeit Patek Erzsébet, az MTA Régészeti Intéekténunkatala kutatta. Tisztdzta a foldvar
épitésének korat, peribdusait, agsehmitasunk étti 6-1. szazad kozotti életét, temetkezési szakasa
Egy halomsir bemutatasa is elkészilt a helyszikaterilt, hogy a soproni vélgyben megtelepedett
keltak a 4-1. szad kozotti idsben végveszélyben maguk is hasznaltak &g Eidsancokkal védett
varat*®d” A Jerevan lakételep beépitését mézfi asatas soran a keltak lakételepét és tobb sjar sir
tarta fel Jerem Erzsébet, szintén az MTA Régeésatiretének munkatar. A Fert-régio vaskori
tajrekonstrukciés vizsgalatairdl és terge002-ben szamolt be folydiratunk hasab1(8

A varos 700 éves jubileuméra jelent meg az Orszagoemléki Fellgyeiség évkonyvének VIII.
kotete, a Magyar Kemlékvédelem 19°-1974. Ebben kiemelt helyet kapott Dercsényi Detekint
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tanulmanya, amely ismertette az addigi kutataselireényei®1® Jeents programpontja volt az itt
folyd kutatadsoknak a varosfalak feltarasa, restdsedés egy szakaszon sétanyként vald beasaat
valamint a var-arok mentén hizodo falszakasz léépitaz ékapui Roth-haztol a Varkerulet 10.
Mindezt — mas szakfolyGiratokban megjelent résgédibtanulmanyok mellett — Poczy Klara egy
révidebb irdsa a Soproni Szemlében is ismer?22L A kutatdsok nyoméan kirajzolédott a rai kori
varos szerkezete, a varost koriitvelemetk haldzata. Az Uj utca—Szent Gyorgy utca sarkanak
beépitésekor végzett 4satas alkalmaval Scarbamtienfnak jelerdis részei is napvilagra keriltek,
amelyiSl az 4sat6 cikksorozata révén a Szemle olvez elgsk kozott értesiilhette?1(22

A F¢ téren allé bencés (korabban ferences) templonfettarasa éitt is tébb tanulmany foglalkozott
a Szemlében az épiilet es részleteivel és torténeti 6sszefiiggésé2Z® Az Uj utca 22-24. alatt
helyreallitott zsinagéga asatdsi eredméri2oszintén olydiratunk hasdbjain valtak elértieé a
szakmai korok és a tagabb olvasokdzonség sz&23(24
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A varos mdzeumi halézata

Sopron niemléki feltarasanak eredményeivel parhuzamosan Itméell a Deadk téri muzeum
gyijteményeinek a Belvarosba koltoztetési terve. Erdrelekében a mizeum vezetése €és munkatarsi
garddja, az OMF helyi szakembereivel egyetértéslaen,OMF vezetésével tervosztalyaval,
tudomanyos osztalyaval egyeztetett konzultacidrsémgalmazta meg koncepcidjat. Ennek Iényege az
volt, hogy a nem lakas céljara helyreallitott thetfleg jelents éplletekben a varos tarsadalmi
rétegeinek életformajat mutassak bebels terek és berendezésiik rekonstrukciojat a mazergyi ta
anyagabdl, levéltari forrdsok elemzésére épitvergiktobb helyszinen is a k6zonség elé tarnirteke

és a mizeummal kapcsolatos szervezeti kérdéserarB&zemlében is nyilvanossagot tak 2425



2. kép A Patika Mzeum 10 éves jubileumi (innepségének résztvevéi (Blazy Arpad, Nikolics Karoly, J6zsa
Alajos, Egervary Jozsef, Antall J6zsef, Domonkos Ottd)

121A koncepcié megvaldsitasdnak éelallomasa a PatikamlUzeum létrehozdsa volt 6atéren,
1968-ban. A muzeum gyogyszerészetijtgménye adta az alapot az elgondolashoz, amie&adgptt
az Angyal gyogyszertar teljes berendezése és as vgyogyszerészebirtokaban 166 torténeti
emlékanyag. A & tér 2. szadm alatti Angyal gyogyszertar felljitadsspvilagra hozta egy, a 16.
szazadban még szabadon allé labashaz pilléreiftéaig emeleti ablakait. Itt nyilt lekieteg az el
vidéki patikamizeum berendezre és megnyitdsara 1968-ban. Az gy dbbf mozgatoja Nikolics

Karoly fégyégyszerész vo?>8. (2. kép

1968 novemberében nyilt meg a Brennbergi Emléknmizeazr Obrennbergi Ut 14. szam alatt. Az
épllet kivalasztasat Kornyei Attila torténész jalaslevéltari kutatasai és helysziniigigsei alapjan,

mivel az orszag eis szénbanyajanak géphazat lehetettnositani a valasztott épiletben. A
brennbergi szénbanya és munkasmozgalom torténdreili @lland6 kidllitas hiteles, eredeti
dokumentumokra épult, egy munkaslakads berendezéaébényaszok mindennapi életének allitott
emléket. A Soproni Szemlében me¢nt jelents tanulmany kilon kiadvany formajaban a kiallitasi

kataldgus szerepét is szolgé2®2-



3. kép A Fabricius-haz utcai pincéje, barokk épitési aldozat edénye a romai kori terrazzora allitva

122Az életformat bemutatd belvarosi mizeumi halézagvasitasanak legkivalobb példaja a
Fabricius-haz (& tér 6.) un. polgarhaz rekonstrukciéja, amelyneltafésat David Ferenc
milvészettorténész végezte. A lbelmlkutatasok egy hatalmas, mestergers famennyezetes 17.
szazadi lakészobat tartak fel azéetsmeleten. A masodik emeletebkariilt falfestmények pedig egy
haromszobas lakas diszitéseit hoztak napvilagrédldszinten a volt préshaz maradvanyai a prés
helyével és az alatta &ypincével sgitettek bemutatni egydReéri polgarhaz 17-18. szazadi felépitését.
A Soproni Levéltarbawrzott hagyatéki leltarak segitségével rekonstruémetett a gazdag polgarsag
lakdshasznéalatanak és berendezésének atlagat.llidagidorgatokonyvét Askercz E, a mizeum
mivészettorténésze készitette. A lakoterek rekonsitiek berendezését a muzeum gazdag
targygyiijteménye tette lehé&té. Ezzel egyben orszdgosan isdletmt Iéphettink a szakmai
nyilvdnossag elé az életforma-kutatas eredményesselez a megkcelités nemzetkdzi szinten is
attordnek szamitot?Z28 A kiallitas 1975-ben nyilt meg. A temléki és mizeumi egyittikodés
hangsulozasat jelentette az, hogy a Magyar Urbanisztikasasag soproni Ulését és a Polgarlakasok
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cimi kiallitas megnyitasat azonoapra, 1975. oktéber 17-rézték ki. Ugyanekkor adtak at Sopron
varos-anak az Eurépai Aranyérmet a kiemelkmdemléki helyreallitasi munkaéz222 (3-4. kép)

¥

Ad &
i
o A0

4. kép Fabricius-haz I. emelet, I. periddus, gétikus ablak

4

123A miilemléki tervezés és felmérés az északnyugati kidvars nagy figyelmet forditott, hiszen ezen
a terlleten élt a kéZimesek jelerits csoportja, vegyesen askxermeb gazdakkal. Az iparosok maguk
is birtak néhany darab @#t, amelyek termését aajat fogyasztason tul a szervezett bormérés
sorrendjében ifkzakonként haznal mérték ki az un. ,Buschenschakk&n. A mizeum figyelme is
kiterjedt a mizeumba vitt ihelyeken tal a helyszinen megtartandé és bemutategylittesekre. igy
kerllt sor a Béc utcaban a Sever-pékség kivalasztasara, amelyriakdka soran kiderllt, hogy az
1666-t0l folyamatosan pékségként szolgaldé hazovegsnajat a 17. szdzadban nyerte el. A mizeum
megvasarolta a teljes pékség berendezését, valamistiette 4ll6 két szo-konyha mérét lakds 1880
koruli polgéri butorzatét, viseleti darabjaival égy A kets pincével rendelkézépllet Gjjaéledt, a
restauralt és konzervalt berendezés a filiybe és cukraszdaba, illetve a lakasba kerigzai
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5. kép A zsinagdga kiilsé fala feltaras koézben (Uj utca 22-24.; 1972)

Hasonlé eredményt hozott az Uj utca 22—24. szati &laz kutatasa és helyredllitasa, ahol a 14.
szazad elején épitett zsinagoga épulete, imahazaudis flrdje is ebkerilt. (5. kép) A falkutatas, a
térafilke kerettoredékeinek masodlagos felhassbdl tértént kibontasa, a fifrdkatjanak asatasa
mind hozzajarult a zsinagdga rekonstrualasahozewlthri anyagot és a nemzetkézi irodalmat
vizsgalé David Ferenc tisztazni tudta az Uj utca 44 az Uj utca 22. udvardban allo két épiilet
rejtélyét. Az U 122utca 11. szam alatti maganzsinagogakéikauott, majd mindkett megs#nt — az
elébbi még a 15. szazadban, az utdbbi a zsidok 15@6drdént kiizetése utan. A futdkuatjabol
gazdag 14-16. szazadi keramiaanyag kerdlt &lzsinagoga épitéstorténeDavid Ferenc foglalta
ossze kiilon kotetbe22E0 A helyreéllitast Sedimayr Janos tervei alapjadsigbttak meg

A foari palotdk kozil elként a Templom utca 2. szdm alatti Esterhdzy paldiéottdk helyre
1973-1979 kozétt, s benne a Iponti Banyaszati Mizeum kapott hel*°GL Az Esterhdzy-csalad
Templom utca 4. szam alatt éwmasik palotdjat kébb, 1986—1992 6z6tt az Erdészeti és Faipari
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MUGzeum szamara allitottak hely®2G2 A F6 tér egyik legjeleritsebb épiilete az tn. Storn6 has tér
8.), amelybe a helyredllitds utan a mizeum heBnéti gyijteménye koltdzott be. A masodik emeleten
a Storné-csalad lakasmiigyiijteménye lathato, eredeti formajars22

A muzeum életformat bemutatd néprajzi kidllitdsatdseéplakon, a Nagy Lajos kirdly ut 31-39.
szamu, riemlékileg helyreallitott épliletekben nyert elhefs34

Jéllehet a Soproni Szemlében az életmodkutatédsakundi programjanak ismertetése nem tortént meg
kell6 részletességgel, a muzeum kidllitasai mégis eggétottak a forrAskutatasokkal. Azokra
tamaszkodva, hiteles ndithen, egykora targyak segitségéveték ébveé és gazdagabba azt a képet,
amelyet a varos élet#ly polgarainak mindennapjairdl vazoltak fel a kii&a szakmak kutatoi. (6. kép)

-

6. kép Az Ujkori Kétar megnyitasa 1980. oktéber 1. (Kovacs Gyorgy, David Ferenc, Domonkos Ottd, Szakal
Ernd)

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségunk
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Jerem Erzsébet — Vasaros Zsolt : A soproni Bécsi-dombra tervezett turisztikai
latogatokdzpont és kilato

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink / Jerem Erzsébet — Vasaros Zsolt: A
soproni Bécsi-dombra tervezett turisztikai latogato kdzpont és kilato / 1. EI' 6zmények

1. Elézmények

Méar az 1970-es és 80-as években a Sopronvarhekiiaggackeri asatasok idején felmerilt annak
gondolata, hogy a muzeumi kiallitastol fuggetlemiégkiséreljuk a feltart egylttesek helyszini
bemutatasat. Erre a nemzetkozi gyakorlattal dsggtaana valarlyen szempontbdl kilénleges ériiek
vagy ritkasdguk miatt egyedilalld emlékin situ megévasa latszott a legalkalmasabbnakelPat
Erzsébet, aki 1971 és 1978 kozott vezette a varashta*>, mar 1973-ban kezdeményezte a nem
sokkal azditt feltart 131.tumulus bemutatasat, amelyet meg is valésitott. Termésertaz akkori
eszmei és anyagi leléstgek behataroltdk azokat a szoba fHhaetgoldasokat, amelyeknek egyszerre
kellett volna a szakmai elvarasokat és a latogaéhyeit kielégiteni, s raadasegy ,fenntarthaté”,
turisztikai célokat is szolgalo latvanyossagkémikfrionalni. Mivel a sirkamra csak részben megmaradt
faszerkezetének helyben valé megovasara és kohesfiva nem volt méd, a sirgédor formajat és
kiasdsanak mélységét tekintették kuldpontnak a rekonstrukcié elkészitésekor. Nem dasdot
jelentett az eredeti, azaz a temetéskor elfogijtikre tett hamvak, edények és fémleletek madeidta
ellatott sirkamra lefedése észése sem. Ezt végul egy lanccédskgitségével mozgathe betonbdl
készilt sikteétvel oldottdk meg, melyet lakattal lehetett lezaEgy fejfat imitald fatdblara vésték a
temetkezésre vonatkozé tudnivalokat, majd egy uwpan fabdl készilt keritéssel vették korll a
részben felhordott halom tetején dégzerkeetet. A konstrukcid tébb szempontbdl sem bizonyult
sikeres megoldasnak, s nehézkes kezelése, tobksatiasa miatt egy &utan mar nem volt érdemes
helyreallitani. 2002-ben ScarbantiaRégészeti Park Alapitvany és a Soproni Erdészettibtta és
Ujra berendezte a halom belsejét, elkészitetter delsieinek a masolatait, és nem faljlrhanem
oldalrél, tiveg ajtén és ablakon keresztiil engduftiantast a kamra belsejé>(6

Ugyancsak a varhelyi dsatés idején késziiltek dzaymn képpel és szoveggel ellatott informacids
tablak a Bella emlékiy valamint az 4satasi szelvények kozelélizeamelyek célja az ide latogato
csoportok és az eftden sétald turistdk tajékoztatasat. A szines magyardzO rajzok egyszer
formaban ismertették a legfontosabb tudnivalékidblistatt kori halmokrdl, a temetkezési szokasokrél
és a telepet koriilvéwsancok szerkezetér valamint a telep belsejében kiasott 9. ha28E~
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1. kép: A Sopron-krautackeri 199. fazekas kemence konzervalasa (Jerem E. fotdi).

Részben a varhelyi kutatasokkal parhuzamosan tz&tgtron ENy-i varosrészében, az akkor &piil
Jerevan lakotelep egy részéne helyén, a Krautacker ngwdilében a bronzkori és vaskori telep és
temet feltarase2’C8 Az 4satds 1988-ig tartott, s mivel rewiili egyittesek keriiltek &l
természetesen szerettik volna @Hely egy részét mégzni. Az el erre vonatkoz6 kisérletet az
1981-ben kiasott La éne kori edényégétkemence (199. szamu objektum) Grtgyén tettik. 18g j@
allapotban megtalalt és fart, keltezésre is alkalmas leleteket tartalmaibiazati kemence mai
napig a kelta fazekasipari tevékenység egyik éegitlt és legszebb emléke a Karpat-medenc32E9).
Mivel iparrégészeti jeleiségét mar akkor is felismertili27szakszdl konzervalasa is sor
kertil®2“0 (1. kép). A bemutatohely tervezésekor szerettiink volgarokoltségkimél és ugyanakkor
az akkori kor kévelményeinek megfelél megoldast keresni, amely letwt tette volna nemcsak a
konzervalt kemence megtekintését, hanem a koréezett, magyaraz6 tablakbdl és a kelta

fazekassaggal osszefitggirgyi emlékekdl allo kiallitasét i*%“L (2. kéy)
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2. kép: A Sopron-krautackeri 199. fazekas kemence bemutatasara tervezett épulet fellilnézeti és metszet rajzai
(Vajda Géza tervei nyoman).

A krautackeri dsatast kulonk®Hkényszerid korilmények miatt 1988-ban be kellett fejezninhan
tisztaban voltunk azzal, hogy adeely, pontosabban a vaska2stelep egy része egyeé feltaratlan
marad. Egyuttal az is vilagossa valt, hogy az aklletékes minisztériumi, megyei €s varosi vezetés
tamogatasanak, valamint az anyagi forrasoknak ayaidiem teszi len&té a ,vaskori falu”, vagy
legalabb néhany objektumanak, a helyszinen tdmngkonstrualasat a tervezett Soproni Régészeti Park
részekér. Emiatt a fent emlitett fazekas kemence koré matverédepulet kivitelezésér is le kellett
mondanun} 4142
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3. kép: A Sopron-krautackeri 270. szév6haz makettje a Soproni MUzeum régészeti kiallitasan.

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / Jerem Erzsébet — Vasaros Zsolt: A
soproni Bécsi-dombra tervezett turisztikai latogato kozpont és kilaté / 2. Régészeti parkok és
latogaté kézpontok

2. Régészeti parkok és latogato kézpontok

Amikor az 1990-es évek végén a Soproni Muzeum ligndd régészeti kiallitasanak forgatokdnyve
készilt, mar érlédott egy mas tipusu bemutatas gondolatés#elr a telep kilonbéz a Kr.e. 6-1.
szazadig terjdil idészakaibdl kiasott objektumok rajzi éstodokumentacidja, és a korabeli
parhuzamok alapjan elkészitettiik j6 néhany objeldiméleti rekonstrukcitjat. Ezeket a kiallitasomy eg
nagyobb tablon mutattuk be. A 270-es szamu, Gszdket is tartalmazo leégett hazat pedigzr a
kiallitas kivitelezsekor méretardnyos makett formajaban rekonstrug3. kép) majd késbb a
szazhalombattai Régészeti Parkban fel is épit*2(42.

129Az Uj régészeti kiallitas felhivta a figyelmet apBant korllvew erdditett telepek lancolatara, s az
dket Osszekdt Utvonaak fontossagar®“®4 A Lajtahegység leji és a Fed t6 kozti terilet,
elsssorban a folyovolgyek teraszai kulondsen alkalmasoltak a megtelepedésre, s ezért a
Soproni-hegység labanal az egymastél néhany kiemtévolsagra elhelyezké&delshelyek egymssal
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kapcsolatban all6 halézatot alkot*“5 Eddigi ismereteink szerint egy-egy csalad kisegymastol
valészirileg ébsovénnel elvalasztott, tanyasZefakohelyeken élt. Ez azt jelenti, hogy a lakéh&zho
gazdasagi épuletek,iimelyek és élelem tarolasara alkalmas pincék, vensattakoztak A gyimolcsos
és zoldséges kert az épuletek koril, vagy azok keédileten lehetett, da szantok és led#d sem
lehettek tulsdgosan tavol a lakott teridlettAz allatok legeltetésére az ékidzeli mezdk igen
alkalmasak volta*>(46.

Mivel a Sopron-krautackeri kghelyen nem volt leh&ségiink az objektumoin situ bemutatésara,
viszont a Szazhalombattai Régészeti Park konc@beojbeleillett egy vaskori telepulésrészlet
kialakitasa, a park ad otthont a soproni vaskadiletgekonstrucidknak. A vaskori teleplilési egységek
felépitését kiegésziti a kornyezetrekonstrukciokeesrésze, amely szintén a sopronzsgalati
eredményekre tdmaszko®®“’ (4. ké|) A természetes vegetacid, azazéahonos névénytarsulasok
visszatelepitése folyanban van. A tiz éve folyd gabonakisérletek melletera leirt elveket kdvetve
megkezddott a veteményeskertek kialakitasa, és tervbéikettvaskortdl termesztett kender, len és
repce killtetését is. Ami az éplletegyitteseketi,ilebszor 2000-ben aési-Hallstatt- korai La ‘ene
kor atmeneti iflszakara (Kr.e. 5. szdzad) keltezhkét haz, majd 2004-ben a kdzépsa Tene Kori
(Kr.e. 3-2. szézad)iizhellyel és kemencével ellatott nagyobb lakéhazegg niihely, valamint
gazdasagi épuletek késziltek e5. kép) Szazhalombattan is tervbe vettik egy fogaddépilet
fel-épitését, amely a helyszini adottsagok és rétiésgyiittesek miatt a sopronitdl eftdroncepciot
képvisel*’48



1304. kép: Kornyezetrekonstrukcio és vaskori telepiilési egységek a Szazhalombattai Régészeti Parkban.
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5. kép: A Sopron-krautackeri 270-es és 111. rekonstrualt hdzak a Szazhalombattai Régészeti Parkban.

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink / Jerem Erzsébet — Vasaros Zsolt: A
soproni Bécsi-dombra tervezett turisztikai latogato kozpont és kilato / 1313. A soproni
latogatokdzpont els 6 tervei

1313. A soproni latogatokozpont els & tervei

Az elsh elképzelések szerint a latogatokdzpontot a Sokraatackeri ledhelynek a lakételep épitése
altal nem érintett részéhelyeztik volna #“4% Az elgondolas alapja az volt, hogy az épiilet all
valésagosal,in situ” , vagyis a vaskori telep helyén, gészeti asatasbodl megismert hazaiheiyek,
gazdasagi éplletek és az egykori kbérnyezet pedigalisan lesz jelen az épuletben elhelyezett
kiallitason. A latogatokozpont épitészeti megoldasazont lehdivé teszi, hogy onnan a latogatok
ralassanak a bbi Sopron koérnyéki léhelyre, s ezaltal a valésagban is érzékeljék adrégykori
telepiilési strukturajat, a telepek és foldvarakeitikapcsolatat6. kéy).
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6. kép: A soproni latogat6 kdzpont és virtualis bemutatas elsé tervei a lel6hely kozelében.

2004 tavaszan, az olaszorszagi Pratoban rende2éit (Computer Application in Archaeolg)yy
konferencian éladas és poszter majaban mutattuk be a Sopronba terveZewgészeti-turisztikai
latogatd kozpont efs terveit?2®% A tervezés néhany lényeges golati csomépontra koncentralt,
tébbek kozott az épitett, ma is latha32(atélhed) természeti kérnyezetre, a ReHlansag Nemzeti
Parkra, amely egyszer-s-mind a Vilagorokség résgmtzi. A latogatokdzpont megvalésitasa iranyaba
tett eld lépések sori, a varos vezetésének fejlesztési, turisztikai giseszeti koncepcioival vald
egyeztetések, valamint a helyszini szemlék ravoégk arra, hogy a krautackeri, azaz a mai Jerevan
lakotelepsl ENy-ra fekw helyszin nem ideélis az elképzelt funkcior: teriilet egy részén az asatasok
befejezése utan felépllt a lakotelep, amely badezstt képet mutat, valéjaban nem alkalmas ilyen
jellegi turisztikai-kulturdlis funkcidju kiéllitohely befmdasari A varos peremén még szabadon allg, a
lelohelyhez kapcsodo beépitetlen telkek rendezetlen allapota édaqwets infrastruktira hidnya sem
tamasztotta ala eredeti elképzeléseinket. A  kofhyelelohelyel valés és  virtualis
bemutatasat-megjelenitését célzo kiallitasi koriéegca viszonylag mélyen fekvterllet miatt nem
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volt megvaldsithatd, igy mas, alkalmasabb helysanestiink. Alternativ megoldasként degitt fel a
Bécsi-dombon, a rémai kolamfitedtrumszomszédsagaban elhelyezkeskabad térség. A terllet
bejarasa és a beépitési léségek — rendezéservet is figyelembe vév— attekintése, mérlegelése soran
ez a helyszin t6bb szempontbdl is igen alkalmasinatka tervezett funkcio be-fogadasara. Topografiai
adottsagai kivaloak, kulonlegesen jo kilatas nydlikarosra és a hiréskori (vaskori efditett telepek a
Soproni hegység vonulataban), romai és kozépKéhdeekre. Killondsen fontos a Bécs-Soprofilim

és a hataratkélkozelsége

A hely mindig kiemelt szerepet jatszott a tortémien, elég legyen a hires kelta teimet a romai
amfitedtrumra, a Korondz6 dombra ut:

El6zetes koncepcionalis tervjavaslatunkatamfiteatrun mar régen felvédott és egyre aktualisabba
valé bemutatasanak figyelembe vételével készitegik kilatd funkcidjat is betdltépiletet részben
annak struktirajara szerkesztve integraltuk a feradt rémai kornyezetP?®l. Elképzeléseink
szerint ez azt jelenti, hogy a kdzvetlen mellefpéile latogatokézpont szervesen illeszkedik hozza
témegében és tér-struktlrajaban, viszont épitésfletiében élesen kilénbozikd (7. kéy).

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 4. A soproni latogatokdzpont U]
tervei

4. A soproni latogatokézpont Uj tervei

Ha kozelebhil vizsgaljuk a latvanyterveket és a bemutatds Koriégt, akkor azonnal szemhik,
hogy az épllet helyzete és Killsnegjelenése miatt is magara vonja a figyelmetekt&odasi
alappontként szolgal. Betdlti egy olyan informackiizpont serepét, amely bemutatja aiikebb és
tagabb kornyezet természeti és kulturdlis drokségénivaloit. Célja az ismeretek legmodernebb
eszkdzokkel, azaz a multimédia segitségével vatibtuitasa. A nap 24 6rajaban segiti a tdjékozodast,
ugyanis a sotétb is meg-, illetve Kkivilagitott épilet emblematikusikonszefi formavilaga
figyelemfelkelts és attraktiv, ezért alkalmas arra, hogy a vagyikeszimbélumava valjcc1c2 (8.

kér).




1337. kép: A soproni latogatd kdzpont Uj tervei az amfiteatrum kdzelében (helyszin, témegterv).

8. kép: A soproni latogaté kozpont latvanyterve.

134Egyedulallé kilaté funkciéval is rendelkezik. A Ib&n és ilben ebre haladva allandé letiestég
nyilik a valés és virtualis latvany 6sszehasorditasa kil§ kdrpanorama és a bélkiallitas, vetitett
képek, fotd- és rajzdokumentacié altal kozélormaciok egymasnak valé megfeleltetés
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9. kép: Osszedllitas a hasonlé koncepcioja kilféldi bemutatohelyekrél (parhuzamok liveg-fa szerkezetes
megoldasokra)

A multifunkciondlis épilet bets elrendezése a fent emlitett céloknak medfelélz alsé szinten
elhelyezett tablok a gyors tajékozodast és infordsaerzést szolgaljak, mig a kbnyv- és térképigtlett
kombinalt kavézo lehévé teszi a pihenést. A kiall térbe Iépve és a kilato felé haladva alkalom kyili
egy idéutazasra, melynek soré35az ¢skortdl napjainkig kalauzoljuk a latogatét, majds eganyti

segitségével felhiviuk a figyelmet a kornyék legbsabb lgbhelyeire, mizeumaira és turisztikai
célportjaira.

A megvaldsitandd éplilet fellletképzésére a fa- egdpitészet alkalmazdsat valasztottuk. Ezt a
kdrnyezeti adottsdgok és Sopron faipari hagyomaisyamdokoljdk. A homlokzatok és bélgerek
kialakitasanal a meghataroz6 anyag a fa. Az lveig peinden ragassagbol leh@té teszi a kilatast, s
ugyanakkor felkelti a tavoli szemiékivancsisag?2®2 (9. kéy)
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5. A soproni latogatékoézpont f  6bb tervezési elvei, konzekvenciai

5.1. A valasztott helyszin a rémai amfiteatrum etglbnkormanyzati tulajdonu terilet. A tervezéshez
szukséges a régeszeti dokumentacio alapos ismemiegt,az Uj épllet a romai maradvanyok kozvetlen
kdzelében épl

5.2. A helyszin megvalasztasa lélséget nyljt az amfiteatrum hasznositasara, é@eveliti a
részleges rekonstrukcio, illetve bemutatas ts@gjének gondolatat. Célsimeek tartjuk az Uj épullet
karakterét a romaitol megkulonboéztetni, tomegélset@isruktirajaban azonban annak szerves részévé
tenni

5.3. Az épllet funkciéjabdl adéddan informacids pdizt, igy épitészeti kialakitasanal emblematikus,
ikonszefi formavilagot javasolt valasztani, amely figyelelké#t6 és egyuttal attrakti

5.4. A latogatokdzpont létesitését a varosbantvdllea Bécsi dombon az alabbi szempontok is
indokoljak

— Hatéaréatkelhely kbzelsége, amely az atmais turistaforgalom szempontjabdl kiemelten fc
— JO adottsagokkal rendelkezelyszin: beépitetlen és kdnnyen megkozedithmrkoldhely kialakithatd

— A véarosnak és kozvetlen kdrnyékének a régésieéirieti oroksége paratlanul gazdag,6akortél
egészen napjainkig egyedulallé kontinuitas figykélmec

— A vaskor régészeti 6roksége szamos helyszinemaryddvethat: sancok, efditett és falusias
jellega telepek, terepbejaras segitségével azonositeftetelés temék nagy szambe fordulnak eb a
folydvolgyekben és a kdrnyézlombvonulatokon. Az egyke kdrnyezetre vonatkozo6 vizsgélati adatok
lehetivé teszik a taj rekonstrualas

— A megfeleben bemutathaté és megovhato turisztikailag is éslekirakciok szama véges; a virtualis
modellezési eszkdzok a legujabb kutatasi eredméelekdszonhéen () lehatségeket adnak a
kulturalis 6rokség megismerés:

1365.5. A tervezett latogatokdzpont az alabbi célétadil

22



— Az osztrdk-magyar hatar kozelében, kdnnyen éshe#v helyen magara vonja a figyelmet,
tajékozodasi alappontként szols

— Informacios kozpont, amely bemutatja dikebb és tagabb kornyezet természeti és kulturalis
Orokségét, latnivalod

— Kiajanlja a latogathatd, turisztikailag kiemedmontokai

— A legmodernebb technikai eszkdzokkel informal evéisbé latvanyos, vagy a veédett terlletek
kulturalis emlékeisl: pl. a régészeti l6helyek védelme érdekében virtualisan megjelenijzilegykor
létezett természeti és kultdr-kornyez

5.6. A tervezett épllet formavildga, szerkesztéseékstruktiraja a legkorsidab kdvetelményeknek
kell megfeleljen, valamint magas épitészetidréyeével példaértékberuhazast kell reprezentdl;

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink /5. A soproni latogatokézpont f - 8bb
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6. Osszefoglalo megjegyzések és a jov  6re vonatkozo tervek

Az amfiteatrun szomszédsagaban épitémformacios kdzpont elglleges célja, hogy megismertesse a
latogatot Sopron és kornyékének kiemelle@dgazdag régészeti és természeti érték

A véros hataraba érkgatasok figyelmét szeretnénk felkelteni és léb&get biztositani arra, hogy
megismerjék a az Alpok-alja/Fértnedence fefldéstorténetét az elmult évtizedek régészeti
kutatasainak fényében. Egyszersmind jeleznénk, loggrosbanzamtalan kilénleges mizeum és
miemlék taldlhatd, melyek megtekintésére 06sztondznankhagyomanyostél eli&r allanddan
fejleszthed informacids eszkdzok segitségév

A kivalasztott helyszin, és a megépitendiatdbdl nyilé kdrpanordma igen alkalmas lennenalt
emlékeinek valés és virtualis bemutatasara. A raaegykori romai varostdl ENy-ra hizodé lankas
dombok topografiai helyzetik miatt, mar a Kr.etdlsd évszzadokban és a romai foglalas utan is
fontos szerepet jatszottak az egykori lakossaghet ugyanis a Koronadzd-domb és Bécsi-domb
tetejédl mind a Ferd t6, mind a Liget-patak és Ikva-volgy, valamint @Bni hegység iranyaba kivalo
kilatds nyilott. Ez az adottsagot haszndltak fel a keltdk és rémaiakegtelepedésre, illetve a
felteheben szinhaz és cirkusz céljat felvaltva, vagy egyatas szolgalamfiteatrun megépitésért

A tervezett latogatd kozpontnak is tobbfajta fubkckell betbltenie. Az els feladat széleskér
tajékoztatast nyujtani az orszagdsipb kapujaban, mégpedig egyidefy hagyomanyos modon és a
modern médidk segitségével. Tovabba biztositani &elmegpilenés lehéiségét a konyv- és
térképizlettel 6sszekotott kavézoban, ahonnan ditkiaérbe lépve modot adnank a gyors
ismeretszerzésre és annak eldontésére, hogy mitrasyi id alatt lehet megtekinteni, azaz alternativat
nydjtanank az atutazéknak évarosban hosszabbdiceltolteni szandékozdknak egyaré

A t4j és kulturalis emlékeinek bemutatasa elengetlbe fontossagu, hiszen az atutazé még a volgyet
szegélyed hegyvonulat nevét sem ismeri, magyarazat nélkgl imgalma sem lehet arrdl, hogy a tagolt
dombok aziskori emberek éditett telepei, évszazokon at lako- és temetkézelyei voltak.

137A Kéroly-magaslatrol és Varhelilr szarmaznak azok a Hallstatt kori (Kr.e. 8—6. digiralis
diszitéd urnak, amelyek miatt Sopron neve fogalomma vakwsdpai régészeti irodalomban, de nem
kevésbé hiresek a temetkezési halmokbol szarmabd lgetek sem, mint ahogy a Bécsi-dombi és a
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krautackeri korai kelta sirok anyaga a telepuléachaanyokkal, fazekas és fémmegmunkalo
mithelyekkel egyltt szintén teljesen egyeduilallé eodékortot képe

A feltart és nem egyszer mar beépulhelyek nem mindig latvdnyosak az atlagofveltséd
latogatok szamara, ezek tobbsége csak megfelabyarazattal értelmezfiethelyszini bemutatasuk
tobbnyire nehézségbe Utkodzik. Ezért is hasznogzelre vonatkco informéciokat egy helyen kdzoini.
Teljesen Ujszér megoldasok alkalmazasaval a ledfekilato szintig idutazasra hivnank a latogatot,
az 6skortol napjainkig. Az ut kozben és az egyes gdibeinteken interaktiv kiallitAson mutatnank be a
legjelentsebl lelohelyeket, a régészeti kutatdsok legujabb eredménydapozva. Végul a torony
tetejen egy forgathatd iranytjelezné a dikebb és tavolabbi kodrnyezetben lathatd, latogathato
emlékeket. Alkalom lenne a vizudlis és érzelmizagskintésre, annak atcdolasara, hogy a K-Ny-i és
E-D-i kereskedelmi Utvonalak talalkozasi pontjabddalakult varos évezredek multan is hasonlo
funkciot tolt be, mint egyka

Kovetkezs teend lenne azamfiteatrum hasznositasa, amely ily médon j perspektivabalig>3c%

€s a junius 21. (napéjegyésdg, nyar kezdete) és junius 29. (Péter-Pal napjatag)y kozott
megrendezésre ketiih kelta és romai, majd keresztény valléves napjaihoz kapcsolddé Uinnepségek,
a jowben a Soproni Unnepi Hetek programjanak is fordsgét képezhetnék. Ezzel Sopron kovethetné
az Aquincumban, TacorGorsium) és SzombathelyerSavari¢) mar hagyomanyossa vald, a romai
Unnepkor napjain periodikun megvaldsul6 rendezvényeket és fesztival

A latogatdkdzpont és kilatd tervezését és megépitesnoly kihivasnak tartjuk, mivel megvaldsulasa
az orszagon belll, de nemzetkdzi mércével mérvg erspektivat nyitna a régészeti orokség részét
képed lelohelyek bemutatasa

A szakmai dlkészitést védr team feltett szandéka mindazokat az érveket, kagowkat és
megjegyzéseket figyelembe venni, amelyek a varosikofnanyzat vezéivel és illetékes
szakembereivel, a Soproni MlUzeum igazgatéjaval d@edéinkkal folytatott egyztetések soran
elhangzottak. Természetesen alkalmazkodnunk kidhaezésre és épitésre vonatkoziirésok, és a
célszetiségi elvek betartasahoz is. A reméllery kozeljowben megépitésre kedbllturisztikai
informaciés kozpontnak egyiddgg kell a lecobb értelemben vett turisztikai szempontokat
(tajékoztatas, ismeretterjesztés), valamint a mége®s természeti 6rokség védelmével kapcsolatos
tudomanyos célokat szolgalni. Tovabbi munkankatrisek szellemében kivanjuk végezni, és ehhez

kérjiik valamenyi kdzrentikods személy és szervezet hathatés segiP455-

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 138Gomori Janos — Karl Kaus:
Panem et circenses A scarbantiai amfiteatrum és kdz  6nsége

138GOmMoOri Janos — Karl Kaus : Panem et circenses
A scarbantiai amfiteatrum és k6zonsége

A rémai kol és iré, luvenalis (Kr.u. 60—140) egyik szatiraji>>8 idézte a dolgozatunk ciméiil
vélasztott, ,panem et circens kifejezést, amely a& kordban a Réma varosi lakossag érdiddenek
kdzéppontjdban Allt. ,Kenyeret és jatékokat” eralituladonképpen a havi gabonajuttatasrél és a
tomegszorakoztatasrol irt a szgrazokrol a legfontosabb politikai propagandaesiakidt, amelyeket

a nép bizalmanak mégésére, a csaszari hatalom mégiésére hasznalt a birodalrévéros, Roma
vezetése. A ,jtékok” megjeldléssel gladiatorjatékokat, allatviettat, allatszelid# cirkuszi
eléadasokat, kocsiversenyeket, vagy szinpadias kiseget Utkozeteket és tengeri csatakat rendeztek
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az amfiteatrumokban a nép legnagyobb megeléged

A provinciak nagyobb véarosai is versenyeztek eggaldsz amfiteatrumok épitésében, és hogy ezekben
a korszinhdzakban, vagy cirkuszokban minél ritk&gaotikus és szeliditett allatokat, valamint
vérontas nélkilli viadalokat mutathassanak be asv&® koryéke lakossagan2G. Pannonia
provincia varosai is kivették résziiket ébl versenybl.>“®8 A Duna menti két legnagyobb legiés
taborhoz és helytart6i székhelyhez Carnuntur®®2 és Aquincumbz®2€C két-két amfiteatrum
tartozott. A koztik h0zodd limes-szakas: Brigetio legios-tAbora mellett is megtalaltak egy
amfiteatrum épitési feliratSO©L

Az Alpokalja és a Fefttd korzetének vidéki lakossaga annak idején alk@zanoniai varosokba
latogatott, ha az élvezetek ezen fajtjara vagyaldaul Carnuntumba (Petronell- Bad
Deutsch-Altenburg), Scarbantidba (Sopron), Savari@zombathely) var a noricumi Flavia Solva
(Wagna bei Leibniz) és Gleisdorf amfiteatrumat, waginhazat kereshette fel. Savaria szinhaza a
rémai varoson kivil fekudt, a telepilés nyugatl&széa mai Kalvaria hegyi templomnal. Feltarasa még

nem tortént meg annak ellen, hogy egy antik irAsos dokumentumban, a Passioin@bén is
emlitiké1(62,

Scarbantia amfiteatruma a varos észak-nyugatirszélénai Bécsi-dombon, 366 m tengerszint feletti
magassagban talalh82€2. A lelshely révid kutatastorténete az alabbiakban fogtalkiasze

1391860-ban egy rézmetszet Sopron latképét a Bécsbmbbniigy mutatja, hogy é&érben az
amfiteatrum meredek sancai latsza

1878 4prilisdban Storno Ferenc és Paulr Ivan Bérsbidkutatasaik soran tanulmanyoztak a varos
Bécsi kapujan kivll, a varosi izsahdz mogott fekv sancszér létesitményt is, amelyet Storno
metszetben is abraz®36* Burgstal” megjeldléssel (1. kép). Palzonban kuruckori éditménynek

és nem @sidsbeli kdrsancnak” tartotta e ,foldimet” 8465



1. kép. Ifj. Storno Fernc rajza a Bécsi dombi amfiteatrumrél

1886 korul Storno Ferenc romai sirt tart fel az iétrum E-i kapuja étt. A csontvaz mellett
Uvegkorso és vi strigilis (vakard) volt. Ezért kébb feltételezték (Storné Miksa 1941), hogy itt egy
elesett gladiatort temethettek

1922-ben a Bécsi-dombon jatszé gyerekek tébb rgméaizt, ,az ikreket szoptatosstényfarkast
abrazolé lUveggemmat” talaltak, «elentették Lauringer Efimek, a 140muzeum 6rének, hogy
oltarszeti kovek is vannak a helyszin®>©¢ Ezutan iranyult a régészetutatas figyelme a rémai
korinak felismert lgihelyre
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2. kép. Gallus Sandor vazlata az amfiteatrumban talalt dombormrél

1925. augusztus 31-én a Varosi tanacs engedélgéaeld Ferenc fesmiivész és Storno Mik867)
egy ,mikedvebkbdl allo lelkes ks csapattal” kezdte el az asatast, megtalaltaknaeblum oltarkdveit,
feltartak a szentélyt. Ezutan prébadsatast kezaltelmiteatrum tertletén, és a 10,6 méter magas
nagysanc betsivénél rabukkantak a podiumfal nagy kvaderkoveldgatett részletére. Itt egy fulkét
tételeztek fel, amelyben a vadallatokat tartottakitélag bikacsontokat is talaltak. ,Minthogy a
tovabbi asals pénzt igényelt”, Lauringer EfrSopron varosahoz fordult, mely ,préba-asatas icélja
négy millio K-t eblegezett.” EbBl 6 munkassal 8 és fél napon at végeztek feltagisdkovember
11-én az &s idbjaras miatt és mivel a pénz is elfogyott, beszték a munkat. Lauringer jelentésében
egyrészt rosszallja a ,régészkeatilettantizmust” és a , fgyiijtés hébortjat”, amely inkabb karara van
a régészeti léhelyeknek, minthogy a tudomanynak hasznalna. Seetimz amfiteatrum ma egy
romhalmaz...kdveit az &k folyaman lakohdzak ... 66 a varos falainak épitésénél is
felhasznaltak®”®® Sopron sz. kir. varos mlzeuma meghivasara ezu Magyar Nemzeti
141MUazeumbdl Fettich Nandor régész iranyitotta azéssdat, amelyek Lauringer fel-tigyelete mellett
folytak. Megallapitasaik szerint az amfiteatrum rombolasiggész aldozata lett, ,a hatalmas falak és
kovek bedltek és darabokra tortek és itt-ott a tormelékbiéaigusan kivehék voltak a megégett
fagerendak maradvanyz28(62

1926-ban Storno Miksa ismertette a Bécsi dombi g@éhtasok eredmény®(7C
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3. kép. Az amfiteatrum 1991-1992. évi 4satasi felmérése.(vazlatos masolat).
A 10. és 7/a arkoknal 1945. évi tlizérségi allasok. A volt pajta és a Flves Ut kozott a Nemeseum.

1421933-ban ifj. Gallus Sandor a varos 1000 @gernimogatasaval kivanta folytatni az amfiteatrum
kutatasa’®’l Az év augusztusan mar az eredményékris beszamol’X’2 A sok aprébb lelet
mellett tulajdonképpen a D-i kapu falainak felt@&aslt a jelenisebb, ezt azonban megféleh nem
dokumentéalta. igy kutatdsa nem sokkal egészithétt® Storno-féle asatas eredményeit. Mivel a
kutatéarkokbdl kitermelt foldet a Lackner Kristdfcai épitkezésekhez hordtak, a feltart romos falak
hosszabb idte ki voltak éve az idjaras viszontagsdgainak. Bar a romokat korbekeifteta
szdgesdroétot 1934-ben elloptak, a mozdithatd kdvedédobaltak. Majd adknyag egy részét a varos
eladta, igy néhany faragotbtkredéket is a kdrnyékbeli villak fala-iba épitkttee. Az lehetett a sorsa
annak a dombortives sirktoredéknek is, melynek vazlatos rajzat Gallus 198327-i naplorészlete
orizte meg. Bejegyzése szerint: ,valosEn a kis sanc kor falahoz tartozott”. (2. |

1941-ben kozzétett cikkében Storno Miksa részlbtese ismertette a feltarasaik eredmérZ2(3)

foleg az aréna bejaratdnal mdalt szentélynek, Nemesisnek, a gladiatorok digtdnrbjének, és
28



Diananak, az allatok oltalmazéjanak kultuszhelyétatia b4

1973-ban soproni épitészek Ujra felvetették aztaatfum bemutatdsanak lebstgét. A soproni romai
varosfalak OMF — kapacitast lekotmunkaira hivatkozva a Soproni Mdzeum nem latta
megvalosithatonak ezt a ter

1985-ben a Posta a ,Majus 1-i" rendezvények hat@ydsirendezéseihez foldkabeleket fektetett le az
amfiteatrum terlletén. Ekkor a K-i nagy sancon zté¢, cave: négy harant-iranyu falat, a Ny-i kis
sancon a 4 méter széles kapuépiilet falait mérhfe’4(5.

1991-1992-ben a 84-es elkériiit épitése miatt keriilt&krbe az amfiteatrum kérd™(8 és kapott
lehetiséget Soproni Mlizeumszondéazé asatasok elvégzésére. Az alabbiakbaratisdsgfontosabb
eredményeit, az amfiteatrum szerkeze®’” vonatkozé Ujabbadatokat vazoljuk fel. llletve
megemlitjiik a létesitmény részleges rekonstruk@dianatkozé terveket. E dolgozat terjedelmi hatara
miatt ebzetes jelentésiinkben el kell tekintenink az asaésgletes leirasatdl és a leletanyag

ismertetésél.

Az amfiteatrum ovalis arénajat 2 méter széles pofiilak hataroljak. A kizttér hossztengelye 63 m,
kistengelye 42 m. 70 rémai labat (kb. 21 m) egyskgréve, az aréna 3:2 &itesi aranyt mutat (3.
kép)
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1434. kép. A K-i nagy cavea kdzépsd savja a harant iranyu falakkal

A kizdstér egykor soderréteggel boritott szintje 1 méterolt mélyebben az amfiteatrum jelenlegi
szintjénél. Az aréna kbzepén asott hosszu kutatkBan falazott csatorna, vagy mélyedés nem kerlt
els. Viszont az dlkeléségek helyének feltételezhé Glésorok ebtt (3. kép 4)., a podiumfaltdl 7 méter
tavolsagban, pontosan a kézépvonalban, két farpgodelyk fekudt (4. kép 3 egymastdl 3 méterre.
Ezekbe oszlopok lehettek deitve, és vagy egyltt valamiféle acsolt kapuzaudigaltak, vagy
kalonkllén olyan oszlopokat tartottak, amelyekhez valamifgy valakit hozzakétozhettek. A
pbédiumfalak az aréna felé kvaderkovekkel lehettetkdiva, ami jol latszik a 4. és a 20. kutatéarok
esetében (4. ké) ahol a fala legépebben magmaradtak (5. kép). Akép mutatja, hogy a né@r
lejtéjét harant irdnyu &falak ebsitették és latszik, hogy azsgbrok 21 m szélességet foglaltak el. A 9.,
7la., 43/a., 43., és 41. kutatdéarkok falmaradvanyatiatjak a caveadksé hatarfalat. A 70 labnyi
széles K-i néitér e nagysanc meredek l&n helyezhedett €
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1445. kép. Podiumfal a 4. kutatdarokban

31




1456. kép. A Porta Libitinae (23-23/a) és a Ny-i kis cavea részlete
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1467. kép. A D-i kapu alapfalai
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1478. kép. Az E-i kapu, a Porta pompae két feltart kiiszobbel

148Vele szemben a ma joval alacsonyabb D-i sdncszakadmai korban is keskenyebb lehetett, mert
a 23. szelvényben (3. kép 23 és 6. kép 23, 2 a D-i kapu, a Porta Libitinae teljes mérerét
megismertik. Ez az elesett gladiatorok és lemébzitatok kiszallitasara szolgalé kapu csak 12,5 m
szélességben vagja at a sancot. A 64. és 63. &upahian feltart falnyomok is ilyen keskenyebb
néztérre utalnak ezen az oldalon. Az eredetileg iskitddaba vagott, lejs terepre épitett amfiteatrum
a nyugati kis6 oldalan pusztult el legjobban. Nem csak a termtésardzinak, de az évszazadok alatti
kobanyaszasnak is kdvetkezménye ez. A kissanc pdaliainatk bels fellletén azonban tébb helyen
medgfigyelhettik az eredeti faragott burkolokoveketkép 24. és . kutatoarok’
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9. kép. A Il. periédusu kilszébké a z E-i kapuban Ny felél fotozva

A Porta Libitinae (6. kép) 7,5x5,6 m alapterteNy-i bejarata €t 3 méter hosszu, 2,5 m széles
folyos6 vezet a bejarathoz. Ennek a kapunak médigtlal@a kavicsos jaroszintjét és a@Hdoltozat
inditasat. A romai korban alaposan atalakitott Kgftnény megmaradt alapfalain ujjaépithiéenne.

A varos felé nyilé D-i kapu (3. kép 30, 36 és h)kez 1930-as évek asatasai utan teljesen romrma val
Csak az alapjait talaltuk meg. Alagutdzet0-15 méternyi hosszusa149ksépitmény volt, amely az
aréna ditt a podiumfalnal 2 méter szélesééKijjebb, ahol a Nemeseum fala hozzacsatlakozik, még 3
m széles. A Nemeseum fa’’’8 részben a &ves Ut febli erézid pusztitotta, részben az éels
szakszditlen ,asatasok” az 1920-as évek!



10. kép. A két periédust pédiumfal alaprajza és metszete a 24. kutatéarokban. 1. humusz, 2. szirke fold
kovekkel, 4. szirke fold, 5. kéomladék rétegek, 6. agyagrétegek, 7. homok, 9. apré kétdrmelékek.

Az E-i kapu (3. kép 21) szélesebb volt és két épfiériodusanak maradvanyait tartuk fel két méter
mélységben (8. kép). &erlltek a gondosan faragott kiiszobkdvek (9. kamelyek elhelyezkedése
mutatja az amfiteatrum bejaratainak és podium-tdéatpitését (10. kép). Amint a 25. kutatéarok
felmérése mutatja a bélskordbbi fehér habarcsos podiumfal atlag 120 celesz A kul$ fal
kozvetlenul a korabbi elé van falazva vordses e és atlag 80 cm széles. Kdrben az arénan
altalaban hasonlé erednyt hozott a podiumfal vizsgélata. Megallapithdtogy 150felteheten a Il.

sz. 2. felében a markomann haboruk utadsidkban kezdett romosodni az amfiteatrum. Teljes
Ujjaépitésere a lll. szdzadban kerulhetett

Ekkor nem csak az arénéat kérfalat és kapukat renovaltak, hanem aétéze vald feljaratokat is
megvaltoztathattak. Mig korabban lehettek feljdtacharant iranya falak kozott a K-i nagy caveara,
amit a 6. és 41. kutatoarkok falmaradvanyai muta{(11. kép), addig a késperiodusban E fél
felvezeb kavicsos burkolatu rampa biztosithatta a feljgratmagysanc tetejére (3. kép 11). A sénc
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felss részén, a feljarat alatti rétegekben, 115-143 @fységben a 9/b &rokban, fehépéros réteg
alatt, gy Ny-K iranyd, 90 cm szélesital tovében fekiidt a egy felirattéredék. Feltébata korabbi
épitési periddusbdl szarmazik, amikor itt szintéifafat lehetett. Tovabbi vizsgélat targyat képazhe
hogy az (dsorok szamozésara szolgélt-e, esetleg € felirat als6 soranak részlet ez a
mészifaragvany, amelyen L C kLt lathatok. A 75 cm hosszu, 35 cm magas és 22 ctaga
kélaptoredék viszonylag ép széléB0 cm-re van a 11 cm magas és 5 cm széles i, k&bl 27
cm-talalhat6 a fellil csorbult Coztiik pontosan kdzépitt egy féksziv alaku valasztéjel latszik (12.
kep)

i -

11. kép. A K-i sanc kéIs6 tamfala a feljarat oldalfalaval a 7/a kutatéarokban

Az amfiteatrumot a Il. szdzadban, a nagy varosulerasok idszakaban épitették a hegyoldal
lejtjének kihasznalasav®’® Ha hegyoldalba épiil kontylesz az alapozas dolga’-irta Vitruvius a
szinhazépitéél. A Ill. szazadban atépitett amfiteatrum befcoképessége Storno szamitasa szerint
6.000 b lehetett. Erdekes, hogy a scarbarisiforum mérete 22 sszhangban vannak a Il. szazad

elején kiépitett amfiteatrum méreteivel. Ebbendében, Scarbantia viragkoraban épult a varosi nagy
fiirds is80L.

1991-ben, az 4satassal egyen az Orszagos Mmléki Felligydiség Tudomanyos Osztalya

nyilatkozott, hogy a soproni amfiteatrum helyréaithoz ,az elkdvetkézévekben sem anyagi
fedezetet, sem tervéizapacitast nem tudunk biztosite2182.

1992-ben az &satasi eredmények alapjan az A2 sofpéédsziroda mar terveket kész8(®3 az
amfitedtrum bemutatasara. Fekezilard az objektum lefedésének terveit is megrégz(l3. kép A
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Scarbantia Tarsasdg és a Soproni MuUzeum az adatétet vsszarendezésével parhuzamosan
szponzorok utan néz&34.
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12. kép. Felirattoredék a 9/b arokbal

1521994. szeptemberében Hajnoczi Gyula és ddedamas a budapesti tgzaki Egyetem
Epitészettorténeti tanszékén terveket készitetimfiteatrum részleges rekonstrukcidjara, miutan

Hajnéczi professzor Sopronban az asatastregeesz é€s helyi épitészeksasagaban tanulmanyozta
az amfiteatrumot (14. ké,
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13. kép. Fekete Szilard épitész vazlatterve az amfiteatrum lefedéséhez

1995-ben ,Sopron Bécsi-domb Részletes Rendezéséiek Epitési SzabalyozasisiEhsa” a 8. §-

ban kimondta, hogy "Az amfiteartum terilete a Seatla Régészeti Park bemutatasara szant régészeti
emlékként véderid. A Sari Istvan éépitész altal készit Részletes Rendezési Terv az amfiteatrumot
részlegesen helyredllitott allapotban tinteti I&l. kép)

1995. oktéberében a romai kori emlékek turisztilesznositasarol nemzetkozi konferenciat rendeztiink
Sopronban, erre az alkalomraiemléki bemutatéhelyet alakitottunk ki az amfiteatrD-i kapujanal
is. A felallitott Nemesis-domboriirmasolatot azonban thszor egymas utan ledontoti

A rémai korban a civil varoslakék tnnep-naptar4®S szerpeltek a Duna hatarvonalat &éd
legidsok, illetve segédcsapataik diemléi, a katonai lovasjatékok, valamint a pompa#asia
kormenetek és a nagyszabasu politikai Unnepségdkontilasok. Scarbtiaban, ahol a korai
csaszarkorban katonasag nem alloméasozott, fémrhet forumrdl (16. kép 1). indultak az Unnepi
felvonulasok és a Vindobona felé kiveézaton érték el az amfiteatrumot (16. kég

153Itt kell megjegyezni, hogy a Soproni Mizeum Lapidédraban ériznek egy sirkovet, amely
1911-ben a Postapalota épitésénél It els.85E5 A kére egy jatékmester, ,magister ludort (17.
kép) nevét véstek fel , aki Scarbantiaban feltemea cirkuszi jatéok lebonyolitdsaért és a gladiatorok
kiképzéséeért volt felés. A 77 éves kordban elhunyt férfiat Lucius Cotsntampanusnak vtak, a
XV. legi6®8 8L veteranjaként Carnuntumbdl telepedett at varosanSitarbantiaba, korabbi feladata a
katonai felvonulasok bonyolitdsa, valamint kiképként a gladitatorok harcra valo felkészitése |t.
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14. kép. Hajnoczi Gyula terve a nagy cavea kozéprészének Ulésorokkal valé beépitésére

Az amfiteatrumi jatékokkal kapcsolatban viszonyleyés leletet ismeriink. Ezek azonban nagyon
érdekesek, mert mutatjak, hogy nem csak a vards iledulhattak végig Scarbantia amfiteatrumaban a
gladiatorviadalokat, a cirkuszi jatékokat és az ébgyrendevényeket, hanem a kdrnyékbeli
villagazdasagok és falvak népe is idelatogatha54az érdekesnek igérkezendezvényekre. AKkik itt
jartak kisebb emléktargyakat is vasarolhattak. blaiakban néhany ilyen emléktargyat mutatunk be,
amelyeket az amfiteaimi jatékok latogatéi talan varosunkban vasaroltaftjd egykori lakohelyikon,

a mai Burgenland teriile’€8 veszithették e
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15. kép. A Bécsi-domb Rendezési Tervének részlete az amfiteatrummal (Sari Istvan)

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 138Goméri Janos — Karl Kaus:
Panem et circenses A scarbantiai amfiteatrum és koz ~ 6nsége / 1551. Tessera Vulkapordanybdl
(Wulkaprodersdorf)

1551. Tessera Vulkapordanybdl (Wulkaprodersdorf)

A Tartomanyi Muzeum régészeti igieményében, Kismartonban lathaté egy ezust tegd&akép),
amit Vulkapordany kozség hataraban taldltak, 16onidterre észak-nyugatra az antik

Scarbantiat€8®2.,

A pénzhez hasonlé targynak 21 mm az asieéellls lapjan koszoraval keretezett jelenetben a balra

fordulé Bacchus - Liber Pater (Dioniiszosz) képéaaditak, a bal kezében thyrsos péalcaval és a jobb
kezében oinochoe-val (korséval). Labétteegy pardc kuporog. A pontkorrel hatérolt hatoldalon egy
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jobbra haladé elefantondiszemély latha®2(90,

A tesserak érméhez hasonlo targyakként vagy magén-helyettesdkként funkcionaltak, amikkel
arukat lehetett vaséarolni (,bonusz” érmekként) édéfbjegyként szolgéltak dyésekre, szinhazi
eldadasokra, cirkuszi mulatsadgokra, termalfkie vagy éppen yilvanoshazakt®2L, A
Vulkapordanybdl szarmazo6 darab az elefanténsizemély abrazolasaval félreérthetetlendl tikrozi a
cirkuszi hangulatot

Talan egy Scarbantiaban vendégeskethdorcirkusz adhatta ki ezt a ,bénusz”-érr

De az is lehetséges, hogy akkor keletkezett, amigy jomdda varosi polgar cirkuszi jatékokat
rendezett valamilyen tinnepi alkalom

Bacchus-nak érmén valé abrazolasa sokatmondo. Eteagég volt a sziret és az Unnepi lakoma ura.
Tiszteletére marcius 17-én nagy Unnepséget tartaamkolt aliberalia napja, amikor az ifjiak a
férfi-téga felvételével feltt polgarokka valtak. Ez allombdl felvonulasokat is tartottak, vagy mas
szérakoztaté mulatsagokat rendeztek, amelyek nagyyiség borfogyasztassal jart2

A vulkapordanyi tessera keltezése mindenaktt ehumizmatikai parhuzamok alapjan lehetséges.
Septimius Severus csaszar tobb olyan denart igetiese 193. és 197. évek kozottblidn, amelyek
Bacchus - Liber Patert, hatlapjukon pedig elefanthasonlé nntakat abrazolt223. Az elefanton

Ul6 emberhez hasonlé dbrdzoasokat taladlunk I. Phiigmabs csaszar érméin is, amelyek a 244. és a
249. kozotti évekdl®2®4 valok. Tehat a tessera érme is a 190 és 250 kdadszakban keriilhetett
forgalomba.

A ll. szdzad végén és a lll. szazadéelslében, a severusidkben Pannonidban a romai kulttra
virhgkorat élte. A Sulzbach kdzelében, a Follik-Boatélkeleti lejtjén fekw vulkapordanyi villa
rusticat is ebben azdllen épitették at éiwitették ki. Az ott termelt medgazdasagi terményeket nagy
valosziriséggel Scarbantia piacan értékesitették SEdIszempontbdl érthgthogy a ,,bdnusz”-érmék
elvesztése abban azlmbn nagy veszteségnek szamitott, oromteli azortoay, legalabb 1800 év utan
megtalalhttuk...
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15616. kép. A korai rémai varos Uthalozata. 1, forum, 2. amfiteatrum, 3. varosi fiird6, 4/a és 4/b temetdk
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15717. kép. Cotonius Campanus, ,magister ludorum” sirkdve a soproni Postapalotatél

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 138Goméri Janos — Karl Kaus:
Panem et circenses A scarbantiai amfiteatrum és kdz  6nsége / 1582. Pinkadvarbdl (Burg)
szarmazé gladiatorfibula.

1582. Pinkaovarbdl (Burg) szarmazo6 gladiatorfibula.

A felséori (Oberwart) jaras teriletén fekvSamfalva (Hannersdorf) kézséghez tartozd Pinkadvar
hatarabél a Tartomanyi Mazeun?®%) keriilt egy igen ritka lelet. A gladitorfibulatnaai helysédtl
északkeletre, az Asteriildben, a villa rustica tertletén tltak, a rébmai kori Savariatol nyugatra 16
kilométerre.

A fibula 3,1 cm széles, 2,9 cm magas és két féldomives férfi-figurdbdl all, akiket egy
gladiatorkizdelem veégsfazisdban abrazoltak. Baloldalon all aérmes, asecuto terpeszben,
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behajlitott labakkal, sisakkal, szdgletes pajzésgladiusszal (rovid kard). Tole jobbra Ul a legyzott
retiarius, aki magat bal karjaval védi, bal kezét bedig aus® pajzsdnak kozepéhez emeli. A
haromagu szigony csucséval balra a két figura @ld@aver. Asecuto bal kezének kénydke hianyzik,
valamint a sok hasznd miatt megrongalddott méas részei a fibulanak mem relismerhéik, mint
példaul a leg§zott jobb mutatéujja. Szamszerij Szdonstrukcio efsiti a fibula hatso részét, amelyr
mar letort és hianyzik a ruhakapcsalé@s a tirogzio.

A késii koztarsasag-korban, majd kuloéndsen a rémai ceémtian a gladiatorjatékok (a ligladius=
kard szdbdl) klasszikus iimészete vitathatatlanul szérakoztato latvanyosségjiilott a vérszomjas
néptomegek szama2>(e.

A Soproni Mazeum Lapidariumabairzik Tiberius lulius Rufus borbolyai (Walbersdodjrkovét,
amelyen a temetkezési szertartdshoz kapcsolodikusuladiatorjatékot abrazolé dombdtitathato.
A domborntivon két karddal harcold és kerek pajzzsal védealak kozott all egy félmeztelertn
akinek alakjaban Erist, a viszaly, vagy Nemesistpaaviadalok istenfjét abrazolhattak. A6tk
jobbra, felemelt kézzel all6 férfi a versenybirddeett (20. kép)

A gyéztes gladiatorokat korilrajongtaddc szamitottak az antik éit legjobban fizetett embereinek. A
.Jjatékok” emlékeként az amfiteatrumokbandéstandoknal és a mozgd kereskewl harci jeleneteket
és a gladiatorokat abrazold ékszereket, olajlankad, szobrokat, sdformakat és mas értékesebb
ajandéktargyak®C®” is vasarolhattak a latogat

A scarbantiai aréna bejaratanal egy tewyt gladiator képével diszitett agyagmé®’®8 darabja,
Szombathelyen egy <ifibrma kedlt els, amely gladiatorharcot abrazol. Mint a fentebb bttt
fibulan, itt is a foldre rogyc retiarius felett all a gyztes secuto, ez olvashato a feliraton is: VINCAS

— gy3zzélP8C2. A pinkadvari (burgi) gladiatorfibulasgis ebbe a kategériaba tartozik és a Savariahoz
kozeli amfiteatrumban, vagy Scarbantiaban vasantéks:

Hasonl6 fibuldkat tébb helyen is talaltak Panndeidiletén, Nyergesujfaluban (Pest m.), a Tapolca
melletti Hegyesden Veszprém megyében, valamint Bestan. Ez a harom fibula, ugyanigy mint
tovabbi ketd — Flavia Solvabdl, Noricum és Raetia tartomany— csak abban kilonbéznek a
pinkadvari fibulatol, hogy ott a le¢gott retiarius jobb karjat nem a pajzsra teszi, hanem a liheg
emel®®1%  Ezen a parhuzamok alapjan a pinkadvari fibuldt azdzad méasodik fetéta 3. szazad
elss feléig tartd idszakra kltezhetjik

sz

mithelyében késziiltek, aki 186. és 233. korul Roserien dolgozott és mindenet&lNorciumba és
Pannéniaba szallitott 4ruf220L,

Tobb olyan lelet ismert Scarbantia territériumaramelyek nem a cirkuszi jatékokkal vagy a
kocsiversenyekkel kapcsolatosak, hanem inkdbb &svalinnepi felvonulasokra emlékeztetnek. Az
egyik legszebb ilyen emlék a Sefici(Schitzen am Gebirge) szarm ovalis alaki gemma, egy
sotétzold sziin jaspisks, amely 1,8 x 1,5 cm méilees eredetileg egy ezUstigiibe volt foglalva. A
gytrikovon Sol napisten lathato aldasra emelt kézzélpldalt galoppoz6 quadriga (négyes lo6fogat)
van bevésy!01(102

Emlitést érdemelnek a Szérazvamrdl (Millendorf) rsz&d, szinhdzi maszkokat &abrzold
agyagmecsesek is. A romai kori falu Szarazvamorcartantidbdl Aquaeba (Baden bei Wien) és
Vindobondba (Bécs) veZetutak elagazdsanal fekudt. Scarbantiaig innen 20 &rtavolséag,
Vindobonaig pedig 30 kn



A gyakori hasznalati eszkézként funkcionald, keedral készilt olajmécseseket nagy mennyiségben
gyartottdak a manufaktarakban, és valtozatos formakpelentek meg a piacon. Relsapjukon
diszitelemként gyakran gladiatorok képeit, allatokat Zslgzi naszkokat 4brazoltak. A kismartoni
Tartomanyi Mlzeumbaiirzott mécsesek egyikének hatoldaldn a CASSI cégpeeds lapjan egy
férfimaszk lathatd%2(1%3 A masik, FORTIS cégpecséttel, egy komédiakbdl ismabszolgamaszkot
abrazol, nagy szajjal és krumplial1%32% Mindkét lampatipus hosszl életA Cassius-lampéak
Fel$-Olaszorszagban mér a Il. szdzad kezdetén megiklést Noricumkn és Pannonidban a IV.
szazadig hasznaltatket. Fel§-Italiaban és Gallidban méar az |. szazadtdkadtek Fortis-lampa
készi mihelyek és a provincia teriletén is gyakoriak voleglek utanzatai. A mécses-masolatok

Pannoniaban a IV. szazad kozepéig bizonyitottariikes 104105

16018. kép. Ezust tessara Vulkapordanybdél (Wulkaprodersdorf, Burgenland)
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19. kép. Gladiatorfibula Pinkadvarrél (Burg, Burgenland)
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bolyai (Walbersdorf) sirkérél

0 3
i

16120. kép. Kultikus ,gladiator™-harc egy bor

21. kép. A carnuntumi Il. amfiteatrum, amely a polgarvaroshoz tartozott (W. Jobst nyoman)

.A rémai kori terra sigillata kés#it fazekasrihelyek rendkivil gazdag motivum-kinccsel
rendelkeztek. Ennek a luxuskivifelsztali edénykészletnek a diszitésészdretettel igazitottak a
mindenkori vasarlok korizléséhez. A szinhazi ékusizéletdl vett abrdzoldsokkal diszitett edényeket
elészeretettel vasaroltak. igy példaul az allatviakitioallatokkal valo kiizdelmeket, gladiatorharcokat
illetve gladiatorokat, okdlvivokat, birkdzokat ésasnatlétékat, allatszeliflitet, egzotikus allatokat,
oroslanokat, parducokat, medvéket, tevéket vagy egyathlatokat &brazoldé edényeket. A korai
italiai sigillatakon gyakran szinhazi maszkok jeddnmeg. Szamos ide tartozo lelet ismert Scarbantia
territoriumardl, Sopronbdl és Burgenland terll@tés. Hogy csak a kismartoni Landesmuseum
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gyijtemeényéldl emlitsiink néhanyat: Egy Sasonybdl (Windéntszarmazé 1. szazadi csészetoredek
szinhazi masz:%21% mintaval, tovabba egy KopcsérylfKittsee) szarmazé Il. szazadi darab, amely
vadallatot és allatszelidit abrézol ostorral a kezében és wkdtéssel a labain, a Kopcsényben vagy
Nemesvolgyon (Edelstal) talalt toredéken pediglemjyfeléugré oroszIat?%0” |athatd (II. sz. 1. fele).

A cirkuszi és szinhazi motivumokkal &brazolt hakthdéargyak és ékszerek melleaz antik
szérakoztatoipar egyes jelenetei mozaikokon ésdaifényeken is megjelent

Klasszikus szinh&zépitmény, félkdr alakudwézel sem Scarbantiaban, sem Vindobonaban nem volt
Panndnia magyarorszagi és ausztriai részén semuiskneddig szinhazat, csak a savariait emlitik.
Ausztridban, Noricum provincidban ismert Virununink&Aza.A tébbi varosban a tragikus és a
komikus szindarabokat is az amfiteatrumokban jét&izolgy volt ez valoszileg Scarbantiaban i

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 138Gomori Janos — Karl Kaus:
Panem et circenses A scarbantiai amfiteatrum é s k6zoénsége / Quirinus plspok martir-pere a
szombathelyi (Savaria) szinhazban.

Quirinus puspOk martir-pere a szombathelyi (Savaria ) szinhazban.

308-ban Savariaban féitést keld bunte® per zajlott a nagykoézonsédsel A targyalas helyszinének
egyértelnien a szinhazat jelolték meg, mivel csak itt lehateigyobb kdzonség dit lefolytatni a
keresztények hitbuzgdsaga és széldskéfolyasa elini eljarast, a Diocletianus-i elvek szeri

Quirinust, Siscia plspokét menekilése kozben tattdk le. Elfogasa utan éskzér az éppen
Scarbantidban tartézkod¢ illetékes helytartd elették. A helytartd, Amantius akkor felteben az
itteni varosfalak épitési munkalatait ebeiate. A scarbaliai keresztény asszonyok kenyeret és vizet
vittek a faradt rab piispoknt?’2%€ Amantius innen Savaridba vitette at a puispokdahany napra
bebortondztette. 308. junius 4-én elérkezett aalddtper” napja Savaridbin theatr¢, a szinhazban.

A kinpadon vl6 vallatds soran, melyet Amantius személyesentettz€uirinus kitart¢163és ebs
maradt. Halalra itélték, majd a kdzeli Sibaris aaint) foly6 hidjarél malontkvel a nyakaban a vizbe
dobtak, és megfullad8(09

Elrettentéstil nem a gyérebb lakosu Scarbantia mpiunc akkor talan mar romos amfiteatrumaban,
hanem a népes Savaria colonia szinhazaban végezigiturat. Ahol amfitedtrumban végeztek ki
keresztény martirokat, mint pl. Tarragona korsZpdban, ott lsébb gyakran keresztény

kultuszhelye®(19 glakultak ki.

A nagykozonség nem csak a szinhagadhsok, a gladiatorjatékok, a cirkusZiaglasok résztvéje
lehetett, hanem a politikai és vallasi tomegrenéleggken és a nagy nyilvanos buéitgierek
targyaldsakor is megjelenhetett az amfiteatrum

A bemutatott antik targyak, amelyekétefg a rémai kori Scarbantia territériumanak a maidggnland
terlletére &% leléhelyeisl valogattunk, a soproni leletekkel egyutt bizoj@kt hogy a varos
vonzéaskorzetének lakossaga mar akkor is azt atvieta kulturalis centrumnak, vagy egysien
csak kellemes Osszejovetelek, szorakoztaitbliggsek helyének. A hely szelleme kotelez. Bareabd
dolgozatban az amfiteatrum és a cirkuszlatogatdswklését taglaltuk, arra is rairanyitanank a
figyelmet, hogySopron kultdrvaros, alland6 kapcsolatat tagabb yieaetéve 21l nem csak apolni,
hanem Bviteni is ajanlatos. Es a kulturalisnalat vitésének egyik lehésége az amfiteatrum ilyen
irdnyl hasznositasa, vagy tavlatokban gondolkodwasanositas alapcervekkel valo ékészitése

A scarbantiai amfiteatrumot esetleg olyan mértéklsdretne helyreallitani, mint a Scarbantidhoz
4¢



legkdzelebbi carnuntumi Il. (polgarvarosi) amfitedmot (21. kép) a részleges kiegészitését csak
abban az estben ajanlott elvégezni, hogyha a rekbngs munkat teljes feltaras @i meg, és ami
még ennél is fontosabb, ha a folyamatos haszralkdr®antartds hosszbié biztositol11(112,

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 164Kiss Andrea — Piti Ferenc: A
FERTOI FOK

164Kiss Andrea - Piti Ferenc : A FERT Ol FOK

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 164Kiss Andrea — Piti Ferenc: A
FERTOI FOK / Az ujkori és kdzépkori fokok kutatasanak ka  pcsolatai

Az Gjkori és kdzépkori fokok kutatasanak kapcsolata [

Az utdbbi évtizedekben nagy érdéikes tapasztalhatd a szabalyozasoétidrtéri gazdalkodas illetve
az egykori vizgazdalkodas és a vizrendszerbe valie® beavatkozas kérdéskore, valamint a ,fok”
mint vizrajzi fogalom irant. Mind a hidrologusok,ind pedig altalaban a kdrnyezetkutaték egy
hagyomanyos ,vizgazdalkodasi modell’”, mint lehetséglternativa felé fordultak azért, hogy
megoldasi lehéségeket taldljanak jelenleg aktualis hidrolégiadlpemakra (példaul eredményesebb
arvizvédelem, halaszeaz egykori arvizjarta teriiletek12(112

Mivel emlitésik a szakirodalomban szorosan dsswdfkraz artéri gazdalkodas fogalomrendszerével,
a fokok kutatasa e fogalomrendszer vizsgalatanéka(ialan mar tulzott mértékben is) egyik fontos
sarokkovévé valt. Ennek megféleh a forrasban gazdag—19. szazadi durtl3l4 és tiszel14(115)
fokokkal részletes tanulmanyok tucatjaiban foglatké és foglalkoznak ma is a szakembeA fok
sz0 vizrajzi értelin Ujkori (nagyrészt 18-19. szazadi) ismert jelenimése sokféleségét, és ennek
gazdag szakirodalmat utébbi idsben részletesen Fodor Zoltan foglalta 64518 Az eddigi
(donen az ujkori fokokra vonatkozd) elemzéseket Ossxe és sajat szisztematikus (Ujkori) tiszai
vizsgdlatai alapjan Fodor arra a megallapitasiatjutogy a sok kilénbéznézet kods nevetjeként
még mindig az egyik legrégibb, a Magyar oklevélgdian szerepl ,fok=vizlevezebd, természetes
vagy asott csorna” meghatarozas koré igghetjilk a kilénboéd fokdefiniciokat:2etL! Ez azért is
érdekes, mivel az Oklevélszotarban (a sz6 ejelentéseivel egyitt) a fok meghatarozasa dkimt
éppen kozépkori oklevelek elemzésein aldt’t18 A masik, kozos ,konszenzusoalapuld, széles
165korben elfogadott definiciét a Foldrajzi nevek efiogiai szétara adjit*1® amennyiben a fok
,(magas vizalla) foly6ag vagy t6 vizét elvezetér, csatornal’®t20 Az ez torténeti, nagyrészt
kozépkori forrasokon alapuld, és ez utdbbkkal inkabb Gjkori hatasokat tikrézfoldrajzi” definicio
szerint tehat a fok mind folyd, mind pedig t6 viedtezetheti. JO\ inkabb megoszlanak azonban a
vélemények a fok kialakulasdnak, eredetének képdasémig egyes kutatok, déeh Tisza menti
vizsgalatokra épitve a fokokat alapiert természetes eredieek tekintik, amelyet a helyi lakossag
aztan modositott (vagy nem nositott) sajat igényei szerint, addig Duna mentsgalatai alapjan
Andrasfalvy Bertalan az ottani fokokat @&lsrban mesterségesen kialakitott, antropogén
képBidményeknek tekint29(121

Maig alig készillt azonban olyan szaktanulméany, pralsbsorban a kozépkori (azaz Mohacétig)

fokok kutataséat és konkrét jntésének értelmezését tekintenédisges feladatanak. Ugyanakkor

szamos korabbi és Gjabb emlités me21222 példaul egy, a kielmltban lezajlott vita kapcsan is j6

néhany, az Gjkori fokokkal foglalkoz6 tanulmanylwiasza — mas egyéb vitas pontok tése mellett —
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az Ujkori fokok lehetséges kozépkori (jelentésbetddetére, kapcsolataira vagy alapj22122 A
kozépkori fokol kutatdsa azonban tovabbra sem kdnrfgladat, egyrészt a szisztematikus
forrasgyijtés hidnya miatt, masrészt pedig azért, mert abigy egyaltalan nem rendelkeziink
informé&cioval arra vonatkozéan, hogy a fok milysetieges terminologiai valtozasokontt at addig

a pontig (nagyjabdl a 18. szazadig), amikortdl gkonil fokokra vonatkozéan mar részletesebb
informaciok (igy példaul a leirasok mellett részdettérképek) allnak rendelkezésiinkre a témaval
kapcsolatban. Tovabbi gondot jelenthet az uUjkokkutatdsban is felmerdil lehetséges térbeli
jelentéskilonbségek megléte, amely feli@breta kozépkort is jellemezhe

Ugyanakkor bizonyos térségekkel, vizrendszerekiipt&olatosan a fok sz6 alkalmazésara alig, vagy
egyaltalan nem rendelkezink — sem a kodzépkorbam,pselig az Gjkorban — értékelbgbéldakkal.
llyen teriletek k6zé tartozik a Rdba-Rabca vizked@s daldban Sopron varmegye) is. Ezért a jelen
tanulmanyban bemutatasra kéil5. szazadban leirt fokot altalaban a fok-kutat&zempontjabol
tébbek kodzott az teszi kilonlegessé, hogy pontesgnolyan tertileten bukkan fel, ahol ez a vizrajzi
fogalom eddi kevéssé merlilt fel a kozépkori és Ujkori dokumetkban.
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166A kozépkori fok meghatarozasanak problémaja

Habéar parhuzamként az ujkori fok-elemzések eredendm@iségtelentl fontos tampontot nydjtanak, a
szisztematikus kutatasok eddigi kis mennyiség@szben a forrasok adta szerényebb daiégiek miatt

a kozépkorra vonatkozéan a fokok Ujkori részlemisgipus szerinti elkilonitésére egyed nem
vallalkozhatunk: az 1526 d@ti idészakkal kapcsolatban éforban tehat a fok elnevezés sz6 szerinti
eléfordulaséara tamaszkodhatunk. A kézépkori fokokzeimatikus tanulmanyozasa ugyanakkor Ujkori
jelentésiik miyebb megértése szempontjabdl is alapi@btossagu feladat len

A fok sz6 értelmezését segithetb elzon szavak Osszdiiése, amelyek a kdzépkori szévegekben
kozvetlental a sz6 mellett alln, sokszor annak jeleként. A leggyakoribb ilyen, fok mellett allé
szavak példaul a folyé (,fluviust22224 vagy méas kisebb folvizek (,rivulus”, ,vena” vagy
Ler’) 124125 jletve vizelvezetés, (folyé-)ag (,alveus”, ,meatyu ramus”)125128 yizkifolyas, kezdet
(,effluxus aque”, ,introitus aque”, ,initium aque28d2’ vagy altalanossagban viz (,aqua”, ,parva
aqua™27128 jelentéssel birnak. Na azonban halastoként (esetleg halaszohely értefeni
piscina”’}t28122 yagy halaszéhelyként (,piscaturd22t20 jlletve tavakkal kapcsolatba*30(31)
jelenik meg. Ugyanakkor ddfen hatarjarasokban egysizdnely (,locus”21132 megjelsléseként is
eléfordul. Sokszc a fok telepilésnévként vizrajzi értelidiékissé tavolabb allo jelentésekkel, mint
példaul birtok, foldterilet, falu (,posseo”, ,terra”, ,villa” Fok)32(123 jlletve vAm167(,tributum”,
,teloneum de Fuk/Fok22(134 szavakkal 4ll egyiitt (ez utébbi tébbnyireelepiiléshez és a Balatonbdl
kiszakadd Fok folydhoz kapcsolodd atkemijat jelentette). Ez utdbbi esetekben a széanéredeti
vizrajzi fogalomtél o©nallosult, tulajdonnévi érteleen. Egyes, Fok folyd menti telepllések
megklldnbdztét eloneveként is hiznaltak, példaul Fokszabadi eseté

A fogalom térbeli elterjedtségét tekintve a fok $udroldgiai értelni alkalmazésa a kdzépkorban is
viszonylag széles konek zamit a Duna egyes szakasi3#(13® és a Tiszand25(126 jlletve ezek
mellékfoly6i, mint példaul a Nyitr2236137 Draval37138 yalamint a Maos128132 Hernad32140 g5 g
Korosok mentéit214l Mindenezek mellett, a kozépkori Magyar Kirdlysagtdrain tdl is tobb
folyéhoz, igy pédaul Szlavénidban a Szava illetve a Morut4142 yagy a Karas#2(142 folyékhoz
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kapcsoléddan is felbukkan az elnevezés. Nagy tk\kozul hires példa a Balatonhoz kapcsolodé Fok
foly6.143144 A nagyobb folyok mellett azonban akar viszonylaseBb — habar legtobzor szintén
Jluvius™ként emlitett — vizfolyashoz, mellékvizie&z is kapcsolddhatott azonban fok, mint ahogy ez
példaul a barzyai Almas-patal?4145 vagy az Okur, Melér és Zopurka (Drava-mente, Bgan
m. 14246 esetében is éfordult.

A kozépkori fokok korai vizsgalatara illetve lerdges jelentésének definidlasara néhany példa
felhasznalasaval toébb kutatdkisérletet tett. Nagyobb szamu kozépkori példak Gzamota Istvan
hoz fel246(147 attételesen azonban Ortvay Tivadar is tobb t emlit:47148 Mind Ortvay Tivadar,
mind pedig Szamota Istvan kozépkori fokokra vonabkhivatkozasainak gjteménye igen fontos a
kozépkori fok-jelentések meghatdrozasa és a névaksz lokalizalasa, terllethez kotése
szempontjabdl. Ezért mindkét szérhivatkozasait igyekeztik felhasznalniieskilonbo® esetek
szemléltetése soran, egy-egy jellémelda felhasznalasat24? Ugyarakkor a 19. szazad végi, 20.
szazad eleji forrdshivatkozasi szabdalyok maitolydéesen eltér volta, illetve a régi jelzetek yg
részének feloldasi, illetve feltaldlhatésagi neBges miatt hivatkozdsaik jeldigt részének
visszakoévetése, s igy az altaluk hivatkozott olddvegy részének felhasznalasa efjgehehézségekbe
Utkozik.

A helytorténeti kutatasok kézil az egyik legfontasaviszonylag korai munka az egykor a Bert
halaszatat is kutatd Lukacs Karoly nevéh&zodik, aki a Balatont levez&tFok/Sar/Sié folyonak
esetleges kornyezeti valtozasokhoz kapcsolhatéattésait fetegetit42150 A Drava menti kdzépkori

fok elsfordulasokat pedig Gjabban Vajda Taméas elemeztairtgémyabart>?15! Mivel azonban taj-
illetve koérnyezeti-régészeti szempontbdl a kdzéplakokat még részletesebben kevéssé vizsgaltak, az
irott forrasok szerepe mis szinte egyedilalléan fontos a fokok kdzépkolerjgésének és térbeli
elterjedtségének meghatarozasaban. Az Ujkori fakdabdszevetve a kbzépkoriak vizsgalata a korabban
felsoroltakon tulmefien azért is sokkal bonyolultabb, mivel ez esetbeér négi trképekre sem
tamaszkodhatunk, hanem inkabb olyangsssban oklevelekben szeréphatarjarasok emlitéseire,
amelyek objektumainak, tereptargyainak és foldnagxieinek mai helyhez kotése altalaban sem szamit
konnyii feladatnalk
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~Tavi” fokok

Habéar a 18-19. szazadi leirdsok és térképi forrédokségénél a fokok élsorban folydvizekhez
kapcsolodtak, mar az Gjkorban is 6nall6 csoportkbtaak azok a fokok, amelyek nem vizfolyast
kotnek dssze alldvizzel, hanem alland6 (nagyolsj&dés teirmészetes) allbviz kapcsolatat biztositjak
valamely mas vizfelllettel, illetve az alldviz iaékzetik el egy artér, &dzakos vizfelllet vagy akar
folydviz felé. Az ismert fok-definiciok jelets része nem zarja ki a foknak egy toébdl valo kitdes,
s6t, az némely fok-meghatarozasban kifejezetten kigsmel kertil. A fok-éifordulasok kozil a
tanulmany 8 témajat ado feét fok szempontjabdl fontos kilon is elemezni a folokis csoportjat,
bemutatva dbb jellemdiket, térbeli ebfordulasukat. Fodor Z@n részben a mellékagjeliedokok
csoportjaba sorolta (mely mas egyéb mellett példdatdri vizallasokat kot 0ssze), mint példaul a
tiszacsegei Kis és Nagy Kerek tavat ¢sszekiitfolyas. Ujkori térképeken tobb ilyeriként a Tisza
vizvidékéhez tarto: példa is felmeril: e terlleteken a ,tavi” fokoknttien artéri, allandé vagy
idészakos tavakat, allévizeket kotnek 6ssze egsall®152 Ugyanakkor e csoporthoz kotheh
legnagyobb tavunk vizét a Duna felé levéz&brabban mar emlitett Fok (ma Sio) eezés vizfolyas
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(vagy annak egy szakasza)

169A jelen tanulmanyban bemutatédsra kérfdknak nevezett vizfolyast az teszi teruletif@dulasa
mellett killon érdekessé, hogy az eddig ismert, éileniil vagy kozvetve folyokhoz kapcsolodd fokok
tobbségével szemben e fok bizonyithatéan egyik &szites eredét nagy tavunkhoz, a Féioz
kapcsolddott. Szemben tehat az ismert fékeetlulasok tébbségével, itt nem ,folydvizi’, hangtavi’
fokrol van sz6. A fedi fok elemzésekor azonban nem csak a fok kifejézigstséges jelentésére és
jelentségérekapunk kég-kdzépkori informéaciokat, hanem tovabbi, példaul emaberi beavatkozas
meértékével illetve a Feit(vizének) védelmével kapcsolatos, parhuzamkémrszag mas teruletein is
hasznosithat6 adatokat nyerheti

Amint azt korabban lattuk, a férttavi fok tehat egy olyan teruleten bukkan folGzé&pkor végén, ahol

a fok szd vizrajzi értelth hasznalata kevéssé elterjedt annak ellenére, hugy sikvidékekhez
hasonl6an itt is megjelennek a teriletre vonatlayar forrasok, amelyek példaul a természetes vagy
mesterséges vizelvezetéshez kapcsolédé emberietgafiggel, vagy egy halas(tint hasznalt
alléviznek folyéhoz arkokon keresztil valé kapcdagaval direkt vagy indirekt mddon
foglalkoznak!®2(153 A Fershoz kepcsolddéan 1435-ben emlitett fértok a mai Burgenland teriiletén,
Ausztriaban elhelyezkéd a 16. szazad elején elpusztult Csitvand (konkrékaels-Csitvand) falu
tertletéhez tartozot
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Csitvand, Fels 6csitvand és a Csitvandiak

A telepiilés nemesi &@évként elszor egy 1270. évi oklevélben maradt ri%32%4 mig a fennmaradt
frott forrasokban konkrétan tokként ebszor 1299-ben emlitit®*25° a vonatkoz6 megye
megnevezése nélkil. E két emlités alatt azonbamerégeljesen biztoséa Moson megyei Csitvandot,
hanem a masik, nagyrészt szintén a csitvandi némesen 166 Gysr megyei Csitvand*>>(56 js
érthetjik. Az el$, biztosan a Moson megyei Csitvandra vonatkozénfemadt adatunk 14115bvalé:

a birtok terllete ekkor mar legalabkét kilon részre oszlik; ugyanakkor az oklevél csak
Felgscsitvandot emliti, amelyben még mindig a Csitvaralii nemes csalad birtokol foldekt>6(57

Egy bizonyos csitvandi ,piscina” (halasté vagy 8357158 tulajdonosaként emlitett Csitvandi Egyed
az 1430-as években a nagyhmu Hédervari Gyorgy familiarist>215° de170Egyed neve — Hédervari
gazdatisztjeként — egy hatalmaskodasi gy kapcsmapvém meben mar korabban, 1426-ban is
felmertil 129260 A fertsi fokot és az ehhez kapcsolodé deisitvandi, egyéire idsszakos halast ertsi
kiralyi oklevél szintén elssorban Egyedhez, mint birtokoshdizddik. A kiralyi oklevelet talan éppen
az 6 személyes érdenért nyerte el a csalad, hiszen Zsigmond kulon syeseerint kiemeli 6t
hadjaratokban szerzett érdemeiért és egyéb, ayhdth tett szolgalataiért. Csitvandi Egyed nevével
kébb az 1440-es és 1450-es években is talalkozhi®281 Felgicsitvand még egyer, Csitvandi
Margit (Egyed unokajanak) fiusitasa illetve a Hirtatvétele kapcsan 1473-ban is felbukkan a
forrasokbart®162 147¢pen és 1480-bi62(163 Zjtalanosan Csitvand is felmeriil, ekkor mar
Csitvandi Margit férje, Kapolcsi Benedek tulajdoéait®3(64 Az 1480-as évek utan a Csitvandiak
nevével oklevelekben tobbé nem talalkoztunk, ugikoraCsitvandot magat 1498-t164(165 ¢g azt
koveten a gyri kaptalan irataiban mar ,predium”-ként em|it65(166

A Fertbvel a fokon keresztul dsszekottetésben allé hak35.1 évi oklevelink tanusaga szerint
Felgcsitvand részét képezte. Ralsitvand Csitvandon bellli elhelyezkedéséészir a mar korabban
53



emlitett 1411-ben kelt oklevél szolgaltat adatokaronycs felsicsitvandi birtokat Csitvandi Istvan
Ozvegye a gyri kaptalannak adta, mely ellen a Csitvandi csafdtubi tagja tiltakozott. A gyri
kaptalan legkodzelebbi birtoka a kornyéken ekkor it késibb is — Csitvand északi szomszédja,
Védeny volt, igy taln kézenfekébbnek latszik az a feltételezés, hogy @rgképtalannak ajanlott
birtokrész a falunak a @y kaptalan birtokaivi hataros, és nem az Aatellenbendléészén
fekdt186167 A kovetked, 1473. évi adat ismét Fétssitvandra vonatkozik, amennyibersitvandi
Laszl6 leanyéat, Margitot, Kapolcsi Benedek feleségé&irdly filsitja, mely utan 1479-1480-ra tobb
birtokat, igy Moson megyei csitvandi birtokait Balogositas utan) végleg atadja Kapolcsi Benedek
papai varnagynak. Ezen tdlnéem tobb konkrét nformacioval nem rendelkeziink FRadsitvand
171késsbbi birtoklasdra vonatkozoéan, s ezt kdest Felgcsitvand neve nem szerepel tébbé dnalléan a
fennmaradt és ma is hozzaféthigrrasokbar

1. &bra Zitzermansdorf puszta 1780-ban (MOL, S 11. No. 1778/1.)

Csitvand Bedy Vince szerint — az 1498. évi adatagjan — a 15. szdzad végén, mig az ALB. szerint a
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16. szazad elején népteedhetett el telieset®’268 A Védeni®8(189 gs patfalt®®l70 kozott
elhelyezked egykori telepulés birtokteruletei (illetve annagyes rszei) feltehéien megegyeznek a
17-18. szézadi német és latin nyefiorrasokban és térképeken (lasd példaul 1. abenjeterd
Zitzmannsdorfer Heide-vel, Neusiedler-wieseni72vagy Zitzermansdorf-fal, emellett az 1546-ban a
magyarovari uradalom inverriumaban emlitett Zythvansdorffal és talan részberscheiblinger
Acker-rel ist/9U71 Az gjkorban az egykori birtokteriilet nagyrt Nezsidet’2272 részben pedig
Védeny tulajdona lett. Mivel a terlilet a magyardvaadalom részét képezte, Nezsiderhez jute ad
17. szazad kozepén ismét vitdk forrdsat képezteenyéds Nezsider kozet’2172 A kozépkori
faluhelyet a Patfalu felé vesetit jobb oldalan a Nezsider-Szentant’374 vasitvonalon tdl, a
Kapellenhiigel (St. Florian) mellett talaltak nt’27> A kérdést nénleg bonyolitja, hogy — mivel a
falu legaldbb két rés#ballt, amelyek kozil Felicsitvdndot emlitik az oklevelek — mikor Csitvand
(illetve ennek késbbi puszta terllete) emlitésre kerll, az eddigiekeretében nem feltétlenil donthet
el, hogy az egésalu terlletéil, vagy csak egy rész#r(s ha részil, akkor melyikil) szél a forras

Ugyanakkor a 15. szazad eleji (1411) defstvandi adomanyozas ténye és érpiaptalan késbbi, a
16. és 17. szazadban, deszben még a 18. szazadban is folyé elszant hardtvams
predium™-ért2>276 yagy annak egy részéért (a végén mar val6jabak egy kaszalé teriiletért),
megengedi azt a feltételezést, hogy &mdgvand, s igy talan maga a halas is, Csitvandkoegy
hataranak Védenyhez kdzelebld éxén helyezkedett el, vagy az Gjkorban mar részlagy egészben
Védeny részéve valt. Masrésizazcnban nem zarhatjuk ki azt sem, hogy az egykori fattletének
nagy részét megszéranagyarévari uradalom (Nezsider) birtokaba jutatgyanakkor informacio
hianyaban az is kétséges, hogy a halas okleveligsgrutan at lett-e alakitva, mennyi ideigkddott
még halasként, s mikor hagytak fel immar véglegemgietének ilyen iranyl hasznositas:
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A csitvandi halas(to)

A Csitvandi Egyed birtokat kép&zMoson megyei febxsitvandi halas(td)val, illetve a hozza
kapcsolodd, hatalmaskodassal isszZerezett jogvitaval mar egy 1434-ben kiadott akleen is
talalkozunk. Az oklevél azonban megldéissin sttkszavian szdél a hall magéardél: csak annak tényét
rogziti, hogy Kanizsai Laszlé emberei mint Soproegyei jogi képvisék, Ferty Ovoi (6rzoi)
minéségukben Csitvandi Egyed Moson megyeidieditvandi birtokdn talalhaté halasat lehalasztak.
Zsigmond kiraly istallomestere, Hervari Gyorgy — akinek, mint lattuk, Csitvandi Egyfaimilirisa
volt — levelet kiild a hasonl6an nagy hatalmiu Kaitgiszlénak, amelyben hatarozott hangon sirgeti,
hogy ferti alispanjait ,a" csitvandi halas jogtalan hasztétél és elfoglalasatdl tilt el176E77 A
késibbi események nem ismertek, de 1435-ben egy Ujamarkiraly altal kiadott oklevélben Egyed
halas(tav)i birtoklasa részletes mégétésre kerdl



1732. abra Az egykori Csitvand birtok és kornyéke az |. katonai felmérés vonatkozé térkép-lapjainak részletein
(1784: Coll. V. Sec. VIII-IX.)
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1743/a abra Védeny 1805. évi birtoktérképe (OSzK Tk 382), illetve annak hivatkozott részlete (3/b)
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1753/b abra

.Mér itt fontos, a jogi esemény szempontjabdl néaviesszerepet toltenek be a &ralispanok
(,vicecomites ferthw”).Ok kéibb az 1435. évi oklevélben is felbukkannak a Sopnegye hivatalos
képvisebiként bemutatasra kexiifertsi ,,custos”-okkal rzék) egyetemben. Tébbek k6zott az emlitett
Sopron megyei ,hivatalnokok” nevének mindkét helymtént hangsulyos emlitése alapjan is
valosziriinek latszik, hogy az emlitett bizonyos &&sitvandi halas megegyezik az 1435-ben szintén
(vagy még mindig) vak keresztlizében all6 csitvandi halassal, amelyradznalatat, birtoklasat,
halaszatat és barmilyen atalakitdsanak jogat imosiivandi Elek kapja meg egyenesen Zsigmond
kirdlytol. Mig az 1434-es oklevél esetében teh&bral magardl annyi derdl ki, hy Csitvandi Elek
felséesitvandi birtokahoz tartozott, és a sopron mefgréh-6vok — Csitvandi Egyed véleménye szerint
jogtalanul — lehalasztdk, az 1435-ben keletkez&tevél méar joval tdbbet elarul a halastéval
kapcsolatban. S habar az egyik kulcsksrél, a Ferthdz a fokon keresztil kapcsolédd halas
(»piscina”) természetes vagy mesterséges voltdletlye esetleges (az oklevél készitésének idejében
fennalld) karbantartdsanak kérdésérem kapunk informaciét, mégis — mivel a fok mag&arban
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tartott — sejthét, hogy a halas valamilyen s#inkezelés alatt allt. 1435-ben feltebet ugyanezen

halashoz kapcsolddik az emlitett fok is, mely a#eltételezést tamasztja ala, hogy tartalma néhol
részben 0sszecseng az egy évvel korabbi halagszolatos vita szévegével. Mindezek a korilmények
megebsitik azt a feltételezést, hogy az 1434-ben emlitetastd6 azonos lehet az 1435. évi, fokhoz

kapcsoldédd halassal, és az 1434. évben mar fenpdidléma (uralkodoi) megoldasat, s igy a vita
lez&raséjelenthette



Mivel az 1473. évi oklevél a Csitvandiak birtokagyértelntien koti Fel§csitvandhoz, ezért valds#in
hogy Kapolcsi Benedek e terlletet megkapva/megszera halasnak is birtokadba jutott. Sajnos
Kapolcsi Benedekit és utédair6l azonban — azon tdlrben hogy 1488-ban még birtokolja a
megkapott Csitvandi csaladi birtoko!”Z18 — egyebre nem sokat tudunk. A halas pontos helyét nem
ismerjiik, ugyanakkor tudjuk, hogy a Neusiedlerwieseriiletén talalhat6 Scheiblinger Acker-ben
1546-ban még emlitenek egy (as)tavat, a Scheiblingersel’17® amely viszonylag jeletis évi
bevételt jelente:’218% Amint az, az |. katonai felmérés vonaté térképlapjan is lathaté (2. abra), a
tertleten lefizédott t6 a 18. szazadban is létezett. Kulonoserkésdadatokat szolgat Védeny 1805.
évi birtoktérképe (3/a. abra), amennyiben ezenla li&tokainak délre elnyuld, part menti savjan
egyértelnien kivehetk egy mar elnadasodott, a RFefelé kifolyassal rendelkéz homokturzas altal
lefizédott alloviz korvonalai (3/b. abri amely egykor akar szintén halasként kerilt hadtésrs.
Ugyanakkor hasonl6 vizefiy terileteket jeldl az egy-kori Csitvand terilefiezsider részeként) egy
masik, feltehéten a 18—19. szazad forduldjan készlilt térkép ial§da).
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12 Div. 11. 34/2/2)

178Elegend informacié hianyaban azonban a t6 helyétdtet csak talalgatdsokra vagyunk utalva,
kildnosen, mivel — amint azt az oklevél leirasaisdathattuk — természetes korilmények kozott a to
Ferto alacsony vizallasa esetén szaraz volt, bar informacionk a ké&bbi, az 1435. évi oklevél
tartalma szerint tervezett atalakitdsokra vonationzdMivel a mai Feftvizéllasok nagyjabdl az
egykoriak alacsonyabb értékeinek felelnek megjdlgnios az esély arra, hogy az egykori halas helyét
ma az egkori faluhoz tartozé széraz térszinek egyikén kellesnlink. A terllet terepi vizsgalata
azonban egyrészt orszdghatarokon tuli elhelyezkegienlegi (magan)birtokviszonyai, masrészt pedig
korabbi és jelenlegi intenziviivelése miatt ma még nehézséce utkozik.
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A Ferto és a fok

Habar ma a Faft északkeleti partvidékét jarva kevéssé egyéfielawonban néhany, a FRert
vizvidékének szabalyozasattl térképeken még jol lathatd (2—4. abrak), hogy &eleti és délkeleti
(tavakban azonban ma is jéval gazdagabb) partuidekdasoiban néhol itt is tavak kisérték a
partvonalat. Tavak, amelyek — délebbre kozvetlemitiépart mentén elhelyezkedma is lathato
tarsaikhoz hasonléan — egykor a tomeder részéttta@lkode kés8bb turzasok keletkezésével
tébbé-kevésbé onallo, a nagy totiiggetlen mederrel rendelkezavakka illetve allandbéan vagy
idészakosan vizerdg terlletekké alakultak. Az eddig egyedili ismdd35-ben emlitett, Féithoz
kapcsolodé ,piscina” (halas) is ilyendgkzakos alldviz lehetett, amelyet egy foknak nevedelolyas
kapcsolt a nagy téhoz, andibvizét nyerte. Az 1435-ben irddott, kiadasra eddgn kerdlt kiralyi
oklevélben (DF 278003) tobb, egy kdzépkori fokejeizéséhez fontos informaciét talalhati

Az emlitett ,k6zonségesen fok-nak nevezett (vighel (,meatus vulgariter dicitur fok™) egy vizfolga
(,effluxus aque™), ag (,meatus aque”), illetve vizetés (,exitus aque”) volt, amely mind a Bert
téval mind pedig egy halassal (,piscina”) dsszeetésben allt. A Feftmagas vizallasa esetén a fokon
keresztul toltétte fel a halast vizzel. llyenkor helas megtelt vizzel. A Fértvizszintjeének
csokkenésekor vagy kiszaradasakor (!) a halas sgakadt. Ez viszont azt jelenti, hogy akkori
allapotabara fok idiszakos vizfolyas volt, amely csak magas vizszietéesszallitott vizet. A halas
tulajdonosai, a Csitvandi nemesek, azonban a kévésigkes idszakos halast alland6é halastéva
szerették volna alakitani, amelyhez az uralkoddddek és kaptakngedélyt. Ehhez az amugy Moson
megyében talalhatd fokon is beavatkozast kell véigeanely — mint azt a Fértérzéinek 1434. évi
beavatkozasai alapjan lathattuk — bizonyos szieggéb (igy hivatalos Sopron varmegyei) érdekeket is
érintett, a Feft vizérek felhasznalasaval 6sszeflggésben. Valdleginez a varmegye kereteit
felulmalé ok (de legalabbis az egyik fontos ok),iamiatt a jowbeni beavatkozast szabatosan
részleted, illetve a birtok- és jogi viszonyokat tisztaz&rdtyi oklevél kidllitasat a sitvandiak a
legmagasabb szinten eszkdzolté

A részletes leirds a beavatkozasok egyik lehetgeggy akar szokvanyos) korabeli modjat mutatja be,
amennyiben az eddigddzakos alldviz allando tova alakitasat egyraz9a fok mélyitésével (tehat
mesterséges atalakitasaval: ,profundius effoditofundius fodi”), masrészt pedig a vizet sziikség
esetén visszatartd akadalyok (,obstaculum”) vagplg&oltések (,agger”) épitésével oldanak meg. Ez
a rendszerd elvében igen hasonlit a mai gyakorlathoz, ameemydy immar allandé halasté mintegy
mesteréges vizszintjének kialakitasat és annak tartézaék ki célul azzal, hogy a Féntizszintjének
véaltozasatol figéen a halasto felé vezetett viz Utjat (tehat gyaltitety a fokot vagy annak részét)
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elzarnak vagy megnyitné

Az oklevél tartalméat az alabbi, a fokot altalanosajellemz fébb pontokban 6sszegezhetj
— a fok egyérteliien valamilyen vizfolyas illetve vizkivezetés elreé&re szolg

— a fok a Feli vizét egy idszakos, halasként hasznositott allovizbe gedefolyas

— a vizfolyas a Feftto magas vizallasakor a tobodl a halasto felé vieee

— magas vizallas esetén a vizfolyas elegighiss” vizzel tolti fel a ,piscina” medr

— a fok jelen allapotdbanddzakos vizfolyé

— a fok vizszallithsa ésdsizakossaga a Féraktudlis vizallasviszonyaitdl flg

A fok newvi vizfolyas egykori formajara vonatkozd, mesterségay/ természetes eredélgoerdond
bizonyitékot tehat nem kapunk. Ugyanakkor az ergesiabatos leirdsa felteieh egy a korban
bevett gyakorlatot tlikr6z, amennyiben a fok ,tovi@fiesztéérsl” azaz a ,,nagyobb termelékenység,” a
halas hasznalatanak intenzitds-nodvelése érdekétsegkelenll mesterséges beavatkozasroél, mélyitési
munkalatokrdl illetve toltéssel vald elzardsroltagrdl ir, s ezzel mintegy allandbéan karban tartott
vizelvezeés kiépitését engedélyezi. Aimelettel a korabeli viszonyok kdzott jelésen novelni lehetett
mind a tulajdonos évi bevételét, mind pedig a Hélasnt ingatlan értéke
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A fok és a Fert 6: megyei ,monopdlium” kontra magéanbirtok?

1434-ben a Kanizsai, 1435-ben pedig az Ostffy diela kertlt ki Sopron varmegye ispanja,
ugyanakkor Moson varmegyében a Héariak kezében volt ugyanaz a pct8ol8l Az
1434-1435-ben dokumentalt vita igy valosiigg egy egyszérhatalmaskodasi Ugynéletve egy talan
azt lezard kiralyi adomanynal bonyolultabb. Egyrélsa Fert menti halas és ezzel a Csitvandiak
birtoka két oligarchia, keldgik a Moson varmegyében birtokos Hédervariak, nyughii pedig a
Kanizsiak érdekszférajanak hatarvidékén tel. Masrészél azonban a soproni ,hivatalnokok” 1434.
évi ,hatalmaskodasanak” nemcsak, vagy talan éppeem a két nagybirtokos csalad kozotti esetleg
felléps feszlltség, hanem konkrét jogi alapja is lehe®tipron varmegye hivatalvigelkozott ferdi
alispan és Fefitorzé is talalhato, igy logikusnakimne, hogy a 15. szazadban a &erizfelllete
halaszati szempontbdl, amint ai80az 1435. évi oklevélben is lathatjuk, jogilag mégmasoni
partvidék egy részén, de akar egészén is Sopromegiehez tarzzon, meg akkor is, ha a tavon tébb
part menti, Moson és Sopron varmegyei birtokossalehietett halaszati joga. Ezért fontos, hogy az
1435. évi oklevélben kilon utasitja a kiraly Soproegye jelenlegi ispanjait, az alispanokat, tovabba
az altaluk a Feb t6 halaszatanakirzésére kinevezett embereiket és tiszttartoikagy Hegyedet, fiat
illetve rokonait és Orokoseiket a halas hasznadatidbbirtoklasaban, tovabba folyamatos
mikddtetésében ne akadalyozzak (amint azt egy éevébkan megtettél

Ezt latszik alatdmasztani az a tény is, hogy a &k kéébbi, 15. szdzad végi, majd a Nadasdyak
16. szazadi maganszamadasai illetve példaul Sogars iratai is jeleds, évente (de akar évente
tobbszor is) fizetett ,halaszati bérletet” vagy Igt#Eilletet” emlitenek, amelynek haszonékjeza
Kanizsai majd a Nadasdy csalad V182182 amely Sopron varmegye ispani székét (csagjain vagy

familidriasain keresztul) nagyrészt kézben tartoBabevételek pedig részben olyan teruletekigy
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elsssorban Spronbdl) szarmaztak, ahol a Kanizsiak a t6 menain rendelkeztek ekkor birtokokkal.
Marpedig a halas vizét egyértéiem a Feiibdl kapta, és mint ilyen, bizonyos mértékig (természen
nézdponttdl figgen) a halas medre, de kildndsen annak vize a zeként is értelmezhiet Ezzel
kapcsolatban tovabbi érdekes — a jelen forrasatmkamellett azonban nehezen megvalaszolhaté —
kérdés, hogy miért éppen ekkor robban ki a vitalash(vizének) hovatartozasasfe

A csitvandi fokot és a kapcsoldédd halastavat telefiicsak elnevezése, funkciojanak ékadésének
rovid leirdsa, hanem a t6 hasznélatdhoz kapcsqmidtabdl nyerhe, a Fer halaszatara és e
halaszat jogi védettségére vonatkozé informacidkiléndsin fontossa teszik. A csitvandi halastohoz
kapcsoldédd 1434—-35-ben dokumentalt jogvita ugyeandagit arra, hogy a Fértd halaszatat még a
Fertp széban forgd Moson megyei partjan is erre a fétad&irendelt ,custos™ok6rzék, vagy
,vicecomes”™ek, aspanok vigyaztak, akik Sopron varmegye joghatosdlgatartoztak, vagyis a to
itteni vizfellletének halaszati joga is Sopron végyehez tartozott. Az &dz6r 1434-ben emlitett
halast6 a Fefbdl kapta vizét, ezért lehetett kétséges a té0 hota#asa, neezetesen hogy a téhoz
tartozé vizfellletként vagy pedig a csitvandi nezkdsirtokaként értelmezhiee a halastoé jogi helyzete.
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A csitvandi fok és a kdzépkori fok értelmezése

A rendelkezésilinkre all6 adatokbdl nemcsak konkedti kdvetkeztetéseket vonhatunk le, hanem a
,foK” kifejezés kozépkori hasznalatara vonatkozdsrkapunk informacidkat. Amint azt korabban
lattuk, a fok jelen esetben egy vizvezetés vagiolyizs (vizmeer), amely az UGjkori példak alapjan
leggyakrabban ismert természetes folyé helyett dspates tobol vezeti el a vizet a halastéként
funkcionald allovizbe, illetve a Fértd és a halas kozétt tartja fenn a kapcsolatdtalas esetében a
megfeleb mennyi€gi vizutdnpétlast illetve vizmennyiséget csak meétmsen lehet tartdsan
fenntartani. A leirdsbdl arra is kovetkeztethetlhkgy 1434-ben, amikor még a té vizellatdsa
kozvetlenul a Febttdé (magas) vizallasatdl fuggott, akkor — az ollemeé szeredl lehalaszas tényéb
feltételezhaten — a halastoba abban az évisielegend viz jutott a nagy tobdl, vagyis a nagy t6, a
Fer® vizallasa inkabb magas mint alacsony leh

Amint az Ujkori fokdefinicidk targyaldsanal latheatt a meghatarozdsok ugyan nagyrészt folyokbol
kiszakadd, azokbdl taplalkozé, de gyakran két ipamyis folyé fokokat ismernek, de mar az Ujkorban
is talalkozhatunk a fokok olyan kisebb csoportjaaahey egy nagyobb természetes t6 és egy kisebb,
idészakosan vagy alland6an vizzel boritott terllebetdssze. Esetiinkben a csitvandiékiészépkori,
fok-nak nevezett vizfolyas tébdl vezet ki: foldidjprnyezetét és eredetét tekintve egy terméspretgg

té medréél leflizodott, alacsonyan fekvvizenybs terilet, illetve alléviz medrét koti dssze a to
medrével. Mint ilyen, a balatoni Fok folyéhoz halsotermészeti kdrnyezeti viszonyokhoz édik. A
Fok folyd a Balatont — végeredményét tekintve egssiky imnar folyévizhez — a Dunahoz
kapcsoléddéan biztositia a t6 (Balaton) vizének Néfeat, befolydsolva ezzel annak mindenkori
vizszintjét is. Ezzel szemben a &érfok esetében maganak a Bedk a lefolyas- és aktudlis
vizéllasviszonyain e fok Iéte lényegn nem valtoztathatott. Ugyanakkor elmondhato, hegyint mas
fokok esetében — itt is sikvidéki, kis szintkiloégskkel rendelkézterilettel kell szamolnunk, amely
sokban hasonlit a folyok s az azokat kigétyami arterek viszonyaiho

A fertéi fokot egyértelnien vizet vezét meder, (természetes vagy mesterséges) arok, yégfol
értelemben jellemzi oklevelink. Habéar a vizfolydrmészetes és/vagy mesterséges eredete a
rendelkezésuinkre all6 forrasok alapjan nem allapitimeg, az mindesetre valdszirsithet, hogy
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mesterséges beavatkozéssal e vizfolyas atalakigséarték. A vizfolyds ugyanakkor jelleben egy
irAnyban, a Febébdl a felteheben arteret jeledit halasként funkcionald vizallasba szallitott vizst
csitvandi fokra jeem, hogy a vizfolyas iranya egyfelé, mégpedig a téifélé vezeti el a vizet — nem
jellemz viszont a visszafelé aramlas. E jelenség parhuaaéilithatd néhany korai, de kéb
altalanos meghatéarozasokba is részben beépitektfioicioval, miszerir a fok olyan folyoviz vagy
keskeny meder, ami egy nagyobb viznek a kifoly:82(182 A kés kdzépkori jogvita illetve a vizsgalt
terllet természeti viszonyai alapjan feltételezhetjibgy a csitvandi fok mint vizfolyds nem lehetett

hosszu (példaul tébb km),agyis inkabb a tiszai néprajzi @tések rovid vizfolydsaihoz lehetett
hason|¢t83(184
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Osszefoglalas

Mig az uajkori fokokra vonatkozdan tanulmanyok sdlges ismert az utObbi évszazad folyaméan, a
kozépkori fokokrdl a mai napig viszonylag kevésularany készilt, szisztematikus adadijtgssel
illetve vizsgalatokkal tehat a kozépkorra vonatkozdnem szédmolltunk. Ugyanakkor a
rendelkezéslinkre allé hézagos informacidk azt ddusz bizonyitani, hogy az Gjkori altalanos, atfogo
definiciok az altalunk ismert kozépkas2fokok legalabb egy részére — esetlinkben a csitfakidi is

— biztosan érvényesek. A jelimunka célja egy olyan, kéigzépkori fok bemutatasa illetve ehhez a
bemutatashoz sziikséges hattérinformaciok felvéaalals, amely egy olyan tertleten talalhatd, ahol a
,foK” sz0 vizrajzi értelemben a fennmaradt forrdsmk mashol eddig nem kerilte

Ezen tulmetien a csitvandi fok az djkorban is kulonlegességmmito, tavak vizét elvedefokok
csoportjdhoz sorolhatd. A fennmaradt forrasok, iléridsen az 1435. évi oklevél azonban nemcsak az
1430-as években még biztosan hasznalt csitvandilfaanos ismérveibe engednek betekintést, hanem
a fok és a kapcsolodd halas tervezett atalakitasataalas hasznalatanak intenzivebbé tételére is
szolgaltatnak informacidkat. Ezen tulnden a Feki halaszatara vonatkozdéan tovabbi adatokat
nyerhetiink, amenrben e halaszati jog a korabban ismerteknél valdeginnagyobb mértékben
Sopron varmegyéhez tartozott, amit egyrészijogvita egyes pontjai, masrédiza kifejezetten Sopron
varmegye alkalmazasdban all6 Beitzok valamint a fewi alispan intézmények megléte és
mitkbdése is bizony
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Fuggelék
Az oklevél olvasat
Relacio Stephani de Aran comitis Newgradie

Nos Sigismundus dei gracia Romanorum Imperator eeaygustus ac Hungarie Bohemie Dalmacie et
cetera rex memorie commendamus tenore presencmgmificaintes quibus expedit universis, quod
nostre maiestatis veniens in presenciam fidelisrnegregius Edius filius Petri de Chytwand in sua
ac Ladislai filii, item Andree fili Johannis et ®me fili Michaelis de eadem Chytwand fratrum
suorum patruelium personis celsitudini nostre expo®t narravit, qumodo ipsi intra metas
possessionis eorum Felsewchand vocate in comitatu Mosoniensi habite habererpossiderent
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guandam piscinam que tempore inundacionis laciefxevcati per quendam meatum seu effluxum
aque ex ipso laco decurrentem wigariter fok appeflaaqua bene et habundanter repleri, tempore
autem decresscencie seu ariditatis predicti laciirsiaqua deficere consuevisset, quod ipsa piscina
propter huiusmodi defectum aque et eius ariditataide modici vel quasi nullius esset eis comodi
utilitatis, verum si ipsi huiusmodi meatum seu @xit aue de ipso laco decurrentem quanque
profundius effodi quandoque verum secundum accees&mm et decresscenciam aque laci Fertew
prenotati iuxta temporis congruenciam obstaculis aggeribus claudi et demum dum opus esset
aperiri facere liberam habereracultatem, tunc aqua huiusmodi in predicta piseioamodicum
habere et reportare possent utilitatem, supplicdes Egidius suo et predictorum filii ac fratrum
suorum nominibus nostro culmini prece humili etatavut eis id quod ipsi pretactum meaturu se
exitum aque laci prenotati wigo fok apellatum prafius 183fodi ac secundum accrescenciam et
decresscenciam aque laci Fertew prenarrati iuxtgdes congruenciam quangue claudi et quanque
facere libere possint atque valeant annuere etdene dignéemur. Unde nos tum ad huiusmodi iuste
et iurisconsone prefatorum exponencium supplicé&ciamstanciam tum eciam pro fidelitatibus et
fidelium serviciorum laudedignis meritis et sinseconplacenciis per prefatum Egidium filium Petri i
nonnullis nostriset regnorum nostrorum predictorum exercitualibuslis diversis expedicionibus et
presertim nuper nobis in Alamanie partibus pro mafizione et unione status sacrosancte Romane
ecclesie sede et sacri Romani Imperii laborantiimiscum decenter proendo non parcendo rebus
suis et persone maiestati nostre cum summe fitkelitanstancia et sollicitudine indefessa laudigbili
exhibitis et inpensis Egidio ac Ladislao filio neanAndree filio Johannis et Thome filio Michaelis
fratribus patruelibus esdem ipsorumque heredibus et posteritatibus uigvétsut ipsi a modo in
antea et deinceps semper futuris successivis tdmgoprescriptum meatum seu exitum aque de
pretacto laco Fertew ad piscinam eorum prenotagadentem iuxta libitum ipsorum prindius effodi

et secundum accresscenciam et decresscenciam aguerdut temporis congruitas hoc requireret
obstaculis et aggeribus claudi et aperiri facer® gomodo et utilitate ipsorum liberam plenam et
omnimodam habeant facultatem graciose et deitudine nostre regie potestatis annuendi duximus et
concedendi ymo annuimus et concedimus harum nastraigore et testimonio litterarum mediante
salvo iure alieno. Quocirca vobis fidelibus nostigsnitibus et vicecomitibus comitatus Soproniensis
vel ipsorum hominibus et officialibus per ipsos pro cusqgpiscature prenotati laci Fertew deputatis
nunc constitutis et in futurum contituendis firniiee precipimus et mandamus quatenus antefatos
Egidium filiumqgue et fratres suos prenotatos acieoheredesn huiusmodi effosione atque reclusione
et apericione prenarrate piscine eorum contra ggaM nostre maiestatis eis factam graciam et
annuenciam ac concessionem specialem ulloumguaotenimpedire molestare seu quomodolibet
perturbare nusquam et nequam presumatis nec sitis ausi modo aliquali graosre sub obtentu.
Presentes autem quibus nostrum maius novum dugplexitenticum sigillum quo ut rex Hungarie
utimur est appensum post earum lecturam reddinediipresentanti. Datum Posonii in feseatd
Johannis ante portam latinam, anno domini millesgquadringentesimo tricesimo quinto, regnorum
nostrorum anno Hungarie et cetera quadragesimo, nBomanorum vigesimo quinto, Bohemie
guintodecimo, Imperii vero secunc
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Zsigmond rémai csaszar, Magyarorszag, Csehorszimédoia, Horvatorszag stb. kirdlyatelvitézlo
csitvandi (,Chytwand”) Péter fia Egyed a maga, EiaszId, és csitvandi rokonai (,fratres patrueles”)
Janos fia Andras és Mihdly fia Tamas — személyelmondta, hogy a Moson megyei RFeisitvand
(,felsewchytwand”) nefr birtokokon lew halasuk (,piscina?84185 a Fers (,fertew”) té kidradasa
(»inundacio”) idején egy, kdznyelven ,fok”-nak maottl, az ezen tobdl j@vmeneten (,meatus”) vagy
vizfolydson (,effuxus aque”) at megtelikdben vizzel, ezen t6 csokkenése vagy kiszaradaganide
azonban vizhianyban szenved, és ilyenkor emiatil@astkevéssé vagy egyaltalan nincs hasznukra; de
ha a tébodl kijow ezen arkot akdr mélyebbre ashatnak, akar a tékeségeéek és novekedésének
megfeleben akadalyokkal (,obstaculum”) vagy gatakkal (Mtésekkel: ,agger85188 |ezarhatnak és
kinyithatrdk, a halasban sosem lenne vizhiany; ezért kérteralkodotdl, hogy minderre adjon
engedélyt. Zsigmond tehat Egyed: Rrdemeirt, amit azé és az orszag hadi szolgalataiban,
hadjarataiban, s minap a kiralynak teljesitettajgpés személyét nem kimélve, amikor Zsigmond
Németorszagban (,Alamanie partes”) a romai egylséa ¥mai birodalom megujitasaért és egységéért
tevékenykectt, e csitvandi nemeseknek és orékoseiknek engexigigien oklevelével, hogy a Fért
tébdl a halasukhoz tartd ezen arkot tetszésik ntzemélyebbre assak, és a té novekedésének és
csokkenésének megfdleh akadalyokkal és gatakkal zarjak és nyissak jogainak sérelme nélkul.
Ezért utasitja Sopron megye ispanjait, az alispdindiovabba az altaluk a Férté halaszatanak
6rzésére kinevezett embereiket és tiszttartoikagy legyedet, fidt és nevezett rokonait és orokoseike
mondott halas kiasasa gy arkolasa), zardsa és nyitdsa Ugyében az urakoeld kilonds kegye
ellenében soha ne merészeljék zaklatni. Jelen @kiemagyobbik és hiteles kétpecsétjét fliggeszti,
amit Magyarorszag kiralyaként hasznal. Kelt Pozbany olajban dtt Szent Janoidinnepén, az Ur
1435. évében, magyarorszagi €s egyéb orszagbélyddaganak 49., német kiralysaganak 25., cseh
kiralysaganak 15., csdszarsaganak 2. év

Eredetije: Df. 278003 (Gji kaptalan magéanlevéltara. Cimeliotheca et Thec HCT2-25.).
Fényképén flgfpecsét fonata latszik
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Bevezetés

Sopron 17-18. szizadi emlékei kozul kiemelketentséggel bir az a siremlék-egytittes, amely a Szt.
Mihaly-templom kertjébl és a régi evangélikus terbél maradt rdnk. Tébb tanulmany, helyszini
szemle bizonyitja, hogy mar a 19. szazad védg@glalkoztak az emlékcsoporttal. Az elhunyt
személyekkel foglalkozé tarsadalomtorténeti jéilégasolf8287 mellett fokozatosan jelentek meg a
miemlékvédelmi és fiveszettorténeti szempontokat hangsulyozé tanulnbé

A Szt. Mihaly-temet késireneszansz siremlékeinekiivaszettorténeti jeletbségére észor Varju
Elemér hivja fel a figyelmet®?188 1906-ban id. Storno Ferenc fotokkal mellékelt leveiild a
MOB-hoz, amelyben kéri, hogy a kilonlegeéveszi forméju sirkoveet helyezzék rfiemléki védettség
alal88189 A regi evangélikus temétsirkoveinek ligyét — még migt a temelt felszamoltak —
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1906ban az Evangélikus egyhaztanacs inditja el, a M@Rérve szakmai segitsé821% Biinker
Raynald, Divald Kornéllal egyutt ugyezen évben cikket jelentetett meg a téndéta Magyar
Iparmivészetber22191 Bk ketten foglalkoznak &bzor behatébban a siremik stiluskérdéseivel. A
soproni emlékeket formavilaguk alapjéikhozzak elszor kapcsolatba a Felvidéken nagyobb szadmban
fennmaadt protestans fa epitafiumoki

Bunker Raynald ugyanekkor Rach Ferenc varospléb&eogtségével kib&tte a méar nehezen
olvashato feliratokat, amelyet Kb Csipkés Kalman rajztanar és muzéunegyzett fel. A
siremlékek leirasat és feliratait is tartalmazddeddig nem publikalt kirata a Soproni Mizeumban
az egyetlen forrds, amely az az6ta is sokat pusgfitfeliratokat megrizte.

A régi evangélikus tem#nél megmentett 17-18. szdzadi sirkdveket a Deak ahk-villa (a Soproni
MGzeum épiilete) magas téceritése mentén allitottak 22192 A Szt. Mihaly-temetbdl elskeriilt
siremlékek rosszabb allapotban voltak. A feliratapot maukba foglald, ké&reneszansz disz
kereteik toredékesen, darabokra esve maradtakAesinkilapok jelenleg a Deak téri épllet pincéjében
vannak befalazv

186Az 1920-as évekt Csatkai Endre Sopron szobraszatat kutatva Ujtaivie a figyelmet a
siremlékeket, de nem tér ki formai sajatossagaiktéskapcsolataral®3i%4 Agghazy Maria a
barokk szobraszatot feldolgozé korpuszaban szifuglalkozik réviden a sirkovekkt2419% § js,
mint az el§ publikalok, a felvidéki epitafiumokkal rokonitjaséremlékeke

Legutdbb Pusztai Laszlé foglakozott a siremlékekielMagyar Miemlékvédelem évkonyvben
1977-ben megjelent tanulmanyati®*@% pystai felismerte, hogy kiilon kell vizsgéalni a
késreneszansz, korabarokk, érett barokk és rokokdsstiémlékeket. Hangsulyozzovabba, hogy itt
egyedi fejbdési vonalat kovét voltaképpen elszigetelt anyagrol van szd. Cikikélae sirkovek
formajegyeinek eredetére vonatkozd kérdéseket amt targyalja, mert Ggy véli, hogy sajatos,
belterjes, sopronidfaragok altal l1étrehozottmlékanyaggal all szemben. Véleményem szerint Piuszta
megallapitdsa ellenére érdemes a tavolabbi régibktimivészetében stilugaiményeket, analdgiakat
keresni.

Pusztai elvégezte az addig nem tisztazott stilBesorolasokat, két hianyossagara azonban érdemes
kitérni ezen a helyen: élként arra, hogy az emlékanyag fellletes bemutatésaadhat megnyugtato
valaszokat, példaul a stilaris kérdésekre, maseédikkrra, hogy a keretelés és diszités nélkili
falisztéléknek nevezett siremlékeknél fel sem teteinnak lehéségét, hogy ezek a részek
letéredezhettek, melyeknek nyomai tébb sirlaprifédezhebk.

A siremlékekkel foglalkozd szakirodalomban felbukdaeleddig nem tisztazott, homalyos feltevések,
megallapitdsok sok esetben tehat abbdl kovetkedmmly telies adattar hianyaban pontos leirdsuk,
felirataik vizsgalata és méas diszciplinak érdemibbds: nem vagy csak feliiletesen tortént rt26(297

Tanulmanyomban a terjedelmi korlatok miatt a jélsebb siremlékekre Gsszpontositva szeretném
bemutatni az 1640 és 1710 kozott keletkezettrdeszansz és korai barokk csoport stilusjegyeit,
kapcsolatait, formakincsuk jellegzetessé
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A Szt. Mihaly-temet 6 késoéreneszansz siremlékei

A soproni régi evangélikus tendefol ismert siremlék-egyuttese mellett kevésbé titita csoportot
képviselnek azok az evangélikus sirkdvek, amelydtha a Szt. Mihaly-templom udvaranak falanal
alltak. Henszlmann Imre ,Magyarorszag csucsiveli styiemékei” cimi munkajaban 27 kilonb6z
kor( siremléket emlit a Szt. Mihaly-templom korrgék1971% Feltehaten az 1870-es években gné
lathatott ennyit. Varju Elemér az 1890-es évek mégdienszimann altal emlitettek kdzil 23 sirkdvet
187és toredéket talalt rg helyszini szemléje soran. Az Archaeologiai Etéesih megjelent cikkében
tobbjik siralmas allapotat ecseteli és kozli a kivehet sirfeliratokat:2819 A sirkdvekre két helyen
talalt ra Varju. Egy részik a templom déli oldaifedk aljaban a folddel qndvényekkel betemetve
fekldt, méasik részik a templomot kérfalban allott valamivel jobb koértlmények kdzottovebba

leirja, hogy két sirkdvet Storno Ferenc vetetett iadlobol, de egy szdval sem emlitette, hovdtdete
6ket azutan

A Szt. Mihaly-temeit 1674-ig k6zosen hasznalhattak az evangélikusdiatalikusokkal egydtt.
Mindésszesen 8 darab 17. szdzadi evangélikus skemtudunk azonositani eliba temebbdl.
Legtobbjuk toredékes allapotban maradt fenn. Ardids lapok a Saoni MUzeum Deak téri
épiletének pincéjében, mig a diszes keretdarabOkatkai utcai &arban vannak elhelyezve. Egy
kisebb epitafium maig a Szt. Mihaly-teiid¢alan, a templom felé néaldalon figg! Egyedil a Storno
Ferenc 1863-as és 1864-es vazlatvében szereplnéhany rajz és 1906-os fényképei tandskodnak a
sirkdvek egykori felépitésér
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1. kép Id. Storno Ferenc: Jorger Krisztina siremlékének rajza.
1864-es vazlatkonyvébdl. Num 43. 67. oldal.

188Jorger Krisztina, Weltz Szidonia és Stemindl von ltéyeAuersperg Jakabné, Roggendorff
Gyorgyné valamint Partzmayr Gyorgy siremlékénekaftes lapjai a kézépkorban altalanossa valt
sirlap-tipusra vezethilt vissza. A soproni egyittesnél kilonésenmegfigyelheb, hogy a kozépkori
cimeres-feliratos sitkhagyomanyos tipusara miként épul fel ackéseszansz formavilag. Ez utébbit
jellemzi a terjedelmes sirfelirat, valamint a z#iftiszio motivumok (csigavonalas, fllkagylos és
tekercselt disz) alkmazasa. A Partzmayr-sérikivételével a fent emlitetteknek bizonyithatéart vo
diszes kerete is, amelyekkel egyutt a siremlékejassiga elérhette a harom mé

Jorger Krisztina siremlék8b (11640) csak a feliratos lap maradt fenn. Az 1864
Stornovazlatkdnyvben azonban tobbek kozott szereggl olyan oldalkeretes siremlék részlete,
amelynek beleirt halalozasi évszama és a felirltpsfulkagylos disze megewik a Jorger-féle
sirkével (1. kép)t222%0 A diszit motivumok és az évszam azonosséaga egydealimizonyitjak, hogy
Storno Ferer a Jorgersiremléknek rajzolta le valaha létezetzedi keretét. A késeneszansz keret
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harmas tagolasu: alul és felll csigavas, helyéBl kitekered, indamotivum fogja kozre a stilizalt
porcornamentikat és a drapériara akasztott gylogd&sot. Storno Ferenc rajzat megbizhat6 helyszini
felvételnek tekinthetjik, amely Sopronban a magenéhen egyedildlld késeneszansz emlékr
tanuskodik. A fennmaradt sirlap jeléségét noveli, hogy vords-marvanybol készult, szengédbbi

homokl6 faragvannya

(id. Storno F. 1906.)

189A Jorger-féle emlék és a tovabbi harom keretess diikzitmotivumai kozott atmenetet képez
Partzmayr Gyorgy siremléke, amelynek feliratos feefelett szintén egyedilalldé médon Krisztus
felthmadaséat abrazolé dombdritathato.

A stilizalt, absztrakt jelley porcornamentikat a kdvetkecharom siremléken felvaltia a merevebb
fulkagyld és tekercselt indadisz. Az 1661-ben dtaksoproni Kfaragd céh 17. szézadi
ismertebjegyévé valo formavilag az egyre inkabb tefjdaarokk motivurokkal szemben egyfajta
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visszafogott reprezentaciot is képvisel az evakggliakossag, a menedéketkésztrak nemesek és a
varosi polgarsag korébe

Weltz Szidonia (T 1659) és Stemindl von Weltz (73)eketts siremléke a legreprezentativabbdblab
csoportbdl (2. kép). Adkeret alsé részét profiloiggerendakkal és alatamaszté konzolokkal hatéarolt
téglany alaki mey képezi, benne ovalis keretben liai idézet. E labazatként funkcionaloé rész
fejlodése a kébi korabarokk siremlékeken keresztil a 18. szdaldman is nyomn kovethed
Sopronban. A két epitafium egész felilletén gazdatjemitett volutakkal és fiilkagylokk222(20D)
Rajtuk minden talpalnyi hely betdltése egyfajthorror vacu-érzést sugall. A Roggendorff- és
Auersperg-siremléken (3. kép) ugyanezt a hatdsizaulfolt nagymeérétkettss cimerek és a jeleis
mennyiséf szoveg éri el. A Weltz-siremlék ldbazati konzoldiomokoéra és halal, az elmulas
szimbolumai lathatok, mig az ,egytablas” siremlékelkellentétes mozgasu,ésen hajlitott fuldiszek
hataroljak a labazati irastablat. Mindharom emltdalainak keretelése hasonld. Felépitésik harom
részre tagozdédik az oszlopfej — térzs —azat szisztémaja alapjan. Alul és felll voluta d€tekelt
inda), kézépen gyongysoros fllkagyld, porcornamansglybe kildnbdz motivumok agyazédnak (a
Weltz-siremléken levelek, a Roggendorff- és Auargéremléken az indak kozott tulipan és lilic .

A kettés siremlék jeleids eltérése az emlitettékt hogy rendelkezik keskeny frizzel, amelyet kéadild
elésreugré angyalfejek hatarolnak; a frizen voluta®ldigzek valtakoznak gytimaolcscsoportokkal. Az
oromzat mindharom esetben egyenes lezaré péarkl és haromszdg timpanonbol all. A
Weltz-siremlék tért haromsztdimpanonjanak mezejében flilkagylé ornamentikaeattelt kor alakd
irastabla, tetején posztamensre Ultetett kis plditidatdé. Az oromzat szigoru épitészeti jellegével
archaikusan hat. Ampanon mezejében elhelyezett irastabla édkésiremlékeken is tovabb él, bar a
szigoru épitészeti tagolds a barokk szelleméberedgitetlenebbé valik. E harom keretes siremlék
kalonallé csoportot képvisel. ,Fafaragasos techjnliKaaz evangélikus tenté siremlékein mar nem
mutatkozik me@?1(292

A Szt. Mihaly-temet sirkdvei kozul végul kulon kell széini Maltzam @bam patikus kis epitafiumarol
(t 1664), amelynél a gyumdlcscsokrokkal megrakiditaigylok nem kdtdnek épitészeti elemekhez,
hanem egyszéen kdvetik az ives vonall feliratos tablaeretét. A fent bemutatott reprezentativ
siremlékek motivumkészlete kiseli9oméretekben itt is megjelenik. Ugyanez az ornamantk
felépités figyelhe€t meg tiz év multaval az Eggenberg-haz udvaranttidmbszék esetéber

A Jorger- és Partzmayr-féle siremlékek koruk éméorsajatossaguk alapjan nagy valéézéggel nem
helyi kéfaragd (szobrasz) ke#étszarmaznak. A sopronifaragdé céh megalakulasa utan késziilt, fent
bemutatott siremlékek, amelyeket exulans nemesekaladtagjaik allittattak, gyanithatéan mar a céh
mestereinek kezéit szarmaznak. Ezeknél a keretes siremlékeknélekiérnémileg merev rendszert
kovet formavildggal taldlkozunk. E tipus eredetének raé@jtozasat azonban neheziti az a tény, hogy
hasonl6 orabeli temeti siremlék-tipust sem a szentmargitbanyai, sem esdijtdelyi Kfarago

kdzpontok hatdsugaran beliil nem sikeriilt felfed202(202
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3. kép. Auel
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rsperg Jakabné (szil.: Scherffenberg Erzsébet) siremléke 1663.
(id. Storno F. 1906.)

Az 1625-81 menekiltként Sopronba betelep@vangélikus dranglak szerepét a korabbi szakirodalom
nem emelte ki elég hangsulyosan, pedig a siremiélkisknert Jorger, Auersperg, Roggendoff és Weltz
csaladok bizonyithatéan kulféldi (ausztria9icseh) sarmazasua2?22% Minthogy e sirkévek az
emlitett kornyékbeli osztrak terlileteken is egyaliiiihk, mesterik — lehetetéfiaragd vigy szobrasz —

tavolabbi minta-képek alapjan dolgozhatott. Hasaifpusl siremlékeket ezért inkabb protestans
vidékeken érdemekeresni

Hasonl6 falhoz allitott sirkdveket talalhatunk @élticseh teriileten, a Szaszorszaggal hatéros Grotta

és Kratzau régi teméiben2%4(2% Ott a falhoz allitott lapon sok esetben az elhwygész alakos képe

is megjelenik. Ez az elem viszont a soproni emlksl hianyzik. A fulkagylodisz ugyanakkor hasonlo

modon szerepel ott is, mint ahogy Sopronban. Agrg,thogy Sopronban nem készitettek alakos

sirkoveket, valosziileg nem a &faragé hozza nem értését vagy a megrérsiadrény anyagi helyzetét

tikrozi. Talin az idemenekilt nemesek a varosi polgarsag hagyaimdz kivantak igazodni, és igy
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egyfajta ideoldgiai megfontolasbol maradtak a &bis lapna

Az evangélikus polgarok a vizsgalt korszak végéagtartottak Sopronban a cimeres, hosszu feliratos
sirkd tipusat, amelyhez az emlitett keretes diszitésliszer jarult. A szakirodalom éaltaldban a felvidéki
epitdfiumokban lat formai és stilaris szemp@®l rokon vonasokat. A konkrét tipologiai és
formakapcsolatok azonban eddig még feltaratlanaladtak

Az epitafiumok a halotti kultusz sirhebytelszakadt részét testesitik meg. A kifejezés alZ6
szdzadban egyarant magaba foglalta a halott entiékiemiéktablat és a halottat did feliratot.
Lehetett ez egyszerkétabla felirattal és esetleg cirrel, vagy faragott & vagy marvanytabla, vagy
festett fa. E tablakat gyakran keretelték épitésaetivumokkal. Ez utdbbi efafiumok architektonikus
felépitése és ornamentdlis diszitései a korabehréplitményeket utdnozzak (4. k=295(206)
Ugyanakkor eza tipus a kereteken alkalmazott ornamentika szetjpdh hozhaté kapcsolatba a
soproni siremlékekke

Epitafiumok allithsa a protestans varosi polgarsagy koznemesség korében volt szokasban.
Legnagyobb részik a tdrténelmi Magyarorszag éstmmidietén, a Felvidéken maradt fenns¢ke,
Csetnek, Bartfa), de az Alfdldirés a Dunantulrol 8kerllt téredékk bizonyitjak, hogy e fifaj ezeken

a terlleteken is ismeretes volt. Tudjuk, hogy Sopbam 1674-ig, a katolikus restauracié idejéig, a
protestansok epitafiumai ott fliggtek a templomdérfaA felvidéki epitafiumokondleg északi, német,
sziléziai kozvetéssel, esetleg kozvetlenll mesterek atjan hondsodteg az U kégeneszansz,
manierista stilusjegyek. A fent emlitett terlletékiSopronba is érkezhettek mesterek vagy
mintakdnyvek. Nem lehet figyelmen kivil hagyni, i&&ppron varosa, mint Bécshez ki evangélikus
kézpont, jelertis politikai, diplomaciai kapcsolatban allt a proées orszagokka

Németorszagban a 17. szazadtdl terjed el a fllkaggylporcornamens. A minta-kdnyvek segitségével
ez a dinamikus, absztrakt zit6 stilus gyorsan hodit és a protestia92teriileteken — etsorban
Eszak-Németorszagban — sokaig hasznalatban r2%6297 Soprinban a vizsgalt isszakbdl sajnos
nem ismerink egyetlen mintakdnyvet sem, de bizenythris hasznaltak akar a vandorl6 vagy céhen
belili mesterek. Az oltarokon, szészékeken, epitdbkon, orgonaszekrényeken, illetve a vilagi
hasznalatra szant butoroka fulkagylo, porc, Rollwerk (hengertekercsdiszptafago technika altal
elészeretettel alkalmazott ornamensek. A Szt. Mihdlgebbdl szarmazé kégseneszansz evangélikus
siremlékek tehat egyértelien ezt a fafaragd technikat utanoz:



4. kép. Weigmann Marton evangélikus lelkész epitafiuma 1625-bél, Bartfa (Bardiov)
(Divald K. 1907-1916. kdzdtt)

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 185Kiss Melinda: Kés &reneszansz és
korai barokk siremlékek Sopronban / 193Kés 6reneszansz siremlékek a régi evangélikus
temet 6b 6l

”

193Késéreneszansz siremlékek a régi evangélikus temet  6bol

Az 1674-ben megnyitott tendesiremlékei stilusjegyeik alapjan tébb csoportratheok. A Pusztai
Laszl6 altal kozzétett — € és azbta egyetlen — stiluskritikai vizsgélatokéseszansz, korabarokk,
barokk és rokoké emlékeket kiilonboztet 29729 \i is ezt a besorolast kovetjiik. Az evangélikus
temet) késireneszansz siremlékein a Szt. Mihaly-ténsdtkoveibl ismert ornamensek valtozatosabb
megoldasaival talalkozhatunk. Az épuletplasztikaésia koztéri szobraszat egy sajatégafban, az
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Ut menti oszlpszobrokon is megmutatkozik és nyomon kovétkeeta valtozatoss:

Erdekes 0Osszefiiggés mutathaté ki az Eggenberg$étz Gyorgy u. 12.) udvari szoszéke és a
siremlékek plasztikaja kozott. 1674-ben Eggenbergegné Resch Erhard Adam ligyvéd hazat. Mivel
a csészar engedélyezte szamara, hogy sajat haishbrtisztelete tartson, élve e lehi&téggel Lang
Matyds evangélikus lelkészt kérte fel udvari papianTalan méar ez évben elkészilhetett az a
,SZ0székimitacio”, amely az udvar emeleti folyosgjla tengelyében, a kidlsfalon helyezkedik el.
Kozép$ része alul kagylofordban kissé kidomborodik, felette dsszgitt csavarodd indak kozott
gyumolcscsokor lathatd, ami az éplleteken a székidatkanyok alatti frizek kedvelt motivuma is
egyben. A sz0szék két oldalan csavart, visszakodkondak kozott filkagyld helyezkedill fliggd
gyumolcscsokorral. Tudjuk, hogy az evangélikus egitet 1677-ben Krausz Jakalfakagot bizta
meg az Ujonnan épillt temploma szamara kerégatekészitésével. igy joggal meriilhet fel &zs
leszarmazottainak neve akar a sz6szék, akar jhmsiremlék készitésével kapcsolatha2?8(29°

A szbszék formait egyértelran utanozza a szintén exulans Geymann baréné @) s68mléke, amely

a kédreneszansz csoport egyik legszebb tagja (5. ké@radik leginkabb, hogy a siremlék funkcioja
nemcsak a nyugvohely és a megemlékezés szinhelymegjeltlése, hanem mélyebb tartalom
kozvetitése is: tanusitja tulajdonosa hovatartdzasdlasi megg§zédését. A szoszék és a siremlék
hasonl6 motivumai Sopronban sajatas/észi kifejedeszkozeivé valtak az ellenreformacio hatalméval
szemben kitartd ptestans kozosségnek. A siremlék felépitése visglilng Szt. Mihaly-temét
sirkbveinez is, a labazati konzolokon koponyéara ydzett szarnyas homokéra lathato.
Gyumolcscsokros, fllkagylds indadiszei toszkanzédgs félpilléreken helyezkednek el. A r&a
egyenes parkany felett az oromzatotésen kitekeredl porcos filkagyld disziti fliggesztett
gyumolcsokke

Az egyik legkorabbi fennmaradt siremlék a teibét Egg Janos Karoly (11679) falhoz kapcsol6édo
oszlopos siremléke. 1679-ben iszonyl pestis paz@iopronban. A temétszaméara megvasarolt
terllet csakhamar sknek bizonyult. Ez évben nem kevesebb, m516 volt a halottak szama. A
szomszédos foldek felvasarlasai194bdvitett temetbt kéfallal vették koril, amelynek a 20. szadzad
elején tortént lebontasdig harom oldala még aHlekemellett helyezkedtek el a legrégebbi diszes
siremlékek. A Bvités koltséeit az emlitett, Bécsben elhunyt Egg baré 300nfioyi hagyatékabol
fedezték. Siremlékének felirata is megemlékeziil 222210
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5. kép. Geymann baréné (szil.: Schallenberg gréfnd) siremléke, 1682.
(Diebold K. 1932)
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A nyitott sirboltban lathaté Egg falhoz allitotrlgive. Az oldalak fllkagyl6-széen csavarodé indai
fellazulnak a beékétls levélmotivumok altal. A fllkagylo-diszitést aluk delll kis péarkannyal
elvalasztott — labazatnak és fejezetnek megfelekuntorodd levélmotivumok hatéroljdk. A korai
sirkdvekol visszakdszdfy, a harmas tagolas mellettrmutatd elem a burjanzoé levéldisz, amely a
korabarokk siremlékeket meghataroz6 akantusz-omikaebdje.

Az Egg-siremlék formai jellendt alapjan az 1680-as évtized @veire datalhatd. Nem korabbi, mint
Preinberg Eva Maria, Geymann baréné siremléke waBgllo és Seyring-csalad altal kisajatitott, de
érintetlen felépitds (1883.) sirk (6. kép). Ez utébinak datalasa név és halalozasi évszam hidnyaban
némileg problematikus. Altalabz19517. szazad végi siremlékként szerepelt. Formajegjggijan a
temet megnyitdsa utan, az 1670-es évek masodik éfelér 1680-as évek elejéig bezarolag
készulhetett. (Az 180-as évek vegélt gyokeres stilusvaltas figyellietmeg, ezért kizarhaté a szézad
vége.) A siremlék legjellegzetesebb diszei a kalpbldisszakunkorodd indakra Ultetett szérnyas
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kerubfejek, amelyeket alul és felll csavarodd intakarolnak. A frizen kbpen szintén szarnyas

kerubfej, a gyamkoveken rézsa és tulipan lathattme§ytort ives parkanyu oromzat Rollwerkseer,
laposan csavarod

o M

LA

Atirt siremlék (Pall6 és Seyring,1883.), 1680-as évek eleje
(Diebold K. 1932)

6. kép.

A soproni siremiékek legismertebb darabja Galffyadd(t 1686) nyitott, oszlopos sirboltja (7. kép).
Galffy I. Lip6t udvari embere volt, aki szintén allasi Uldozések miatt koltdzott at Pozsonybal
Sopronba. Itt az evangélikus kozosségdebfpartfogojelett. Siremlékét — mint azt a csaladtortétktb
megtudjuk — még életében épitte20(21L

A sirbolt padléjanak sikjaban lathatd a feliratag. ILatin szovege egyértdlen elarulja, mi célbdl is
készllt az emlék: ,Salamonnak példabeszédei |llTBzteld az Urat a te jovoltodbdl.— Isten
példabeszédei és jambor keresztyének hasznatatéti itt ez a hely nemes és erkolcsos Galffy Adam
Ur csaszari és kir. kamarasnak, hogy itt nyugottiaithassak és hallgassak, hogyan kell meghalnia az
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embernek Jézus Krisztusban boldogan, afhimaga is mint sajat megvaltojdban 1686. év juleds-
196békésn 64 éves kordban 6 honapra és 5 napra boldoghmiteés ez alatt adkalatt a boldog
feltamadast varja az 6rok életr
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7. kép. Galffy Adam cséasz. és kir. kamaréas siremléke, 1686.

Nemcsak sirként, emlékiként funkcionald épitmény ez, hanem kultuszhelitbeli meggyzédés,
kitartas és egyittérzés monumentuma. Hatasa magy@sil, hisz az Uj evangélikus tetnkbzepén
térszerved, vonzo ebként magasodik, mint egy tempel vagoriett. Galffy Adam nemcsak életében
akart adomanyozni, hanem halala utan siremlékéizigvangélikus kozosségnek szanta. A Galffy
csalad kihalasaval a 18. szazadban a gazdatlait sirkonventre szallott és a lelkészeket temétiek
(Predigergruft)

A Galffy-siremlék az egyetlen, amely nem ddik a falhoz; a régi temétkdzepén allt, majd a 20.
szazad elején szallitottak at az 0j evangélikusetdra. A hatszdg oszlopos nyilt csarnok formai
rokonat a korabbi kutatas a zbordi Rakéczi-kastélyaranallé kithazban talalta méti12 pysztai
szerint hasonlé megoldast mutat még egy az Arvabair talalhatd hatszogletes balus:s gloriett

is 212213 A soproni emlékek koziill egyértelen az Egg-siremlékkel, annak oszlopos kialakitdsava
rokon. Tomzsi, szabdalan Kkorinthoszi fejezét oszlopain ott taldljuk a felfliggesztett
gyumolcscsokrokat, amelyek az oszlopszékélagiain is megisméitinek

Erdemes par sz6t szolni a gyiimolcsék motivumarétt Sopronban és kérnyékén sokaig meghatarozé
diszit elem volt. A reneszénsz altal meghonositott gydsa$iokor 197és gyumolcsfuzér a
késsreneszansz formavilag kedvelt di§ziteme. A Szt. Mihaly-teméhsl szarmazo sirkdvek esetében
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mar emlitettik, hogy a fllkagylok, indamotivumolleigzetes kiegés#it disze, amelyet a német
mintékrol vettek at. A vilagi épitészetben is kdthdiszibmotivum volt. Sopronban kilondsen szép
példaja maradt fenn azokon anzolokon, amelyekre az Uj utca 4. szamu lakohazaiiakos
zarterkélye tamaszkodik. A konzolol6kalpjait és tekercsdiszes oldallapjait isifeditt gyimolcskoteg
disziti

daf i Ens e Al s N
8. kép. Jostlsperg névérek (Juditha Rosina és Barbara Helena) siremléke, 1693, 1708.
(Diebold K. 1932)

Az oszlopok diszitése fliggesztett gyimolcskotededdam (] kelei dolog, példai a 17. szdzad masodik
felétsl talalhatok meg a nyugati hatarszélen. Az oszlopsikon talalkozunk drapérian fligyg
gylmolcscsokor motivummal, pl.: az 1663-ban készidfycent Ecce Hom-n.2223214 Ez ¢| tovabb a
'‘80-as években az Egg- és Galffy-sirbolt oszlopainA kdzépkori Un. Bildstock hagyomanyéara
visszavezethét it menti pilléreken is megjelenik olykor ez a moth, tobbnyire az irasos tablak
diszitéseként. A pillér tobbidalat halpikkely boritja (Und, 1670; Sopron pesisiszt, 1680.). Ez a
tipus azonos a szomszédos ausztriai terlleten,lka \hatak volgyében fennmaradt emlékekkel. A
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halpikkely motivumot is ébkzeretettel alkalmaztdk pilléren, konzoloi198oszlopszéken tb.
Medfigyelhetjuk, hogy az ellenreformécio nyoméas&em fint el a reneszansz gylimodlcscsokor
motivuma a &faragvanyokrol. A szoboremlékeken az oszlopszély eafgjezet diszitésére hasznaltak,
mig a siremlékeken a labazati konzolok disze

A késireneszansz siremlékcsoport leghis tagja a Jostlspergivérek (1 1693, 1708.) sirkdve (8.
kép). A sirlapot kétoldalt lizénak hatéaroljak, ayeshek alul és felll befelé fordulo volutakkal distt
elélapjat teljes hosszaban szalagdiszekkel ir gyliimolcsfuzér ékesiti. Hozza hasonld6 megoldas egy
lakohaz kapujat keretelpilaszterekél is ismeretes, a Fegyvertar u. 3. szam alatt l&i@barokk
lakohazroél, amely 1680 korul épllt, és azsedoproni postaallomas volt itt 1697-ben. A fold§zin
ablalok szemodldokpéarkany-frize, a fékwolutak kozott elhelyezkéd gyimdlcscsokrok hasonlo
megoldast mutatnak a Galffy-sirbolt frizéhez, azmiteén erre az itbzakra datalja az épulet

A tiizvész utani Ujjaépitéseknébsteretettel alkalmaztadk az éplletplasztikdban b fe@lutak kozott
megjele gyumolcs vagy viragmotivumot. Ez a motivum taldészr Vitnyédi Istvan 1650 korl
épittetett palotaszérlakohazan figyelhét meg (Szt. Gyigy u. 7.)214215 Az épiilet 1674-ben a
jezsuitdk kezére kerilt, akik egy emelettel megtivék. A foldszinti homlokzat tovabbi jellegzetes
elemei: a kvaderezett félpillérek és kapu kiképzésekésbbiekben tobb belvarosi palotan is
megfigyelhebk.

A Jostlsperg-siremlék egyik jellegzetes motivuma, egyenes lezaré parkany felett, egy lapitott
haromszdg keretben &y vastag szétteréilvolutak formaja. A Hatsé kapu 2. (az un. Caesal)-ha
homlokzata a lizénas tagolast kivéve 16764mvdsz és az 16-es soproni orszagfies kozott
késziilt. 1681-ben ugyanis itt Ulésezettéeemdinaz. Kapujanak lezar6 parkanya felett lathatok
emlitett volutak Az épulet sarkan félkorivvel kidoonodd zarterkély alsé részének kagyldés megoldasa
szintén rokon a sz0szk6zép$ részéve

A korabeli épiletszobraszat tehat ugyanabbdl avinotiészletbl taplalkozik, amely az evangélikus
temeb kéireneszansz siremlékein is megjelenik. Az 1676ipgész utan, a szazad utolsé évtizedeiben
Ujjaépub lakdhdzakon tehat mar biztosan ugyanazodsfaragok — a soproni céh tagjai — dolgoztak,
mint a sirkdvekel

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 185Kiss Melinda: Kés éreneszansz és
korai barokk siremlékek Sopronban / Az indamotivum ok fejl ddése és a stukkdm (ivészet

Az indamotivumok fejl 6dése és a stukkdm (vészet

A siremlék-egyuttesben talalunk tébb olyan darabatelyeknek keretelése nem maradt fenn, vagy
talan nem is tartozott hozzajuk keret. Egyetlenaprentalis részik a sirlapon déeimert dveé
indadisz. PusztaiEgyszef epitafiumok’ cimszé ala veszi az szes ilyen sirlapot, fliggetlentl azok
keletkezési idejét. 215216 Szerinte ezek stilarisan be nem sorolhaté faragkéramelyek tienérzik a
kozépkori formakat. Ezzel szemben nyilvanvald téhggy azok a sirlapok, amelyek tipusukban
megegyeznek a kereteslékek feliratos lapjaival, szintén sajat kerettidelkeztek egyko

199Az alapos vizsgalodas gyakran dszélhasogatonak timhet, ellenben sok dolgot elarul.
Laposdomboriiivii vagy karcolt indak minden egyes sirkdvon hasoriliséget képviselnek, mint a
korabeli épliletek kapuin és ablakkereteléseifiriélhasonl6 techniké& készitett diszek
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9 kép. Dobner Janos Andréas siremléke, 1683.
(Adorjan A. 1991.)

Dobner Janos Andras (T 1683, 9. kép) sirkdvénestigmborrivii indaihoz hasonl6 példa a Szt.
Gyorgy utca 14. szamua haz kapujan lathaté (homtakz@22-ben atalakitva). llyen levélben \slfz
indamotivumok tobb siremléken megfigyetitetaz 1680-as évek zepébl. Az épuletplasztikaban
pedig a Szt. Gybrgy utca 22. szaml haz kapujarsditéiie ésdkeretes ablakainak frize hasonlé
megoldast
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20010 kép. Grottau, régi temetd, Anna Bfaltzin, Josef Bfaltz kocsmaros feleségének siremléke
(Forras: Im Bezirke Reichenberg. Topographie der Historischen und Kunstgeschichtlichen
Denkmale in der Tschechoslowakischen Republik. Brinn—Prag—Leipzig—Wien, 1934.

Diszesebb megoldast képvisel az a forma, amelyesokdeveles (arabeszkes) ornamensnek is
nevezhetink. Ennek a motivumnak a kdnnyed vondkszemar barokk stilusban fogant, mig
ornamentikaja a stukkdmészettel mutat rokon vonasokat. Pietro Antonioti hatasara a 18. szazad
elejétl Sopronban a polgarhazak mennyezetén is gyakragjelmek a stukkédiszités. A tomott
akantuszleveles motivumokkal szemben Conti altal&beékeny, kdnnyed indakat alkalmaz, amelyek
az alapbdl épphogy kiemelkednek. Munldga a 17. szdzad végén Kismarton és Sopron komdyeke
indul 21827 A7 § mivének tekinthét a nagyszombati jezsuita templom hajak stukkddiszitése
(1699.), illetve stilusegyezés alapjdn a sopromni &x0rgy-templom20iszazad végi diszitése, a
domonkos zida ebédije és tobb lakéhaz Sopronban és Rus7(218

Adatok vannak arra nézve is, hogy stukkomunkakelbreészok is végeztek Sopronban. Krausz Jakab
unokdja, Krausz Matyas 1723-ban az ev. templomiganitett stukkddiszeket. Csatkaidailetve a
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Krausz-csalad tagjainak tulajdonitja azokat a <ikék ameyek szép szamban keletkeztek a 18.
szazad els felében a soproni polgari lakéhazaki2t822 Az Ujteleki utca 24. szami stukkokkal
diszitett hdz (Dahner-haz) példaul azé a Schillgdr@y Jakab mészarosé volt, kinek fennmaradt
barokk siremléke is

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink / 185Kiss Melinda: Kés &reneszansz és
korai barokk siremlékek Sopronban / Korai barokk s iremlékek

Korai barokk siremlékek

Az 1690-es évelit jelentss formai és stilaris atalakulas figyeliaheg a fennmaradt siremlékeknél.
Roévid, kb. 15 éves intervallumban viszonylag eggségmiékek keletkeztek. Megjelenésik nem
tekinthet a kééreneszansz sirkdvek szerves folytatdsanak.anakkor a kébbi érett barokk
siremlékek sem vezetld&tle ezekil.

Altalanos jellemdjiik, hogy a feliratos lapot kétoldalt csavart felop hatarolja, amelyet 8Binda,
levél- vagy gyumolcsfuzér fon korul. A léeneszansz emlékekhez hasonléan harom részre
tagoldédnak: alul a labazati rész, amelyek kiugréizktain nyugzanak a kozépsfeliratos részt
hatarold féloszlopok. A siremlékeket az egyeneédparkany felett fllezett, tort korszeletives orotmza
zarja le. A labazati konzolok @hpjan a gyimoélcscsokor motivuma hagyomanyozédialib. A
feliratos lap felll vagy ciert vagy, bemélyitett, fillezett das profill kerletiéatott mesdben, fesziletet
abrazol. A reprezentativabb darabok gazdag akdetetzs koritést is kaptak. A fent leirtak alapjan
10 siremléket sorolhatunk ebbe a korai barokk asba219(220

A leirt stilaris atalakulasban nagy szerepe lehatekellenreformécio virdgz&@kzobraszatanak, amely
a szazad végére megtdri az evangélikusok mértskdeagyomanyt megtartéiveszetét. Az 1674-ben
készilt Fehér kereszt, amely a Bécsi kapiit éll, még az utdgdtika szegényes leszarmazottja.
Azonban ekkor mar fokozatosan készilinek Sopron yk#ign olyan szoboremlékek, amelyek a
katolikus restauracio termékeként keletkeztekiiszsikailag a Vulka volgy szobraihoz kotloét

A szsléindaval vagy levélfuzérrel korilfuttatott oszlopusat a kérnyéken ez a koztéri szobraszat
honositotta meg. Formaiéaiménye azonban az oltarokon kereseritl tipus legkorabbi fennmaradt
emlékét a Felvidékit ismerjuk: a késmarki varkapolna farbuluman, (az evangélikus Thokoly Istvan
megrendelésére készult oltar, 1657.). Az oltartpwsa Erdélyben és a nyugati hatarszélen lethigaz
népszei. A levélindaval korilfont oszlop motivuma jelenikeg az 1630-ban felszentelt kismartoni
ferences tenlom féoltaran is. S@oéindas oszlop a tem@hivészetber202azonban ritkdbban fordul
els. Kivételnek tekinthét a méar emlitett Cottau régi teméje, ahol az alakos siremléketékindas
féloszlopok keretelik (11. k622221 A felirat itt az fvesen zar6d6é cmmesbe szoru



11. kép. Sowitsch Kristof siremléke, 1692.
(Diebold K. 1932)

A korabarokk emlékek kozll legkorabbi halalozasiud@mal Sowitsch Kristéf siremléke (T 1692)
szerepel (11. kép). Sowitsch a mar emlitett Eggenbercegti udvari lelkésze volt. Siremlékének
csavart féloszlopain egyedili példaként gyumolasfifut korbe A csavart oszlop a jezsuitak
kozvetitésével terjedt el és hatott Sopronbangsotestans korre. Talan legkorabbi emléke a varosba
a jezsuitak Szt. Gyorgy-templomanak keregztedpolnajaban lathatdé. Magyarorszagon a csavart
oszlop203a 17. szazad veg, ebszor a jezsuita templomok berendezéseifcge) kezd elterjedni.
Nyugaton, német terllleteken mér joval korabban etegk szintén a jezsuita templomokban (pl.
Paderborn, jezsuita temploioftara)221(222

Az emlitett Sowitsch Kristof lelkészként sok medpaltatdson ment keresztil, ezért is érdekes és
furcsa, hogy siremiékén a jezsuitak altal terjgszigus egyik valtozataval talalkozunk. Uginik a
jezsuita befolyds és hatdst gyakorolt Sopron evarikus polgaraira, mert tovabbi hat siremléken
talalkozunk a s#6- vagy levélindaval korllfont csavart oszlop mothaval. Jaroslaus von Steinbach
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(t 1693) és Magdalena Elisabeth von Pistori (1 168ifemléke az &bbi, Sowitsch Abraham (t
1696), a Herbsstein gréfibk (T 1697; 1702), Sobitsch Pal Janos (t1 és Pamer Gyorgy (T 1706)
siremlékén az utobbi motivum szere

A csavart oszlop Sopronban a siremlékeken kiviljénts emléken is fennmaradt. Az egyik a
Szenthdromsag-szobor & Réren, amely a magyarorszagi barokk szobraszabdoalkotasanak

tekinthett éppen abbdl a szempontbdl, hogysebr itt alkalmaztak avart oszlopot a koztéri

szobrészatban. (A immegebzi a hasonlo ausztriai alkotasokat, tipusat csakbké példakon latjuk

viszont: Baden, Mddling.) Kollonich Lipot méar késervrajzot mutat be a varosi kozdgsnek, és

1695. 4prilis 11-én tett bejelesében is oszlopos emlék szerepSaeule der Allerheiligsten

Dreyfaltigkei).

A mésik emlék a Szt. Mihaly utca 9. szama, an. K& haz kapuoszlopai. David Ferenc kutatasai
deritettek fényt arra, hogy ismert Szt. Mihaly utcai ,Két Mor” haz Leitner Szac szobrasz haza
volt 1695 és 1714 koze222222 De az maig nem tisztazott, gy Leitner alakitotta volna ki a készen
kapott két haz homlokzatat. Ugiinik az eredeti elrendezést — két-két ablak, egyargynfiilke és
két-két szebz6 lyuk — a jelents éplletszobraszati részletek bevonasa ellenéramuttik.

Az éplletplasztikai diszek inkabb arra vallanalgyha homlokzaton megjelérornamenseketdarago

€s nem szobrasz készitette azzal a céllal, hogyerségbeli tudasat bemutassa, reklamozza. A
falusias, oromzatos haz homlokzatat 6sszekiiszes kapu etve az oromfilkék szobrai sajatos
ellentétben allnak ezzel az épulettipussal. A kd@ttkorinthoszi fejezétcsavart oszlop hatarolja, a
menetekben babérkétegek. Az oszlopokon egy-egyataéja tartja a parkanyzatot, fejuk koril kagylo
lathatdé. Az egynes, kissé golyvas parkany és a kosarives bejababttk medben sulyos
gyumolcsfonatok cstingenek. A parkany felett az alsmos inda kézépen lres medaillont fog korul.
Az oromfiilkéket és a szé#6 lyukakat szintén akantuszos inda kereteli. EzDlggrépitményeken,
képkereteken alkalmazott motivum204Sopronban megtalaljuk néhany belvarosi haz kaplkjana
parkanyat koronazé elemként is. A két haz kozé@tfun olyan reprezentativ kiképzés lathato, amely a
féranguak hazain is @brdul a belvarosban. Azres medaillon a haztulajdonos cimerét rejtené ebben
az esetben. Akantuszos-medaillonos parkany jelendg a Storno-hdz kapujan is, amely a
homlokzattal egyltt a 18. szazad elején készithetefutan Festetich Pal megvasarolta. A
medaillonban a Festeticcimer lathato

A korai barokk siremlékek oszlopai ilig@g Sowitsch Abraham, Herberstein giirés Reichenhaller
Richard siremlékén (12. kép) fennmaradt natur#tisgtakantusz-disizkeret mindenképp kapcsolatba
hozhat6 a ,Két Mor” haz homlokzatdiszeit ké§aftesterel. Pusztai tanulmanyaban értiext Leitner
szerdsége mellett érvé23224 ygyanakkor nem veszi figyelembe, hogy Leitner sasb volt, akit a
kéfarago céh valbsziteg nem hagyott volna érvényesiilni, példaul a délesmobraszatban se

A kéfaragd céh és a szobraszok kozotti viszony sosketelkt felltlen. A felekezeti kiilénbségnél is
talan tobb viszalyt szilt, élsorban a jezsuitak letelepedését kévielbszakban, a daragdk és
szobraszok kozotti munkamegosztas. A helybeli smamikal kapcsolatban a 17. szdzad végét
kezdve maradtak fenn konkrét adatok, amelyekselban oltarokhoz, templomi berendezésekhez
kapcsolodtak. Ebben azéloen a szobrdszok még nem alakitottak céhet, adoffizettek rendesen,
polgarjogot pedig ritkan ereztek — Leitner Szervac idejében csak két szabdidgozhatott a
varosban! —; nem is Orvendtek akkora megbecsulésnek a Kfaragok, igy kevesebb feladatot is
kaptak. Szobrasz nem lehetett tagj@tatago céhnek se

A fent emlitettek kdzul Reichenhaller Richard siédm (T 1694) az egyetlen olyan megoldasu emiék,
amelyen csak az akantusz-disz szerepel, és t@lt &szlop helyét. Kulonleges abbdl a szemponghal i
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hogy az akantusz-ornamentika a tobbi endlédkulontl kifejezetten gazdag faragasé

Az akantuszlomb, amelyet az Italiaban jaré észaddtanek hoznak magukkal, a 17. szazad GEget
fél évszazadig uralkodik az eurdpai ornamentikdBajelensebb fafaragd hagyoménnyal rendetkez
északi orszdgokban (Norvégia) még a 19. szazaghektaldlkozunk népiesebb formaival. Eleinte a
naturalisztikus akantuszdisz volt az uralkod6. Bprana lathatdé a siremlékeken is. Kb stilizalt
dekordciora valtozik, szalagos, sikszelrendezést kap. Terjedését, kiloribdaltozatok kialakulaséat
a porctilushoz hasonléan az ornamentikakonyvek isagitettél?24225 E mintakonyvek szebi
elsssorban asztalosok és fafaragok, de talalunk karetkst, festt és aranyiivest is.

¢ "ok -

12. kép. Reichenhaller Richard siremléke, 1694.
(Diebold K. 1932)

205Az oltardisziy faragdsban az akantusz jetenes hosszl életdiszity elem. A Felvidékél sok
példat ismerunk, mig a Dunantulon elszértan makafdtan emlékei. Talan 17. szazad végi az egervari
varbdl a vasboldogasszonyi plébaniatemplomba kettdr, amely még az indadiszes tipus gazdag
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valtozatat mutatja. Akantusz-ornamentikara j0 gélda okai (Oggau) kereszikhpolna oltara a 17.
szdzad végél, a fertszentmiklosi mellékoltarok a szézad Gelsegyedédl. Késibbiek a zsirai
mellékoltarok és asoltarhoz kapcsolodé akantuszdiszek (1730

Az akantusz kilondsen gazdag formaja az emlitetthRehaller siremlékén az oltarokhoz képest tal
korainak finik. Sirtin tagolt, burjanzoé tiskés levelei inkabb a 18. adaal$ évtizedében késziltek,
mig a feliratos lap korabban. Sowitsch Abraham Beiberstein grofk siremlékén a ,Két Mor” haz
homlokzatan lathatdé megoldassal szemben monunsaiiéliformaban jelentkezik a levéldisz. Alul
tekercselt indabol ki a mélyen bemetszett hosszan tagolt levelek. shrigvéltagok egymas felett
mindig ellenked iranyba hajlanak. A Herberstein gréknszintén osztrakéhemesek voltak, akik itt
taldltak nyugvohelyer

206Annak ellenére, hogy a siremlékeknél egyetemesmydatban is ritkan fordul &laz akantusz disz,
a Dunantilr6l még egy példat ismeriink. A sorokpgladdmai katolikus templomban elhelyezett
Batsmegyei Ferenc siremléke ugyan formailag keyasbébben rokonparja a soproni példaknak. A
két részBl allé feliratos lapot babérfluzérstekeretelés valasztja el — a ,Két Mor” haz homlokrat
hasonl6 ornamens a sarkok élein fut végig. A sal#testuszlevelek sikban tartva hajlanak visszél fel
a cimert iskorulveszik, amelynek két oldalan egy-egy puttokéiponyara tAmaszkodva. Mestere
bizonyara ismerte a soproni példa

Ugy tiinik, hogy nemcsak a megrentlehanem az alkotd felekezeti hovatartozasat serghlagigk
figyelmen Kkivil. Sopron szempontjabdl nem tulzas exangélikus és a katolikuséfaragdk
elkulénilésétl beszélni. A 17. szazad végéig a katolikus megréhchianyaban hasonlé megoszlas
még nem létezik. Az ellenreforméacié tevékenységal &is a katolikus szellemi elit megjelenésével
felmerub igények s a hitbuzgalom ilyen megnyilvanulasi kélreénye sok megrendelést
eredményezett, és letelepedésre késztetldaul a szomszédos ausztriai teriletek katolikifarkgoit

is a varosban. Tevékenységi terlletik a 18. sz&daedpére meghaladta az evangélikdfaitagok
korét. A megefsod katolikus lakossdg nem a protestans, hanem aamreftbemacio szolgaltatta
miivészi produktumokban latta a koveténgpéldat. igy keletkeztek példaul a kilvarosi hazak
oromfalanak fulkéiben lathatd szentek alakjai éseatitett siremlékek sora. Tovabba a Sopron
kornyéki falvakban is megfigyelleta katolikus Kfaragok szerteagazd teenysége. A siremlékek
labazati részét sok korabeli koztéri szoboremlék Ifep. Szt. Janos) talapzatan latjuk vis:

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 125Targyi 6rokségiink  / 185Kiss Melinda: Kés éreneszansz és
korai barokk siremlékek Sopronban / Osszegzés

Osszegzés

A soproni siremlékegyittes azon része, amelyetrtémyomban ismertettem, tébb mint fél évszazad
alatt jott létre. Ezen dbzakon belll is tdbb kisebb csoportot kilonbdztgttineg. A Szent Mihaly
temeb toredékesen fennmaradt siremlékeinek létrejottfontos szerepet jatszottak az Ausztriabdl
kitiltott evangélikus nemesi csaladok, akik Soprmibemetkeztek vagy itt is telepedtek le. Ezeken az
emlékeken a késeneszansz stilusnak a délnémet terulétekaportalt jegyeit fedezhetjuk fel. A régi
evangékus temet kéreneszansz siremlékei mar jellegzetesen soprdtdédjek. Ez el§sorban a
helyi kéfaragd céhnek kdszonletamelyet a korabeli épuletplasztika is mégérSopronban. A korai
barokk siremlékek csoportjan pedig mar az ellenngdcio alte tAmogatott stilusiranyzat, formavilag
figyelhet® meg. Az egyhazi és vilagi katolikus megrefidéiteg efsddése, a barokk stilus térhoditasa a
18. sz&zad elejére a protestans siremigksretre is rAnyomta bélye
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207Mihely

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irdsainak bibliografiaja

David Ferenc : Sedlmayr Janos soproni vonatkozasu irasainak bibliogréafiaja

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedlmayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16.

Sedlmayr Janos Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2  004. december 16.

2004 decemberében, 72 évesen meghalt a magiiamlgkvédelem egyik legnagyobb épitésze.
Sopronhorpacson és Sopronban nevelkedett, kulttkjalo éseitl és soproni iskolaibdl meritette.
Egyik megalkotdja volt a Il. vilaghabord utani magy miemlékvédelm taldn legnagyobb
véllakozasanak, a soproni belvaros 1963-ban elkezdkonstrukcidjanak. Epitészeti élévének
folmérése a magyariramlékvédelem legalapwiib kérdéseinek korsaemegitélését teszi szilkségesse.
Megemlékezésiink ezért most annyira tkozik, hogy kézzétegylk soproni vonatkozasu irigali
bibliografiajat225(22¢

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedlmayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1958

195¢
A soproni kdzépkori zsinagoga helyreallitéMiemlékvédele, 2. 1958. 168-17

Uj feltarasok soproni emlékekbenMiiemlékvédele, 2, 1958. 4. 239-24

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedlmayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1959

195¢
Egy miemléki lakohaz kutatdsa. (Sopron, Kolostor uMidemlékvédele, 3. 1959. 98-10

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu iradsainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1960
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196(
Lauscher Nandc Miiemlékvédele, 4. 1960. 24¢

Miiemléki lakbhazak helyreallitasMagyar Miemlékvédele, 1. 1949/1959. Budapest, 1960. 65- 75.

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu iradsainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1963

196:
A soproni Fabricius-haz helyredllitaiMiiemlékvédele, 7. 1963. 1-8.

A soproni Uj u. 8. sz. haz helyreéllitaMiemlékvédele, 7. 1963. 78—8(

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1964

196/

— Sallay Marianne: Sopron, Fabricius haz. Budap@sizagos Memléki Felligydiség — Muzeumi
Ismeretterjes#t Kozpont, 1964. [10] p. (Helyredllitottiramlékeink, 1.)

208— Sallay Marianne: Sopron, Szt. Gyorgy templom. &hebt, Orszagos Mmléki Felligydiség —
Muazeumi IsmeretterjesztKdzpont, 1964. [14] p. (Helyredllitottiramlékeink, 2.

— Sallay Marianne: A soproni kdzépkori zsinagbMagyar Miemlékvédele, 2. 1959/1960.
Budapest, 1964. 191-2!

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1966

196¢

— Sallay Marianne: A soproni Szent Gyo6rgy-temploromiokzatanak helyreallitAseMagyar
Miemlékvédele, 3. 1961/1962. Budapest. 1966. 177—

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedlmayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1976

197¢
Sopron, Pozsonyi Gt 3. helyreallitaMagyar Epitmivésze, 25, 1976, 1. 13-1

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu iradsainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1977
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A hidegségi kortemplom helyreéllitasMagyar Miemlékvédele, 8. 1973/1974. Budapest, 1977.
245-253

Kozépkori zsinagoga helyredllitasa, Sopron, Uj @2a24 Magyar Epitmivésze, 1977, 4. 48-5.

Miilemléképuletek a varoskozponti funkciok ellatasasmdgalatabanSavaria Nyari Egyetem 1977.
Budapest, TIT, 1978. 206-2:

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu iradsainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1978

197¢
XIV. szazad eleji zsinagdga helyredllitasa SopronMiiemlékvédele, 22. 1978. 10-18. i

— David Ferenc: A soproni 6-zsinagdga. + A sopiasinagoga helyredllitasa. Budapest, Magyar
Izraelitak Orszagos Képviselete, 1978. 175 p.(Allmagyarorszagi zsidé hitkozségek monografigi, 8.

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedlmayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1979

197¢

Uj modszerek és hazai példak elpusztult boltozamékeltetéséreMiemlékvédele, 23. 1979.
158-171

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1980

198(
Az Un. ,TAbornok-haz” helyredllitasa SopronbMiemlékvédele, 24. 1980. 211-22

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedlmayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1981

1981
Nagypal Judit épitész helyreallitd<Miemlékvédele, 25. 1981. 262-27"

Miemlékhelyreallitas, Sopron, Templom u. Magyar Epitmivésze, 1981, 6. 42—4

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu iradsainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1982

198:
Sopron, Templom u. 12. sziiemlék lakohaz helyreallitasMagyar Epitipar, 31. 1982. 83-8
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209Utalasok elpusztult homlokzati elemekMiiemlékvédele, 26. 1982. 263-27!

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu iradsainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1983

198¢

Egyhazi épiletek helyreallitasA miemlékvédelem Magyarorszag Osszedll. Csaszar Laszlo.
Budapest, Kégamiivészeti Kiadd, 1983. 126-1

Kulonbo® kord egybees miemiéki értékek bemutatasiEpités— Epitészettudom:, 15. 1983.
367-389.

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1984

198
Sopron, Szt. Mihaly templom tornyaiiemlékhelyreallitasMagyar Epitipar, 33. 1984. 24-2¢

A soproni O-zsinagoga helyreallitaMagyar Miemlékvédele, 9. Budapest, 1984. 315-33

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1985

198t
Miemléki lakohazak helyreallitasa és korés@ééseMagyar Epitipar, 34. 1985. 305-31(

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1986

198¢
Epitészeti utalasok helyreallitotiiemlékeinkenMagyar Epitmivésze, 1986, 5. 25-2

Lakohaz helyreallitasa, Sopron, Kolostor u. Magyar Epitmivésze, 1986, 5. 27-2.

A romok védelmének elvei, modszerei és problélA régészeti demlékek védelr Az Egri Nyari
Egyetem éladasai, 1986. julius 29. — augusztus 6. BudapEsfer, Orszagos emléki Fellgyeiség
— Heves Megyei TIT, 1987. 21—

— Sclénerné Pusztai llona: Sopron, Major-koz 3. helyfegdh.Miemlékvédeler 30. 1986. 270-27 3.

Sopron, Kolostor u. 13. helyreéllitasMiemlékvédele, 30 (1986) 263—269. ill. [ugyanaz roviditve:
Magyar Epitipar, 35 (1986) 74—75. ill

Sopron koragotikus lakétornyairSoproni Szem, 40. 1986. 323—33!
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2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu iradsainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1987

1987
Muzeumi egylttes a sopronio Rér helyreallitott riemlékeiben.Miszaki Tervez, 27, 1987, 10.
16-24

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irdsainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1988

198¢

Birkmayer JanosMiemlékvédele, 32. 1988. 7¢
Uj ,Kinai haz” a fertdi kastély parkjabarMiemlékvédele, 32. 1988. 109-11

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. aprilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1989

198¢
Uj ,Kinai-haz” a fertdi kastélyparkbarMagyar Epitipar, 38. (1989. 34-3

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedimayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 2101990

210199(

Bemerkungen zu Konzeption und Planung von Fassesternrrierungen.Konservierung und
Restaurierung von verputzten Mauerflacl Vortrage des Symposiums mit Denkmalpflegern aus de
Republik Ungarn und der Bundesrepublik DeutschianBeeon vom 15.-20. Ncmber 1987. [Hrsg.
von Michael Petzet.] Miinchen, Bayerisches Lande$anibenkmalpflege, 1990. 39—

Elpusztult k6zépkori erkélyek visszadllitasa ésultamdsaMiiemlékvédele, 34. 1990. 139-15

Templomtorony helyredllitasa, SopriMagyar Epitipar, 39. 1990. 2

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / David Ferenc: Sedimayr Janos soproni
vonatkozasu irasainak bibliografiaja / Sedlmayr Jan  os Bécs, 1932. 4prilis 10. — Budapest 2004.
december 16. / 1992

199

Elpusztult bel§ terek bemutatasanak lebstgei. Miemléki bel§ terek. Az Egri Nyari Egyetem
eléadasai 1991. augusztus 9-17. Budapest — Eger, gossifiemléki Felligyeiség — Heves Megyei
TIT, [1992]. 23-2¢

Két kulonleges mérfives ablak a soproni Szt. Mihaly-templomMdemlékvédele, 36. 1992. 17-22.
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Sopron, Uj utca 4. helyredllitasMagyar Epibipar, 42. 1992. 2—:
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Dominko vits Péter : Egy ,vezet 6” féldesuri familiaris, Mankobiki Horvath
Balint tuddsitasai Sopron varmegye kodzallapotairol (1614-1615)

Az elmult évtizedben, a kora Gjkori magyar torténelkutatasaban is egyre nagyobb szerepet kapott
(és kap) az egykor( informidaramlas, a kommunikacié vizsgal?2822. Az eddigi feldolgozasok,
esettanulmanyok egyrészt a korabeli nyomtatottras $ajto,illetve roplapok alapjan, az azok altal
kbzzéadott hiranyag kulonb®zszempontok szerinti (pl. az 1663-1664. év hadiémgei alapjan
tortért) elemzését adjaki4tovabbd az informacidaramlas tarsadalmi hattera@pcsolathdlozatat,
mindezeknek motivaloréit tarjak fel. Szorosan ehhez az iranyhoz csatiftkaz uralkodéi, fejedelmi
udvarok reprezentacidjaval osszeféidigradasok rendszere. A masik — az&bktsl kategorikusan el
nem valaszthatd, napjainkra karakteresen kirajpolédkutatasi irdny a h és informacidszerzés
kiterjedt témakdrébe tartozik. E teriileten a jélennultra visszatekittpostatorténet mellett az utobbi
idében a kémkedés, hirszerzés torténetére vonatkdatdkok latvanyosan megujult?2Z228 pe a

kutatasi terlletek gazdagsagétiinéen jelzi a szabad kiralyi varosok egykoru kiralgivarhoz fz6do,
28(22

és egymas kozotti hiraramoltatasanak, kommunilémadj eddigi elemzése228(229

Az alabbi, kis figyelemfelkelt forraskdzlés csupan illusztracié. A korban kieredlen nagy szerepet
jatsz6 Bnemesi udvarok és az azokhozdkidt hi,, vezed familiaris kozo6tti gazdag levelezés, intenziv
kommunikacio egy csekély részlete. Legegydzierohasatban a két levél informacidkat szolgaltat a
17. szdzad eleji Sopron varmediferannak egy olyan évtizeddlb amikor a tdrvényhatdsag

jegyzskonyve nem maradt fer222(230

A levelek cimzettje Batthyany (Il.) Ferenc, aki #60november 126t 1625 augusztusaban
bekovetkezett halalaig toltdtte be Sopron varmefgygpani hivatalat. 1608-tol adlbvaszmesteri
meéltdésag viséjeként a énemesi elit tagja volt, révid északig (11004-1609 kozott) a dunantuli kerdleti
fokapitany hivatalat is visel®2%23L A megyetorténet szempontjabdl tan cseppet semedéeen
kérdés: a korszak nagyrabecsdlidmese, a Sopron varmegyében birtokkal nem reradeBatthyany
(1) Ferenc, a korébbidfspan, Nadasdy Ferenc halélat kéeet miképpen nyerhette el Sopron
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varmegye dispani hivatalat’

A kozolt leveleket egy Sopron varmegyei kisbirtgk@s Batthyanyak intergeneracios familiaris
csaladjainak koréth szarmaz6 személy, Mankobuki Horvath Balint irfeelenleg az ets urahoz
Batthyany (ll.) Ferenchez irott levele 160&-ismert, amelyben kabbi szolgalatairdl, és elmaradt
fizetésébl (3 vég karasia) is megemléke231(232 Nagyszamu levelezése — a magan természet
informéciok mellett — egyérteliien arra mutat, hogy soproni birtokosként folyamatosan informalta a
gyakran Vas varmegyei birtokkpontjain (Rohoncon, Kérmenden) tavol tartézkodsgant Sopron
varmegye Ugyelil. Mai szoval, némi tulzassal: valdjab@na ispan buki kozponttal egzisztalo
rezidenseként tevékenykedt

215A targyiddszakban, az 1601. majus 2-i tisztljitastél, Sopamegye egy ,torzstkos” csaladjanak
a tagja, nagyvagi Vaghy Grgy viselte a térvényhatdsag alispani hivat232232 ¢ egyértelnien
Nadasdy Ferenc szervitorai k6zé tartozott; a kapadalom 587. évi kifizetéseiben (illetve az ahhoz
tartozd észrevételek kozott) tobbszor is talalkonfia a nevévez23234 Hossz(i varmegy eskiidti
szolgalat utdn — adispan-dominusz kegy@t segitve, a tobbi varmegyei hivatal ,atugrasaval’
1601-ben rogton az apani székbe emelkedett. Janos fivére a kapui wadaldvarbirajaként
ugyancsak a Nadasdy csalad szolgalataba

E szituadcid méginkabb felésiti azt a gondolatot, hogy Mankébuki Horvath Baélegyértelnien
Batthyany (Il.) Ferencéispan Sopron varmegyei bizalmi embere volt. Mikeérkovetkes illusztrativ
példak is mutatjak, javaslatokat is adva uranalkafoatosa tuddsitottadt a varmegye beiséletésl.
igy 1612-ben figyelmeztette Batthyanyt: ,idejn isemegh Na[gysa]god Vaghi &gnek hogi mast ezt
az egi zeket mulazna el, miuel hogi Na[gysa]godrifikn nagiban iaro dolga wagion, es
Eberger?2423% 5ok emberek ellet procural, ne wallana walaki kart miatta, en motariusnak
Zantohaz2%2228 wramnak megh emlitem, es w is ioualla hogi irioa[gysa]god Vaghi wramnak
felsle...”.238237 gzemélyének sllyat és fontossagat hangsllyozza #&my, hogy ura utélagos
beleegyezésél, a féispani jogkort érintve, Vaghy alispannal varmegy@igyilés 6sszehivasaba is
beleszdlt, 6t a kbzgyilési napirend pontos megadaséara utasitotta: ,efgtketiegh irtam Vaghi
Giérginek hogi az zek napiara generalis giwlistis diedben es az vraknalindenfele tudasakra adgia
az dolghot mirwl lezen az giwles. 231238

A forrasfeltaras jelen szakaszaban 1596 janualigtd@rt a két szomszédos térvényhatdsag, Sopron és
Vas koz6s kozgiytése. Valoszit, Nadasdy Ferenc e két varmegyétdllegyideiji, kozos dispansaga is
inicidlta ennek, a tébbnyire a Vas varmegyei Maben megtartott forumnak a létrejottét. Itt a rendek
a torvényhatésagokat kozosen drjimagyobb sulyd Ugyelr hataroztak, plaz el$ esztenében a
vallon zsoldosok elszallasolasardl, a hadseregshai?22232 7ala varmegye 1606-tdl regisztralhatd
csatlalozasaval immaron egy nyugat-dunantili sav rendjgilte értekeztek fontosabb kiralyi, nadori
parancsok teljesitésir a torokelleni védelem, a helyi tarsadalomszervezés praiitén232240 1613
soran Horvath — Ebergényi tigyvéldszarmazo hirre hivatkoz\— a Sopron és Vas varmegyék kézos
kozgyulésébe kilden#l Sopron varmegye2iekdvetség személyi dsszetételébe is bele kivanni:szol
.alan io wolna irnia Vaghi Georgnek, es Zantoharamnak hogi ne inseralna oda maghat Zepsi
Jano24924L a7 |6uetek Kziben, mrt aligh Sopronj warmegiebwl kettiet, miuel hogi wk ketten
leznek Vaghi wram, es Zantohazi wram, es ne irma#izovarmegie credentionalis leuelip241(242

Az alébb kozlésre kerdillevelekben Horvéath Balint az egykort varmegye kékgsi jegydkonyvekidl
megismerhét, gyakori problémakrol szol, kdzoéttik kiemelten &bdkoz specialis gondjairdl (folyd- és
hatarvédelem ugye, katonasag problémaja). Hasqpék altalanos gondot jelentett az addztatas
kérdése, és folyamatos szolgalatot a pagsséghez jaré ingyenmunka megac242242 E <orok tébb
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esetben is tovabbi specidlis mikrokutatas szukségés vetik fel: pl. a vezetfoari familiaris és a
varmegyei szolabirak kozotti hataskori viszonyok konkrét esetekbd@rtérd tisztazasat (Id. 1. sz.
levél). Azt pedig, hogy nem egyedi egétran a kdzolt forrasokban sz6, ikiben példazza Horvéath egy
1613-ban irt hosszabb levelének Sopron varmegyératkozo részle.

»AZ mi az varmegie giwlesit illeti ott azt wegezihkgi az Raba vagasara, es asasara rea mennienek, 1
Decembris az napia hoakkorra giwllienek Papoczi?43244 es hettfwn reguel el kezgik, innet az
Raban béll minden kaputul, egi embert rendeltwnk asots nagi fejzeuel, az kik assanak, az Raba
koéz fwstnkint mennek az vagasra, es az ispan velek lebiafgysalgodnakis egi bizcos fé& ember
zolgaia legien az ispan mellett, azonkiwwl zolgeakij es egieb nemes emberekis legienel244(249)

az kik pallerkoianak. Palatinus vram irt egi paranczolatot azrkiparanczol hogi harmadek ho pinztis
kwigiwk az Batorj Gab42(246 segetsigere alo louasoknak, azt mi az Vasuar megiei giwlesre
hallaztottok, hogi az, mit ott wigeznek miis ahaztiok magunkat, mert nem 'lt abbul instructiom
Na[gysa]godtul. Az bwiek dolghat en proponalam armegienek, hogi hem az bwiek tartiak ott az
praedikatct, 228247 hanem Na[gysa]god akaria megh tartani nekiek, Infogi az Kssigh zereti
tanetasat, es meghis hatta Na[gysa]god az nek fenitigh alat hogi el ne kwligik ha zeretik hane

megh tarczak az orzagh wigezis zerint, en az miotubarZ2Z248 [1] beis irattam.248(242

Ezek utan cseppet sem tarhatjuk megjelr, hogy 1617 februarjaban Vaghy Gydrgy alispan
betegségét is 6 szamolt be Batthyanynak: ,az ispan Vaghi wr2izighen betegh, Sopronban az
doctornal wagion, immar nem tudom addigh ha meghniebwlj auag’ nem...222%0 jelenleg
pontosan nem ismert Vaghy halala, de az bizonyap; h618 augusztusaban mar Mankdébuki Horvath
Balint volt Sopron varmegye alispanja. Esete akagyfispan — alispan viszonyat is jol példa: !

A magyar nyehi forrAsokat beihiven, de nem paleografiaii$eggel kézlom. (A "-okat és dr
hangértélk w-ket kildn nem jelzem.) A kiegészitéseket a nedydsiras szerint [ ] —be tettem, az eredeti
szOvegben talalhato elirasokat [']-lel jeléltem.nkiogy a két levél cimzése megeg§eazokat nem a
forrdsokat kovéten adom kozzé, hanem itt jelzem. ,Az TekintetedNaggysalgos Vrnak, Bottiani
Ferencz wramnak w Na[gysa]ganak Sopronj cuarmegjiésspannianak es Czasar Vrunk isighe
louaz mesterinek, staczanak [!], nekem kegielmes wramnak adas

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / Dominkovits Péter: Egy ,vezet & foldesdri
familiaris, Mankobuki Horvath Balint tuddsitasai So pron varmegye kozallapotairdl / 1. Ujkér,
1614. szeptember 4.

1.
Ujkér, 1614. szeptember 4.

Mankobuki Horvéath Balint levele gr. Batthyany Ferkeez, Sopron varmegydédpanjaho:

Zolgalatomath ayanlom Na[gysa]godnak mint KegielMesmnak az Vr Istentull NaJgysa]godnak io
egesseget es hoszl eleteth kiui. Az mirol Na[gysa]god ennekem irt hogy az Zelegiepn?20(251 eg
Sybrik?®L252 hadat megh tudakosznam honn gidlekesznek, es daiceoberekk gidinek allaiok,
Rabakeodszben hallo[m] hogy gidinek valami lovasséap hiszem hogy Sibrik Paall szamara valok,
en azoknak az rabake0szy szolgabiraktull megh igammegis iszentem hogi mindgiarast ki menienek
Raba keoszbol, ha penigh ki nem nek, az falukat az szolgabirak raiok tamaszak eg Wikeszék
Sopron uarmegiebol. Ittis hallo[m] hogi Visi252(252 yagio[n] mint ey huszo[n] eot lowas, azok azt
hisze[m] hogy Zelestey Adamhosz hallgatnak, en @akjys ma megh izente[m] hogi mindgiarast ki
mennejenek az varmegieboll, mert ha ki nem mennekhnesnte[m] az faluknak, hogi mindgiarast ki
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wszek wket, semmi olly boczoletes embert nem hakekszottek, hanem az fele leszegeok es
czauargok sententiassok, es az fele sleyt emb&rekzyraki Balask azt gondolo[m218hogy el nem
megyen uelek. Palatinus vramnak az ki lewelet ideeNa[gysa]gad[nak], vgian azo[n] dologba ide az
varmegjere mas leweleys erkeszet w Na[gysd]ganakamegie azt deliberaltak, hogi az dica panszt
[ mind az ket terminura egiczersmind Sz[ent] Myhaly napi2>32%4 az vtolso terminusra
p[rae]stalia, az rowo koszeben, mert elob nem leludiehet w la[gysa]ga igen fenegeti az varmegie[t]
az veghbeliekell, hogi reaiok szalletya es mindiladajtok tartia valamedik azt az cributiot nem
prestaliak de elob annall nem lehet, az mi Na[gedjak megh irtam, mert az kedssek nagy
szegensegben vagio[n], sem borok sem gabonaiokemnaz kitol szeret tegiek ualaki maas az hogy az
vtolso terminusys Szent Myhaly napia az orszageszese szerent, es minth hogy egjczer s mind kell
mind az ket terminusra valot megh adnunk eleob nmegh adhatiok megh irtok Na[gysa]ganak
maganaky22425%°  palatinus wramnak es kertek azo[n] w Na[gysalgmigy w Na[gysa]ga ne
nehesztelien reank hogy b megh nem adhatiok. Asz mi az szombathely giotesbalo be
menetelemetis illeti edromast be mennek, mert walkadolgaim magamnakys, de az labomall igen
gonoszuull vagiok, megh Posomban hogj megh wtotelh megh sebeswlt es az meleghben ualo
jarasbarorbanzys esset reya, es igen felek teole, hogimiajjonoszuull nw legyen dolgo[m], ahosz
keppest ne[m] merek szeliell jarno[m], mind azoftfall ha lehet be megiek. Tarcza megh I[ste]n
Na[gysa]godat io egessegben. Datum ex Wyker 4 gft&n]bris Anio 1614

Na[gysa]god szolga’
Horuat Balint man[u]ppri
Gyiriispecséttel lezart eredeti, tiszta

MOL P 1314. Hg. Batthyany csalad levéltara, Missildr. 1976:

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 207M {ihely / Dominkovits Péter: Egy ,vezet & foldesuri
familiaris, Mankobuki Horvath Balint tuddsitasai So pron varmegye kozallapotairdl / 2. Buk,
1615. aprilis 1.

2.
Bik, 1615. aprilis 1.

Mankobuki Horvath Balint levele gr. Batthyany Ferkeez,
Sopron varmegye&ispanjdhoz, csaszardlbvaszmesterhe

Zolgalatomat aianlo[m] Na[gysaJgodnak mint kegiedmeramnak, algia megh az Isten sok iokkal
Na[gysa]godat, mind az Na[gysa]Jgodhoz tartozokkgdtemben. Itt Sopronj varmegiebe az zek megh
lin, hanem az zek disnapiara valami paranczolatokat praesenispan wram az mellieket im oda
kwltem Na[gys&]godna2>5(25¢ azt talala az varmegie hogi generalis giwlis ketZa. En altalam
219azirt kiretik Na[gysé]godat az nemes varmegie hogefigallion egi bizonios napot Na[gysa]god az
giwles napianak, az mellien [gysa]godis ha raita lehetne ighen akartia az vgieneha czak
Czepreghre hirdetetnyeis Na[gysa]godzédlieb woltaert Na[gysd]godhoz, mert wgian sokodbl
wagion az varmegieben, kiualtkippen az Ratmdlapattia, hogi telliesiggel el arezti az Rabze, ha
eleitt nem wezik, es mind az molnokra adottneldtinal bl6tté az papai gratuitus labor 8k izent
volt Térék Istuarr>25” wram az varmegienek, hogibbet praestallianak hogi nem az kit aéttel
praestaltak, azis nem kiczin dologh. Ismegh Paus?5"258 wram ir egi leuelet, az meliben inti es kiri
az varmegieket hogi az corona tarto witezendnek walami[t] adnanak, sesigekre, hogi ne
kellettneiek el hadni az koronat, es az magiar eeigand uiseletlensighe miatt, ne idegenedniklél t
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Ezekd mind az generalis giwlisre hallaztottak, miueghonem giwlist hanem zeket zolgaltottak, ezen
kiuwlis sok rendbely dolg[ot] iradnak, az melligkighen kiuanna az varmegie az Na[gysé]god jelen
litit. Az lanseri teztartois kire enghemet, hogjtiséa]gdnak tudasara adnam, miuel hogi egi Basty [?]
neuw lator toluaj legent fogatot ott megh az tadnjian, az meljnek edysé pinteken, wgimint 3.
Aprillis lezen truenie, azert ha Na[gysalgod egi bizonios emberildé& oda annak az latornak
torueniere. Pocnj Kata feblis emlite a zek hogi Palatinus wramat busitottdnaanast ottfen litiben,
arrul azt mondgia hogi ighen sinistre informaltaNa[gysé]gat, mert semmi hatalmat nem czelekedet
Ezterhas uram raita, hanem czak az mih@magha wolt inscriptiobaEzterhaM wramnak, azt
waltotta megh az melirwl fassioia wagi

Az mi az gerebe252280 inscriptio dolghat illeti, arrul tractaltatni Caii 259261 Zantohaz21(262 es
Eberger282(262 \yraimekkal, az mitalaltak raita, ha fo| megiek Na[gys&]godhoz megtiltjestem, wk
azt mondgiak hogi megh walthattia Na[gysa]god, iegimj rendbli oka wagion az miert megh lehett.
Tarcza megh az Isten io egessigben Na[gysa]gatian Bwlén ma zerdan 1 Aprillis. 161!

Na[gysa]god zolga
Horuat Balint

Gyirispecséttel lezart eredeti, tiszta
MOL P 1314 Hg. Batthyany csalad levéltara, Missilds 1976¢
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kozépiskolai tanulméanyi verseny jubileuma

220Andrassy Péter : A Kitaibel Pal nevét 6rz6 kdzépiskolai tanulmanyi verseny
jubileuma

Mindeneketitt igyekszink megnyugtatni az olvasét. Olyan eligirae hatarainkon is ativiepedagogiai
tevékenysédil szeretnénk rovid tdjékoztatast nyujtani, amely szallal kapcsolddik varosunkhoz! A
Sopronban szlletett és itt érettségi:Karpati Zolian (1909-1972) egyetemi tanar aki Gombocz
Endréhez hasonldéan sokat tett Kitaibel orokségé&piasaért az 1960-as évek masodik felében
otletaddja volt, a halala utan megvaldsult tanulyn&ersenynek. Occsének, a kdzelmultban elhunyt
soproni tanarnakKarpati Laszlonak(1917-2004)% javasolta, hogy a gimnaziumok &lés méasodik
osztalyosai szamara szervezzenek tehetségkutdtigibiotanulmanyi versenyt, amely Kitaibel Pal
nevet viseli.

A megvaldsitas doétlépése az volt, amikcKothaj J6zse megyei tanulmanyi feligy&lés a gyri
tanarBokol PétertAmogatd bekapcsolédasaval az 1973/74. tanév véggoproni Berzsenyi Daniel
és a gyri Révai Miklés gimnaziumok bioldgia tagozatos b Il. osztalyosai szamara vetélked
szerveztek. A Sopronban megrendezett esemérCsapody Istvé (1930-2002) efimérnok
botanikus méltatta megnyité beszédében, a voliosbgs gyri diak, Kitaibel Pal életét, munkassagat.
O vallalta a zéri-elnoki felacatot és volt ezen &l tobb mint 25 éven keresztiil, betegségének
elhatalmasodasaig, a verseny aktiv fejligezrészese. Az 1975/76. taniszén a G§r-Moson-Sopron
Megyei Tanacs Nvelddési Osztalya a szomszédos megyeknek is elkildersenyfelhivas Ennek
eredményeként Komarom-Esztergom, Vas és Veszprégyékegimnaziumaibdl is jelentkeztek
tanulok. (A szerveik késibb ezt az évet tekintették ,hivatalosan” azedk.) Kilenc évvel késhb,
1984 6szén mar a dvaros és az orszag valamennyi megyéje lakozott, az akkor méar a
Mivelédésugyi Minisztérium hivatalos kozlonyében meghetle biologiai-kdrnyezetvédelmi
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tanulmanyi versenyhez. 1992-ben a szlovakiai, M&#@4-ben pedig a romaniai magyar tannyelv
kdzépiskoladsok is bekapcsolodtak. Kiemelhemég, hogy 1978-t6l a gimnaziumok tanuldival egwitt
szakkozépiskolasok is jelentkezhetr

Miutan a soproni Erdészeti és Faipari Egyetem Nyiedm Tanszékének akkori vedg, illetve az
egyetem rektora nem lattak fantéziat a kezdemésemé a szervék masutt kerestek és talaltak
befogaddt. Ennek koszontieh a Kitaibel-Verseny ddsjenek hizigazdaja imméar 30 éve a
mosonmagyarovari Agrartudomanyi Egyetem. A kaptsetamél tobbet jelent, hiszen a nemzetkozivé
szélesedett mozgalom fejlesztésében, a tanul@sitefiényét érték&lmunkaban, az egyetem szamos
vezebje vett, illetve vesz rés: A don® kilonbdd feltételeinek megteremtésében (technikusok,
kollégiumi vezedk, egyetemi hallgatok) az egyetem korabban a Khs22iLajos nevét visél
Gimnazium és Kollégiuma segitsége, ugyancsak Kiedliejelentsédi!

Ezen id soran, tébb mint szazezer (!) fiatal vallalkoza#t ,iskolai kotelegnél” tobbet kovetél
feladatra. A harom évtized legjobbjai ko6zott mapszédmu természetkutatot, orvost, tanartg-erd
agrar és kertészmérnokot talalhatunk. Gyakori amyhey-egy tanuld felkészikisés tanara,
kordbban didkként vett részt a versenyen. lgazy laodontnek Mosonmagyarévar adott otthont, a
verseny szaktanacsadoi irdnyitdsa azonban, mégior@mn maradtKarpati Laszlg 1977-6l, e
sorok iréja, a Berzsenyi aniel Gimnazium szaktanacsadé tanara kovette, guszéas nemzetkozi
felelosként 20 éven keresztll. Harmadikként peHoczek Laszlimegyei szaktanacsadé (jelenleg a
soproni Roth Gyula Szakkdzépiskola igazgatdhelyelterette at a stafétabotot. Feltétl ki kell
emelnlink azt is, hogy varosunk harom koézépiskatdjara Berzsenyi Daniel és a Széchenyi Istvan
Gimnazium, valamint a Roth Gyula Erdészeti Szakpiskéla tanuldi kiemelked teliesitménnyel
jutottak a legjobb harom koz@k és felkészit tanarsk elnyerték a soproni Szabadosné Egyed Emma
altal készitett Kitaibel-bronzplakett

Miel6tt a verseny legjellegzetesebb sajatossagait @ggakfank, felidézzulCsapody Istvannaa 25.
évforduld alkalmabdl irt ,vallomasat” ,Lapozgatoen magyar természettudomanyok géniuszanak,
Kitaibel Palnak nevét bliszkén viselerseny egyre igényese meghivo- és programflzeteit, s kbzben a
bibliai példabeszéd jutott eszembe, amelyben a jhaglajra hullott és fava terebélyesedett. Mert
bizony negyedszazaddal eitél a hivatasszeretettel vezérelt két biologia fetagyeb Karpati LaszIo

€s Andrass Péter egyikik sem gondolta, hogy kezdeményezétiildgyomany lesz, a zsenge vetés
mozgalomma terebélyesedik és @&varossal egyltt az egész orszagra kitérjeéviol-évre
megszervezett Unneppé valik. Szetkezdiritagok és felkészittanarok vartak savasz zsongasaval
Mosonmagyarovarra érkélizet, s mindent megtettek azért, hogy az ifju vera@inszarnyprobalgatasai
sikerlljenek. Nem volt olyan résztwigvaki ha kiemelketi helyezést nem is ért el, ne gyarapodott volna
tudasban, rutinban, fair jatékb Ezt nagymértékbenddegitette a csaladias kornyezet. Mindenki egy
kicsit hazajott, s tapasztalatokat szerzett amogy milyen egy partatlan verseny s milyen szép a
minket korulve& vilag, a mi sidkebb hazank, a sziibld. S mert igazan csak azt szhetink, amit
ismeriink, a Kitaibel versenyek éMivre a hazaszeretet elmélyitését is szolgaltag. Vigltak
szamomra is Unnepnapokka ezek a csaladias hangsizgélemi viadalok, ma mar emlékek,
amelyekre minden tavaszon szivesen emléks

Az észinte, személyes vallomas, éaderban a legjobbak mosonmagyarévari szereplésémnafiultati
korulmenyeit tikrozi vissza. Az ezt megE hétkdznapok kovetelményéib az alabbiakat emelhetjik
ki:

— Olvasésra késztetés. Az egyes szakaszokban afjskolegyei-terileti, nemzetkozi dént a
szamonkérhét ismeretek koré Kitaibel élete, munkassaga, hazank kornyezet éaésaetvédelmi
kérdései, védett teriiletek és fa elszakadva a tankony222leckéktol, a Természet Bavar, valamint
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az Elet és Tudoméany megjelolt irasai ac

— Ismerkedés a tudomanyos kutatomunka alapjaivalarennyi jelentkéinek 6nallo vizsgalodasi
feladatot kell valasztania természet-, vagy koregemelmi témakorben. A nemzetkozi dilre
eljutottak (évenként mintegy 140 tanuld) vizsgakdaol kisebadésban szamolnak be. Valodi
kuriGzum az, hogy a legjobb 14-16 éves diakok édsidsi dolgozatai a két versenykiird lapban
megjelenhetnel

— A versenykiiras alapjan minden megiéba fovarosbdl és a hatarainkon kivili tertletiékr
szerepelhetnek verserdkz a donbben. Ez a legszélesebb Osszevetési, tanulasicdéget jelenti,
amelysl 1985-benAdam Gyorg akadémikus, igy szolt megnyité zédében: Kovetend példa a
verseny orszagos ddfgnek nyilvanos jellege, az, hogy a tanulok ésaktanarok megismerhetik a
tobbiek tudasat, torekvéseit, mikdzben bepillantAgerhetnek a mosonmagyarévari egyetem
munkajaba.”Nem tudunk olyan tanulmér versenyél, melynek dontjében 80—90 kbzépiskola tanuléi
szerepelnének Pozsonytdl Budapesten, Szolnokons#étszeredaig illetve a felvidéki Tornaljatol
Miskolcon at Szegedi felkészit tanaraik jelenlétébe

— Kitaibel munkassaganak kozkinccsé tételében, yamelerseny meghatarozé céliziése, az elmalt
harminc év kiemelkegin eredményesnek mondhatd. A versenyhez kapcsaolddégjelent két konyv,
valamint a kiird folydiratokban, tébb mint hisz ggabb terjeelmi kdzlemény koztik irdsainak els
magyar nyeli forditasai a szazezret meghaladé didk és tanarolvaso, énmadndszélnek! Jorészt
ugyancsak e tanulmanyi mozgalomnak kosz@nletKITAIBELIA elnevezéd botanikai folydirat
1996-0s megsziletése, &lszamabanCsapod Istvan: Kitaibel kora élete és munkassacimi
irAsava

Irodalom

Andrassy Péte Dr. Csapody Istva Hortobagyi T. Cirill: Kitaibel Pal és a Kitaibel PAbzépiskolai
Biologiai Tanulmanyi Verseny — ECHO PR. Kft., Vesam — 199

Andrassy Péter (szerk.): Huszontt éves a Kitaileeb®hy — Versenybizottsag, 2C
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2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 223Soproni Arcok / Mo  Inér LaszI6: Buda Ern & (1921-2005)
Molnar Laszl6 : Buda Ernd (1921-2005)

Februar 8-an, Nagykanizsan elhunyt Buda dEmgyémantokleveles banyamérnok, nemzetkozi hir
olajipari szakember. Brennbergbanyan szlletett 19@dius 23-an. Elemi iskolait ott végezte,
1931-ben bekerllt a soproni redlgimnaziumba, majevangélikus licumba. Ifji cserkészként bejarta
Eurdpéat német, angol és francia nyelvtuddsanakatésa céljabdl, szamos, életre sz6l6 baratsagot
kotve. Nagyapja, Breuer Gusztav az 1853. évbekorzatt be a selmeci akadémiara. Hat gyereke
kozul a legfiatalabb — Breu Gyorgy — a Krasso-Szorény varmegyei Aninan szifléi@87-ben és
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1909-ben tisztviséként kerilt Brennbergbanyara, amikor az Urikanynogyyi vallalat atvette a
banyéat.

Buda Erg a soproni bAnyamérndki karra iratkozott be. A ®elth attelepedett neves professzorok
eléadasait hallgatta s aktivan kozig@dott az egyetemi ifjusdg mozgalmaiban. 1943-lsnerezte
meg banyamérnoki diplomajat. Szakmai palyafutasdniérnkként kezdte Nagykanizsan, 19444
MAORT miszaki titkara volt. A habord utols6 hénapjaiban dBajszagba hurcolt olajipari
berendezések, csovek éfisrerek hazaszallitdsaban jetsnérdemeket szerzett. 1948-t6l Lovasziban
iranyitotta az olajfurasi mudalatokat. A Munka Erdemrend arany fokozatat kap®®2iben. A
nagylengyeli olajmeg katjainak kiképzésén talméen részt vett a felszini létesitmények tervezésében
és kivitelezésében, ahogy &bb leirta: ,eltoltott a munka eredményességénelmiii@mora.” /z
alféldi olajpanyaszat kezdetekor, 1954-ben Bkeresztesre helyezték, ahol az olajipari infragtmek
kiépitésével, a dunantuli médszerek bevezetés@tdkomec

Az 1956-o0s forradalom napjaiban munkasszéllitasiéreegek és biztonsagtechnikai okok miatt
ledllittatta a fardberendezéseket. Elismerés hel\gd7. februarjdban letartoztattak, statarialigsdig
elé Allitottak, 6 hétig volt siralomhazban. Egy mwlva a vadat ejtették, ennek ellenére Tokdlre
internaltdk, ahonnan fél év mulva szabadult, kémyakhelyéil Cellddmolkét jelolték ki. Az olajos
szakmaba 1959 végén kerllt vissza. A bortdnbenlangivii szakirodalomhoz jutva megismerte a
modern rétegrepetési technika eljarasait. 1964-tkezdve a furdlyukakbol kitér gaz és olaj
megebzési és elzarasi feladataival foglalkozott. JOl Zedy bator munkdsokbdl kitorés-elharitasi
mentcsapatokat szervezett, és korizemunkamodszereket, eszkdzoket dolgoki. Szamos hazai
olaj- és gazkitorés elfojtasabarukidott kozre, hatalmas értékeket megmentve. A ledg@xretesebb
az 1979. januar 23-i nagy zsanai gazkitérés voltZsanan torténteket Mezei Andras az Elet és
Irodalom 1979. februari szamaban hosszu «en, majd a ,Megkérdeztik...” ciiml982-ben kiadott
konyvében oOrokitette meg. Szamos kulfoldi kitoréejtdsaval is megbiztak. Megérdemelt tekintély
vivott ki maganak és az olajiparnak. Tobb orszaghanebado-tanulmany-aton. Angol, francia és
német szaforditasainak szama jelést

224Munkassaga elismeréseként EOtvos Lorand-dijat tkapa Orszdgos Magyar Banyaszati és
Kohaszati Egyesilet Péch Antal-, Zsigmondy Vilmés- Séltz Vilmos-emlékérmekkel tiintette ki,
1997-ben tiszteleti tagga valasztottaiil&bb patriaja is elismerte:agykanizsa megyei jogu varos és
Zala megye is diszpolgarra ave

Buda Ert k6zosségi ember volt. A magyarsag sorsa éggavindig érdekelte, aggodott érte, de mégis
optimista volt. Rendkivil fogékony volt az Gjdonslgirant. Paratlan gyorsasaggal kezelte oreg
irégépét, jelentéseit mindig maga irta, nyugdijgjfelf megtanult szamitdgéppel dolgozni, mindig a
legujabb megoldasokat hasznalva. Soha nem panasgzkoghéz sorsaért sohasem vadolt senkit.
Néhany éve tudta, érezte, hogy hamarosan el kelhimeOsszerendezte dolgait az Olajipari Miizeum
részére. Elete utc® éveiben korbeutazta mindazokat a helyszinekat| élh és tevékenykedett.
Meglatogatta a soproni egyetemet, a professzorolbagdtok sirjait, megpihent az evangélikus
templomban, sétalt a Varkerileten. Brennbergban®@03. juniusdban — a 250 éves nargy
szénbanyaszat tiszteletére rendezett konferenciamcsizott el még &liskolatarsaitdl, hamisitatlan
brennbergi tajszo6lass

Bolcs nyugalommal, kiegyezve a vilaggal halt megykanizsai otthonaban. 2005. februar 16-an Litter
Nandor, a varos polgarmestere bucslztatta. 3/édgaghelyéressi selmeci szokas szerint kisérték az
orszag minden részélbérkezett banyasztarsai. A tens utan a Mvelddési Kozpont kamaratermében
gyaszszakestélyen emlékeztek meg Bud#rél:
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Turbuly Eva : Katona Csaba: ,Kacérkodni fogok vele” Schlachta Etelka soproni
ariledny napléja I.- 1. 1838-1840. Mediawave Alapitvany, Gyér, 2004-2005. 135.+ 4
p.; 156.+11.p.

Schlachta Etelka naploi nem ismeretlenek az oh@siiség éltt. A naplokat tobb mint 60 éve,
1943-ban Csatkai Endre adta ki alapos bevezétel, jegyzetekkel ellatva a Soproni Szemle kilon
fuzetekén283(264 A kozlés azonban nem volt telies, Csatkai kilta a nem Sopronban irddott,
valamint az altala tulsagosan intimnek, vagy émleknhek tartott részeket. Ezzel Schlachta Etelka és
naploja kdzkincsévé valt, bevonult a kdztudatbagall@bb is a soproniba. 1943 6ta tobb, mint 60 év
telt el. A naplé Ujra ffedezése, egy teljes kiadas szorgalmazasa Katatza@ak, a Magyar Orszagos
Levéltar fiatal levéltarosanak az érdemeskdnt az 1841. julius 15-25 kozotti, BalatonfUretitiitt
idészak napléit jelentette meg 2002-ben a Soproni Bz2+8. szamanak habjair?425° majd a most
bemutatand6 két koétetet. Szandékai szerint a nag@ig hianyzo kotetei is rovidesen publikalasra
kertlnek.

Az eredeti naplé 15 kotetet tesz ki. Azéelgarom a gyermek és kamaszkéként francia és német
nyeli bejegyzéseit tartalmazza, amelyek eddig még neiitéde publikalasra. A most ismerteténid
kotetben a IV.-V.-VI. kotet és részben a VII. tarta, z 1838. december 28t1840. februar 29-ig
terjed idészak bejegyzései kaptak nyilvanossagot, mig adtetka VII-X. flizet tartalmat, az 1840.
marcius 1.- december 26. kozti feljegyzéseket lrmetaza

Csatkai Endre 1941 tavaszan bukkant SchlachtasEteliére az Orszagos Széchényi Kdonyvtarban a
korabeli folyéiratokat és napilapokat bongészvelkdiette érdelkidését a a Redidlen publikalo,
forditd soproni leany. Egy rokon, Conrad Hauer w@zéagy rvén jutott el Schlachta Etelka
Budapesten &lunokdjahoz, Bisell Margithoz, aki lebieé tette szamara a naplé tanulmanyozasat és
engedélyezte a kodzreadast. Csatkai Endre értesiéii Jet folevéltarost, aki felismerve a kézirat
értékeit 226mas, a csadra vonatkozo iratokkal egyitt 6rok letétként raegszte azt intézménye

SzAmare285(266

Ki volt a naplo irdja, zadelji Schlachta Etelka?2dfekortarsa, aki nagy kdnknél éppen 2 évvel volt
idésebb, 1821. januar 1.-én szlletett. Tudjuk rolgyHd76-ban, 56 évesen halt n

Edesapja, zadelji Schlachta Ferenc 1777-ben a hiptinegyei Zadeljen sziiletett. Edesanyja az
1781-ben sziiletett bardé Hauer Tere¢

Az apa jogasz, kamarai tisztviselHivatali allomasai Temesvar, Zombor, majd Budholamar
kamarai tanacsos. ielt, jogtorténeti miveket irt, amelyek az 1820-30-as években Bécshemtgi
meg. Budai hivatalat elfoglalva hamarosan agyridik ohajd 183. majus 31-ér

Anyai rész6l a barosagot Etelka nagyapja szerezte. Hauer iieB&rsben szlletett, magyarul nem
beszélt, csak németll és franciaul. Lanykor&bannaplot irt, tehetségesen énekelt. A hazass&gbol
gyermekik szuletett, egy koran elhalt fii és Eteaki igy egyetlen gyermekkéndth fel.

Etelkdnak volt tehat kit 6rokolnie mind irasra valo hajlandésagét, élezeeamind zenei tehetségeét.
Korulményei és nyelvérzéke tették leheat, hogy mar fiatal lanyként tobb nyelvet irt észddt. A
napléirdst 9 évesen kezdte. Befisére a hozza élmileg is kdzelebb all6 apa van nagyobb hatéassal.
Halala utan egy ideig még Pesten maradtak, ahtélatdz 1838-as nagy arviz szdiingusztitasat.
Ekkor, helytéllasat ésohiességét latva lett a romantikus ifju lany Wesselfeltétlen hive
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A kis csalad 1938. oktober 6-an koltozott Soprorasal szamos anyai rokon élt. A Templom u. 3-ban
béreltek lakast. Etelka 1842 marciuséig élt SopamonbAnyagi viszonyaik meglelisten szerények
voltak. Egy cselédet tartottak, Etelka ruhait mageta, \asalta. Emellett zene, ének, olvasés, a helyi
tarsadalmi eseményeken vald résztvétel toltotideigt. Forditasai, kisebb irodalmiinei a Regéiben
jelentek meg Ligeti Irma &lnéven, vagy neve Kéemdiivel. EImondhaté, hogy Schlachta Etelka
koraban kierelked olvasottsaggal ésiiveltséggel birt, publikacidira Széchenyi is felét

Erés nemzeti érzelmekifotték. Eljart a megyedyésekre, a Magyar Téarsasag rendezvényeire.
Részvényeket vasarolt a Soprony-Vasi Szederegyletieaeegyestleti tag v

1840-ben az 6zvegy férje érdemeiért 10 ezres kbaydifészesilt, ami helyzetiket jelégen javitotta.

A betegesketl asszony kurara és lanyat férjhez adni 1841 jitiaeaBalatonflredre utazott. A
kiruccanas azonban tragikusan \atjitt, Schlachtané ausztus 20-an varatlanul meghalt. A firedi Gt
mégis eredményes volt, hiszen Etelka itt ismerkedwutg késbbi férjével, Szekrényessy Jozsef
Ugyvéddel, Széchenyi egykori juratusaval. A naghidsd, még nem publikalt kdtete szdl hdzassaguk
elss évépbl. Az 1840-es években a mindketten a pesti tarsadalmodalini élet ismert alakjai. Kilenc
227gyermekik sziletett, kdztik a legismertebb Kalm@nmagyar repdbport egyik Uttdsje, aki
elssként Gszta at a Balatont Flured és Siéfok koz6tt0188gusztusdban. Aja irodalmi hajlamat
Orokolve egy dramat is irt (Erminy). A férj Kdsb feladta Ugyvédi hivatasat és féinérletekkel
biztositotta a csalad megélheté

Néhany szoOt a napld jeléstgédl. Kevées a reformkori ¢ napld. Ismertebb kdzuluk Koélcsey
unokahlga, Anténia napléja 1838-256287 Errg| frta a kozreadd, Gabor Julia, hogy a hianyzé
magyar biedermeierénregény. Ugyanez elmondhaté Schlachta Etelka jardl is, amelyet olvasva
felmertilnek az olvaséban a majdnem kortars Brattrérek, de méginkdbb az 1775-1817 kozott élt
Jane Austendalakjai és azket korilvew tarsadalmi mi, a latszdlag idilli, mégis kisebb-nagyobb
intrikakkal, bel$ megosztotiaggal és feszlltségekkel teli vilhg. A masik féddil szamba veeiid
parhuzam Wesselényi Polixéna 1842-ben megjelemapmitna?®”2¢®  amelyben 1835-ben tett
olaszorszagi és svajci utazasarél szamol be. Amhduapld egyszerre élvezetes olvasmany, irodalmi
mii és korrajz, amelyekib a torténészek is szamos adatot nyerhetnek kaflhiz. JOl kiegészitik
egymast, hiszen a harom nemesi szarmazasu holgyaddli mikrotarsadalom mas-mas rétegének
képvisebi. Mind anyagi, mind tarsasagbéli helyzetiiket, tébigeiket tekintve kilénbdznek. Ami
0sszekotbket, az a feltétlen hazaszeretet és a keehWesselényi Miklds iranti feltétlen rajong

Az utinaplé kivételével a szdikz sajat maguk szdmara foglaltdk irasba leghegendolataikat,
véleményuiket azoket leginkdbb foglalkoztatd kérdésékr A naplok személyessége kiemelked
erényik. A harom szefZozll a 30-as éveiben jaré Wesselényi Poa a legérettebb személyiség, aki
a nyilvanossag kivanalmainak megfédel atdolgozta ugyan napléjat, mégis, kiemeiketiveltsége,
erds és szines egyénisége, onallé véleményformalasaectts és életteli olvasmannya teszi azt a ma
embere szamara i

A soproni olvasék szamara kilonds jetesdggel bir Schlachta Etelka napléja. Szamos amabkd
részlet, esemény azonosithatd segitségével, anddyfonrdsok alapjan nem eléhefd mivelt, a
tarsasagban nagy népsmsrgnek orveri] érzésekil gyakrar tulfatott leanyzé naplojan keresztul
betekinthetlink a korabeli Sopron, éblagesen Bécs és Pest mikrovilagaba, megismerhatjidros
felssbb koreinek mindennapos elfoglaltsagait, életét.nadpléban kisebb sullyal szerepel a helyi
polgarség, a varosbelepllt bardk és grofok, nyugalmazott és meg sklggakran érangu tisztek,
a varmegyei bene possessionatus nemesseg képeésealsaladjaik asszerepbk. Akik ugyan Etelka
szavaival ,mindinkdbb megttrék a rangi kilénbsdindseit s a kis varos fsébb koreihez oly kis kort
is olvasztandnak, mely habar nem sziletésre, delésees bets lelki becsre228nézve méltd vala
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hozzajuk” mégis tudatdban vannak és buszkék tdrendvatartozasukra, béskoreikbe csak
kivételes esetekben vonnak be kividkat.

Eletilkben mindennapos szerepet jatszik a kartyaénekléssel, zenéléssel tarkitott dsszejovetelek,
tarsasjatékok, balok és piknikek. Mindennapos nogra korzg, Uldogélés a Casindnal, séta a
Neuhofnak nevezett mai Erzsébet-kertben, az otzabadtér Arénaban tartott koncertek és egyéb
szérakoztatd programok megtekintése, az esti szirhd@arsasag tagja gyakran latogatjak a kozeli
falvakban laké ismésoket, baratokat, kirAndulgatnak példaul Banfalv&raknora, Eszterhazara. A
mindennapos elfoglessagok kozé tartozott vizit ében a barati csalddok végiglatogatasa. A
betegeske] vagy éppen elfoglalt vendéglatoknak jogdban alltatogatokat elutasitani. Leanyok
szaméara tilalmas dolog voltiten ifjak latogatasat gardedam hianyaban fogauiijk levelet irni.

,De hisz itt levelet sem klldhet az ember postaélkail, hogy az egész varos tudna” — irja Etelka eg
alkalommal elkeseredetten. A korabeli Sopron egyud pletykalkodas melegagya, ahol az ifju
holgyeknek az etikett ezernyi Utvedjet kozott nagy figyelmet kell forditaniuk makulatlan ek
meghrzésére. Am Etelka nem csak itéltet, itél is, asipyelve élvezetesen, olykor keményen ostorozza
a neki nem tetszjelenségeket és személyeket. Kilondsen, ha ugyl@ragjat akarjadle eltartoritani
valamelyik tarsfije. De kijut a neki nem tetéZérfiaknak is: Chernel Lajosrdl irja: Mily iszongimber

ez! J6 hazam! Ameddig néked sok ily, hibaiban ntatj@dott, jobbuldsban makacsiveletlen,
durva, s amellett mégis felfuvalkodott s nevges, kevély sok ily fiad lesz, nem fogsz te
emelkedhetn;258(269

Mégis, ahogy erre a kbzreado tébbszor is kitéebefijeben, sejtelmes, érzéki vilag Etelkaé, amelyben
megfér a sokszor hangsulyozott leanyi artatlanstegsaeni vagyassal, a hdditani akarassal. Boldogga
teszi a kis csalddot Pozsony és Pest kozotlitd gézhajo — §zény — kapitanyanak &tékenysége,
csakiugy mint barmely rangjabéli férfia felkelteigylelme. Etelka sokoldall, Osszetett egyéniség.
Napléjanak egyik & érdeme éppen ez a soksgi@g,bszinteség, ahogy Csatkai szavaival nem kandi
szemek,hanem sajat maga szamara veti papirrétdeginkdbb foglalkoztatd gondolatokat, naponta
valtoz6 érzéseit. A szeretett apat elvésa a rideg anyatdl szenvdeany szeretetre vagyik, szerelmes
magaba a szerelembe, amely mas és mas éppen laekotBsd férfiban testeslil meg szamara. Retteg,
hogy ,elhagyatott, tAmasz nélkili vénigz leend. A reménytelen, platéi szerelem, Auguszaliraz
érett férfi Vojna grof, a hannoveri ulanus tisztefRohl Rudolf egyarant felkeltik érdeidését. Napléi
tekintélyes hanyadat tolti ki a leedidérjrél vald elmélkedés

Tisztaban van szerény anyagi helyzetikkel, a jdyparikségességével. ,Bim grofné, vagy
birtokos foldesasszonynak kell valnom hogy tokélesldog lehessek, mélyen érzem - irja,
bosszankodva egy alkalommal a ,finnyas grofi orrdkoMégis taszitja eyja rideg, anyagias
szemlélete, szerelmet és boldogsagot akar. Blsrie &ogy a balok legtobbet tancoltatott
balkiralyrsje. Nem csak kllsejét, bél€rtékeit is nagyri229tartja, bar gyakran kesereg, hogy lelkét
kevesen értik meg. ,Kivétel vagyok azeni lanyok kdzt — irja — ki tdbb energiat birokkigek
karaktere szilardabb, nemese

Annak ellenére, hogy anyja nem beszél magyarulkd&tgazi honleany, aki a nemzeti szalagotiie
vesz részt megyetiléseken, latogatdéja a Magyar Tarsasag 0Osszejdnetcleadomanyokat gt
Matyas szobranak elkészitésére. Széchenyi és \&egsaljingo tisztebje. Széchenyi mar akkor sem
egyértelnd megitélésére jelleniza hatalom részék hogy amikor egyik lovagja, az ulanus Riefkohl
meghivast kap a legnagyobb magyar névnapjara,eszres egyik tarsa is azt ajanljak neki, karrierje
érdekében ne rnjen el. ,Tehat ily hirben éallasz te, nagy SzécimatyKi mindent, amit tevél, hazank
javéra, de soha a tron ellen tevél! Ki az orszagiédja ellen felszdlaltal, de soha kiralyunk ellsi@m

tudom bosszankodjam-e, vagy nevess289270 _ irja er|.
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A ll. kotet két rovidebb bécsi és egy hosszasalshi prtézkodas eseményeinek leirdsat is tartalmazz
Ezeki®l kiderul, hogy a csaladnak mindkét helyen kiterjistheretsége volt, napjaik a soproniakéhoz
meglehafsen hasonléan teltek. Mindenesetre allat adtak az operaért rajongo Etelkanak a gyakoribb
opera és szinhazlatogatasra. Pesten neves kogetetiélyiségekkel (E6tvos Jozsef, digwijto
Jankovich Miklos, Bajza) vald talalkozas, énekotétték valtozatosabba és érdekesebbé az itteni
napokat. Kionosen érdekes a bortoebzabaduld Wesselényit koszérhéklyas felvonulas leiras

Maga az utazas is tarsasagi eseményt jelentett & postakocsin, mig Pestre Pozsonyig kocsin,
majd ddzhajon. Utdbbi kiiné alkalmat nydjtott a méar emlitett hajoskapitannyald artatlan flortre,
valamint egy élkel6 angol utazoval valo hosszas tdkodasra a magyarokrol és a hazaszel@dteh

kis Melkore oldalam mellett maradt lve, s nemagotzott tébbé, mig Pozsonyba nem értiink. Talal,
hogy a nemes éragsmivelt magyar jelleme nagyon hasonlit az angoléh@zmidnda, hogy igen-igen
hatra vagunk, hinds tespedésben létez az egész lakosag. Egy amgula, mit nem tehetne mindent
egy magyar nemes birtokan! lly szabadsaggal, goggal s ily Isten aldassal! De itt nentivelik az
észt, nem a foldet! Igen kesiar de fajdalom, igen igazsagoszelt ki eme restség elle?’2(272

Néhany szét a kézreadasrol. Koszonettel tartozuatiora Csabanak a szoveg és bajos irdja Uj életre
keltéséért. Az elmult 3 évben lépéistepésre publikalta a naplokat. A munka még nemmvéget,
reméljik, egy év mulva Ujabb kotetet koszonthetéskmutehatunk be. Mig a Soproni Szemlében
kozolt furedi naplorészek az eredeti helyesirasirtizenddig a tavaly és idén megjelent kétetek mar
mai magyar helyesiras és kozpontozas szabdlyadlnadkzva jelentek meg, ami a konnyebb
olvashatdsagot szolgalja. /olvasé szdmara a szavak régies alakja, a szohashi#ositjak a kor
hangulataba valo beilleszkedést. A sziikséges idfcigkat a kozreadd a labjegyzetekben adja meg, a
magyarazatra szoruld szo, kifejezés, vagy utaldglesn csak dlsemlitéskor

230A naploban szereplszemélyek azonositasa Csatkai Ende informaci&hiasznalva ugyancsak a
labjegyzetekben tortént. TermészetSlmgr igy is maradtak olyan személyek, akiket a metjad
informacidk alapjan nem sikerllt azonositani. A rkggbb tajékcodas érdekében célsielenne a
leggyakrabban éfordulé szeregikrél egy betirendes melléklet 6sszeallitdsa, amelyet a kézreadod
kovetked kotetre igért. A szdvegben szefephtin, német, francia, olykor olasz kifejezések
tébbségének magyar forditdseyancsak a labjegyzetekben szere

A konnyebb eligazodast személy és helynévmutatllgélia. Utdbbiaknal a mar nem
Magyarorszaghoz tartozd helységek esetében feifidnéekerilt a mai név és a hovatartozas is. A két
kotet publikdlasanak alapelvei mindenben megegkeznktzreadd a nagban felbukkand zendimek
€s operak jegyzékét az utolsé kotet fliggelékébegimld megjelentetni. Az élkdtet végén a Shlachta
csalad tagjait abrazolé festmények, valamint adhagy oldalanak reprodukcioja, a masodik kétetben a
napléban emlitett helysnek — a korabeli Sopron, Bécs és Pest, valaminknéraKismarton,
Ferrakos stb. — abrazolasai latha

A naplok megjelentetése azért is példadrtékert azt tébb intézmény és szervezet egyikibaése
tette lehetvé. Ezek a Mediawave Alapitvany, @yMegyei Jogu Varos Levéltara, a &y
Tanulmanyok Szerkesmdége és a kézirairzéje, Gybr-Moson-Sopron Mece Soproni Levéltara.
Kulon koszonet illeti G§r Megyei Jogu Varos Levéltaranak igazgatojat, Bidesefet a szervezés és
elokészités faradsagos munkaja
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Kubinszky Mihaly : Megjegyzés az ég6 pusztdhoz

A Soproni Szemle ez évi élsszama mélton megemlékezett a hatvan évvebtezértént szomoru
eseményelil, amelyek a masodik vilaghdboru végén Sopron vasosdjtottak. A ,Harom iras-harom
sors” cim alatt megjelent visszaemlékezések kozidlg, Csakai Endre Onéletrajzi irdsanak részlete,
megréaz6 és torténetileg hiteles. Ugyanugy hitelesti@ik Stanitz Antal, egykori osztalytarsam
visszaemlékezése, mely megannyi, akkor kulféldr&sdégt nyugat-magyarorszagi lakos sorsara
emiékeztet. A kett kozot talalhatd irdashoz, mely Andrassy-Kuylenstiernall&t,Eg a puszta” c.
Svédorszdgban még 1948-ban kiadott konvélzarmazo kivonat, azonban néhany megjegyzést
szeretnék ifzndm. Mert ez az irds a masik ket eltérd miifaj. Megrazdéan eleveniti fel a boru
borzalmait. Egy olyan orszag lakosaihoz szdlt, akikdett| akkor thdvol maradhattak és a habord, a
bombazasok, a menekiilés borzalmait nem élték airdhszabadsag természetesen a hatas érdekében
a hiteles torténet23itényektl eltér6 motivumoka is megenged, talan szinte meg is kovetel. De a
»Soproni Szemle” helytérténeti folydirat, mely adkior részére forrasként is szolgalhat. Ezért staba
lenne felhivhom a figyelmet, hogy ebben az irasmmplvasé a vald torténtékterésen eltés ténnyel
talalkozhatot

Sorrendben: Hepes alezredes valéban a Puma vadétspezancsnoka volt, de nem ,a legsikeresebb
harci piléta”. A vadasz-repéizred nem Sopronba menekilt, hanem attelepilt ykoregasmegyei
Nagyszentmihalyba (Grosspetersdorf), az drdaisél pildtak kizonyara mas alakulathoz tartoztak.
Nagy tévedés, hogy az iras utolsé fejezete a swhigsezett soproni repdteren ,jatszodik”, melyet az
iras szerint akkor — marcius 28-an- amerikaiak Bmtdak volna. Az utolsO amerikai bombazas
Sopront 1945 marcius én érte. A repidkéren dsszesereglett embertdmeg aligha tudott vedya
kozeli ,jéghideg hegyi patak™ban vagy egy ,rokatpan” menedéket talalni. Az irétél ,néhany
méter tavolsagra” egy német légvédelmi agyu is mfithatott volna tlzet. Sopront n marcius 29-én
foglaltdk el az oroszok, az élspancélos-ék marcius 31-én ért ide (nyugabl férkezve). Az
Esterhdzyak cseklészi kastélya nem Sopron kozelgban hanem Pozsonytdl is még 17 km-re,
északkeletre. Sopronban nem volt svéd konzulatae, ddigi torténeti ismeretek szerint legalabbis
valészirtitien, hogy Wallenberg a korulzart Budapéks8opronig eljutott volni

Megjegyzem, hogy a cikk hitelesek T6th Sandor térténésznek az drétetére vonatkozé érdekes
adatok, koszonet ér

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / Munkatéarsaink

Munkatarsaink

Andrassy Péter kozépiskolai tanar, 9400 Soprorariailu. 1€

David Ferenc riivészettorténész, tud. Munkat:
MTA Mivészettort. Kutat6 Intézet, 1014 Bp., Uri u.

Dominkovits Péterdlevéltaros, Soproni Levéltar, 9401 Sopron, P

Domonkos Ott6 ny. mizeumigazgatd, Soproni Muzeuwd1%Sopron, Pf. 6
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GOmori Janos régész, torténettud. Kandidatusa,oB8optizeum, 9401 Sopron, Pf.

Jerem Erzsébet kandidatus, egyetemi doc
Miskolci EgyetenOs- és Okortorténeti Tanszék, 1250 Bp. Pf

Kaus Karl régész, Burgenlandisches Landesmizeur@0®- Eisensta

Kiss Andrea Phd.hallgaté, CEU Medieval Studies Depent, 1051 Bp., Nador u. ¢
Kiss Melinda nfivészettorténész, Soproni Mazeum, 9401 Sopron,&

Kubinszky Mih&ly ny. egyetemi tanar, 9400 Sopronk&nyes koz .

Molnar Laszlé, ny. mizeumigazgatd, Soprobitér 7

Piti Ferenc tudomanyosg$rhunkatéars
Szegedi Tudomanyegyetem, MTA-SZTE Magyar MedieiliazKutatocsopor
6722 Szeged, Egyetem u

Turbuly Eva levéltarigazgatd, Soproni Levéltar, 9&bpron, Pf. 8;

Vasaros Zsolt épitész, Narmer Epitészeti Studibl Bp., Peifi u. 15.

2005. LIX. EVFOLYAM 2. SZAM / 232INHALTSVERZEICHNIS

232INHALTSVERZEICHNIS

Odenburger Rundschau, Lokalhistorische QuartakscRedaktion: Katalin Szen
Preisausschreibun

NEUBEGINN DER ODENBURGER RUNDSCHAU VOR 50 JAHRI

Ott6 Domonkos: 50 Jahre Odenburger Rundschau Il.tadt@eschichte, Denkmals
Museumsangelegenh

UNSERE SACHLICHE ERB

Erzsébet Jerem — Zsolt Vaséaros: Das geplantetische Besucherzentrum und Aussichtstu
Bécsi-domb in Odenbur:

Janos Gomdri — Karl Kaus: ,Panem et circenses”. Araphitheater in Scarbantia und sein Publik
Andrea Kiss — Ferenc Piti: Das ,Fok” des Neusie@lee
Melinda Kiss: Spatinaissance und Friihbarokk Grabdenkmaler in Oder

KLEINE MITTEILUNGEN
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Ferenc David: Die Odenburg betreffenden SchrifamJanos Sedima
Péter Dominkovits: Die Berichte des Gesandten B&lorvath von Mankaébii
Péter Andrassy: Das Jutum des ,Pal Kitaibel” Studienwettbewerbs fur Misiehiiler

ODENBURGER GESICHT

Laszl6 Molnar: Erfi Buda (1921—2005)

BUCHERSCHAL

Eva Turbuly: Csaba Katona: ,Ich werde mit ihm @t..” Tagebuch des Fraulein Etelka Zadjeli Sc
Bd. I-II.

Mihaly Kubinszky: Anmerkung zur in Flammen stehanéeil3ta .
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Végjegyze
1 (Megjegyzés - Popug

* Jelen iras a SSz. 2005/1. szamaban megjelentmény folytatasa, imméaron nem a Mollay- és
Csatkai-hagyatékban talalhaté levelezés, hanener@dszzemélyes emlékei és valogatasa alapjan. A
visszatekintés jelebségét z adja, hogy Domonkos Ott6 a szerkébiottsdg egyetlen tagja, aki a
Soproni Szemle 1955-6s Ujrainditdsa Ota folyamatoszst vesz a folydirat szerkesztésének
munkajaban (a Szerkeégég)

Csatkai Endre — Dercsényi Dézszerk.): Sopron és kornyékediemlékei. Bp., 1953. (A thmasodik,
javitott kiadasa 1956-ban jelent mi

2 (Megjegyzés - Popuy

Csatkai Endre — Dercsényi D6 (szerk.): Sopron és kornyékdiemlékei. Bp., 1953. (A thmasodik
javitott kiadasa 1956-ban jelent m

3 (Megjegyzés - Popu)

Mollay Kéaroly: Scarbantia, Odenburg, Sopron. Sieggeschichte und Ortsnamenkunde. Bp., . )44.
(Ostmitteleuropaische Biblicek No. 49

4 (Megjegyzés - Popuy
SSz. 9 (1955) 15

5 (Megjegyzés - Popug
SSz. 9 (1955) 68—7

6 (Megjegyzés - Popuy
Sopronvirmegye 1917. IX. 1.
7 (Megjegyzés - Popuy

Ezt ismerteti: Csemegi JOozsef: A soproni Lenin k@&slaz Ekapu rendezési tervSSz. 195¢
156-165

8 (Megjegyzés - Popuy

Hozzaszo6lasok a Lenin korat édldpu rendezési tervéhez. SSz. 11 (1956) 311
9 (Megjegyzés - Popug

Varosépitési Tudomanyos és Tervéatézet, Budapest székhell

10 (Megjegyzés - Popuj

Boronkai PA&l: A oproni Belvaros talajvizsgélatanak eredményei. 3341963) 576!
11 (Megjegyzés - Popuj

Szakal Erd: Jupiter, Juno és Mirva szobrai a Fabricius-ha#tiraban. in: Magyar kemlékvédelem

11¢



1973-1974. Bp., 1977. 47—
12 (Megjegyzés - Popuj

Mollay Karcly: Haztorténet és varostorténet. A Szent Gyorgy. szamu haz. SSz. 13 (19
121-136, 193-204. Az épitészeti munkarol ledelmayer Gyula: Kemléképulet helyreallita
Sopronban. Mlemlékvédelem 1 (1957) 26—

13 (Megjegyzés - Popuj
Mollay Kéaroly: Sopron véarostorténeti kutatasa. SSz. 14 (1960) 331
14 (Megjegyzeés - Popuj

Mollay Kéaroly: Sopron XIV. szazadi varosképénizsgalata. A Fabricius-haz torténete
50-1530). SSz. 18 (1964) 1-14, 97-117.; Mollay Katdaztorténet és varostorténel Kovacsol
utcajanak topografidja. SSz. 43 (1989) 18-40, 128,-205—-22:

15 (Megjegyzeés - Popuyj

GOmari Janos: Az 1440-ben ontott Kovacs-szeri hazak régészeti feltarasa. $6¢1993
332-33¢8

16 (Megjegyzeés - Popuyj

Holl Imre: Scarbantia-Sopron vésfalai. SSz. 51 (1997) 289-306. (Osszefoglaljaratdman a
Archaeoldgiai Ertesitill. az Acta Archaeologica hasabjain megnt részletes kutatasi beszamolél at.)

17 (Megjegyzeés - Popuyj

Patek Erzsébet: Asatasok a soproni Varhelyen (Balfg$973-banElézetes jelentés. SSz. 28 (1€ '4)
55-65; w: A soproni Varhely (Burgstallyskori foldvara kutatasanak 1974. évi eredményei 2€
(1975) 272—-282; &1 A sopronvarhelyi dsatasok 1975. évi eredményézéees jelentés). SSz. 19
150-16C

18 (Megjegyzés Popup)

Jerem Erzsébet — Rudner Edina Zita: Vaskori kometyess tajrekonstrukcio botanikai, pollen
faszénleletek vizsgaa alapjan. SSz. 56 (2002) 17-27, éHely kutatasara vonatkozo koré
irodalommal

19 (Megjegyzeés - Popuyj

Dercsényi Dezs A soproni niemlékvédelem harom évtizede (1945-1975), in: Me
Muemlékvédelem 1973-1974 Bp., 1977. 7-

20 (Megjegyzés - Popuj

Kissné Nagypal Judit: Sopron varosfalai. in: Magydremlékvédelem 1973-1974 i. m. 87-12. .
védmivek kutatdséarol Id. még TéSandor: Régészeti adatok ad-Es Hatsokapu torténetéhez. ¢ 3z.
42 (1988) 567

21 (Megjegyzeés - Popuj
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Sz. POczy Klara: Scaantia romjai Sopron mai varosképében. SSz. 20 (19456343
22 (Megjegyzeés - Popuj

GOmori Janos: Scarbantia foruma I-IV. £ 39 (1985) 1-24, 97-118, 193-212, 289-301, ill.r&k o
Szemle kiadvanyai, Uj sorozat 14.

23 (Megjegyzés - Popuj

A teljessé igénye nélkil a templommal kapcsolatban a Szemléiegjelent cikkek: Ifj. Cseme
Jozsef: Prédikalt-e Kapisztran Janos a <ni Ferences templom sz0székerSSz. 6 (1942) 70—
Mollay Kéaroly: Névtudomany és varostorténet Dadiglalvaig. SSz. 15 (1¢1) 114-130, 193-20
(126-127: a kaptalanterem un. Agendorfer-kapoldgjarazi Jed: A soproni ferences templ
jotewdje, SS.. 15 (1961) 308-316; Balogh Jolan: Renaissance Stiaronban. SSz. 16 (19
144-146; Csemegi Jozsef: Mikor épllt a soprcrences kolostor kaptalanterme? SSz. 17 (2
97-115; Marie-Madeleine de Cevins: A plébaniai pagpés a koldulérendi baratokpcsolata
magyar varosokban a kékbzépkorban: Sopron példaja. SSz. 52 (1998) 19620 éplilet 19€
elotti kutatdsanak résetes 6sszefoglaloja: Bartos Gyorgy: Megjegyzéssbpaoni ferences templc 1
€s kolostor épitéstorténetéhez. Inivdszettortén — Miiemlékvédelem VII. Koldulérendi épitésze 1
kozépkori Magyarorszagon. Budapest 1994. 177-

24 (Megjegyzés - Popuj

GOmdr Janos: A soproni kdzépkori zsinagoga régészetithat. SSz. 33 (1979) 222

25 (Megjegyzés - Popuj

Ld. pl. Domonkos Ott Jelentés a Soproni MUzeum 1975. évi munkdajardat. 3G (1976) 167-17
26 (Megjegyzés - Popuj

Domonkos Ottd: A Soproni Mlzel gydgyszerészeti gjteménye, Sopron, 1968.; Nikolics Kare
Sopron, Patikamizeum. Tajak—Korok—Muzeumok Kiskidmas (a tovablakban: TKM) 106. s.

27 (Megjegyzés - Popuj
Kdrnyei Attila: A brennbergi banya és a munkasmtmgadrténete. SSz. 22 (1968)8-229
28 (Megjegyzés - Popuj

Askercz Eva: Polgari otthonok a XVII-XVIII. szaza@bpronban. Arrabona 18 (1976) 89-14
témafolytatasa: @B: Milyenek lehettek a konyhak Sopronban a 17. s¥&feén? (Eitanulméany) SS .
53 (1999) 370-38

29 (Megjegyzé - Popup)

Dercsényi Dez& Sopron niemlékvédelmi Europa-dija. SSz. 30 (1976) 39
30 (Megjegyzés - Popuj

David Ferenc: A sojoni O-zsinagéga. Bp. 197

31 (Megjegyzés - Popuj

Molnéar L&szl6: A Kdzponti Banyaszati Muzeum épiiletétorténete ésitemlékihelyreallitasa. SS .
11¢



38 (1984) 42-57. Kulon kiadvanyként is: a SoprarerSle fluzetei 12. <
32 (Megjegyzés - Popuj

Raczné Scneider Ildiko: Az Erdészeti és Faipari Egyetem nuize az Esterhazy-palotdban. SS: 48
(1994) 137-15¢

33 (Megjegyzés - Popuj

Sopron, Storné-g§jtemény. TKM 276. sz.; Sopron, helytdrténeti ktai. TKM 284. s
34 (Megjegyzés - Popuj

Fertszeéplak, falmizeum. TKM 143. s

35 (Megjegyzés - Popuj

Ezen idszak alatt 6sszesen 10 temetkezési halmot tératek E. és kutatasolfolytatott az efditet:
telepen is. Eredményélrfolyamatosan beszamolt hazai és kilfoldi szakidraimokon. Legfontosat 2
idevcnatkozo publikacidi: Patek, E.:Neue Untersuchuraggihdem Burgstall bei Sopron. Berichte er
Romisch-Germanischen-Komission 1982, 105 ff. Patek, E. Recent Excavations atHtéstatt an |
La T¢ne hill-fort of Sopron-Varhely (Burgsatall) and tieedeessors of the Hallstatt culture
Hungary. British Archaeological Reports Int.Seridgl. 1-56. cikkeket és a hem sokkal hi elott
megjelent konyvét tartjuk, amelyek a korabbi irock is tartalmazzak. Patek, E. Westungarni ler
Hallstattzeit. VCH Ata humaniora. Quellen und Forschungen zur prakgsten u
provinzialrémischen Archaologie; Bd.7. Weinheim 399-177

36 (Megjegyzeés - Popug

Hasonld helyreallitdsok késziiltek azéta a SzazHadttdn feltart 115. Hallstatt kori halomsir
valamint a Inotan és Balacan feltart romai kori halomsirokidézss, T. Prasentation v
prahistorischen und rémischen Hugelgrabern. msirok helyreallitdsanakiremléki problémai. It
Balacai Kozlemények V, 1997. 189-2

37 (Megjegyzés - Popuj

A magaslati teleen a késbronzkori Urnameis kultGra népessége kezdte el a féldsancok ép t
amelyet a kora- és k@smskor idején mar fa ébszerkezettel megésitve, tobbszor is atépitettek. z
utobbi idiszakra keltezhék a telep belsejét osztd bé&lsancok és a taratot ebsité védvonala
kiépitése

38 (Megjegyzés - Popuj

Jerem E.—Rudner E. Vaskori kérnyezet- és tajrekoksitb botanike, pollen és faszénleletek alap .
Soproni Szem 56/1, 2002, 17-27. Részlettes korabbi irodalom

39 (Megjegyzés - Popuj

Jerem, E. An early Celtic pottery workshop in NortreStern Hungary: Some archaeological
technological evidenciOxford Journil of Archaeology3 (1984) 57—-80; Jerem, E. Ke
fazekaskemencék Sopronban. (Keltische Topfer6f&opron). In: Gomori, J. (.), Iparrégészet
Industrial Archaeologl. Veszprém, 1984. 83-105; Jerem, E.— Kardos nfwigklung und Charakt2r
der eiseneitlichen GraphittonwareMitt. der Osterr. Arbeitsgemeinschaft fiir Ur- undiRgeschichte.
Wien, 35 (1985) 65-75; Kardos J. -iston, L. — Morozova, O. — Trager, T.— Zimmer Klerem, E

11¢



Scientific investigations of the Sopron-Krautacken Age potter workshop ArchaeometryOxford,
27 (1985) 83-93; Jerem, E. — Balla, M. — Balazsarly Celtic stamped pottery in the eas Alpine
Area: workshop activity and trade. Kltd6, L. — Bartosiewicz, L. (eds.Archaeometrical research n
Hungary II.Bp. - Kaposvar — Veszprém, 1998. 85-

40 (Megjegyzés - Popuj

6 A konzervalas 1982. nyaran tortént. A munkélatekMTA Régésze Intézetébl Glattfelder Lucii .
restaurator, mig a Burgenlandisches Landesmusésaéél dr. Karl Kaus régész iranyitasa
Harnes Eberhart restaurator végezte. Segitséguketnemlittszonor

41 (Megjegyzés - Popuj

Az épitészeti és statikai tervek, amint a koltségvetés az Eszakdunantuli Teiwalalat (Gybsriterv)
Soproni Irodajdban késziltek. Vajda Géza épitaégxtmepild tervezésénél tobbszori egyeztetésii k és
kéréseink alapjan igyekezett a régészeti szempanéska bemutatdssal kapcsolatvanalmake
O0sszeegyeztetni. Lelkes munkajaért kdszonetiinjeizidgk ki, nem rajta mult, hogy a projekt vé

nem valdsulhatoimeg. Sem a teriileten dolgozé BedrtEpitipari Szovetkezet, sem a varos, se¢ 1
megyei mizeumi szervezet, sem az illetékes ztériumi Hosztaly nem tudta anyagilag tamogar a
kivitelezést

42 (Megjegyzés - Popuj

Lasd ebz6 jegyzet. A joval a mai jarzint alatt feké fazekas kemence jelenleglatriilésének hely: 1
talalhatd, azain situ keriilt visszatemetésre. A jilven kell @nteni végleges sorsardl. Tovabbra is tgy
gondoljuk, hogy mint egyedUlallé iparrégészeti énmiiegérdemelné a bemutat:

43 (Megjegyzés - Popui

Jerem, E. — Mller, K. — Vaséros, Zs. (2001): Retttion of Iron Age houses and their environment
in theArchaeological Park Szdzhalombatta. Praehistori&/ 2--192; Jerem E., — Mester, Zs

Vasaros Zs. (2005) Archaeological pretation sites and visitor centres in Hungary. Inciaeological
and Cultural Heritage Preservation within the LighiNew Techologies. EPOCH Lecture No

Series, eds. E. Jerem, Zs. Mester and R. Beneepsint, Budapest 20C

44 (Megjegyzés - Popuj

A Soproni MUzeumban 1999-ben ,,3000 év a Borost§artknentén” cimmel megnyilt allandé kiallitas
koncepcidjara, s az ott elhezett térképekre és tabldkra utalnék. &l szempontbdl kilonos

fontos az Alpok éiterében 1é§ erdditett telepek elhelyezkését mutatd térkép és tébb folc
alaprajzanak 6sszehasonlitasa. Mivel komolyabb ardagatra az egyes helyszineken az Gtbito
tablakat leszamitva nincs méd, az (] latogaté kit elhelyezésre ketinagyarazo rajzok
rekonstrukciok segitik ma az egykori védiirendszerek értelmezés

45 (Megjegyzés - Popuj

Jerem, E. Bemerkungen zur Siedlungsgeschichtepdgh&listitt- und Friahlatnezeit in

Ostalpenraum. Veranderungen in der Siedlungsstruktah&ologische und paldodkologische Asp kte.
In: E. Jerem (Hrsg.) Hallstattkollogium Veszprém 1¢Mitt. Arch. Inst. ungar. Akad. Beih.

Budapest (1986) 107-118, 363-365tanulmany a Feétmedence vaskori teleplléstorté

viszonyait elemzi. A Sopronban gyartott kelta ptgis&eramia elterjede szintén kirajzolja
kereskedelmi Utvonalakat €s jelzi az egyes teleplil&dzotti tavolsdgokat. V.0. 5. jegyzet és aaai v
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régészeti kiallitas idevonatkozo Uj térképei. Aadiontossagat jelzi tjonnan indi
osztrdk-magyar-szlovak kutatéasi progunk, melynek célja a fazekasipari termékek U
természettudomanyos vizsgélataval igazolni a kézselévolabbi kereskedelnrapcsolatok, valami
az allando utvonalak meglé

46 (Megjegyzés - Popuj

Jerem, E. — Facsar, G. — Kordos, L. — Krolopp,s Vorés, I. A Sopron-Krautackeren feltart vas ori
telep régészeti és kornyezetrekonstrukcios vizégdhachaologische und umvtbezogen
Untersuchung einer eisenzeitlichen Siedlung in Sotrautacker Arch. Ert 111 (1984) 141-169; 3s
Arch. Ert 112 (1985) 3-24.; Rudner, Z. E. — Jerem, E. Anthracoligitvestigations
Sopron-Krautacker (NW-Hungary). In: Jerem, E. -6BK., (ed:.), Archaeometry’98. Proceedings of
the 31st International Symposium on Archaeometry2+ 1. 5. 199! Budapest, Archeolingua -
Central European Series 1. BAR International Sar@z3 (I-11) Oxford, (2002) 45-53. Tovak

Jerem — Rudner i.m.; .em — Miller — Vasaros i.|

9%

47 (Megjegyzés - Popuj

Poroszlai, 1. Kérnyezetrekonstrukcié a Szazhalotab&égészeti ParkbaMacyar Muzeumc (2004 |
4. 32-33.; Jerem, E. — Mester, Zs. — Vasaros, ganészeti és régészeti 6roksMagyar Mlizeumc <
(2004) 4 26-27. irodalomme

48 (Megjegyzés - Popuj

A harom eltéb jellegi latogatokdzpontrdl szol6 6sszehasonlitast lasdeg9zeben idézett |
cikkinkben. Jerem, E. — Mester, Zs. — Vasaros(Z05). A Szeleta Muzeum tervdirJerem, E.
Mester, Zs. Vasaros, Zs. Szeleta Museum and Archaeologic&l IPraehistorie 3 (2002) 327-33. .

49 (Megjegyzés - Popuj

Az egyébként régéeti védelem alatt allo terileten jelenleg engedéliiil mivelt kis kertek vanna
Innen még a kbézelmaltban végzett terepbisok soran is dijtottiink foként kelta cserepek

50 (Megjegyzés - Popuj

Az elbadasbdl készult cikk megjelenés alatt van aerenciaProceeding kétetében. Munkank Gjabb,,
mégjobban kiérlelt valtozata, amellyel a 2004. ddmerében, Bécsben rende:Archaologie an
Compute. Workshop . konferencicTourismus — Weltkulturer! szekcidjaban hangzott el ugyanc ak
publikélasra keri. Jerem, E. — Vasaros, Zs.: Visitor Centre SoprénProject for the Presentatior of
the Cultural, Natural and Intellectual ritage of a Region in NW Hunga

51 (Megjegyzés - Popuj

A rémai amfiteatrum maga is régészetbthaly, dsatasa az 1970-esk végén zajlott, de bemutati a
nem valdsult meg. Az (] projekt lelisgget nydjt a virtudlis bemutatasra éseelvetiti a résege:
rekonstrukcio lehéségét. Az léihely kutatastorténetéirés asatasaroél lasd Gomaori Janos cikkét L gyan
ebben a kotetbe

52 (Megjegyzés - Popuy

Természetesen a téli és nyari nyitva tartas kiutbmbé&gymastol, de étifliggetlentl a kivilagito
informé&cids tablak elhelyezésével allando tdjékoztatagtanank
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53 (Megjegyzés - Popuj

Az épitészeti formavilag és anyaghzalat tekintetében részben a soproni faépitészgyidnaanyoke
is szem €itt tartva high-tech faszerkezetek, korgzévegkonsiukciok alkalmazasat tartj
iranymutatonak. A témahoz attekintodalom: Stungo, Naon'The New Wood Architectt, Gingkc
Pres (1998), Slavid, RuttNew Wood Architectu, New Haven (2005 Building in Europ.. The
European Wood Magazine November (200umber 1. (Publisher: Stderlind Jan, Nordic Tir
Council, Editor-in-chief: Brauer Joachir

54 (Megjegyzés - Popuj

Jelen elkézelésiink szerint cave: legépebb része valos, az egész peNemeseumal egyt
virtualis bemutatasra kerul

55 (Megjegyzé - Popup)

21 soproni kutatasokat az OTKA T037853-as, €s a MWD 21. projektje tamogatta, amely rt
e helyen is készdnetet ndunk

56 (Megjegyzés - Popuj
Decimus lunius luvenalis: Satura libri X, -
57 (Megjegyzés - Popuj

Weeber, K.-W.: Panem et (censes. Massenunterhaltung als Politik im antikem RMainz, 1994.; H.
Gabelmann: Circusspiele. Antike Welt, Mainz, 1929 slk.

58 (Megjegyzés - Popuj

Hajnoczi Gyula: Pannoniai amphitheatrumok. EpitEgitészettudomany (EEt) 1-2. (1974) 127— 50.
59 (Megjegyzeés - Popug

Jobst, Werner: Provinzhauptstadt Carnuntum. Wig83190, 10(

60 (Megjegyzés - Popuj

Ger Laszlo: Az Obda-Kiralyhegyen feltart romai katonai amfiteatruetyheallitasa. Technika 19: 1.
8. szam. 316-329.; Szilagyi Janos: Az aquini amfiteatrumok. Memlékeink. Budapest, 195
Hajnoczi Gyula: Az aquincumi katonai amfiteatrurtiikése és szerkesztésmadija.hErt 98. (1971
186-189

61 (Megjegyzés - Popuj
Borhy Laszlé dladdsa a Magyar Nemzeti MUzeumban, a Régészetil@atdésén2005.janar 26-an.
62 (Megjegyzés - Popuj

Pdczy Klara: Stadte in Pannonien. Budapest, 19783.9Kiss Gabor — T6th Endre -4gorhid
Czigany Balazs: Savaria-Szombathely torténete. Batmly, 1998, 2¢

63 (Megjegyzés - Popuj



Pdczy Klara: Stadte inannonien. Budapest, 1976,
64 (Megjegyzés - Popuj

Vazlatkonyvek Nr. 116., 16-17., S. 84.20z

65 (Megjegyzés - Popuj

Pal Ivan: A soproni Bécsi domb vaskori tesjet ArchErt 6. (1886) 97., |. tabla 4. a ,sanc
helyszinrajzaval

66 (Megjegyzés Popup)
Lauringer Eri: A soproni amfiteatrum. Soproni Hirlap 1925. nobem21. és 22. szadmaib
67 (Megjegyzés - Popuj

Stornc Miksa: A rémai amfiteatrum és Nemeseum SopronbBas-réomische Amphitheater t
Nemeseum zu Sopron (Scarbantia). SSz 5. ({ 201-216

68 (Megjegyzés - Popuj

Lauringer jelentésében nem javasolja az amfiteafaltdrasat, legfeliebb a k6zénség adomibol.
Kdzpénzeket e célra nem forditana, mert nem akangrost és az allamot a biztos siker rem
nélkil egy kockazatos sok millids koltséget igén§lvallalatra rabeszélni”. Emellett kiemelte, h 7
»=az amfiteatrumok ideje a teljes erkdlcsiilkes kora”, ,amikor a petyhldt idegek felkorbacsolask
a fécél, amit mar csak az artatlanok vére hullasa” ttueldidézni.

69 (Megjegyzeés - Popuy

Megtalaltak a rémai amfiteatrum romfalait. Soprdinilap 20. évf. 161. sz. 1933. jul. 19. A cik
varos mérnoki hivatal népligetre vonatkozo6 hatarozamdlite Az Ujabb dsatdsokra 1933-be
tervezett falltetésekdat kertlt sorGallus Sandor vezetésév

70 (Megjegyzés - Popuj

Storno Miksa: Rémai szinhaz és kdpolna a Bécsi danfBopron Varmegye Kép Naptara az 192 .
évre. 31-3¢

71 (Megjegyzés - Popuj
Sopronvarmegye 36. évf. 167. sz. 1933. jul. 26pr@warmegye 36. évl69. sz. 1933. jul. 2
72 (Megjegyzés - Popuj

Gallus Sandor: Mit eredményeztek a Bécsi-dombidéssdit? Soproni Hirlap 1932ug. 6. ,Lathato
az amfiteatrum kapujanak maradvanyai. Ebbe a kapaldazinten kébbi, de még mindig ké
rémai idbben, egyalat épitettek be, melynek rendeltetése még homalyga szerdatol csutortok
virrado éjjel valaki kisebb rombolast végza feltart romokon”. Gallus vazlatos asatasi felgpei .
MNM Régészeti Adattaraban talalhatok (7

73 (Megjegyzés - Popuj

SSz 1941, 222. A feltart a romok kozel egy évtgeédinzervalas nélkil omladozt
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74 (Megjegyzés - Popuj

Ennek Kemlékei, ogadalmi oltarok és dombofivek a Soproni Muzeum Lapidariuméban lathe k.
75 (Megjegyzés - Popuj

GOmori J., RégFiuz 39. (19867.

76 (Megjegyzés - Popuj

Az egyik tervwaltozat az arénan keresztil vezetdtta egy mellékutat, vagy a nagy sanc tovéb K
feldl aszfaltos utta épitették volna at a Fuves utatUAIBER-rel egyeztetve az elkeéiilt
koltségkeretél fedezték az amfiatrum régészeti kutatdsanak koltségeit. A feltavastaktaborok:
is szerveztlnk. ,Sopronnak még egy szinhaza l&8zondazak az amfiteatrumot”. Kisalfold 46. é f.
169. sz. 1991. jul. -

77 (Megjegyzés - Popuj

Gomdri Janos: Archaologische Daten ziopographie Scarbantias. Romische Baudenkma
Stadtbild von Sopron. In: Landschaft und Denkmétgtang der Bernsteinstra Sopron 199¢
98-100., 5. kép., U. a.: Scarbantia/Sopron, vagészeti kutatasa. U. 0. 1

78 (Megjegyzés - Popuj

A szentél szakszdf értékelése Gabrieli Gabriellatél varhaté, aki arbantiai szentélyekk
foglalkozik és aki 1991-ben részt vett amseum megmaradt falapozasainak feltarasé

79 (Megjegyzés - Popuj

Vitruvius: Tiz kdnyv az épitészétr(De Architectura Libi Decem, V. konyv, 7. fejezet, Il 3.) for
Gulyas Dénes, Bp. 1988, 1

80 (Megjegyzés - Popuj

Gomori Janos: Scarbantia fima. Soproni Szemle kiadvanyai. Uj sorozat 14. SoA@85. 33. ,

forum tere 45x46 m, 20702+ Az amfiteatrum arénaja Stornom. 1941, 206) szamitasa szerint 2025
2.

m

81 (Megjegyzés - Popuj

Kiss Akos: A soproni egykori Orsolya-rendi iskoléési alati csaszarkori épiiletmaradvany
Arrabona 31-33. (1994) 19-

82 (Megjegyzés - Popuj

Kisebb mérték anyagi tAmogatas leléstét az esetben vizsgalta volna meg az OMF,
Onkormanyzat, vagy mas szponzor vallaina a feltésaselyreallitas koltsége Hokkyné Salla
Marianne levele a Soproni Mzeumnak 1991. nov.MFQ.i.sz.: 11.583/1991; Az MTA Régés
Bizottsaga, a kérénkre kiszallt Gabler Dénes jelentése alapjan (1862. 22.) az amfiteatrt
Jfeltarasanak folytataséat és részleges bemutatt” javasolta. A tervezéséhez konzultdnsn
Miiegyetem Epitészeti Tanszékét ajanl

83 (Megjegyzés - Popuj

121



A Varos az asati felmérések és a fenti bemutatasi tervek alap@@®2iben elkészitette “Sopi
amphitheatrum és kornyékének teriiletfelhaszi és hasznositési tervét”, a kigerveket,
parkositasi és parkolasi terveket, nem maradt ksaményrendezési elképzeléfelvazolasa sen

84 (Megjegyzés - Popuj

A Gy.-M.-S. Megyei Telepulésfejlesztési és VallakstaAmogatasi Alapitvany Kuratoriu azza
utasitotta el a ,Sopron, Bécsi-domliemléki tertletrendezésé”-re benyujtott palyazaturtkagy az
majd a Kisalfold Reionalis Vallalkozasfejlesztési Alapitvany Kuratarianal tamogatni fogja
Tamas Istvan elnok levele 1992. marcius 31. 1kt311-9/1992

85 (Megjegyzés - Popuj
Fugmann, J.: RGmisches Theater in der Provinz,n/AE88, £
86 (Megjegyzés - Popuj

Bella Lajos: Romai leletekil Sopronban. ArchErt 31. (1911) 366. A mésimk vésett szovegms
aljan egy vers részlete volt olvashza széveg azonban mablebrilésekor is igen kopott vc

87 (Megjegyzés - Popuj

Barkdczi Laszlé — Mdocsy Andras: Die romischnschriften Ungarns (RIU) 1, Amsterdam 1¢
Nr.185

88 (Megjegyzés - Popuj

Kaus, Karl: Panem et circenses. Zirkusbesuchetmischen Burgenland. Burgenlandis
Heimatblatter 66. (2004) Heft 3. 120-1

89 (Megjegyzés - Popuj

Kaus, Karl: Urgeschichtend Romerzeit. In: Wulkaprodersdorf, eine Gemeindtt sich vor
Wulkaprodersdorf 1992, 52., Nr.1

90 (Megjegyzés - Popuj

Burgenlandisches Landesmuseum, Archaologische Samgmhw. Nr. 30.26°
91 (Megjegyzés - Popuj

Gobl, R.: Antike Numismatik. Michen 1978, Bd.l, S.31

92 (Megjegyzés - Popuj

Religio Romana. Trier 1996, 1:

93 (Megjegyzés - Popuj

RIC 27a, 82, 10C

94 (Megjegyzés - Popug

RIC 58, 167¢
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95 (Megjegyzés - Popuj
Burgenlandisches Landesmuseum, Archéologische Sargnihv.Nr.29.96.
96 (Megjegyzés - Popuj

Auget, Roland: Kegyetlenség és civilizacio. Bp. 897 André, Jan-Marie: Griechische Feste, romische
Spiele. Stuttgart 1994, 203-2

97 (Megjegyzés - Popuj

Bella Lajos: Diceus pohara. ArchErt 14. (1894) 382 Tébb,mint 110ve talaltak a Deédk térel
Schmidt féle haz vizvezeték bekétésekor azt a nagptivksladat, amelyben egy férfi csontvaza mtllet
toébbek koz6tt egy Uvegpohar islerilt. A pohar dombortivei gladiatori jeleneteket abrazoln
amelyeket Bella L. részleten leirt és rajzokkal illusztralva értelmezett. Apo egykori tulajdonos
felteheten gyakori nédje lehette scarbantiai amtatrum rendezvényeinek. Paczy Kle

.Rabszolgaélet Scarbantiaban” diiolgozataban Ujra kdzolte az tGivegpohar rajzaiz (33.(1959

2-6.) és a Zettl-csalad bécsi agatol 1957-ben Lamalda Corning Museum of Glass szaméra) el dott
disztargyrdl megallatotta, hogy Diceus Uvedives niihelyének ez a terméke felteben a:

észak-italiai Uzem valamelyik galliai fiokithelyében, az szazadban készllhetett €s onnan k
Scarbantiabe

98 (Megjegyzés - Popuj
Storno i. m. 210. és 7. kég
99 (Megjegyzés - opup)

Alféldi Andras: Tonmodell und Reliefmedaillons aden Donauldndern. Laureae Aquincen:
Diss.Pann.ll/10, Budapest 19 S.338, Nr.46, Taf.LXVIIl,z

100 (Megjegyzeés - Popu

Prohaszka Péter: Romische Fibel mit Gladiatorebglansg und Inschrift us Pannonie
CommArchHung 2001, 6

101 (Megjegyzeés - Popu

H.-J. Kellner: Die Sigillatattpfereien von Westeorfdund Pfaffehofen. Stuttgart 1973, S.21., Hefner,
J.: Die rémische Topferei in Westerndorf. Minches62, Taf. I, 2(

102 (Megjegyzes - Pcup)

Karl, Kaus: i. m. 204, 126., Abb. 5. Ez a gyakodtivum a Sol Invictus kultusz Il. szdz
elterjedésével parhuzamosénik fel. A gy6zedelmes kocsihajtokkal és quadrigakkal dis
gyirigemmak nagyon hasonlo6 formajuak voltak, mint ankelyebbe az idbben Panndniabi
kedveltek. Kocsimodelleken is abrazoltak quadridy

103 (Megjegyzés - Popu

Miltner, F.: Die antiken ampen in Eisenstadt. OJH 24, Wien, 1929, Sp.150,Mibb.63,9
Inv.Nr.SW 4092z

104 (Megjegyzés - Popu
12¢



Miltner, F. i. m., Sp.55, Nr.21, Abb.63,12; Inv.Nr. SW 40!

105 (Megjegyzés - Popu

Alram-Stern, : Die rdmischen Lampen aus CarnunRb© 35, Wien1989,.68

106 (Megjegyzés - Popu

Gabler Dénes: Italische Sigillaten in Nordwestparemm WAB 51, Eisenstadt 1973, Abb.!
107 (Megjegyzés - Popug

Langmann, G.: Aus einer Sammlerkiste (Terra Staillus dem Ager Carnuntinus). WAB
Eisenstadt 197 5, Taf. 2/1, Taf.3/1

108 (Megjegyzeés - Popu
Ezt a jelenetet dbrazolja a soproni Szent Gyongywlkem egyek oldalkapolnajak menyezeti freskgj L.
109 (Megjegyzeés - Popu

Rittsteuer, J.: Kirche im Grenzraum. Eisenstad68)9S.33 ff., B. Thomas, E: Zur Quirinus- un
Martinfrage in Sabaria. BHBI. 43, Eisenstadt 198{Thomas E. itt tévedett, amikor 303.-t v
Quirinus lalala évének.), Jarak, M.: Martyres Pannoniae -€tirenological Position of the Pannornian
Martyrs in the Course of Diocleties Persecution. Situla 34, Ljubljana 1996, z

110 (Megjegyzeés - Popu

A tarragonai k-amfiteatrumot Domitianus (81-96) csar idején épitették. A VI. sz. masodik felé ren
egy kis nyugati got (vizigét)dtemlom éplilt a falai k6zé (Szt. Fructuos, 257 martirhalalana

helyén). Ezt a kapolnat alakitottak at a Xll. sz a roman-got stilusi Santa Maria del Mii - 2
templommé melynek romjai az aréna egy negyedét foglaljdR &traco colonia volt, Hispania citer or
févarosa, Kr. e. 276t. A varost Ki. e. 281-ben alapitott:
(www.ajtarragona.es/...amfiteatre/intro.html); Ardatiai Solin (Salona) amfiteatruma, Szt. Aste 1s
martiromsaganak helye, a VI. szazadban itt is tégiitegy okeresztény szentélyt, miutan . Justir an
bizanci csaszar (527-5) megtiltotta az amfiteatrumi gladiator kizdelnie

111 (Megjegyzeés - Popu

Siliotti, Alberto: European Plan of Ancient Pls of Performance. Concil of Europe — Strasb

1995. Az europai antik szinhazi és amfiteatrumigkeiet feltlintét térképen Sarbantia még ne
szerepel. A feltart agincumi és carnuntumi amfitg@bk mar igen. Gorog teruleteken csak szint  zak
lathatok, i legkeletibb rémai amfiteatrum Sarmisegeruza (Ulpiaiana) Erdélyben (R), a legészal ibb
Chester (Deva) (GB) teriletén lathi

112 (Megjegyzeés - Popu

A dolgozat soproni részét és az asatési felméréGekadri Janos, az asatas vépekészitette,
burgenlandi részt Karl Kaus irta (nénéétmagyarra Gomoéri J. forditotta). A fényképfelvétet
Adorjan Attila (17.), Gomori 5., 9., 11.), K. Kaus (18., 19., 20, 21.) készitetA 12. abr¢
Balassa Krisztina rajzoli

113 (Megjegyzés - Popu

124



Lasd pédaul: Karacsonyi Zoltan: A fok-rendszer és rehtulds lehdiségeinek vizsgalata a Tis
felss szakaszan; a timari fok-rener. Varadiné Kintzly Agnes (szerkHalaszatfejleszt( 21
(Szarvas: Haltenyésztési Kutato Intézet, 1998)106—Az egykori ééri gazdalkodas (igy a fc
eddigi ismeretanyaganak felhasznalasara épitveoggdilkag komplex tervezetet jelent Balogh Pnekr
a Foldrajzi Kdzleményekben megjelent munkaja: BalBgter: Hagyomany és jtivAz artér
gazdalkodas koncepcioja lelges avaslat). Foldrajzi Kozlemények 125/3-4. (2003)-24)

114 (Megjegyzés - Popu|

A dunai fokokkal kapcsolatban a mai napig fasfalvy Bertalan 1973-ban kiadott munkaja sz it
irdnyadonak. Lasd: Andrasfalvy Bertalan: A Sark§adornyed Duna menti terletek 6si artér
gazdalkodasa és vizhasznalata a szabalya#thsBairitékcim: A Sarkossi artéri gazdalkodas

VIZDOK soksz.(Vizugyi Torténei Flizetek 6.) Bp. 1973. (a tovakben Andrasfalvy, 1973.); illetve:
Andrasfalvy Bertalan: A Duna mente nép¢ 6si artéri gazdalkodasa Tolna és Baranya megyél n az
armentesités befejezéséig. Tanulmanyok Tolna M&gpenetébl VII. Szekszard, Tolna Megy:

Tanacs Levéltara, 1975. (a tovabbiakban: Andragfdl975.

115 (Megjegyzeés - Popu

A tiszai fokokra vonaiozo egyik legnagyobb hatast munka: Karolyi Zsigmemdemes Gerzson: ., 2
6si artéri gazdalkodas és a vizi munkalatok kezd8€5—-1846). In: Szolnok és a Kbzép-Tiszav Kk
vizligyi maltja I. Vizigyi Torténeti Flzetek 8. BWIZDOK, 1975. (a tovabbiakban: Irolyi-Nemes
1975.). A Tiszara vonatkozo korai és friss szakitooh kozelmultban tortént 6sszefoglalasara a
tiszai fok-térkipek szisztematikus elemzésére lasd: Fodor Zoltarrteri gazdalkodast targy
elméletek és alkalmazhatdésaguk a magyaror Tisza-szakasz kéziratos térképein szérégiok
alapjan. Agrartorténeti Szemle 43/1. (2001) 89—1@dtovabbiakban: FodorO0la.) LAsd mé
Fodor Zoltan: Az artéri gazdalkodas fokai a Tiszntén. Fdldrajzi Konferencia, Tanulmanyk
FEJER-ROM, Szeed, 2001. 1-10. (a tovabbiakban: Fodor, 20C

116 (Megjegyzeés - Popu
Fodor, 2001

117 (Megjegyzeés - Popu
Fodor, 2001b. 39.

118 (Megjegyzeés - Popu

Szamota Istvan — Zolnai Gyula: Magyar oklevélszdfr.,, 1902—1906. (a tovabbiakb
Szamota—Zolri, 1902-1906.) 25.

119 (Megjegyzeés - Popu

Fodor, 2001a. 10

120 (Megjegyzés - Popu

Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimolog szo6tara. Bp., 1983. 22
121 (Megjegyzés - Popu|

Lasd példaul: Fodor, 2001b.

12¢



122 (Megjegyzés - Popu|

Lasd példaul Andrdalvy Bertalan korabban emlitett munkait (Andragyall973. és 1975.), valam nt
Ujabban Fodor, 2001a. 100-1

123 (Megjegyzé+- Popup)

A vitaval kapcsolatos cikkeket lasd példaul: Takdasoly: Fokgazdalkodas vagy valami mas? K rall
1. (2000) 149-150Deék Antal Andras: ,Fokok és délibabok.” Hidrolagigzlony 81/1. (2001) 3¢ ;
Faludi Gabor — Kalocsa Béla: A fokok torténete és funkcidja — Adalékok egy vitahoz. Hidrol6 ai
Kozlony 82/2. (2002) 127-129.; Deak Antal Andras;fék” metamorfozisa. Hicologiai K6zlony

82/2. (2002) 368-369.; Andrasfalvy Bertalan: A folszerepe az artér haszonvételében. Ade |
fokok készitésl. Hidrologiai K6zlony 82/1. (2002) 55-57.; DeadktAhAndras. ,Adatok a fokc
készitéséil” mondolatara. Hidrolégiai Kozlony2/1. (2002) 57-5!

124 (Megjegyzes - Popu

1093(hamis)/1416: Gyorffy Gyorgy: Diplomata HungariAntiquissima. Bp., 1992. (svabbiakbar
Gyorffy, 1992.) 283. p.; 1211: Wenzel Gusztav: Atkéri (j okmanytar. Pest, 1860—-1874
tovabbiakban: AUO.). 124. p.; 1238: AUO 2/90. p.; 1460: DL 101750; 1382gy Ivan — Tasna |
Nagy Gyula: Anjoukori okmanytar. Bp., 1878-1920td@atbiakban: AO.) 1/44. p.; 1358(ham

Fejér Gyorgy: Codex Diplomaticus Hungariae ecchiias ac civilis. Buda, 1829-1844
tovabbiakban: Fejér) 9/2/718. p.; 1349: AO. 5/281=38; 1421: DL 87948, illetve Malyusz Elemér —
Borsa Ivan: Zsigmondkori okvéltar. Bp., 1951-2004. (a tovabbiakban: ZsO.) 8£124. p. A mk
Sibéra vonatkoz6 érdekes adalékot jelent a 15. shareebforduldé néhany Foksar foly6 elnevezés: DL
13: 1262/1382/1407 (hianyosan és hibakkal kiade@rF.0/4/630. p.); 1329: AO. 2/45p.

125 (Megjegyzeés - Popu

»Rivulus”™ 1055: Gyorffy, 1992. 150. p.; 1337: AQ/165. p.; 1489: DL 19516; ,Riuulus seu ramus”:
Koros: 1458: DL 15261; ,Vena”, ,er 1264: Knauz Ferdinand — Dedek Lajos: Monumentaesizo
Strigoniensis. Esztergom, 1874—4. (a tovabbiakban: Str.) 1/514

126 (Megjegyzeés - Popu

»Alveus” — vizmeder, folyamagy értelemben: 1382: B0725. ,Meatus: 1384: Nagy Ivan et al.:

zichi és vasonti gréf Zichy-csalad iisb aganak okmanytara. Pest—Bp., 1871-1931. (ak@kddan
Zichy) 4/283. p.; 1464: DL 15949. ,Alueus seu meati849: AO. 5/280-281. p. ,Rivulus s
alueus”: 1480: DL 18406. ,Meatus ar”: 1377: DL 6395; 1384: Zichy 4/284. p.; 1453: D0&R¢
(,meatus aquarum”). ,Meatus fossati(!)”: 1300: Ndggn et al.: Hazaikmanytar. Gyr—Bp..
1865-1891. (a tovabbiakban: Hazai) 7/288. p. ,Meatu effluxus aque”: 1435: DF 278(
»YAquarum meatibus: 1377: DL 6395. ,Rivulus seu ramus” (ez utdbbifefigas-ag értelemben): 1448:
DL 15261

127 (Megjegyzés - Popu|

.Meatus seu ffluxus aque”: Feid: 1435: DF 278003. Introitus aquae 1322: AO. 2f131346: DI
3872. Initium aque: 1347: DL 38

128 (Megegyzés - Popug
,Aqua” illetve ,parva aqua”: 1257: AUO 9/436. p.349: AO. 5/280-281. p.; 1399: DL 86

12¢



1296/1408 (hamis): D1437; 1412: DL 8613; 1511: DL 378!

129 (Megjegyzés - Popu

.Piscina”: 1342: DL 4297; halaszohely értelembetD1: DL 9377 (.sO. 2/1328.)
130 (Megjegyzés - Popu

»Piscatura”. Duna: 1482: DL 106651; 1500: DL 106:.

131 (Megjegyzés - Popu

To foka —ok tava: 1349: AO. 5/280-281. p.; 1352: AO. 5/69.

132 (Megjegyzeés - Popu

,Locus”: 1257: AUO. 9/436. p.; 137 DL 30702

133 (Megjegyzeés - Popuy

»Possessio” 1501: PRT. 3/572. p.; 1502: DF 208Q¥Bia”: 1093(hamis)/1416: Gyorffy, 1992. 283.
p.,Terra” 1251: AUO. 2/280. p.; 1358(hamis): FEJER 22%. p. A Fok neiv telepiilések némelyi e
azonban egyérteliien kapcsolhato e, a kozeliikben egykor létezett vagy ma is megtatél|hvizrajz
értelemben vett fokhoz; ilyen példaul Siéfok, Vinagafok, Dicsfok vagy Fokd telepllések neve.

Fok gyakran éffordul példaul Zala megyei birtokosi csaladnév

134 (Megjegyzeés - Popu

Fok ,tributum”-aként: 1383: Erdélyi Laszlé és Sofsngrac: A pannonhalmi Szent-Benedek- |
torténete. 12 koétet. Bp., 1902-1¢. (a tovabbiakban: PRT.) 2/571. p.; 1262/1382/14#&[é
10/4/631, 633. p. , Teloneum”-aként: 1257: AUO. D2B.; 1522: PRT./738. p.; 1382: Fej
9/7/470. p. — E két jogi fogalom az egykori Fok, &ié folyon, annak is leginkabb nagyjabdl a
Siéfok tertiletén €6 foki atkeb vamiat, illetve az abbdl szarmazo bevételt jetem

135 (Megjegyzeés - Popu

Utalasokra lasd pélul: Andrasfalvy, 1973, 197 stb
136 (Megjegyzeés - Popu

Fodor, 2001a, b.; Karolyi—-Nemes, 1975.

137 (Megjegyzeés - Popu

1264: Str. 1/514.

138 (Megjegyzeés - Popu

Vajda, Tamas. ,Adatok a Drava menti kbzépkori fadgkodasrol.” In: Weisz Bogrka et al.
Tanulmanyok a kézépkorrol. Szeged, Szegedi Koz&skzoMihely, 2001. (a tovabbiakban: Vaj
2001.) 125-13

139 (Megjegyzés - Popug
1401: DL 9377 (ZsO. 2/1328.); 1370: DL 307

127



140 (Megjegyzés - Popu

1300: AUO. 10/395. |

141 (Megjegyzés Popup)

1458: DL 15261; 1511: DL 37884 <
142 (Megjegyzés - Popu

1280: AUO. 9/286. |

143 (Megjegyzés - Popu

1399: DL 861, 1296/1408: DL 1437. sl
144 (Megjegyzeés - Popu
1093(hamis)/1416: Gyorffy, 1992. 283. p.; 1460: 101750
145 (Megjegyzés Popup)

1421: DL 87948 (ZsO. 8/123-124. |
146 (Megjegyzes - Popu

1257: AUO. 9/436. |

147 (Megjegyzeés - Popu

Szamota Istantdl szarmazik az eddig ismert legtdbb (tobbé-segdivatkozott) kozépkori fok-emli és
Szamota—Zolnai, 1902-1906. 254

14¢€ (Megjegyzés - Popug

Erdekes azonban, hogy Ortvay a Fok szénal csak Sidnak nevezett vizfolyas néhany kore

emlitését cja meg, de még ebben az esetben sem megy kilonisatdtekbe. Az Ortvay-fe
gyijteményben ugyanakkor tdbb mas helyen fok széosszetételben emlitésre keriilnek fokok (O tvay
Tivadar: Magyarorszag torténeti foldrajza a 13zadévégéig. Bp., 1882.) zeket az elszorti

szerepd, tobbnyire Arpad-kori emlitéseket Fodor Zoltariijgtte ki s foglalta 6ssze egy tablaza

Lasd: Fodor, 2001a. 101. Ugyanakkor Ortvay utalasainaly gty anya, hogy forras

helymegjeldlése tdbbszér hianyos vagy teljesenrad, igy az altala emlitett adatok egy rész
visszaellefirzése néha komoly nehézségekbe itk

149 (Megjegyzeés - Popu

Az emlitett munkakban szerégdzépkori hivatkozasok az Ujkori fokok korabbi kagplatait, jelentését
keresve tobb munkaban ishasznalasra keriiltek (lasd pl. Fodor, 2001a; Es,Ki875. stb.
Ugyanakkor e tanulmanyokban mar altalaban nemexegiforasok feldolgozasaval, hanel
Szamota vagy Ortvay éltal leirtak hivatkozasavalkazunk.

150 (Megjegyzés - Popu
Lukacs Kaoly: Fok—Sar—Sio-Siofok. Magyar Nyelv 48/1-4. (1p&2tovabbiakban: Lukacs, 195 .)

12¢



255-26€

151 (Megjegyzés - Popu
Vajda, 2(01. 125-13;

152 (Megjegyzés - Popu
Lasd példaul: Fodor, 2001a. 1
153 (Megjegyzés - Popu

llyen esetre lasd: Takacs Kar: Egy elfeledett halgazdalkodasi mod a Barbacswia$Sz. 53. (1999)
390-394. A tanulmanyban bemutatasra kerUlt, aintjkoi példaban tébb, fokhoz hasonld, de annak
nem nevezett vizfolyas biztositotta a Barbacsigckolatat a folyovizi agakk

154 (Megjegyzés - Popug

1270: Fejér, 7/3/66—-67. p. Blbirtokként valdé emlitésedt csaladnévben még két fennma
oklevélberszerepel: 1278: Hazai 1/69—-70. p.; 1296: Hazai-B&0p. Csitvandi Egyedek t¢
generacidja is felmerl tovabbi, Anjou-korilevelekben. Lasd példaul: 1325: Hazai 3/81-821329:
Hazai 4/148. |

155 (Megjegyzeés - Popu

1299: Hazai 7/283-284.

156 (Megjegyzeés - Popug

Ma Csikvand néven Gy -Moson-Sopron megyében talalhato f
157 (Megjegyzeés - Popu

1411: DF 27806l

15€ (Megjegyzés - Popug

A tovabbiakban a ,piscina” latin szét ,halas” éetmben hasznalom, mivel a ,piscina” sz alatt 'm
feltéllentl és nem mindig emlitenek a kézépkorban olyiafehiletet, amit m:
fogalom-meghatarozasunk egyértéém tonak értelmeznUgyanakkor funkciéja szempontjabc
szintén mar a kdzépkorbarbferduld, de az Ujkorban gyakran hasznalt ,halatsjézé:

Vi sszafogottabb” vizrajzi meghatarozottsaga miatlalasabb a ,piscina” gyakorlati jelentésé ¢
lefedésére — ezzel kapcsolatllasd még a Fliggelék vonatkozo labjegyz:

159 (Megjegyzeés - Popu

1434: Nagy Imre: Sopron varmegye. Oklevéltar. Sopt88-—1891. (a tovabiakban: Na
2/197-198. p. Lasd még: Allgemeine Landestopogeaqids Burgenlandes. 1. kotet. Bécs, 195 a
tovabbiakban: ALB.) 1/396.

160 (Megjegyzés - Popu

1426-ban Csitvandi Egyed Hédervary Gyorgy dabr{vgszprém megye) gazdeztjekén
jobbagyokkal Alasonyra (Veszprém megye) tort, sangtbarmot elhajtatott. A perben tébbs
halasztas utdn CsitvarEgyedet mint alperest elmarasztaltak és pénzbime@fjzetésére itélték.

12¢



Hédervary-csalad oklevéltara. 1l. kotet. Bp., 1€357-358.
161 (Megjegyzés - Popu

1447: Nagy 2/324. p.; 1450: Nagy 2/34¢

162 (Megjegyzés - Popu

1473: Hazai 2/357-35p.

163 (Megjegyzés - Popu

1479-1480: Teleki J6zsef: A Hunyadiak kora. Pe852+1863. (a tovabbiakban: Teleki) 12/137—140.
p.

164 (Megjegyzeés - Popu

Csitvandi Ferenc a mar kordbban apja altal Kap&8esiedeknek elzalogositott birtokok atad
helyben hagyja (Teleki, 12/137. p.; Nagy lvan: Magyaragszsaladai czimerekkel és nemzedék ndi
tablakkal. Pest, 1857-1868. 3/43.).

165 (Megjegyzeés - Popu

1498: DF 279560: 31-2. lap. Bedy Vince erre alap@zon nézetét, hogy Csitvand mar a 15. s. izad
végeén elnéptelenedett: Bedy Vince: Adyszékeskaptalan torténete. dBggyhazmegye multjabadl,
Gyér, 1938. (a tovabbiakbanedy, 1938.) 149.

166 (Megjegyzes - Popu

1499: DF 279560: 44. lap; A @k régészeti és torténeti flizetekben, 2. (186:tovabbiakbar
GYRTF) Bedy Vince kiadasdban 1502: 149. p.; lasgt h804: DF 279560: 115. lap. Adyy

kaptalan kés-kozépkori yegyes (doriten gazdasagi) irataiban (DF 279560) Csitvand nes
esetekben is &lordul: ezek kdzil 1502-ben (87. lap) és 1'ben feltehdien az itteni kaszalérol e
emlités (136. lap). Ugyanakkor Csitvandrél maskaesik sz6, méghozza ,possessicnt (birtok) ¢
gyori kaptalan iratai kdzott: ezek azonban szinténymegegnevezése nélkil szerepelnek

felteheten a Gyr megyei, mai napig lakott Csikvandra vonatkozhatna&szben a szévegben szeb :pl
atiras, részben a helymegjeldlés is inkabb masztja ala): 1505: DF 279560. 59. lap; 150¢
279560: 178. lap; 1513: DF 279560: 347. lap. Egyfien azonban nem mindeg\esetben donthét
el, hogy valéban az dsszes possessio-emlités lkigaadGyr megyei Csikvandra vonatkozik

167 (Megjegyzés Popup)

Ezt a feltételezést tovabbositi, hogy — amint azt latni fogjuk — 1498-ban ,@Rvand p(ro)p
Weijden"-ként, vagyis vdeny mellett fekiként emlitik a ggri kaptalant foglalkoztat6 csitvar
birtokot vagy birtokrész

168 (Megjegyzés - Popu
Az ALB. szerint 1527-ben, torok tamadas kovetkeztéherB. 1/396)
169 (Megjegyzés - Popu

Ma Weiden am See, Ausztria (Burgenl).

13C



170 (Megjegyzés - Popu
Podersdorf, Ausztria (Burgenlar
171 (Megjegyzés - Popu
ALB. 1/301, 396.

172 (Megjegyzés - Fpup)
Neusiedl am See, Ausztria (Burgenla
173 (Megjegyzés - Popu
ALB. 1/301. p

174 (Megjegyzeés - Popu

St. Andra, Auszta (Burgenland
175 (Megjegyzeés - Popu

ALB. 1/396. p.; Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyerszag torténeti foldrajza. V. let. Bp.
1998. 146. p.; okleveles emlitésekre lasd még: BE@Y8. 149-50.

176 (Megjegyzes - Popu
ALB. 1/301, 396. [
177 (Megjegyzeés - Popug

Az oklevél keltét Nagy 1434 januar és majus kod€jze teszi (Nagy, 2/197. p.), mig az ALB. mi us
kozepi 11-13.) datumot ad meg kiallitasi datumként (ALEB9B. p.). A Zsigmonddal ekkor Baselhen
tartézkod6 Hédervari Gyorgy ebbenoklevélben kiralyi lovadszmesternek nevezi magdehé

1427-6l egészen 1437-es nadorra valasztasaig ezt aldidervari lorinc viselte. Gydrgyc
ugyanakkor egy 1436-0s oklevél (DL 12958) mar imtészmesterként emliti (a lovaszmesteri ¢ et
azonba kordbban mar egyszer 1430-ban biztosan viselt®elMozben (1434) a kiralydrincet ¢
huszitak elleni hadjarat lebonyolitival bizta meg, lehetséges, hogy a kiralyi udvarbakatestve
visszatértéig Gyorgy latta el a lovaszmesterigisget (és 1an mas tisztségeket i

178 (Megjegyzeés - Popu

DL 28340. Az 1488. évi adodlajstrom szerint ,KapwtBgnedek (Kéttornyu-)Le és Zserk (ez utok i
kordbban szintén Csitvandi csaladi birtok) helykBge féldesu

179 (Megjegyzeés - Popu
ALB. 1/301. p
180 (Megjegyzés - Popuj
ALB. 1/396. p

181 (Megjegyzés - Popu
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Engel Pal: Magyarorszag vilagi archontoldgigja 130%57. 1. kéet. Bp., 1996. 56., 58.
182 (Megjegyzés - Popu

Lasd tébbek kdzott: Lukacs, 1952. 256—.

183 (Megjegyzés - Popu

Fodor 2(01a. 10z

184 (Megjegyzés - Popu

Lasd példaul Fodor 2001a. 1

185 (Megjegyzeés - Popu

Az 1459. évi vagyonbecslési dssze fedblapjaként szolgalé soproni latin-magyar széjegyeéka
Lpiscina” halasté (,halas to”) értelemben kerllt gyar forditasre Lasd: Hazi Jafi A Soproni
magyar—latin széjegyzék. Magyar Nyelv (1924): 20®@-154. (Hazi Jéna sz0jegyzéket 1375-1385.
évek kdzé datélta. Hazi, 1924. 163. p.) Ugyanakkopsgjna” fogalmat a kdzépkorban nem mindig
feltétlendl teljes mértékben a r halastd értelmében hasznaltdk (lasd példaul alniimy elején
szerepb fok-elnevezéseket, ahol a fok akar ,piscina” ietet), de értelmezése mindig kapcsolhaté egy
(felteheben valamilyen modon elkeritett, kilonvalasztott)jabadhelyhez, ami ez eben azonban
tagabb értelemben kil6n vizfellletként értelmek

Altalaban meg kell emliteniink azt a tényt is, haggdzépkorbn hasznalt (szak)kifejezések (,meatiis”,
»agger”, ,piscina” stb.) ritkan hatarolhatok le egjgardlagos mai jelentéssel, s er megfeleber
jelentésiik mai értelemben vett pontos meghataraadsazor nehézségekbe Utko:

186 (Megjegyzeés - Popu

A kulcsfontossagu ,agger” szo jelentései a ,Lexicon Litiis” szerint: foldhanyas, gat (folydr
kapcsol6ddan), malomgat (vizelvtésnél), sdnc (katonai értelemben). Lasd: Harndaitta
(fészerk.): Lexicon Latinitatis Medii Aevi Hungaria@p., 1987. I. kcet, Fasc. 1-3. (A-B) 112.

187 (Megjegyzeés - Popu

Teofil Gamauf: Denkwiirdigkeiten der Stadt OdenbisXXXIl. Kirchengeschchte Il. (kézira

Soproni Evangélikus Levéltar) ésorban a torténész szemével vizsgalta a sirfdlmatéelfigyelt arre,
hcgy azok sok esetben a varos torténetével és aspdesélyek tetteivel kapcsolatosak. Bl

Raynald: Der alte evangelischeedhof in Oedenburg. Sopron, 1907. Payr Sandorgifenangéliku ;
temet Sopronban. Soproni Napl6, 1917. apr. 1., 3.,2%.rapi szdmaiban folytatasokban. Megjelent
kalon fuzetben: Sopron, 1917. Az elhunyt szemégsekirfelirataik vizsgalata egy kékez

tanulmany részét képezh

188 (Megjegyzeés - Popu

Varju Elemér: A soproni Szent Mihdly teréetirkdveitl. Archaeologic Ertesit. 1898. (tovabbiakban:
Varju 1898,) 358—-36

189 (Megjegyzés - Popu

Miilemlékek Orszagos Bizottsaga (tovabbiakban: v iratok 136/190¢
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190 (Megjegyzés - Popu
MOB iratok 206/190¢
191 (Megjegyzés - Popu

Divald Kornél — Buinker Raynald: Az ewgélikusok régi teméje Sopronban. Magyar Ipativeszet '
(1906) (tovabbiakban: Divald — Blinker 1906,) 2335-

192 (Megjegyzés Popup)

Az elhelyezéssel kapcsolatban a véddntést a varos vesdsegével kardltve, a Vallas-
Kdzoktatasigyi Minisztérium lGzeumi Bosztalya mondta ki. MOB iratok 572/1910.
elhelyezésil: Mlzeumi és Konyvtari Ertesitl914. 17¢

193 (Megjegyzeés - opup)
Csatkai Endre: Soproni szobraszat. Magyédiv@éézet 4. (1928), 519-5:
194 (Megjegyzeés - Popu

Csatkai Endre: Sopron éornyéke niemlékei. 2. kiad. Bp., 1956. (tovabbiakban: Csatle&i6,
419-427

195 (Megjegyzeés - Popu
Agghazy Méria: A barokkzobraszat Magyarorszagon. Bp., 1959. (tovabbiakbhgghazy 1959
196 (Megjegyzeés - Popu

Pusztai Laszl6: Evangélikus terfieiivészet Sopronban a XVII-XVIIIl. szazadban. Max
Muemlékvédelem 1973-1974. Bp., 1977. (tovabbiakbaszfi 1977,) 175-2C

197 (Megjegyzés - Popug

A tejes adattarat elkészitettem: Kiss Melinda:dféseszansz — korabarokk evangélikus sirem Kk
Sopronbn 1640 és 1750 kozott. Diplomamunka, E6tvos Lorfmdomanyegyetem, twészettorténeti
Intézet. 2004. 75-13

198 (Megjegyzeés - opup)

Henszlmann Imre: Magyarorszag csucsivedistylemlékei. 1. Bp. 1880. 4

199 (Megjegyzeés - Popu

Varju 1898

200 (Megjegyzés - Popug

Soproni Muzeum, Stornogjtemeény: Id. Storno Ferenc 1864-es vazlatkényvenM3. 67. oldal
201 (Megjegyzés - opup)

Stemindl von Weltz bal oldali epitafiuman medfidyeth faragasi és méretbeli killonbségek
engednek kovetkeztetni, ty kéSbb helyezték el a siremlékre. Mégis mindkét lap léggragc
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munkajanak tulajdonithat6. Pusztai 1977, 182-
202 (Megjetyzés - Popup

Ehhez a csoporthoz kapcsolhat6 tovdbba szintésiegylék oldalkeretét mutato rajz az 186
Storno-véazlatkdnybdl. Mivel semmilyen informéciot nem kézol a rajzjrees nem tudjuk azonositani a
hozza tartozo feliratos lapot — valositéy elpusztult vagy Ujra felhasznaltak. A keret for
kialakitasdban a Weltz-siremlékhez all a legkdzelelgykorunak tekinthetji vele. Soproni Muzeur ,
Storno-gyijtemény: Id. Storno Ferenc 1863-as vazlatkonyvenMa. 156. oldal. Varju idéz

cikkében s:ntén emlitést tesz egy sirlap nélkili oldalkéiatnely, a Weltz-siremlékhez hasonl6 (3€3.).

203 (Megjegyzés - Popu|
Pusztai 977, 42. jegyze
204 (Megjegyzés - Popu|

1627 utan Il. Ferdinand rendelete alapjan az dsprétestanséhemesek is csak @attérés vagy
kivandorlas (cedere aut catholice credere) kdzittszthattak. A Sopronba bevandorolt csal
listdjat az anykonyvekl®l Gamauf allitotta 6ssze. Kozli Payr Sandor: A sopevangéliku
egyhazkozosség torténete |. Sopron, 1917.

205 (Megjegyzeés - Popug

Im Bezirke Reichenberg. Topographie der Historinalmad Kunstgeschichtlichen Denkmale in
Tschechosloweischen Republik. Briinn — Prag — Leipzig — Wien. 4.98ovabbiakban: Reichenb:
1934,) 95-9°

206 (Megjegyzés - Popu|
Agghazy1959, 27.
207 (Megjegyzés - Popu|

Baranyai Bélané: Mesterek ésilmlyek az északkelet-magyarorszagi barokk szobitéeszaln
Késsreneszansz, korabarokk.iiveszettdrténeti tanulmanyok. Szerk.: Galavics GBpa, 197&
356-60., 367-369.; Zilch, W. K.: tstehung des Ohrmuschelstils. Heidelberg, 1932;sh@anr
Erik: Saule und Ornament. Studien zum Problem dasidélismus in denordischen S&ulenbiich
und Vorlageblattern des 16. und 17. Jahrhundeppséla, 1956. Terjesztnesterek a hollal
Domenicu Custos, aki Augsburgban is tevékeny, ugyanott kwkiian; Nirnbergben Christo
Jamintzer; Stassburgban ifj. Wendel Ditte és Gottfrid Muller.

208 (Megjegyzés - Popu|
Pusztai 197
209 (Megjegyzés - Popu|

Id. Krausz Jakab Rakosradl jotbflarago, :637-ben polgar, 1681-ben még élt. Hazis3®apron
polgarcsaladok 1535-1848. I-Il. Bp., 1982. (tovakban: Hazi 1982,) 288sz. 1654-be
Samosdorfban ablakok, ajtokhoz sziikséges faragaetkiszallitdsara szédott. 1677-ben a soprc i
ev. templom keeszteb katjat készitette. Munkdssagéaval kapcsolatbalédyyar Orszagos Levélti
Acta Jesuitica, Irregestrata, Collegium Soniensis, Fasc. 3. (Kapossy Janos gy.). ThiemeckeB
Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von Aetike bis zur Gegewart. Leipzig, 192"
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(tovabbiakban: Thieme — Becker 1927,) Krausz Ja#akiXI. kotetben 452.; Csatkai Endre
nyugatmagyarozagi barokk szobraszat problémai. Az MTA Il. osgdalk kozleményei. 1951.
kot. 1. szam. (tovabbiakban: Csatkai 1951,) Csatkai 1956, 129., 133., 288.; Agghazy 19¢
kot. 229. Fia: ifj. Krausz Jakab 1675-ben polgéegm: 1687. Hazi 1982, 28. sz

210 (Megjegyzés - Popu|

Payr Sandor: A régi evangélikus teth8opronban. Sopron, 1917. 15-16. ,Relicto per tbplettis
caussa legato, / cujus de parte hoc coemeteriuwd, gpopter auctum / Per pestis truculen
numerum defunctorum, adjed Ad hortum agro, amplificandum erat, muro cinctest’

211 (Megjegyzés - Popu|

Sikabonyi Galffy Eré: A Galffy csalad tortérte. 1966. 11.
212 (Megjegyzés - Popu|

Divald — Bunker 1906, 23

213 (Megjegyzés - Popu|

Pusztai 1977, 18

214 (Megjegyzés Popup)

Nagycenk, Ecce Homo. Kockas talapzaton a kdzepdidbmborodo, vaskos leveles és csigas fdjezet
oszlop, térzsén gyudlcscsoporttal. Szobor: Krisztus szégyinie kotve. Talapzatan elmosoc
1663

215 (Megjegyzés - Popu|

Vitnyédi Istvan prokéor, a varos etsmagyar jegydje (1638-1647), Zrinyi Miklos bizalmasa, 1t )
tajan hazat épittetett, amelyhez azagriyagot inyen kapta; perbe fogtak, mert a varosiak it
szerint fényizéen épitkezett és ezért megtiltottak neki az erkiélyitését. ayr Sandor: Muse
Wittnyédi Istvan. Sopron, 1906. 26—

216 (Megjegyzés - Popu|
Pusztai 1977, 193-1¢
217 (Megjegyzés - Pogp)

Conti neve 1697-beriinik fel Sopronban, mikor a soproni tanaciteiobb kéznives bepanaszolji
hogy a buki kastélyban dalmaztasket. Gysr-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, So|
Varos Levéltara, Sopron varos tanacsulési jdigyzyvei, 1775340. p

218 (Megjegyzés - Popu|

Continak tulajdonithato stukkok lakohazakban: Kamlpsi. 1., Hatsékapu u. 2. (Caesar-t

Szentlélek u. 11., Fovényverem u. 29. Ruszt, Wenzel-héki tulajdonithaté Kszegen, volt jezsui .
templom, Xav. Ferenc-k&polntukkddisze. Irod.: Csatkai 1953. 110., 167., 19110-111. ké
Csatkai 1956, 135., 207., 209., 221., 234., 242,/h, 157158., 317. kép.; Csatkai 1944,; Agghazy
1959. I. 51, 180,
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219 (Megjegyzés - Popu|

Ifi. Krausz Jakab fia,1709-ben polgar, 3. 1716-ban a Lackner-hdzon végzett munkajaéi
forintot kap. 1723-ban az ev. templom és a ScHiler stukkdbmunkai. Hazi 82, 2884 rendszam alatt
Thieme—Becker 1927, XXI. 452; Csatkai 1951, 10GatRai 1956, 133., 1¢

220 (Megjegyzés - Popu|
Pustai 1977, 187-19
221 (Megjegyzeés - Popu

Reichenberg 1934, 98-99.pp. kép:99. Anna Bfaltkisef Bfaltz kocsmaros feleséck siremlék
(évszam nélkul)

222 (Megjegyzés - Popu|

A teoldgia a csavart oszlopot Salamon temploméaésattv le. A Liber poirificalisba, mint az ant
oszlopok, a régi San Pietro bazilikaban a confesléib allé oszlopok kertiltek be. A motivur
kozérkoron at tovabb élt (Rosenbaum, E.: The Wine Cohkupfrold St. Peter in Carolingi
Canontables. Warburg and Courtauld Inse 18. London, 1955.). Bernini alkalmazta a Catt
Petrin, majd az északi orszagok a 17. szazadlerjesitik az egyhazi téyakon, butorokon i

223 (Megjegyzés - Popu|

David Ferenc: Soproni éBiparosok hazai. Kiny. Az Epités-, Epitészettudomi®i4. V. kot. 3—4
sz-bdl, 635—-637. Leitner Szervachoz: Atyja Leit8anon, 1685-ben Kismartonban eskus
1686-ban Sopronban sziletik, Apja bevadolta 1699-ben, hogy pénzt bamrédekezése szel
onplaketteket gyartott csak. Leitner Szervac nedba kerlll a Szentharomsag oszlop
kapcsolatban is: egy 4cs bepanaszolta a szobhaggtamikor a &fejtobsl behoztak a varba a:
oszlopot, Leitner a koételét eltulajdonitotta. Bb#iz adatbdl azonban az nem derl ki, hogy Le
faragta volna az osopot. Egyetlen hiteles faragasa ismert csak, egpiifet 1701-81 (Sopron
Muazeum), de a gyenge alkotas és a Szentharomstopa kozo6tt egyenes vonalat elképzelnis 2
lehetetlen. 1712—-1714: munkalatok a varoshazaml4.

224 (Megjegyzés - Popu|
Pusztai 1977, 190-1¢
225 (Megjegyzés - Popu|

Rothe 1938, Augsburgbanikodott 1676—-1691 kozott: J. C. Reuttimann jellémanaturalsztikus
fesii lombok; 1690-96 koz6tt J. Unselt, aki mozgalmakony indakat alkalmazott. Nurnber|
miikddott J. L.Eyler, mive: Neu-invertiertes Laub und Bandl W. 1725. Bécsben ikodétt J
Indau, niivei: Rabeschi e fogliani roma. 1685;Studen in Italia und German. 1686

226 (Megjegyzés - Popu|

A bibliogréafia 6sszeallitoja elerzikkben tervezi bemutatni Sedim Janos soproni munkassa
amelyet kovetkegz szamaink egyikében kozliink. (A sze

227 (Megjegyzes - Popu

E helyen még egyovid historiografia felvdzolasa sem lehet a cékutatas korabbi eredményei
13¢



legfébb irényait jol jellemzik az Aetas. Tonettudomanyi folydirat 1995. 1-2. szamalErddsi Péter,
Luk&cs Zs. Tibo G. Etényi Nora, Csapodi Zoltétanulmanyai, miként vabbi szakirodalommal
legujabb feldolgozasokbdl hoz: Informacidaramld®ia Gjkorban. Szerk.: Z. Karvalics Laszlo — s
Karcly, Bp. 2004. (ElésorbanErdélyi Gabriella, G. Etényi Noéra, Palffy Géza,zZS\Mariann, Tusc
Pétel tanulmanyai.

228 (Megjegy:és - Popup

Gazdag szakirodalommal, tovabbi kutatasi szempahtPalffy Géz: Hirszerzés és hirkozlés a t¢ ok
kori Magyarorszgon. In: Informéciéaramlas a kora ujkorban. SzetkKarvalics Laszl6 — K
Karoly, Bp. 2004. 125-16

229 (Megjegyzés - PopL)

H. Németh Istvé: A szabad kiralyi varosok egységes fellépésgikora Ujkorban (16—-17. szazad. In:
SSz, 56. 2002. 3. sz.0-238.,U4.: Varospolitika és gazdasagpolitika a 16—17. sz
Magyarorszagon (A fefsmagyarorszagi varosszoévetség.) 1. k Bp. 2004. 193-20

230 (Megjegyzés - Popu|

A 17. sz4zad elejér Sopron varmegyének 1608-ig maradt fenn folyanmatdzgyilési

jegyzkonyve. FeldolgozasTurbuly Evi: Sopron varmegye koziiiési jegydkonyveinek regesztai |.
1595-1608. Sopron, 2002. ezt kdved két évtizedbl — jegyDkdnyv hianyaban — minden az
kozoltekhez hasonlé dokumentum énmagéban is naggseagg: rendelkezik

231 (Megjegyzés - Popu|

Fallenbiichl ZoltanMagyarorszagdispanjai 1526—-1848. Bp. 1994. 9U4.: Magyarorsza
féméltésagai Bp. 1988. (a tovabbiakban: FallenbU@BB]) 82. Palffy Géze Kerlleti és végvidé
fokapitanyok ésdkapitany-heyettesek Magyarorszagon a 16—17. szazadban. Itériefimi Szeml
39. 1997. 2. sz., 269., Batthyany (Il.) Ferencidjéta adtokat hozKoltai Andras. Adam Batthyan -
und seine Bibliothek. Eisenstadt, 2002. (Burgeri&at Forschungen Sdbd. XXIV.) 9-

232 (Megjegyzés - Popu|

Magyar Orszagos Levéltar (MOL) P 1314 Hg. Batthyésglad levéltara (Batthyany cs. It.), Miss les,
Nr. 19.727. Horvath Balint Batthyany Ferencnek, Szaltd 1605. jul. 16

233 (Megjegyzés - Popu|

Turbuly 2002, Nr. 228. A csal mar az Anjou és Zsigmond korban is a varmegyeiketlielitjébe
tartozott. Ld. Belitzky Janc: Sopron varmegye torténete kotet. Bp. 1938. 894., 897., 9(
909-910., 912., 977., 1012., 10

234 (Megjegyzés - Popu|

MOL E 185 Magyar Kamara Archivur (MKA) Archivum familiae Nadasdy (Nadasdy cs.

Vaswary Ferenc kapui udvarbir6 regestomaba tadétitdifficultasok Anni 1:87. fol. 369-r. (MOI
Mikrofilm, Nr. 31.991.) A téma feldolgozasHorvath LaszI¢ A kapuvari uradalom az 1580-as é ek
végén. Ir SSz, 58. 2004. 4. sz., 353-23

235 (Megjegyzés - Popu|



Valoszini, Ebergényi Pétett, és az tgyvedi munkajardl van s:
23€ (Megjegyzés - Popug

Szantéhazy Ferenc, 160d-Bopron varmegye jegyie.

237 (Megjegyzés - Popu|

MOL P 1314 Batthyany cs.., Missiles, Nr. 19740., Horvath Bélint Batthyangréncnek, Bik, 161 2.
febr. 18. Batthyany elhiizodoé perei miatt az évibbibs:0r is kégbbi idépontra kellett halasztan
Sopron varmegyei torvényszékeket: uo. Batthyanit.cdissiles, Nr. 19.743.,dk, Buk, 1612. szey t.
5.

238 (Megjegyzés - Popu|

A datélatlan levél: MOL P 1314. Batthyany cs.Missiles, Nr. 19.899., Horvh Balint Batthyan
Ferenchez, Bk

239 (Megjegyzés - Popu|

Toth Péter Vas varmegye kozgiesi jegydkonyveinek regesztai .595-1600. Szombathely, 19
Nr. 136-149. (Vas megyei levéltari fizetek

240 (Megjegyzés - Popu|

Toth Péter Vas varmegye lzgyilési jegydkonyveinek regesztai Il. 1601-1620., 1631-1
Szombathely, 1992. Nr. 930-932. (Vas megyei lexidii@etek 5.

241 (Megjegyzés - Popu|

A kdvetked harom sz lapszéli betoldas. Szepsy palyalivDominkovits Péte Egy kora Ujkol
Ugyvéc palyaképe — Szepsy (Zepsy) Janos. In: Aetas. fdittalomanyi folyodirat. 2002. 2-3. sz. 5-35.

242 (Megjegyzés - Popu|

MOL P 1314. Batthyany cs. It., Missiles, Nr. 19750. HohvB&lint Batthyany Ferenchez, Bik, 1€ 13.
febr. 7

243 (Megjegyzés - Popu|

Scpron varmegye egykoru feladataira Turbuly Eva:Megyei kozigazgatas Sopron varmegyét | a
statGtumok (szabalyrendeletek) tében (1589-1771). In: FejezetekdgyMoson és Soprt
varmegyék kozigazgatasanak torténétébzerk.: Horvath Jozsef, Gy 20(0. 21-37

244 (Megjegyzés - Popu|

Papoc, Vas varmeg)

245 (Megjegyzés - Popu|

Javitott sz0, eredetileg: raita/raipatibébaral.
246 (Megjegyzés - Popu|

Béathory Gabor erdélyi fejedele
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247 (Megjegyzeés - Popu

Az egyhaztorténet jelenlegi ismereteirint az egyetlen telepulés a 16—17. szazadi S
varmegyeben, amelynek reforméatus papja volt. 1&i87mwInai Istvan névlelkésze ismert. LdPayr
Sandor A Dunantuli Evangélikus Egyhazkerulet torténetdotet. Sopron, 1924. 146. Minc
bizonnyal uyanarrdl a Bi prédikatorrdl van sz0, akit Cziraky Mozes 161 Trlseentharoms:
tagadoként emlitett. Ld. élr a szentegyhaz tosagi jelenlét melletti feltorésgér MOL P 131«
Batthyany cs. It., Missiles, Nr. 9510. Czirdky Mézevele Batthyany Fereniz, Dénesfa, 1617. |
31

248 (Megjegyzés - Popu|
Recte: protocollumb
249 (Megjegyzés - Popu|

MOL P 1314 Batthyany cs. | Missiles, Nr. 19753. Horvath Balint Batthyany Feneek, Bk, 161. .
november 2:

250 (Megjegyzés - Popu|

MOL P 1314 Batthyancs. It., Missiles, Nr. 19780. Horvéath Balint Batiimy Ferencnek, Bk, 16: 7.
febr. 24

251 (Megjegyzés - Popu|

Szelestey Adam593 novembere és 1594 februarja kozott NadasdynEenaganhadseregél
szolgalt, a sarvari hdpénzes familidrisai kozéotantt, miként ugyanitt, ugyanezzel a létszarn
tlntette fel egy 1594 marciusi fizetési jegyzékagy 1594-re datalt 6sszeirasbi viszonylag nac
szamu, hét lovassal 6sszeirt Szelestey nevét @ferenpkbol) kinlztak a jegyzééb MOL E 185

MKA Néadasdy s. It., Anni 1594. Az Sarwary ho penzes vrafijmmalo zamuetesek regestum
octaua die Nouembl[ris] Anni 1593. vsq[ue] 8 Im February Anni [15]94. per 3 mensis, M
Mikrofilm (Mif.) Nr. 31.990.; uo. Register No. 9&nno 1594 16 Marty. Az wraymnak uan fel h
pénztt., uo. Anno 1594. Az Lowas vraim zamok.AWétbbi 6sszeirds: MOL Mif. Nr. 31.998. N« re
szintén nem szerep az 1614-es familiarisok fizetég€felvett jegyzéken. Ld.: uo. MOL Mif. N
31.992.

252 (Megjegyzés - Popu|

Nadasdy Pal szvitorainak 1614. évi jegyzéke szerint@gzolgalataban csak Sibrik Janos allt. M DL
E 185 MKA Nadasdy cs. It., Az 1614. évi filiarisok, szervitorok jegyzéke (MOL Mif. Nr. 31.99

253 (Megjegyzés - Popu|
T.i.: Viser

254 (Megjegyzés - Popu|
Szeptembe29-re

255 (Megjegyzés - Popu|

A kovetked két sz0 lapszélre irt betold
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A levélhez ilyen jelled iratmelléklet nem maradt fel
257 (Megjegyzés - Popu|

Enyingi Torok Istvan, Papa foldest

258 (Megjegyzés - Popu|

Bethlenfav Thurz6 Gyorgy 1609-1619 kozo6tt Magyarorszag nadohaFallenbichl Zoltar
Magyarorszagdméltosagai. Bp. 1988. i

259 (Megjegyzeés - Popug

Esterhazy Miklo:s

260 (Megjegyzés - Popu|

Minden bizonnyal Gereblény érténdlatt. A teleplilés a mai Zsira araba olvad
261 (Megjegyzés - Popu|

Cziraky Moze

262 (Megjegyzés - Popu|

Szantbéhazy Ferenc, az 1601-es tisztljitastdl in varmegye jegysie.

263 (Megjegyzés - Popu|

Valoszinisitheten a térségben tevékenykestyyik ismert Ggyvedit, Ebergényi Pérrél van szo, al
1614-ben Nadasdy Pal élszamu prokatora volt. MOL E 185 MKA Nadasdy csMif. Nr. 31.992

264 (Megjegyzé - Popup)

Zadelji Schlachta Etelka soproni napldja 1838-18&8KEjt6 ala rendezte és jegyzetelte: Csatkait Ire
Sopron, 1943. 155.p

265 (Megjegyzés - Popu|

Katona Csaba: ,Menj, menj ledny, vegyllj a mulatadj@ba...”Schlachta Etelka balatonfuredi 6ja)l
1-2. rész Soproni Szemle LVI. (2002) 126-145. é&-2F6

266 (Megjegyzés - Popu|

A kézirat Sopronba kertlésének korilmeéit, illetve a Schlachta Etelka csaladjara vonatkadatol
tébbségét Csatkai Endre idézett munkajanak beyjébéitvette at a ecenzen:

267 (Megjegyzés - Popu|

Magyar Hirmondd, Koélcsey Antonia napléja, Magviiadd, Budapest, 1982. 301. A szow
valcgatta, gondozta, az utdszoét és a jegyzeteket &boGIulie

268 (Megjegyzés - Popu|
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Magyar Hirmondd, Wesselényi Polixénaaszhoni és schweizi utazds, Maguétadd, Budape:
1981. 462. Sajto ala rendezted@ylanos es Jékely Zolt

269 (Megjegyzés - Popu|
I.k. 21.p

270 (Megjegyzés - Popu|
II. k. 68.p

271 (Megjegyzeés - Popu
. k.131.p
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