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Fortiter et constanter, azaz batran és kitartban. Ezzel a

, , cimmel kdszontotte Zavodszky Gézat a baratai és tisztelSi
Rodoodsahy Géun altal 6sszeallitott kétet 70. szilletésnapjan.2 Beszéld cim ez,
Labnyomaink mert kifejezi a koszontott meghatarozd tulajdonsagait,
melyek mindkét altala felnéttként megélt rendszerben
jellemezték életét és munkassagat.

Historia et schola. Ez volt el6z6 gyljteményes
kotetének cime,® mely meghatarozta munkas életét. Pedig
elébb irodalommal kezdett foglalkozni, ami szépirdi vénaval
aldotta meg. ldézzlk ehhez a jelen koétet cimadé irasanak —
mely el6szér a Torténelemtanitasban jelent meg — régtén
4 az els6é bekezdését: ,E sorok irdéja a hetvenes évek

b kbzepén, oroszlanszinlii Wartburgjaval Spanyolorszagban
barangolva az Escorialt is célba vette. A kolostortemplom
féhajoja alatt, a kiralyok és infansok panteonjaban, a fehér

marvanyszarkofagok soréan haladva, a félhomalyban
félsejlett az Arpadok hétszer vagott cimerpajzsa. Kézelebb lépve a félirat is olvashatéva valt:
MARIA DE UNGARIA. Maria magyar kiralyné marvanykoporsoéja elétt alltam. Miért futott at
rajtam borzongas, miért éreztem meghatottsagot? Fiiggetleniil attél, hogy Maria kiralyné
mindbéssze hat évet élt Magyarorszagon (bar tébb jel is utal arra, hogy kétédése a
reneszansz Magyarorszaghoz Briisszelben is megmaradt). S fuggetlenil attol, hogy ki
hogyan értékeli a Habsburg dinasztia aldasos vagy aldatlan szerepét a magyar histériaban.”

Az irasok olvasasa kdzben, melyek j6 részét a Torténelemtanitas online folydirat
szerkesztdjeként mar volt szerencsém ismerni, Ujabb latin szavak tolulnak el8: patria et
libertas. Ahogy Petdfitél is ismerjik: ,Haza és szabadsag, ez a két sz, melyet / EI6szér
tanuljon dajkatdl a gyermek...” Ez a meghatarozé vezérfonala a szerzd irasainak, melyeken
atsiit a haza szeretete és a szabadsag utani vagy. Igy kezdte egy a XVIII. szazadi
Magyarorszagrol szolo eléadasat,® melynek irott valtozata szerepel a kotetben: ,Vessiink egy
pillantast a falon Iévé térténelmi Magyarorszag térképre! Ez az az orszag, amelynek a képe
sziviinkbe van irva, s amelynek hatarai k6z6tt a magyar nemzet torténete bé ezer évig
zajlott. Magyarul beszélé néplink ma is ebben a térségben él: a keleti vegeken a szinmagyar
Borszéken csakugy, mint a nyugati hatarunkon tul, Fels66rott, melynek reformatus
templomaban magyarul dicsérik az Istent. Hazank térténetében a legnagyobb kataklizma az
volt, amikor az antik-keresztény hagyomanybdl épitkez6 Eurépa szivébe, ide a magyar

a torténelemben
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Karpat-medencébe a néplinktél és kulturanktol teljesen idegen, tulerejii oszman-térék
hatalom benyomult...”

Az sem véletlen, hogy munkassaga jelentés részét tette ki az ,Amerika-motivum”
kutatasa, vagyis mi a magyarazata annak, hogy a fliggetlenségi harcban sziiletett fiatal
Egyesiilt Allamok a magyar polgarosodas egyik meghatarozé mintajava lett? A témaban
alapkutatasokat végz6 szerzd tucatnyi a XIX. szazad masodik negyedében Amerikaban
személyes élmeényeket szerz6 magyar alakjat idézi fel, bemutatva az amerikai-magyar
kapcsolatok héskorat.

Vajon ki hallott az 6budai szlletésl Spitzer Benjaminrdl; Princz Garparrdl, aki a francia
haboruk vérzivataraban hagyta ott a Habsburg hadakat; a pesti szlletési Sempenz
Janosrol; a pozsonyi szuletésl, német anyanyelv(i, de magyarul is jol tudd Midiller Ferencrél,
a pesti szuletésl borkeresked6rél, Leimerrél, aki — bar magyarnak vallotta magat, de — alig
tudott nyelvinkdn beszélni; a Békés megyei asztalosmesterrél, Fogel Martonrdl; a Tolna
megyei Piszter Istvanrél? Mind Amerikaba kerilt hazankfiai voltak, de ,Laszlé Karoly példaul
Washingtonban négy Magyarorszagrol elszarmazottat is emlit, akik évtizedek ota a varosban
voltak.”” Nagy Karoly, Krajtsir Karoly és Boloni Farkas Sandor mar ismertebb, de nem
kdzismert nevek, talan az utébbit leszamitva.

Folfedez6 utazasok ezek a polgari eszmék gyakorlé terepére; ahogy Boléni Farkas
Sandort idézi a szerz6 Rubiconban megjelent dolgozata: ,hogyha Amerika konstittciojat a
magyarokéva tehetné, annal boldogabb hely nem lenne a féldén.”® Tehat itt a szabadsag
utani vagy eszméje, amely a mi szabadsagunk elsé éveiben latott napvilagot, az 1990-es
evek elején.

Zavodszky Géza munkassagan gyakran felragyog 1848 fénye, és nemcsak azért mert
szorosan tartozik kutatasi terlletéhez, id6szakahoz: , 1848 nevezetes évszam. Nemcsak a
magyar térténelemben, hanem Europa térténetében is. A "negyvennyolcassag” lexikai
egység, fogalmat jelbl6 sz6, tébb eurdpai nyelvben. 1848 fényl6 évszam, a
negyvennyolcassag fényl6 hagyomany. Fénye a XXI. szazad felé haladva csak mérsékelten
halvanyul. Sugéarzasa Magyarorszagon ("Ezernyolcszaznegyvennyolc, te csillag”) maig
véltozatlanul erés. Miért?”® Errél szol egyik, szintén a Rubicon folyoiratban megjelent irasa,
tankonyvirohoz méltéban és tankdnyvbe illéen felidézve az adott napok eseményeit
mindharom & szintéren, Pozsonyban, Bécsben és Pest-Budan.

A XIX. szazad nagyjairél és kevésbé ismert szereplGirdl egyarant szivesen irt
Zavodszky Géza. ,Az eszmék jobbik része” cim( munkaja atyai baratjat és mentorat Szabad
Gyorgy professzort koszontdtte, nem véletlenlil egy Kossuth eszmerendszerét 1848-ig
vizsgalé komoly tanulmannyal. ,Kossuth nem irt le olyasmit, ami meggybzédésével
ellenkezett. [Ebben Zavodszky Géza a nagy eszménykép kdvetbje volt! Folytatva immar
csak Kossuthtal:] Nyilvanos szereplései soran ... sem ... a kiszamithatatlan hatalomra volt
tekintettel, mint inkabb a reformtédboron beliil megbuvé nézetkiilbnbségekre. Amint arra
Szabad Gybrgy hivja fél a figyelmet: a szerteagazd vélemények ‘legkisebb kbzds
tébbszbroseét” kereste. Reformprogramot adott, de egyben azt is jelezte, hogy a javaslatok a
kérilményekhez szabottak, és altalaban megtalalta a moédjat, hogy az adott kérdéssel
kapcsolatban legalabb egy mellékmondat erejéig megfogalmazza, mi az, amit elvei alapjan
ideélisnak tart.”*°

Zavodszky Géza Kossuth melletti elkotelezettségét jol tlkrozik a Magyar Nemzetet
alapité Pethd Sandor Kossuth-képét taglalé rovid irasanak bevezeté gondolatai, melyek — és
ez igen jellemzé irasaira — erésen tanité jellegliek: ,A magyar térténelmi gondolkodasnak
rossz hagyomanya, hogy mdultunk nagyjait egymassal szemben hatarozza meg, s fényes
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emlékii korszakokat is hajlamos egymasnak fesziiléeseként lattatni. Kbzhely példaul a
Kossuth—Széchenyi, 1848/49-ben  Kossuth—Goérgei, utébb Deak—Kossuth ellentét
leegyszerdsitett ismételgetése, a reformkorszak, a forradalom és szabadsagharc vagy az
osztrak-magyar kiegyezést kévetd évek térténetének alapos tanulmanyozasa helyett. Az
orszag, a nemzet félemelkedése viszont egész nemzedékek kézdés mdive, és az elébb
emlitett nagy emberek sem egymas ellen fegyvert fogd hadak vezérei voltak, hanem
idbszakos vitaik ellenére ugyanazokért a nemzeti célokért kiizdéttek. Volt kurzus, amikor
Széchenyi, Gobrgei vagy éppen Deak valt a tbrténetietlen hasonlitgatas vesztesévé.
Napjainkban mintha az egész életében a fiiggetlen, polgari Magyarorszagért kiizdé Kossuth
Lajost 6vezné nbvekvd, persze tudatlansagrol tanuskodd gyanakvas. Az alabbi révid esszé —
folytatédik a bevezeté — a magyar politikai djsagiras egyik legkivaldbbjanak, Pethé
Sandornak a Kossuth-képét idézi fél. Pethd Sandor, a — 2018-ban sajnos éppen megszint —
Magyar Nemzet alapité f6szerkesztbje, mint ismeretes legitimista volt, azaz a Habsburg—
ne meéltassa a Habsburg—Lotaringiai-hazat detronizalé Kossuth 1848 nyaréan és &6szén
jatszott térténelmi szerepét.”*

A ,Hitelesebb Széchenyi-képet!” cimi dolgozata iranymutatd térténelemtanitasunk
szamara is. Széchenyi utolsé éveire vonatkozéan mondja: ,Nem idegrendszere mondta fé/ a
szolgalatot a zaklatasok miatt, amelyek levelezése és a neki tulajdonitott Blick miatt érték.
Nem (ldbzték egy ujabb forradalom rémképei. Egyetérthetiink Németh Laszloval: az adott
helyzetben tiz vilagos értelmii és érzékeny testii 6regember kdziil kilenc az altala valasztott
utat kovette volna. A tiszta tudatu Széchenyi hdési halalt halt az énmagat igazgato,
alkotmanyos Magyarorszagért folytatott kiizdelemben."?

De nemcsak a XIX. szazad legnagyobb, legismertebb szereplbirdl irt, hanem — még a
torténész szakma altal is kevésé ismert hazai életutakat is felkutatott és felvillantott. Vajon ki
ismeri Kliegl Jozsef vagy Vay Daniel nevét (utdbbiét talan tdbben)? Erdekes a motivacio: ,A
Magyar Nemzeti Muzeum ... 6rzi Kblcseynek egy sokaig nem reprodukalt arcmasat. A
csontlemezre festett miniatiir a k6lté politikust atszellemdilt, angyali lényként, mintegy bellilrél
sugarozva abrazolja. Az arcképrél ma mar nem mondhatjuk, hogy kevéssé ismert. Ezt a
portrét valasztotta az Uj Képes Toérténelem nagy példényszamban elfogyott Nemzet sziiletik
cimii kétete, rakeriilt Szabé G. Zoltan Koélcsey tanulméanyanak cimoldalara, térténelem
tankényvekben is megjelent, és ... ez a portré szerepel a Nemzeti évforduldink 2013 cimdi
reprezentativ kiadvanyban. A kvalitdsos miniatdr alkotoja Kliegl Jozsef. Mivel e sorok
irbjanak érdekl6dését annak idején ... a Kolcsey-arckép alkotoja keltette fol, ... tegylink
kisérletet arra, mire jutnank, ha egyéb adatokat mell6zve csupan a festét, a festéi életmdiivet
szeretnénk tanulmanyozni.”®* Az eredmény: ,Megallapithatjuk ..., hogy ha Kliegl, a feltalalé
nem tartotta volna ébren a kortarsak és az utdkor érdeklédését, a festérél valészinlileg nem
Sokat tudnank. Festéi életmiive — ha volt — nem éllithato 6ssze. A zsenialisnak mondott, de
notorius vesztesként jellemzett mechanikus életutjat viszont az alkalmi megemlékezések,
népszer(isité irasok alapjan, igaz, cikkrdl cikkre vandorlo téves adatokkal kdévethetjiik
nyomon. Nyomdai szedd- és osztoégépének viszontagsagos térténetérdl, valamint tovabbi
terveirdl, dtleteirdl, tobbé-kevésbé megszerkesztett modelljeirdl (buvarhajo, egysini vasut,
hangjegyzé gép, kézi aratéogép) lelkes irasokban sok helyen olvashatunk.”* Nem véletlen,
hogy Szalay Laszl6 az Uj Gutenbergnek nevezte, s6t Szinnyei Jozsef Magyar irok élete és
munkai sorozataban ,gépész’-ként szerepel, és — mint Zavodszky is megemliti — a
reprezentativ, az 1980-as évek elején megjelent Mlivészettorténeti lexikon nem tartotta
eérdemesnek arra Klieglt, hogy szocikket szenteljen neki.
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Vay Daniel gréf az 1840-es évek egyik legigéretesebb politikusa volt. Szénoki
tehetségét a kortarsak Kossuthéhoz mérték. Alig tobb mint huszévesen, a német, francia,
angol nyelv birtokaban mar olvasta a német és a francia gondolkododk alapmiveit, ismerte az
amerikai alkotmanyt. A Széchenyi akadémiai beszéde korul kibontakozé vitaban az 6 cikke
tartalmazta a legtobb konkrétumot. Lipcsében kiadott politikai elemzése eredeti latasmodrol
tanuskodé érdekes kordokumentum. Az 1847/48-as orszaggylilésen a férendi tablan az
ellenzék vezérszonoka. Hogyan lehetséges, hogy az dsszefoglald miivek a nevét sem
emlitik? Egy elharitott parbaj szakitotta meg politikusi palyajat. De mi is tortént? A kortars (az
esemény idején, 1848 januarjaban 21 éves) Buscbach Péter emlékiratainak sziikszavu
elmondasa szerint: ,,Volt a férendek kozt egy féur — gr. Waldstein —, akinek a fiatalsag kozt
spadassin [fizetett, hivatasos parbajozd] hire volt, azon hozzaadassal, hogy 6 keresi az
alkalmat az ellenzék tagjaival valé dsszetlizéshez [...] gr. W. tényleg kihitta b. [valéjaban
grof] Vay Danielt — az ifjusagnak egyik kedvencét — a férendihazi ellenzék legjobb szénokat.
Ez azonban nem fogadta el a kihivast, s ez altal lehetetlenné tevén magat a tarsadalmi
életben — visszavonult végképp a politikai élettol.”*®

Vay Daniel életkedve és alkotoereje azonban nem apadt el. Nevéhez fliz6dik a
torténelmi ismeretterjesztés uttoré alkotasa, a nagy terjedelmd, haromkotetes Magyarorszag
torténete. A Szazadok 1879. 4. szamaban, a ,Vegyes kozlések’-ben olvashatd a kdvetkezb
hir. ,Grof Vay Daniel Debrecenben elbfizetési felhivast bocsatott ki Magyarorszag
torténetére, mely 10 ivet tartalmazé flizetekben fog megjelenni.” (A nagykdzdnség
érdeklédésére szamot tartd mivek, mint példaul Gracza Gyoérgy nevezetes Otkotetes
kronikaja a magyar szabadsagharcrél eredetileg szintén olcsé flizetek formajaban volt
kaphatd.) "Szerz4 szabadelvii irdnyban fogja térténetét tartani” — olvassuk. A szerzd célja a
mid megirasaval s kozrebocsatasaval a millenniumra "kénnyed modorban tartott térténetet
adni”. A haromkdétetes munka hamarosan, mar 1888-89-ben napvilagot latott.”

Az 1526 6ta magyar kiralyként is uralkodoé Habsburg dinasztia beolvasztasi torekvesei
és a magyar rendiség kozott az évszazadok folyaman szamos ,kiegyezéssel” végz6dott
konfliktus volt, a de jure perszonalunié azonban fénnmaradt. Az 1848/49-es szabadsagharc
veresége utan azonban oOnkényuralom kovetkezett. Ferenc Jézsef a birodalom haborus
vereségét kovetben korlatozott alkotmanyossaggal kisérletezett. A szerzd ,Habsburg-magyar
kiegyezések” ciml tanulmanya azt a folyamatot abrazolja, amely Dedk Ferenc vezérletével,
részben ellenére a perszonalunié és az 1848-as toérvények alapjarél a jogfolytonossag
féladasig és a realunidig vezetett. Egy ellentmondasos, sikereket hozd, de megujulni nem
képes rendszer jott létre. Az uralkodd a polgari alkotmanyossaggal 6ssze nem egyeztethetd
felségjogokkal rendelkezett, a magyar politikanak a haboru és béke kérdésében érdemi
dontési lehetésége nem volt. Az orszag gazdasagi, kulturalis és demografiai gyarapodasat
semmivé tette az els6 vilaghaborut lezaro békediktatum, melynek kovetkezményei maig
hatnak, és — megkockaztatom — hatni fognak, amig Magyarorszag létezik. A tanulmany
hangsulyozza, hogy a térténelem nem determinalt folyamat, az 1867-es kiegyezésnek is volt
alternativaja. Ertékelni azonban csak a megtértént eseményeket lehet. Zavodszky igy
Osszegez 1867-r6l: ,Tényeket allitottunk sorba, ... amelyek folyamatos sodrédast mutatnak
egy tarsadalmi tamogatéast élvezd, a nemzeti énrendelkezésbdl nem engedd, a Karpat-
medencei népek egyenjogusagat elismer6 programtél a kiegyezés kompromisszumaig,
mikbzben az épitébmesterek kbére lesziikiilt, legitimitasuk csbkkent. Ez a kompromisszum a
nemzeti-hatalmi allas illuziéjat adta, mikor az orszag egy olyan nagyhatalom egyik
mestergerendaja lett, amely éppen a térség nemzeti térekvéseinek utjat torlaszolta el. Az
alkotmanyossag illuziojat adta egy olyan monarchiaban, amelyben az uralkodoi felségjogok
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kiterjedt kére az abszolutisztikus kormanyzas elvi lehet6ségét fénntartotta. Korai haladast
igért, de a népfelséq kiterjesztése magat az épitményt renditette volna meg.”’

Folytatva az Osszegzést a multbdl maba tekintve: ,7867 az akkor szentesitett,
Onkorrekciora alkalmatlan strukturajaval egyike (a térténelemben mindig létez6) elagazasi
pontoknak az elsé vilaghaboruhoz vezeté uton, amely héaboruba a kvazi magyar allam
hatalmi tényezéként lépett be. A térténelmi Magyarorszag féldarabolasa és azon tul, a
magyar etnikai tébmb sulyos amputalasa nincs ok-okozati kapcsolatban a dualizmus Kkori
nemzetiségi politikaval. Kérdés azonban: a Karpat-medencei magyarsag fogyatkozasat
tapasztalva, tébbmillionyi magyar ember kisebbségi létezésének sulyat ismerve nem
cserélnénk-e el a mai helyzetet akar a "fels6-magyarorszagi szlavok" turécszentmartoni vagy
a szerbek karlécai nemzetiségi kongresszusan 1861-ben megfogalmazott, tulzasoktdl sem
mentes igényeire? Autonémia helyett akar allamhatarként?”®

A koézelmultban is tapasztalhatd, idénként széls6ségesen is ujjongd, multba forduld
ertékelésekkel szemben Zavodszky tapasztalt torténészi bolcsességgel kimondja: ,Az 1867-
es kiegyezés jelentés fordulat volt a magyar nemzet életében. A masfél emberélté a
kortarsak szamara tébb el6nnyel birt, mint hatrannyal. Eqy kerek évfordulé j6 alkalom arra,
hogy a térténteket djra atgondoljuk, a lezaratlan kérdéseket tovabb kutassuk. Higgadtan,
inneplés és hamis analdgiak nélkdil.”*°

Torténész és ismeretterjesztd, tanar és kozéleti ember, hazajat és népét szeretd
honpolgar képe bontakozik ki eléttlink a széban forgd kotet irasait olvasva. Torténelmink
egészérdl ad képet, foglal allast a nem sokkal a rendszervaltozast kovetéen a bonni Institut
fur Europaische Politik folkérésére 1994-ben irt tanulmanya, ,Az Eurdépa-eszme és a
magyarorszagi térténelemtanitas”. Ebbél egy kardinadlis fontossagu megallapitasat, és a
munkaban megvalaszolt kérdéseit idézzik. A megallapitas: ,Amikor a magyar fejl6dés
europai, vagy ami ezzel jelen értelmezésben szinonim, nyugati jellegét hangsulyozzuk, nem
értéket, hanem tényt allapitunk meg.”?° A felvetett kérdések:

»,a) melyek a magyarsag bejarta eurdpai ut legszembetiinbbb (és tudomanyosan
megalapozott) sarokpontjai;

b) mennyire épliltek be ezek az id6 folyaman a magyarsag 6nképébe;

¢) milyen térekvések léteztek a szovjet hegemodnia és a kommunista rendszer tébb
mint negyven évében a magyarsag Onképének megvaltoztatasara, és mennyire voltak e
térekvések eredményesek vagy eredménytelenek.”*

Erdemes elolvasni a szerz6 véalaszait!

Az Eo6tvos Jozsef Konyvkiadd gondos munkajaval osszeallitott kotetének fulszévege
nagyszerlien 0sszegez: ,Zavodszky Géza, akinek tankényveibdl korosztalyok egymast
kbvetbd hosszu sora ismerkedett meg a magyarsag és az emberiség térténetével, ezuttal az
elmualt évtizedekben megjelent cikkeibdl, tanulmanyaibol allitott &ssze kotetet. A
LLabnyomaink a térténelemben” valogatasi szempontjai megegyeznek a korabbi, Historia et
schola” cimi tanulmanykétet szempontjaival. A nagy jegyzetapparatussal ellatott, Uj kutatasi
eredményeket félmutatd tanulmanyok szines irasokkal valtakoznak, és a kbzoktatas, az
iskola iranti elkételezettség is megmutatkozik. A szerz8 palyafutasa d6sszefonddott a
tanarképzéssel, irasain érz6dik, hogy buvarkodas kézben is lehetséges olvasdira, a
térténészhallgatokra, térténelemtanarokra gondol. [...]"

Remélem, az irasok szellemének és tartalmanak a rovid felidézésével sikerilt
bizonyitani ezeket a megallapitasokat. Azt pedig 6rdmmel konstatalhatjuk, hogy a szerz6
ezer szdllal kapcsoldodik nemcsak a torténelemtanitashoz, de a Torténelemtanitas online
folyéirathoz is, ami bliszkeséggel tolthet el benniinket.
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