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"A torténelemtanitas jelent6s részben az ember sokféleségérdl szol, ezért kiemelten
alkalmas a massag elfogadasanak, a tolerancianak, a mas kultirdk és életformak
elismerésének a gyakoroltatasara. Mindez ugy is fogalmazhatd, hogy egyfajta nyitottsag
kialakitasa a cél, amely nem csak eltlri a masként gondolkodé embert, hanem meg is érti..."

»1anar: Nos, milyen bajaik voltak a matrézoknak? (Kérbenéz, és a jelentkezd Manuelt szélitja
fel.) Manuel: Hat, messze voltak az otthonuktdl, és nem tudtak levelet irni. Kicsit ugy, mint én,
amikor a nyari tdborban vagyok. Nem szoktam irni. Eleinte maganyos vagyok, de... Tanar:
(Némiképp =zavartan és bosszusan) Nem igazan erre gondoltam. Példaul sokat
betegeskedtek-e? Tudja-e valaki?“ (Részlet a munka 66. oldalarél — a tandra témaja
Kolumbusz utazasa)

A mult katjanak tikre torténelemtanari hivatasunk alighanem legfontosabb kérdéseirdl szol. F6
mondanivaldja az az alapvetd, mégis gyakran elfedett igazsag, hogy a (térténelem)tanitasban
a tananyag és a tanul6 egyforman fontosak. Ebbél kbvetkezik az, amit a szerzé a bevezetében
ki is mond: a tanitas céljairdl (ezekbél fakaddan pedig tartalmardl és médszereirél) nagyrészt
a tanarnak, osztalytermi szinten kell dontenie (8. I.) Rélunk szdl tehat a torténet. A kdzérthetd
és lényegre t6r6, ezért kdbnnyen olvashaté és rovid szoveg a Magyar Elektronikus Kényvtarban
is hozzaférhetd.!

Az elsé fejezetek azt elemzik, mit kinal a térténelem a tanitas szamara. Egyik ilyen az
egységes nemzeti kultira megteremtése, melynek kapcsan Knausz hangsulyozza, hogy az
nem csak a mindenkori hatalom, hanem ellenzékének érdeke is, mivel a rendszerkritikai
gondolatok is ennek a k6zds miveltségnek a nyelvén fogalmazédnak meg (14. 1.). A magyar
tarsadalomban 1évé er6s nézetkulonbségekre utalva megfogalmazza, hogyan jarulhatna
hozza a torténelemtanitas egymas megertéséhez, a parbeszed alapjainak megerdsitéséhez
(16-17. 1.). A harmadik fejezet arra hivja fel a figyelmet, hogy a térténelem nem csak a jelen
tanitdmestere (igazolasa?), hanem annak ellenpontja (a megvaltoztatasara iranyuld
er6feszitések kiinduldpontja) is lehet. Aligha véletlen ennek az Uj szempontnak a kiemelése
ma, amikor jelentnket egyre inkabb valsagkorszakként értelmezzik beteljesedés helyett.

A képességfejlesztésrél és a strukturakrol szolo fejezetek a tanulorédl szélnak, vagyis
azzal, ami benniik torténik a tanitas soran. Udvozlends, hogy a szerz6 az el6bbiek kapcsan
nem csak a térténelmi gondolkodas fogalmaba sorolt intellektualis képességekrél ir, hanem a
képzelberbrél, az empatiardl és az értékekkel valé azonosulasrol is.

Szamomra legizgalmasabbak a mélységelvii tanitasrél és a fokuszalasrél szolo
fejezetek, amelyek a torténelem és a tanulé — a ,kinalati és ,felhasznaléi“ oldal —
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Gyertyanfy Andras: Knausz Imre konyve a torténelemtanitas céljairol

talalkozasanak lehetéségeit elemzik.>? A fokusz Uj fogalom a torténelemtanitasrél szold
szakirodalomban. Knausz azt nevezi fokusznak, amiért a tanar valamit tanit, ami egy
tananyaggal kapcsolatosan a tanar mondanivaléja. Ha ez hianyzik, a tananyag értelmetlenné
valik a tanul6 szamara (60-61. |.)

Ami ezutan kovetkezik, az sok tekintetben ellentmond a térténelemtanitasrél szélo
legtdbb mai tandgyi dokumentumnak és szakcikknek. A szerzd divatos munkaformak,
eszk6zdk és mbdszerek helyett a tanart és a tanuldt, illetve kettejik személyes kapcsolatat
allitia a kdzéppontba. Bemutatja, hogyan valasztotta szét a technicista felfogas az oktatast és
a nevelést, és szamlizte ez utobbi terlletére a személyesség, hitelesség kovetelményét.
Knausz viszont ez utdbbiakban latja a tdrténelemoktatas sikerének sine qua non-jat, ami ma
forradalmi Ujdonsag és egyben visszatérés a fél évszazaddal ezel6tti felfogashoz. (62—63. 1.)
Gondolatait igy lehet 6sszefoglalni: a tdrténelemtanitas a tanar személyiségének feltarasa és
a torténelemrdl szolé sajat nézdpontjanak felkinalasa olyan tanuldknak, akiknek a
személyiségét, vagyait, gondjait, gondolatait a tanar ismeri, elfogadja, és tevékenységét
ezekhez igazitja. A fokusz, azaz a mondanivalé ilyen médon valé megtalalasanak atjait a
szerz§ egy-egy, a nagy foldrajzi felfedezésekrdl, a tatarjarasrol és Szent Erzsébet életérol
sz0l6 brarészlettel, illetve elemzéssel hozza egészen a gyakorlo tanar kdzelébe.

A mualt kdtjanak tiikre olyan gondolatok gyljteménye, amelyek, azt hiszem, sokunkban
bujkalnak. Jo, hogy Knausz Imre kimondja, és elméletileg megalapozza 8ket.
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