augusztus 30-kan szdllt ki a lel6ko-
riilmények tisztizdsa végett. A leletek
csontvaz mellGl keriiltek el6, amely-
b6l azonban csak a comb és labszar
csontok, néhany koponyadarab és ill-
kapocs téredéi maradt fenn. Ezek
fiatal ledny maradvdnyai lehettek. A
sir kornyékét teljesen dtkutattuk, de
semmi ujabb lelet nem keriilt el6. A
sir kornyékén kutaté arkot is hiiztunk,
ez sem vezetett eredményre. A sirt
tehdt eddigi kutatdsaink szerint maga-
nyos temetkezésnek kell tartanunk.
Ugyanezen helyen hirom-négy éve a
szobeszéd szerint l6csontvdz is keriilt
felszinre zablaval és kengyelekkel.

A munkasok altal kiszedett és
beszolgiltatott leletek jegyzéke: két
fibula rossz eziistb6l, az egyik torott,
a masik ép, karperec tomor eziistbél,
csat dnszerii sziirkefémbdl és a
hozzdtartozé szijlemez eziistbél, kis
ovalis alakd csatkanka, két tubus alakii
aranygyongy és egy peng6 nagysagu
atfiirt karika borostyanbél, egy masik
példanyt a taldlék elegettek ({/I t.)

A 76 cm. hosszii eziist fibula ger-
mén tipus.Négy gombos félkorongalakii
fejét inda disziti. Ivelt nyakan kozépen
zegzligos diszitésii szalag van, kétoldalt
parhuzamos bardzdak. A rovid és kes-
keny testet hdrom barizdalt borda ta-
golja. Az ivesen zar6do labat allatfe]
disziti.

A tomor, sziirke fémbdl késziilt
karperec legnagyobb szélessége 62
cm. Két vége kissé vastagodik, mi-
ként a mezéberényi (Hampel : Alterth.
III. 38.t. I. 2. k.) €s beregszdszi (Arch.
Hung. IX. 49. 1. 14. k.) karperecnél.

A négyszogii (4-3x3'5 cm.) csat-
lemez also és felsé lemezét 5 gdbmbas
szeg erdsiti egymdshoz (egy szeg
hidnyzik). Az ovilis alakii csatkarika
méretei 42 és 4 cm., madarcsdrre
emlékeztetG, hajlott végii tiiskéjének
hossza 5 cm. A csatkarikdat sarokpant
kapcsolta szijlemezhez, melyet két sze-
gecs erdsit oda. A pantnak a karika
tengelye koriil forgo része elpusztult.
A tiiske hdtsé vége alsé részén lat-
haté a sarokpanthoz erdsitd szeglyuk.

A lelet a leirtak alapjdn tipikus
germdn lelet, amelyeket T6rok Gyula
a félkorongalakii fej gombjai, és dgai
alapjdn osztilyoz. A harom 4giiak van-
dél, az Gtdgiak gepida, esetleg got
fibulak. Fzek V—VI. szdzadbdl valok,
a hét- és nyolcagiliak mdr az avarkori
hanyatlds nyomait viselik magukon
(Dolgozatok, Szeged 1936 1—2, 145
146. 1.) A soponyai fibuldk negyaguak
tehat egyik csoporthoz sem tartoznak
és 1ij tipust képviselnek az V—VIL
szazadi german fibuldk soridban. (Lt
sz. 10572.)

M. A.

FELJEGYZESEK.

Magdics [stvan. A Muzeumegye- |

siilletnek ismét gydsza van. Meghalt
nemes Magdics Istvin prépost-kano-
nok, papai preldtus, ki dlddsos egy-
hdzi miikédése mellett az élet mas
terén is kivette részét a nemes mun-
kdbél. A szépet €s jot minden irdny-
ban megbecsiilte, és azt aldozatkész-
ségével igyekezett timogatni. A tudo-
many is €rdekelte, amiben nagy el6-
nyére szolgilt, hogy a piispdki irodd-
ban hosszii idén at dolgozott Pauer
Janos piispdk, a nagy torténettndés
mellett. Innen Kkapott ihletet, hogy
maga is foglalkozzék trténetirassal.
(Egy lap a székesfehérvari Szent Ferenc
rendi zarda és templom (torténetébol
1886, Diplomatarium Raczkeviense
1888). Lelkének e berendezettsége

vonzottaa Muzeumegyesiilethez,amely-
Iyel mindvégig szoros Gsszekottetés-
ben dllott és rendkiviili anyagi 4ldo-
zatokkal is tidmogatta. Ez a meleg
érdeklGdés és a kornyezé altaldnos
tisztelet emelte 6t az egyesiilet elndki
méltgsdgiba, amit a legnagyobb buz-
gosdggal és szeretettel igyekezett be-
télteni. Elnoksége idején tortént a
muzeumnak jelenlegi helyiségbe valé
atkdltozése, Elnéki tisztségének betdl-
tésében csak az bantotta, hogy rosszra
fordult anyagi helyzete miatt nem tel-
jesithette oly arinyban mecenasi va-
gyat, mint azt minden tekintetben uri
gondolkoddsandl fogva szerette volna. °
Ez késztette a lemonddsra is anélkiil,
hogy a muzeum irant vald szeretete
megcsokkent volna. Mindvégig kitar-

67 —



tott mellette és vele muzeumunknak
egy iEaz baritja és nemes lelkii jote-
véje koltozott el az él6k sorabdl.
A csékvari barlang régészeti jelen-
tésége. Hillebrant Jen6 miivében (Ma-
arorszag Oskékora, Bpest 1935, Arch.
ungarica XVIL k.) a csdkviri Esz-
terhazy-barlangot is ismerteti mint
Gskori lelGhelyet, a benne taldlt tfurt
szarvasfog és emberi kézkdzépcsont
(metacarpus) alapjan. E tirgyak a je-
lenkori humusz alatt fekvé fiatalabb
pleistocén (jégkor) rétegbdl keriiltek
el6. E szerint a kés6 Aurignacian vag
Protosolutrien emberétél szdrmazna
és mint valami ragadozé dltal szétté-
Beit 6sembermaradvinyok jutottak a
arlangba. Tehat a barlang nem volt
emberi lakéhely és vilighirét nem
ezeknek a leleteknek kdszoni, hanem
legalsé lerakoddsi rétegében, kozvet-
len a sziklatalajra telepiilt és a har-
madkor szarmata idejébél szdrmazd
margarétegben taldlt, rendkiviill gaz-
dag Hipparion %65[6) faundnak. Ennél
régebbi fauna barlangokbdl ugyanis
meg nem ismeretes €s fGleg ez tette
hiressé. A csdkvari barlangnal feltiin6
a barlangi medvecsontoknak ardnylag
csekély szima, aminek magyarazata
Kadic O, abarlang feltdréja szerint a
barlangi medvének a vidéken valé
ritka el6forduldsa. Ezzel szemben

Hillebrant hivatkozik a Vértes- és |

Gerecsehegység barlangjaiban taldlt
nagyszdmu medvecsontokra, ami a
barlangi medvének e helyeken valé

akorisdgat ldtszik igazolni. E bar-
angok mind emberlakta barlangok, a
medvecsontokat is az 6sember hordta
benniik Gssze, mert a csontok legna-
gyobb része fel van térve a bunniik
levé csontvel6 kiszedése végett. A

csakvari barlang medvecsontjainak |

csekély szima tehit nem azt mutatja,
mintha e tijon a barlangi medve nem
lett volna otthonos, hanem csak any-
nyit jelez, hogy ezt a barlangot nem
lakta az 6sember, ki lakmadrozasinak
maradvdnyait benne hagyta volna.
{? barlang feltarisinak ismertetését
adic O. és Kretzoi kozolték a Bar-
langkutatdsok c. folyéirat 1026—27.
évfolyamaiban, XIV—XV. k. 40—-601.)
gskori leletek Szézhalombattéarél,
Szdzhalombatta mint Gskori és rémai
telep egyarint nevezetes lelGhely.
A honfoglalds korabdl is vannak lele-

tei. Sajnos, a székesfehérvari muzeum-
ban még nincs jelentéségéhez képvi-
selete. Ami van, kozelebbi lelGhelye
annak sem ismert, €p azért nagy
oéromet okozott az a néhany pontosan
datdlt Gskori edény, melyekkel Stich
Antal, téglagydri igazgaté ajandékozta
meg muzeumunkat. E fargyak a ko-
vetkez6k: 1.) Oblés testdi, vékony
nyaki bronzkori edény két kis fiillel,
mely felett korben futé hornyolds va-
lasztja el a nyakat a hasi résztél
Magassdga 21 cm. Alakija, fiile azonos
a muzeum 4169, sz. dunapentelei
edényével. 2.) Hallstatti magas fiili
tdl sdrgds-voros cserépbdl fiile alatt
tenyérnagysigii fekete folttal, magas-
siga 2, peremitmérSje 16 cm. 3.|)
Hallstaiti tipusii sziirke {4l fiil nélkil,
behajlé szijjszéllel, melynek kiilsejét
hardntos bordak diszitik, magassdga 6,
szdjbdsége 17. cm. 4.) Edényfenék-
szerli csészealakii edény fényes fekete
szinnel;, magassdga 4, szdjbésége 11
cm. 5.{, Agyagkanka lyukkal és félhold
alaki bevagissal. (Lt. sz. 10586—590).

Adatok Tabajd régészetéhez E koz-
ségb6l az irodalomban csak rémai
leletekrdl van tudomasunk. Innen vald
a M. N. Muzeum k6tdrdban négy ré-
mai siremlék és két oroszldnnal diszi-
tett sirkérészlet, mint Mészoly Pal
ajandékai (A. Ert. 1902, 86. 1). A sir-
.emlékek egyike Atressus nevet visel
(C. I. L. 3373=10354, A. Kozl.1V, 56.1.)
A N. Muzeum legrégibb pannoniai
sirtdblai 16. t, 52. sz, A. Ert. 1007,
301. 1., 1910, 332. 1. 13. 4),a masikon
.Annamatus szerepel (C. I. L. 3372 --
10353, A. Kozl IV, 55. ), a harma-
dikon Prensens (C. I. L.3374, A. Kozl.
IV. 55. 1),a neEyediken M. Ulp. pro-
vincialis (C. I. L. 3375, A, Kézl. IV.
56. 1.). Az 6tbdik tabajdi feliratos ko-
von ?:)ltérké) csak V. S. L. M. betiik
olvashaték (C. I. L. 3371, A. Kézl. IV.
55. L.). A székesfehérvari muzeum
1934-ben néhany &skori targyat kapott
Tabajdrél : toleséralaki csiingd agyag-
bél mészbetétes rovatkdkkal, fiiles
pohar és orségomb. (Lt. sz. 9235—37.)
E leletek — dllitlag — a malom mel-
lett emelkedé lejtén keriiltek eld.
Ujabban a kézséghdzhoz tartozé kert
l6szfalaban kﬁ]én?éle vas régiségeket
taldltak, melyek a koztiik levé buzo-
gdny fej alapjin XIV-—XV. szdzadbdl
szdrmaznak. Egyéb leletek: a
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ref. pap Hossziidiilében fekvé foldjén
II. Ulaszlé korabeli érmet €s piros
kéves gyiiriit is leltek.

Az adonyi romai kdvek beszallitisa.
Az irodalomban madr tébbszor volt szé
(Fejérm. Naplé 1925, nov. 29. sz
Szfvari Szemle 1932, 30. 1.) azokrdl a
rémai dombormiives és feliratos ko-
vekrél, melyek eddig az adonyi kas-
télykert bozétjaban hevertek és évrél-
évre jobban pusztultak. Felhiva grof
Zichy Livia es gréf Zichy Aladér fi-
gyelmét a kévek tonkremenésére, kész-
séggel beleegyeztek, hogy megmen-
tésiik és a tudomany részérél valé
hozzaférésiik végett beszdllitsuk azo-

kat a székesfehérvari muzeumban.
A beszdllitott kévek jegyzéke: kis
kékoporsé  fedélappal, sirkétoredék

lovasalakkal, sirk6toredék hirom dom-
bormiives alakkal, két palmaleveles és
egy akanthuszleveles oszlopké. Adony-
ban maradt a kastély kapubejarati fa-
laba illesztve egy féikéroves mezével
koriilvett dombormiives mellkép. Az
emlék két felsé sarkdban a szélfuvist
abrazolé fejek lathatdk.

A Budai-kapu romai feliratos kdve.
A Budai-kapu tornyinak egykorii ké-
pein lathaté egy nagyobb méreti,
téglalap alakd, romai feliratos k6. A ké
rajzait Karoly Janos Fejérvairmegye
torténetében kiilon is kozli (1. k. 6. 1.),
magédnak a kének azonban nyoma
veszett, mig a véletlen folytdn iijbél
megkeriilt. Egyik része 1925-ben a
Kiskecskeméti-ut arkabél keriilt a mu-
zeumba. A Karoly Janos-féle kép alap-
jan sikeriilt ezt felismerniink. A ké
masik, nagyobbik felét azonban hiiba
kerestiik. Ma mdr az is meg van. 1937
nyardn szétszedték a kandlis Jancsdr-
uti kéhidjat és koztitk taldltak egy fel-
iratos kovet is. A kovet beszdllitva a
muzeumba, nagy érommel dllapitotiuk
meg, hogy megvan most mdr teljes
egészében az elveszeitnek hitt ké, mely
egyik disze leszen az arkadok alatt
felallitand6 kétarnak.

Népvéindorldskori leletek Csakvar
hatirdban. 1937 augusztus hé 10-én
jelentette a csakvari csendérors mu-
zeumunknak, hogy talaj egyengetési
munkdlaiok sordn csontvdzak keriiltek
el6. Alkérdésitisztazasa céljabdl Len-
csés Jozsef, muzeumunk altisztje aug.
12-én kerékparon a helyszinre sietett.

A munkailatot a Csdkberény— Csdk-
var— Bicskei orszagiittél keletre Bada-
csony-major és Forna puszta kozotti
legel6n kubikusok végzik. Minden ki-
emelkedést elegyengetnek, a mélyedé-
seket feltoltik. E munkdlatok folyaman
egyik helyen koralakban elhelyezkedd
négy kisebb halom (kb. 10 m. &atmé-
réjii 1'50—170 m. magas) lehorddsdra
keriilt a sor. Ketté belsejében csont-
viazra bukkantak és az egész teriileten
szétszértan cserépmaradvanyok voltak
lelheték. A csontanyagot nem &rizték
meg, a cserépdarabokbdél azonban
tobbet sikeriilt megmenteni. Ezek
népvandorlaskori hulldimvonalas és sza-
lag diszes edényekre emlékeztetnek.
Minthogy az egész teriilet nem mutat
semmi mas jellegzetes alakulatot, ami-
bél kiterjedtebb telepre lehetne kovet-
keztetni, szérvdanyos leletnek kell ming-
siteni.  D. A.

Adatok Székesfehérvarkdveihez. Ol-
vasva Balogh llonanak az Arch. Erte-
sit6 1932—33. éviolyamdban megjelent
dolgozatit : Adatok az olasz romdin-
kori szobraszat magyarorszdgi hatdsa-
hoz, beléle értékes tanulsigok vonha-
ték le Székesfehérvir néhany kézép-
kori faragvinydra. A cikkben kozolt
olaszorszagi faragvanyok motivumai
jorészt a székesfehérvari koveken is
feltalalhaték és ez alapon motivumaik
eredete a romankori olasz. féleg lom-
bardiai dekorativ szobriszatra vezet-
het6k vissza. A paviai San Michelz
kapurészlet indas medaillionokban fog-
lalt palmettdi (31. k.) megtaldlhatok
a székesfehérvari muzeum 7053, 7830,
8066, 8449. szamu kovein. Efféle
motivumok vannak még a 8447, 8450,
8557 és B8558. sz. faragvianyokon is.
A piispoki kétarban két archi-volt €s
egy parkanytoredék sorolhaték ide.
(Arch. Kézlemények 1897, 127, 128 és
134 kép. Magy. Miivészet 1930, 405. 1.).
A modenai dom oszlopf6jének (33.k.)
motivumaihoz hasonlé a muzeum 2141.
sz. kovének diszitése (Arch. Kozl
1897, 137. 4. Magy. Miivészet, 1930,
404. 1.). — Az u. n. drkidos oszlop-
f6 tipus, mely Toscanibdl szarmazik
és Pisa, Lucca miivészetében volt
mindennapos, nemcsak Esztergomban,
Pécsett, Gyulafehérvarott, Veszprém-
ben, Budan taldlhaté (50. és 51. k.),
Székesfehérvarott is el6fordul még pe-
dig t6bb példanyban. Ide szamithato
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egy a Magy. Miivészetben kozolt,
kisebb levélspirdlisos toredék (1930,
404. 1. Lt. sz. 5261), egy kisebb (2143)
és két nagyobb (4400, 4401) oszlop-
fej. Ez utébbiak azonosak a XI. sza-
zadi esztergomi toredékkel (Divald K.
Magyarorsz. Miiv. Emlékei 24. 1., 23 4,
Magy. Miivészet 1932, 89. 1, Arch.
Ert. 193233, 50. k.). — A sz5l6fiir-
tos motivumra (112. 1. jegyzet) példa a
muzeumnak egy gydnyori piliértore-
déke madar alakokkal és palmetakkal
kombindlva. (Lt. sz. 7831, Magy. Mii-
veszet 1930, 407. ). —- Annak igazo-
lasara, hogy 7052, szdmi hatalmas,
akanthus — leveles oszlopf6 és a
piispoki kétar hasonlddiszitésii farag-
vanya (Arch. Kozl. 1897, 129. k., Magy.
Miiveszet 1930, 399. L) csakugyan a
X. szazadbdl val6, miként azt a Ma-
gyar Miivészetben jeleztiik, Aquileja-
nak X.—XI. szdzadban épiilt bazilika-
ja nyujt példit, melynek f6beja-
rati szentelt viztartéjit ugyanolyan
kihajlé akanthus-levelek diszitik.

Hadtdrténelmi emlékek. Csaba Mi-
hély, szdzhalombattai ny. vasuti tiszt
ritka kardpéldannyal gyarapitotta ko-
zépkori fegyvereinket. A hatalmas,
pallosszerii fegyver a Duna medrébdl
keriilt ki. Markolat részét ma
kavicsokbdl dllé konglomerit takarja,
de egy helyen még kiveheté a fabur-
kolat. A két marokra foghaté markolat
hossza gombbal egyiitt 27°5 cm, ebbél
a gomb 55 cm. Keresztvasa kissé
hajlott. A két élii penge hossza 90 cm.
felsé e%yharmadrészén széles vércsa-
torndval. Két oldalt lapos, nyolcszogii
markolatgomb alapjan kora a XV—
XVI. szazad. (Lt. sz. 10591). Szécsé-
nyi Ferenc, csdkberényi ref. tanité
kozépkori tiiskés sarkantyival, vada-
szati célokra szolgdlé landzsa alakii
vastorrel, egy két agn vasmacskaszerii
tirggyal gazdagitotta, a muzeumot.
(Lt. sz. 10583 -85.) Ozv. Baré Jenéné
két diszes vadasztGrrel gyarapitotta
eddigi adomanyait. Szabadbattydn-
b6l 14 cm. hosszii tornasarkantyrit
kaptunk, hatalmas 8 4dgii tarajanak
atmeérdje 95 cm. (Lt. sz. 10497.)

Oskori leletek Fejér megyébdl a
M. Tort. Muzeum kidllitisan. A M. N.
Muzeum épiiletében 1jbdl rendezett
régészeti kidllitds, mely gréf Zichy
Istvin féigazgaté tervei szerint ke-
sziilt, gazdag €s becses anyagdval €s

a rendezés miivészetével iényes bizony-
saga a magyar fold mindenkori magas
kulturdjanak és annak is, hogy ezt a
tudomanyos értéket meg is tudja be-
csiilni és oly médon tirja a nagy ké-
zonség elé, amely tudést meg nem
szakembert egyarant tanit és gyonyor-
kodtet. A magyar régészet e kincses
hazdban fejérmegyei adat az Gskdkori
térképen a csdkvdri barlang mint a
jégkorszaki ember itteni létezésének
bizonysiga. A bronzkor elsé id6sza-
kanak lelGhelyei kozott Adony szere-
pel, masodik és harmadik id6szakabdl
Pdkozdvdrrél és Dunapenteléril van-
nak kidllitva edények. Erd egy rézkor-
szaki torrel, Székesfehiérvdra bronzkor
elsGé szakabol szarmazoé vésovel, Pol-
gdrdi ugyanezzel és masodik korszaki
beremes bronz vésével szerepelnek.
Ugyanezen id6szakbdél Baracska neve
a tordk csoportjaban olvashaté, Eresi
egy bronzlemezekbdél, csiing6kbdl, spi-
ralokbél allé ovielszerelést mutat be.
A bronzkor harmadik iddszakanak
képvisel6i Szdzhalombatta bronztérrel
behajtott szélli bronzlemezekkel, és
papaszem alakii spiralokkal (?), Alsd-
cikola Gvlemezekkel. A bronzkor ne-
gyedik id6szakiabdl valé Szdzhalom-
battdrdl egy kis fiilles pohdr., — A
vaskor elsé idészakabdl Frdrél és Vil-
rol agyagedények vannak kidllitva, a
késé vaskor lelGhelyei Sdrosd, Eresi
és Adony. .

Kalmancsehi breviariuma. Székes-
fehérvarral vonatkozdsban allé nagy
emberek egyike kétségkiviil Kdlmdn-
csehi (Kalmancsay) Domonkos
Matyas kirdly korabeli székesfehérvari
prépost, majd nagyvaradi, késébbi
erdélyi piispok, végiil kalocsai érsek,
Székesfehérvar egyetlen gétikus épii-
letének, a Szent Anna kapolnanak
épitéje. A Magyar Miivészet székes-
fehérvari szdma (1930. 7. sz. 384. 1.)
is megemlékezik réla Dr. Hoffmann
Edit: ,,Régi Magyar Bibliofilek* c.
miive alapjan. Ugyancsak 6 k6zol ré-
la adatokot a Magyar Miivészet 1933.
évfolyamdban (2. sz. 421.) megjelent
cikkében: Franciscus de Kastello,
Ithallico de Mediolano és szerepe a
budai konyvfesté miihelyben, ahol
négy miivérél emlékszik meg Kdlman-
csehinek. Az egyik a Kdlmdncsehi-féle
Brevidrium. E pompds Franciscus de
Kastello altal keszitett kéziratot évsza-
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zadokon keresztill a lambachi bencés
kolostorban érizték. Ujabban azonban
— mint joformdn az Gsszes osztrik
kolostori kincsek — eladdsra kerdiilt
s ma Eiseman lipcsei antiquarius bir-
tokdbn van. A Breviarium a maga e-
gészében a legszebb magyarorszagi
kéziratok kozé tartozik. Szinének és
aranyozdsinak pompaja, dekordciGja-
nak otletes gazdagsidga a vele rokon
kéziratokat erdsen felillmulja. Ez a
* Breviarium 1474 utdn (1487 ?) késziilt.
Kalmancsehinek egy masik nem kevés-
bé diszes Breviariuma, melyet ma a
bécsi Lichtenstein gyiijtemény &riz,
1481-b6l valé. Harmadik téle szarma-
z6 kézirat a zdgrabi Missale és a
negyedik Mr. Chester Beatty tulajdo-
naban Londonban volt Kélmédncsehi-
féle kézirat, mely Stephanus de Chahol
nevii minorita szerzetes masolata. Dr.
Hoffmann Edith cikkét a lambachi
Brevidriumbdl vett pompis illusztrici-
ok kisérik.

Adatok Székesfehérvar dtvosmeste-
reirél. Varosunk GtvosmestereirGl na-
gyon kevés az ismeretiink, miért is
szivesen vesziink minden idevonatko-
z6 adatot, addig is, mig akad valaki
a fiatal tmgardabol ki pétolja honis-
meretiinknek ebbeli hidnyossigit. A
10. szdzadban két nevesebb szekesfe-
hérvari o6tvosrél van  tudomasunk.
Giinther Antalrél, kinek mesterjegye-
ivel G. A. t6bbszor talilkozunk régi
eziist evfeszkozeinken, igy a ciszter-
cita rendhdz ebédls felszerelésében is.
De volt alkalmunk vele talalkozni
templomi kelyheken is. A masik
Rohrmiiller Ferenc, f6ként a székes-
fehérvari polgdroknal szokdsos eziist-
csatok és gombok készitésével foglal-
kozott, miként azt ugyancsak rajtuk
lathaté kezdébetiii R. F. igazoljak. E
megemlékezésiinkre az ad alkalmat,
hogy neviiket a pesti arany- €s ezist-
miivesek névsoraban is sikeriilt felfe-
dezniink. Giinther A. a XIX. szdzad

40-es és 50-es éveiben, mint vésndk,
Rohrmiiller F. az 50-es és 60-as évek-
ben mint aranymives dolgozott Pesten.

Népmiivészeti kidllitds a muzeum-
ban. A miivészetek legmélyebb forra-
sa a népben gyokerezik. Ez az az Gs-
forrds, amelybol szellemet, iij er6t me-
rit a miivész mmdannyrszor amikor
mér-mdr kiapadni latszik fantaz:a]anak
alkoté ereje. A magyar miivészet népi
eredetét talin sohasem hangsiilyoztak
oly er6sen, mint napjainkban. Amit
Koddly és Bartok megkeztek a zene
terén, azt hivta életre az iparmiivészet,
a festészet és szobriszat terén, azt
latjuk a kbltészetben mind nagyobb
erére kapni, erre adta ki a jelszot va-
rosunk képvisel6je, Homan Balint
vall. és kozokt. iigyi miniszter a tudo-
many és iskolizds terén, amikor a
hungarologia fontossdgat hangsiilyozta.

zt a gondolatot éhajtotta szol-
gilni a Fejérmegyei és Székesfehér-
vari Muzeumegyesiilet is, amikor 1937.
nov. 7—10 a muzeum uj nép-
miivészeti termében kidllitist rende-
zett. A kidllitison bemutatdsra keriil-
tek a hires kalocsa-vidéki szines és fe-
hér tiicsipkék, melyek a Gydngyos-
bokréta szerepl6inél mar oly nagy
feltiinést keltettek, azonkiviil fafaraga-
sok és himes kézimunkdk. A miivészi
targyak a kalocsai foldmives nép tu-
lajdonat képezték, 6k termelték ki mii-
veszi izlésiikb6l ezt a ragyogd, szines
vildgot. A kidllitast a beteg Széchenyi
Viktor grof f01span helyett Marosi
Arnold muz. igazgaté nyitotta meg,
mig vitéz Gabor Lajos festémiivész,
a kalocsai Népmiivészeti hiz igazga-
téja a kozonségnek mutatta azt be.
Mélto feltiinést és elismerést keltett
azonban e szines vilig mellett muze-
umunk népi kerimidja (Csdkvar) és
pasztorkodé miivészeink faragvanyai
1s, jelezvén, hogy nekiink is vannak
neépi kincseink, csak elé kell hoznunk
Gket a feledés homalyabol.

HIVATALOS TUDOSITASOK.

A Muzeumegyesiilet szabadtanitasa.

Huszonhetedik esztendeje rendezi
immdr az egyesiilet §szi elGaddssoro-
zatit. Amit a népmiivelés manapsig
a nép széles rétegeiben végez, azt

miivelte fenndlldsa 6ta szakadatlanul
a Muzeumegyesiilet e vdros keretein
beliil. Feladata azonban konnyebb,
egyben nehezebb is volt amannail,
mert a kozonség miivelt relegenek
figyelmét kellett felhivnia olyan érté-
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