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tokéletes. A képek elhelyezése is minden kivdnsdgot kielégit.
A kidllitott anyagot Csdnky Dénes tigy vilogatta dssze, hogy az
dtmetszete legyen az 1jabb magyar festészetnek. A képek sor-
rendje is ezt a célt szolgdlja. A letétbe helyezett 49 kép és 6
szobor mesterei k6zott a magyar festémiivészet legnagyobbijai is
szerepelnek, miként ezt a képtdrnak jelen fiizetiinkben ko6zolt
katalogusa mutatja. Marosi Arnold.

Emlékek a székesfehérvari pﬁspbki kényvtar
multjabol. :

MEGCSONKITOT‘I‘ HAZANK szdmottevd kultiirértékeit Székes-
fehérvar az ujabb id6ben két nagyobbszer(i intézménnyel gyara-
pitotta: a Székesfehérvdri és Fehérmegyei Mizeummal és a
Piispoki Konyvtdrral. Az els6 az utébbi években kis magbdl tere-
bélyes pompas fivd n6tt, a mdsodikat fel kellett fedezniink s régi
romijaibél uj életre hivnunk.

A székesfehérvdri piispoki konyvtdr legujabb restauriciéja
és feldolgozdsa még nem ért el oddig, hogy a kdnyvtar torténe-
tének pontos adatait feltétlen bizonyossdggal megallapithassuk.
Sajnos, oly kevés megbizhat6 levéltari adat all rendelkezésiinkre
a konyvtar keletkezésének és fejlddésének torténetére vonatkozo-
lag, hogy azt csak a kdnyvtir anyagadnak feldolgozdsa utdn, az
egyes kdnyvekbdl meritett belsé dokumentumok dsszegyiijtése
és Osszehasonlitdsdbol nyomozhatjuk ki majd pontosan. Bizonyos,
hogy a régi fehérvdri kivadltsdgos kdptalan konyvtdrabél egyetlen
kényv sem maradt rednk?'), a piispoki konyvtdr uj intézmény, alapi-
tdsa koriilbeliil az egyhdzmegye alapitdsdnak, illetéleg berendezke-
désének idejére esik. Konyvdllomdnyét jorészt a piispokok vdsdrol-
tdk, vagy kaptdk ajandékba®), de mivel Mdria Terézia, II. J6zsef
és az 1855. aug. 18-dn kihirdetett konkorddtum a Kollonich féle
1702. évi egyezményt s az 1715. évi 16. tc. 2.§-t tiszteletben
tartva ugy intézkedtek, hogy a pilispokoktél maradt kdnyveket lel-
tar szerint kellett dtadni az utédoknak, kdnyvtarunk anyaga sziz-
Otven év leforgdsa. alatt tekintélyesen megndvekedett.

1) Pauer Joannes: ,Historia dioecesis Albaregalensis. Albae-Regiae,*
1877. p. 81.

2) Radvanyi Miklds: , Jelentés a székesfehérvari piispoki konyvtdr dlla-
potdrél 1908. évben.“ 2. 1. Piispoki levéltar 442, 1t. sz. Ad 1908/okt. 28.
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Emlékek a székesfehérvdri piispoki konyvtdr multjdbol.

Ha médr most konyvtarunk jellegét kutatjuk, meg kell dllapi-
tanunk, hogy az nem egységes, ami természetes is, hiszen a
konyvtar urai kiilonb6zé korok igényei s kiilonbozé irdnyt tudo-
madnyos és irodalmi érdekl6désiik szerint gyarapitottdk a konyv-
dllomdnyt. Azonban valamennyien elsGrendben theolégiai, filozéfiai
és historiai képzettséggel biré egyhidzi férfiak 1évén, konyvtarukat
f6ként az emlitett tudomdnyszakokba tartozé konyvekkel szapo-
ritottdk.

A konyvtar alapjat Séllyei Nagy Igndc vetette meg.
Székesfehérvar els6 piispoke Rémdban tanult tudés theolégus
volt, rednk maradt, a plispoki levéltirban 6rzott kéziratai, kiadott
miivei arrél tanuskodnak, hogy szerzgjitk széleskor(i irodalmi
appardtussal dolgozott s tényleg kdnyvtararél 1790—1792-ben fel-
vett jegyzék : ,Originalis Conscriptio Bibliothecae Eppalis per
Exmissum Cap. Josephum Szab6 parochum, V. A. Diacon. Aiben.
1700 peracta“’) 640 foly6szdm alatt 1246 kotetben 639 miivet
s 9 kotetben 1 folydiratot sorol fel. Akkori kozlekedési és kul-
turdlis viszonyaink kozt szamottevé konyvgyiijtemény, de sziik-
ség volt rd, ha valaki tudomdnyos munkdlkoddst &hajtott foly-
tatni. Bécs, Buda, Pozsony messze voltak, érthets, ha a piispok
nem sajndlta a koltséget ritkdbb, régibb, dragabb miivek beszer-
zésére sem, Meg azutdn az akkor még ndlunk divatozé barok-
kos foiiri- f6papi gondolkodds el sem tudott volna palotat kép-
zelni kdnyvtar nélkill. Ep gy hozzdtartozott ez a mddihoz,
mint a fényes hint6 és az drnyas park. Séllyei Nagy szép gyiijte-
ményéb6l o6rokoltiink egy 1532-ben Parizsban kiadott bibliat,
1626-ban Bécsben megjelent Kildi féle magyar bibliaforditdst,
Luthernak 1686-ban Brémdban kiadott német bibliaforditdsat,
Eutropius 1532-ben Baselben megjelent Historia Rom., az ugyan-
itt 1535-ben kiadott, tobbektsl irt Historia Eccl. c. muveket a
Bollandistdk: Acta Sanctrorum 1643—1685 18 kotetét, szémos
XVIL szdzadbeli nyomtatvanyt, stb.?) A fentemlitett leltar végén
olvashaté megjegyzésbdl kitilinik, hogy a konyvek €s a jegyzékbe
nem foglalt kéziratok tobb helyiségben szekrénybe téve, részint
elszérva hevertek, voltak olyanok is koztiik, melyekkel a piispok
papjait Shajtotta megajandékozni.?) Még a mult szdzad utolsé év-
tizedében, Steiner piispdk is osztott széjjel konyveket papjai
kozott¥), a régibb idében pedig rendes szokds volt, hogy a
f6épdsztor klasszikusabb jellegli konyvek szétkiildésével olvasdsra
serkentette papsdgit.

Egy kedves, iide, naiv mintdjd, rokkokés boritékba kotott

l) Piispoki levéltar. Nr. arch. 5893, no. 1.
2) w9893, no. 1.
3) Puspokl leveltir. Nr. arch. 5893 no. 1.
1) - i 5835, It. sz. tobbnelyt
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sIindex Librorum Bibliothecae Episcopalis Alba-Regalensis“®) a
XIX. szazad elejére osszegyiijtott konyvallomanyrél szamol be.
Jegyzékiink 6sszedllitdsanak id6pontja ismeretlen, de mert a benne
feltiintetett mfivek legifjabbika 1811-ben jelent meg, arra kell
kovetkeztetniink, hogy a jegyzék 1811 koriil késziilt, igy képet
ad az ezen évben elhunyt Milassin Miklds pilispok konyvgyiijte-
ményérél, Szerz6k nevei szerinti betlirendben 999 mdrél (1908
kotetben), 11 kéziratr6l (15 kotetben) és 6 féle folydiratrél (34
kotetben) szdmol be. Az indexbe utélag irénnal még 96 mi
(140 kotetben) cimét és 1 cim nélkiili kéziratot (1 kotetben)
vezettek be. Mdr a Nagy Igndc féle katalégusbdl ismert romai,
firenzei, velencei, pdrizsi, wieni, miincheni, frankfurti, kélni hires
nyomdatermékek mellett orommel fedezzitk fel itt a nagyszom-
bati nyomda el6kel6 kidllitdsi jezsuita nyomtatvdnyait s Bécs-
ben, Buddn, Debrecenben, Egerben, Gyé6rben, Kalocsdn, Kassdn,
Kolozsvart, Pesten, Pécsett, Pozsonyban, Székesfehérvarott,
Vicon, Veszprémben kiadott magyar, vagy idegen nyelvii miive-
ket. A konyvtdr nagyobbardnyli bdviilését azonban megakadd-
lyoztdk a torténelmi koriilmények. A napoleoni hédbortik koltsé-
geire felajdnlott adomdnyok, az egyhdzmegyei szemindrium fel-
dllitdisa és berendezése, a piispoki palota épitkezésének befeje-
zése. Megértjiik, Milassin konyvtdrdra keveset dldozhatott.

A piispok haldla utdn kovetkez6 idék rendetlen gazddlko-
ddsa eloddzhatatlannd tette a megfelelé kényvtdrhelyiségrél valé
gondoskoddst. Azon 6t évnek torténetérél, mely alatt kdptalani
helyndk kormdnyozta az egyhdzmegyét, jellemzéen szdmol be a
székesegyhdz 1817-iki canonica visitatios okmdnya: ,Cum Bib-
liotheca Eppalis nullum cum Administratione Bonorum habeat
nexum, hujusque tempore sedis vacantis cura adeo parva gera-
tur, ut Libri magnam partem diripiantur et fusiora opera reddan-
tur manca et incompleta, ad ferendamhac in parte medelam
Venerabile Capitulum, mox post Decessum Praelati curam, uti
S. Supellectilis Capellae Eppalis ita etiam Bibliothecae gerat, cla-
vim ad se recipiat, nec concedatur aditus ad eam pateat, aut
Libri inde excipiantur. Quodsi Camerae Regiae visum fuerit, si-
milem prout in Custodia Archivi Eppalis Dominalis connasera-
turam inducere, id alioquin liberum eidem manet.“%)

Nincs irott adatunk, részint azonban a régi konyvjegyzékek
Osszehasonlitdsa, részint a piispoki konyvtdr nagytermében lat-
haté berendezésnek barokkizdl6é stilusa arra enged kovetkeztetni,
hogy a koényvanyag végleges elhelyezése és az elsé rendezési

5) - Nr. arch. 5893, no. 2.
6) Canon. visit. Eccl. cathr. A]bareg 1817. 376. 1. Piispoki levéltar, Nr.
arch. 5886.
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munkdlatok az 'egyhdzmegye egész életét rendszerezé Vurum
Jozsef (1816—1821) és az egyhdz vagyondt kiilonos szakértelem-
mel kezel6 Kopdcesy Jozsef (1821—1825) piispokok idejében tor-
téntek?)” Az eddig szerzett konyvek a pilispoki palota kelet felé
néz6 oldalszarnyaban, a levéltar melletti teremben mélié otthont
kaptak. A ,,Catalogus Bibliothecae Episcopalis Anno 1827 concin-
natus“®) mely tgy latszik, Szufsits Mdtyds rovid plispoki kor-
mdnyzasdnak els6 évében késziilt el, tiszta és hli képet nyujt a
rendezett konyvgyiijteményrdl; a régi dllomdnyhoz képest alig
van vdltozds, a jegyzék 1005 miivet 1909 kotetben, 13 kéziratot
16 kotetben és 6 féle folydiratot 24 kotetben tart szamon.
Irodalmi nyelviink és hazai tudomanyossdgunk ébredésé-
sének korszakdban a Gondviselés oly férfilit valaszt ki a székes-
fehérvdri plispoki székre, kit tehetsége, hazafitisdga, korrekt egy-
hdzias érziilete, a modern problémdk irdnt viselt érdeklGdése
mar évtizedek ota az akkori magyar egyhazi nyelv, szénoklat
reformdtordvd és a magyar nyelvli theoldgiai tudomdny megte-
remtSjévé avattak. Horvdth Jdnosrol beszéliink, ki 1831—1835
kozt kormdnyozta székesfehérvdr- egyhdzmegyét. Széleskorti
tudomdnyos, egyhdzirodalmi és hitszénoki munkdssdgdnak
segédeszk6zét: hatalmas konyvtardt a székesfehérvari plispokség
orokolte. Horvdth piispok tudomdnyszomjas kordnak mélté fia:
mindennél nagyobbra becsiili a kdnyvet, sokat kolt konyvtardra.
[r6i és szénoki mikodésének ismertetGje, székesfehérvdri szdr-
mazasti Badics Ferenc dr. jeles frodalomtorténésziink irja réla:
»Legkedvesebb szérakozdsa volt.... ha csendes maganydban
egyre szaporodé konyvei kézt maradhatott. Evek 6ta meghoza-
tott minden 6t érdeklé munkdt, ami magyar, latin, német és
francia nyelven megjelent; szorgalmasan és nagy tanulsagokkal
olvasta kiilondosen Bossuet s mds neves francia és német egy-
hazi irék, szénokok és torténetirék miiveit, melyek megterméke-
nyitették a maga irodalmi munkdssdgat is. Hogy az olvasdst ma-
sokkal is megkedveltesse, szivesen ko&lcsonzott konyvtarabdl
nemcsak paptdrsainak, hanem vildgi embereknek is—d&ket érdekld
munkdkat“?) Angyin Jdnos veszprémi predikitor két évvel a
plispék haldla utdn hdldsan emliti 1837. oktéber 16-dn kelt,
Csete Antal veszprémi piispoki titoknoknak kiildott levelében:
»A boldogult Nagy Méitésdg, mint a Tudomdnyos vildgnak —
egy azt kedvell6 — és pedig abba béavatott Tagja, szerette ezen
nemesebb Vildg el6rehaladdsdt szemmel tartani, szeretett minden
véle rokon érzésiieket is erre figyelmeztetni. Ehez képest nem

7) Radvdnyi M.: Jelentés, . . . . 6. I.

8) Piispokl levéltar, Nr. arch. 5893, no. 4.
5 9) Badics Ferenc dr.: ,Horvdth Janos piispok 1769—1835% Veszprém.
1927. 26. 1.
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tsak megszerzette az ezt erdnyozé tuddés munkdkat,... nem tsak
olvasta ezeket, hanem mdsokat is sziveskedett ezek olvasdsira
serkenteni. Ezen mdsok ko6zé mélt6ztatott engemet is szdm-
ldlni .. 410)

De volt is mit kolcsonadni! Konyvtdaraban a kordig meg-
jelent egész magyar irodalmat képviselve ldtjuk: Csapodi L.,
Szvorényi Mihdly theolégiai; Bonfini, Istvanffy, Pray, Katona,
Fejér, Kolldr, Kovachich, Fessler, Engel torténeti munkait;
VerbGczy tobbféle latin és magyar kiaddsait; Telegdy, Pazmany,
Kdldi, Faludi, Anyos, Baréti Szabé D., Révai, Kazinczy, Virdg,
Verseghy Osszes miiveit, Dugonics Gyongydsi kiaddsa és Pél-
dabeszédeit, Vitkovics és Fdy meséit stb., s6t a kiilféldi szénoki,
esztétikai, filozéfiai nagysdgok Osszes nevezetesebb irodalmi
termékeit is.'') Mikor Verseghy megbizatist nyer az ,Egyhazi
Mesterkonyve elkészitésére, Horvdth Jdnos konyvtdrdbdl a sziik-
séges segédkonyvek mind rendelkezésére allnak: VerbGczy
1691-i magyar forditdsa, melyhez széjegyzék is csatlakozik, Pdpay
Sdmuel Eszrevételei a tiszti szétarrél (1807), Szirmai Glossariuma
(1806), Likvandi dedk-magyar theol. és egyh. szdtdra (1802),
Kant munkdihoz késziilt német magyardzé szétar (1795) és egy
német filozofiai és theol. m{isz6tar!?) s hogy e kényvtdar nemcsak
a tudomanyossag, hanem az akkori élet minden vonatkozdsara bedlli-
tott pompds irodalmi gyiijtemény volt, abbdl latjuk, hogy a XIX. sz.
elejének napirenden levé reform kérdéseit tairgyalé munkak is b6ven
szerepelnek benne, amilyenek Dumesnil: Moeurs politiques (Périzs,
1830), Széchenyi: Hitel (1830), Dessewfy: A hitel taglalatja (Kassa,
1831), Wesselényi: Balitételek (1833), Fdy Andrds: Bélteky hdz
(1832), a Tudomdnyos QGyiijtemény (kezdett6l), Guzmics: Valldsi
és Egyhdzi Tdra (1832), Schedel (Toldy) Tudomdnytdra!?): termé-
szetesen maga Horvdth Jdnos szerkesztette Egyhazi Ertekezések
és Tudodsitdsok (1820-t61 kezdve), stb.

Horvath Jdnos kdnyvtdranak torténelmi, jogtudomanyi, fld-
rajzis egyéb vildgi vonatkozdsti részét testvéréccsére, Lajos vOros-
berényi alapitvdanyi tligyvédre hagyomadnyozta, de a kir. kamara
a mar emlitett Kolonich féle rendeletre hivatkozva az egész
becses konyvtart a székesfehérvari plispokség vagyondhoz csatol-
ta.!¥) A rokonsdg pénzbeli kdrpotlasért folyamodott, de ujra és
ujra elutasitottdk kérésoket.’®) A felvett leltari®) szerint Székes-

10) Piispoki Levéltar, 14. C. it. sz. 1837/o0kt. 16.
11) Badics F. dr.: Horvdth Janos pp. 27. L

12) Badics F. dr.: Horvath Janos pp. 54 1

13) Badics F. dr.: Horvdth Janos pp. 104. L.
14) Badics F. dr.: Horvdth Jdnos pp. 108. L

15) U. o. 108 1. 2-ik jegyzet.

16) Pp. Levéitar, Nr. arch. 5893, no. 5.
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fehérvdrott : 2464 folyészdm alatt felsorolt rendkiviil b6 folydirat-
anyaggal vegyes konyvillomdny és 860-ndl tobb kézirat volt az
értékes Orokség, a piispok pozsonyi konyvtdra pedig — folyd-
iratokkal egyiitt — mintegy 520 kotetre terjedt.’”) A torténeti
hiiségnek megfelelGen dllapitja meg a piispoki konyvtar nagyter-
mének ajtaja fo6lé a mult évben elhelyezett marvdnytdbla a nagy-
szerii hagyaték érdemét: ,Haec bibliotheca, quae sua fundamenta
in reliquiis primorum praesulum Albensium habet, per volumina
eppi Joan. Horvidth praeclari innovatoris linguae hungaricae est
amplificata. Horvath Jdnos konyvtdrdt érdemes volna kiilon érte-
kezésben behatébban ismertetni.

Ugy latszik, a hagyatékot — mert az birdilag rendezetlen
volt — sokdig kiilon kezelték. Midén Barkéczy baré haldla és
hosszas interregnum utdn 1851-ben Farkas Imre foglalja el a
piispoki széket, a Horvdth-féle konyvtdrt kiilon leltar!®) ellenében
adjak 4t az uj pilispoknek. Mire a hagyatéki iligy eld6lt s az érté-
kes konyvtdr anyagit be lehetett olvasztani a piispoki konyvtdr
allomanydba, addigra két uj, az irodalmat és tudomanyt melegen
partfogold fépédsztor kdnyvtira sorozddik be a piispokség most
mdr tekintélyes konyvgytjteményébe. Horvdth kozvetlen utédjd-
nak, br. Barkéezy Ldszlonak irodalompdrtolé érdemeir6l igy emlék-
szik meg roviden Pauer Jdnos, Székesfehérvar egyhdzmegye torté-
netének ir6ja: ,Literaturae hungaricae deditos viros amavit, sub-
sidioque providit; quaedam opera propriis expensis cuvarit.“1?)
Székesfehérvar egyetlen f6uri szdrmazdsu piispokének nemes
békeziisége ramutat arra, hogy becsiilte a kdnyvet, aminek kiilon-
ben leghatdsosabb bizonyitéka reank maradt konyvtdra. E gyfij-
temény 047 miivet 1346 kotetben, 8 féle folyéiratot, illetve ujsa-
got 52 kotetben szdmladl, az 1851-ben felvett hagyatéki leltdr20)
szerint. A plispok egyszerii, de el6kel6 udvartartdsdnak szamldi
sordban ldthatjuk kordnak legelGkel6bb bécsi, f6ként pesti konyv-
kereskedginek jegyzékeit.?!) Ir6asztalin megfordulnak a reformkor
nevezetesebb kiadvanyai s mivel Barkéczy elsérendben lelkipdsz-
tor, még inkdbb kora egyhdzi, kiilondsen lelkies irdnyt irodal-
mdnak szdmottevé magyar, német, francia termékei. Eggenberger,
Emich, Geibel, Hartleben és Altenburger, Heckenast, Kilian pesti,
Rader fehérvari konyvkereskedék ; Braumiiller u. Seidel, Gerold u.
Sohn, Klang, a Mechitarista Kongregdcié konyviizlete nagy bécsi
cégek megtekintésére kiildik a gazdag konyvpiac ujdonsagait, a

17) Itt csak hozzdvetGleges adatokat kozélhetiink, a Horvath-féle leltar
pontosabb feldolgozdsa a kozel jové feladata lesz.

18) Pp. Levéltar, Nr. arch. 5893, no. 6.

19) Pauer Joan.: Hist. dioec. p. 310.

20) Pp. Levéltar, Nr. arch. 5893, no. 6.

21) Pp. Levéltar, 5404. X. It. sz.
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piispok kivdlasztja, amire sziiksége van, vagy illik megtartania,
Ossowszky fehérvdri konyvkoté szdmldi*®) pedig arrdl tanuskod-
nak, hogy a konyvek gazddja gondot forditott kedvesebb kony-
veinek OKOS konzervalasdra is.

Az utolsé hiteles leltdrt, amelyet a polgdri hatésdg az egy-
hdzival karbltve vett fel piispoki hagyatékrél, 1866. 4prilis 30-dn
zartdk le. E jegyzék?®) Farkas Imre konyvtdrdnak anyagiat tdrja
elénk. Amennyire igaz a magyar kdézmondds, hogy az embert
bardtjarél lehet megismerni, ép annyira igaz, hogy minden tanult
embert kdnyvei jellemeznek meg leghivebben. Farkas Imre konyv-
tdra a bolcselet doktora, a poetalelkli gondolkod6é és egyhazi
szénok, a szelid lelk(i pdsztor elmélkedd szellemének igaz és szép
titkkre. Olyan nevekkel taldlkozunk itt, kik a fels6bb vildgok tit-
kait, igazsdgait és szépségeit kutatjdk, csoddljdk, szeretik és kiiz-
denek érte. A kiilfoldi tudomdnyossdg klasszikus nagyjai a
szarnyprébdlgaté magyar tudésokkal; a régi gondolkodok, kiil-
foldi szépirék, szénokok és aszketikus szerz6k a magyar iroda-
lom hési korszakdnak irdival és jeles sz6nokainkkal adnak egy-
mdsnak e konyvtdrban faldlkdt s mikor a kdnyvtdrjegyzék sargulni
kezdd lapjait forgatjuk, ugy érezziik, mintha visszatértiink volna
az Otvenes évek hallgaté magyar vildgdba, mikor a hazafiak behu-
zédtak portdik bels6 szobdiba, hogy amit elvesztettek a nemzeti
és politikai élet kiizdéporondjdn, megkeressék vagy inkdbb kip6-
toljdk a lelkiek vildgdban. Micsoda nagy nevek lépten-nyomon !
Tudésok : Arneth, Bacon, Beilarmin, Buffon, Calmet, Dollinger,
Gorres, Hefele, Hurter, Kant, Montalambert, Montesquieu, Mura-
tori, Newman, Phillips, Thomassini, a magyar Budai, Fejér, Gaal,
Hensziman, Horvat Istvdn, Ipolyi, Kazinczy, Kelemen, Madrton,
Pauer, Pray, Purgstaller, Révai, Schénvisner, Szilasy, Szvorényi,
Schwartner, Theiner: politikusok: Dedk Ferenc, Gorove, Széchenyi
Istvdn, Wesselényi br.; kiilfoldi szépirdk: a gorég-romai klasszi-
kusokon kiviil Hahn-Hahn Ida gréfné, Herder, Klopstock, Schiller,
Wiseman, magyar iréink: Anyos, Bacsdnyi, Dugonics, Faludi,
Fay, Kisfaludy Kdroly és Sandor, Virdg, Vorosmarty, Zrinyi; kiil-
foldi szonokok és lelkiir6k: a szentatyak, Bor. szt. Kdroly, Bossuet,
Bourdaloue, Doupanloup, Kempis, Lacordaire, Ligouri szt. Alfonz,
Maistre, Schlér, Stolberg groéf, Szalézi szt. Ferenc, magyar egy-
hdzi szénokaink és lelkiiréink koziil Hevenesi, Horvat Janos, Piz-
mdny, Szalay — mindjdrt az elsé pillantdsra e nagy neveken
akad meg a szemiink. Farkas pilispok gazdag konyvtara, melyet
theol. tandrkoddsa 6ta gyfjtogetett. s mely minden vonatkozdsa-
ban jol berendezett papi konyvtdrnak mondhaté, 1828 mfivel 3177

22) Pp. Levéltdir 5404. X. It. sz.
23) Pp. Levéltir, Nr. arch. 5893, no 7.
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kotetben, 10 miivel 160 fiizetben, 21 féle folydirattal 130 kotetben
és 232 fiizetben gyarapitotta a plispoki konyvtart.

A mult szdzad 6tvenes-hatvanas éveiben irodalmunk, tudo-
manyossdgunk szivesen menekiilt vissza a dicsé nemzeti multba,
ami mindenesetre elmélyitette a megyar torténeti kutatdst s annak
figyelme nemzetiink fénykorabdl szarmazé okirataink, konyveink,
muemlékeink felé fordult. A hatvanas évek elején megindult
,Magyar Sion“ az egyhdziak kozt lelkes eszkoze lett e hazafias
szellemnek. Az emlitett és a kovetkez6 évtizedekben a kiilfoldon
is felvirdgzott archeologiai, mfitorténeti és bibliografiai studiumok
még inkabb megtermékenyitették ezirdnyl érdeklédésiinket, a
Corvin konyvtar kincseinek felfedezése azutdan f6ként a régi magyar
kéziratok és konyvkiaddsok felkutatdsdt és feldolgozdsat segitette
el6, s6t a kiilfoldi dsnyomtatvanyok gyfijtésére is 0sztokél6 hatdst
gyakorolt. A régi kulturkincsek felkutatdsdnak, megérzésének és
ismertetésének apostola vdrosunkban Pauer jJdnos kanonok, a
kés6bbi megyéspiispok lett, kit ezirdnyt érdemeiért a magyar tud.
akadémia mdr kordn levelezé tagjai kozé vidlasztott. A hatvanas
években tortént fehérvari bazilika-dsatdsoknal Pauer eléviilhetetlen
tudés érdemeket szerzett, melyet méitdn noveltek eredeti kutatd-
sai alapjdn megirt historiai, archeologiai dolgozatai és konyvei;
bibliografiai kézirata, sajnos, befejezetlen maradt. ,Azon nagy-
lelkli dldozatkészségnek, mellyel Fejérmegyében a régészet s tor-
ténet tudomdnyt gydmolitd, nem szabad csak egy megye hatdrai
kozé szorulni, hanem kell, hogy egy orszdg réjja le tiszteletét
nemes dldozatkészségéért* — igy dicséri Romer Fldéridn hires
régésziink Pauert 1872. jan. 22-én az utébbihoz irt levelében.??)
Pauer a kutatdsaihoz sziikséges forraismunkdkat jorészt mind meg-
szerezte kOnyvtdra szamdra, mely mar kanonok kordban egyike
volt az orszag legnagyobb és legértékesebb magangyiijteményei-
nek. Thaly Kdlman, a kuruc kor nagynevii torténetirojanak, fehér-
vari litogatdsa utdn, 1872. junius 19-én kelt, Pauerhoz intézett
levelében olvassuk: ,,Méltésdgodndl tett laitogatdsom élvezeteire
folyvdst gyoOnyorrel gondolok vissza s kedves kotelességemiil
tartottam Mltgod gazdag gyiijteményeir6l a Szdazadok most sajté
alatt levé juniusi flizetében megemlékezni“®%) Mivel a tudods
piispok konyvtdrarél még leltarszer(i Gsszeirds sem maradt rank,
érdemes Thaly Kdlman itéletét ideiktatnunk: ,Pauer Jdnos aka-
démiai tag, c. plispOk és székesfehérvari kanonok ur .
kinek hdza a tudomdnyok s mfiemlékek muzeumdul szolgal
hazankban pdratlan incunabula (XV. és XVI. sz. nyomtatvanyok)
gyiijteménnyel bir, melyben a legritkdbb és legdiszesebb példa-

24) Pp. Levéltar, 1561. A. It. sz 1872/jan. 22.
2) Pp. Levéltir, 1561. A. It. sz. 1872/jun. 19.
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nyok fellelheték s némelyikben torténelmileg becses kézirati
bejegyzések is foglaltatnak. Gydnyorii kdnyvtara, néhdny darab
igazi remekmiivii m(tdrgya, példds rendben tartott mdsolatai és
eredeti okmdnyai mellett ritka szakavatottsdggal s feliilmulhatat-
lan el6zékenységgel ismerteti meg és magyarazza mind e kincseit
a tudés f6pap — ha a tudomdnyok irdnt érdekl6dé latogatdja
van.“?%) Csoddlkozhatunk-e, hogy mikor Mommsen Tivadar, a
vildghirli rémai torténész 1866-ban vdrosunkban jart s rémai
régiségek utdn kutatott, Rémer egyet. tanar Pauer Janos vendég-
szeretetébe ajdnlotta?®”) A tudés berlini professzor bizonydra
tiszteletteljes benyomdsokat szerzctt a magyar f6paprél és konyv-
tardrol.

Pauer szerette is konyvtdrdt. ,Tobb igen érdekes, s6t maga
nemében értékes mitargytol kénnyen megtudott vdlni, de kony-
veitél nem — mondja réla Czobor Béla, volt székesfehérvar-
egyhdzmegyei pap, hires m{irégész, pesti egyetemi tandr a plispok
felett mondott akadémiai emlékbeszédében.®®) Megyéspiispoksé-
gének utolsé éveiben, mikor kdnyvidrdnak szaporitasa jovedelmé-
b6l nem futotta, kész volt feldldozni éremgydjteményének értékes
darabjait, hogy drukbdl befolyt Osszegeken konyveket vdsdrol-
hasson.?”) Nagyprépost kordban konyvtirdt Székesfehérvar vdro-
sdanak akarta ajindékozni, kiilon h&dzat szemelt ki, ahova azt
elhelyezze, Grzésére, gyarapitasara a!apltvényt 6hajtott tenni, késébb
azonban mdskép hatdrozott.?)

A gazdag konyvtir, melyet gazda]a, sajat vallomdsa szerint,
negyven éven 4t gyfjtott, 1877-ben 10.000-nél tobb kotetet szam-
1lt.#1) Megyéspiispoksége alatt e nagyszerli gyfijteményt beol-
vasztotta a piispokség konyvtdrdba, a konyvidrhelyiséget a nagy
terem elGtt futd, koritlbeliil az 6tvenes évek 6ta konyvtarhelyisé-
giil szolgdlé folyosé dtalakitdsdval megnagyobbitotta, de még e
megbdviilt helyiség is sziiknek bizonyult a konyvek befogaddsara.
Mert Pauer koényvgyfijté kedve piispoksége idején rohamosan
szaporitotta a konyvtdr dllomdnyat. ,A hazai jobbnev(i, tovdbbd
olasz és németorszagi antiquariusokkal siir(i érintkezést, levele-
zést folytat, melynek eredményekép nem havonkint, de csaknem
hetenkint lddaszamra kapja a tervszerfien kiszemelt konyveket,
kozottiik drdga illusztrdlt kiaddsokat és ritka nyomtatvanyokat.

) Szdzadok. 1872. VI. fiizet, 426. I.

27) Pp, Levéltdr, 1561, A. It. sz. 1866/szept. 29.

25) Dr. Czobor Béla: ,Emlékbeszéd Pauer Jdnos a m. tud. Akad. lev.
tagja felett* Bpest, 1890. 52. I.

29) U. o.

) U. o.

31) Pauer Joan.: Hist. dioec. p. 362.
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Nem csoda tehat, hogy haldlakor a leltirban konyvtdra 20.000
kotetre becsiiltetett.“32)

Igy lett Pauer Janos megyéspiispokségének tiz éve a szé-
kesfehérvari piispoki konyvtdar aranykora. A bibliofil f6pap lak-
osztilydval szemben fekvd, az udvarra nézé nagy szobdban dol-
gozott, az 6snyomtatvanyokrdl szél6 konyvtdri céduldkat jorészt
maga irta; az incunabuldra ragasztott tobbszinnyomatu izléses
cimkéket a Szammer-féle régi fehérvari konyvnyomddban készit-
tette s a feldolgozds fdradsdgos, aprélékos, sok tudomdnyos
kutatdssal jar6 munkdjdban szakavatott kényvtdrosa, Magdics
Istvdn, most prelatuskanonok, segédkezett neki. 1848 6ta egészen
1890-ig a piispoki auldban kiilon hivatali beosztds volt a ptispoki
konyvtdarossdg, de mivel e hivatalt visel6 papokat rendszerint
mds elfoglaltsdggal is megterhelték, egyikitk sem ldthatott hozza
osztatlan erével a konyvtar gyokeres feldolgozdsihoz.?)

E szerény cikk keretében nem ismertethetjitk kimeritGen
Pauer konyvtdrdnak anyagat, csak annyit mondhatunk Gsszefog-
lalélag: a gy(jtemény magaban -foglalta az akkori Osszes neve-
zetesebb hazai és kiilfoldi torténeti, régészeti, mitorténelmi mun-
kdkat, okmadnytarakat, folyéiratokat ; Gsnyomtatvanyainak szamat —
1471—1500 években nyomtatott biblidk, klasszikusok, renaissance-
kori theologusok miivei — 400-ndl tobbre tehetjitk; a ,régi
magyar konyvtdr® keretébe tartozé kiadvanyok koziil pedig joné-
hdny ritkasag szdmba ment, pl. Balassa Balint: ,Istenes Enekek*
Kassdn, 1665-ben kiadott konyvecskéje, mely ma a legépebb pél-
ddnya e kiaddsnak ;**) Melleghi Franciscus: ,Bonum principium“ c.
Nagyszombatban, 1680-ban megjelent értekezése, mely a hires
bibliografus, Szabé Karoly szerint egyetlien ismert példdny (R.
M. K. Il. 1471.); s Michael de Hungaria: ,Sermones* Deventer-
ben, 1491-ben kiadott miive a székesfehérvdri pilispoki konyvta-
ron kiviil csupdn a miincheni udvari és a frankfurti vdrosi kényv-
tarban lelheté fel; (R. M. K. IlI. 25); stb.

Hogy Pauer kényvtdra mily béséges forrdsul szolgdlhatott
barmiféle histériai tanulmany megirdsdhoz, élénken bizonyitja az
a tény, midén a székesfehérvari cs. kir. katonai parancsnoksdg
1874-ben a legfelsébb bécsi katonai tudomdnyos koérok megbi-
zdasabdl Savoyai Eugen haditettei torténetének megirdsdhoz for-
rasmunkdkat kért a konyvtdr tulajdcnosdtol, az négy XVII,
tizenkét XVIII. és négy XIX. sz.-beli kiadvanyat ajanlja fel, hozzai-
tévén: ,Tudom, hogy e munkdk valamint ndlam, ugy madshol is

32) Dr. Czobor B.: Emlékbeszéd Pauer ]. felett. 53. I.

33) Pp. Levéltar, 442. It. sz. 235/1877. sz.

24) Magyar Konyv-Szemle. 1878. VI. fiizet, 336. 1. U. o. 1879, IIl. 122.1.
E helyeken olvashaté adatok szerint a szfehérvari piisp. konyvtar tulajdondban
levé példidny mai csonkahazdnkban taldlhaté legrégibb kiadds.
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fellelhet6k, de némelyek a régi kiadvdnyokbdl bizonnydra rit-
kdk.“%) — A hires Aldus, Elzevir, Stephanus-féle gydnyori minia-
tiir kiaddsokkal, néhdny kozépkori kézirattal, régi térképekkel,
mivészi értéki rézmetszetekkel bévelkedd konyvtar ajtajdn mdsok
is kopogtattak, hogy felhaszndljdk az ott fellelheté kincseket.
Mikor 1874-ben az ,Acta Musei Nationalis“ c. munka foléled,
Rémer egyet. tandr, muzeumér Pauert6l kéri kdlcsdén Rosty Pan-
nonia -térképét, mert mint irja: , Méltésdgod bizonyosan birja,
kérem kegyeskedjék azt nekem pdr napra kolesondzni, hogy mun-
kdmat befejezhessem.“%%)

Kiilon érdeme Pauernek, hogy a megnétt piispdki konyvtar
feldolgozdsdra a legsziikségesebb bibliografiai segédkonyveket is
beszerezte.

A székesfehérvari komoly konyvidri munka megtermette
gylimdlcsét : 1882-ben Budapesten rendezett orsz. kdnyvkiallitd-
son a Pauer-féle gyfijteménnyel gazdagitott székesfehérvari piisp.
konyvtdr 15 ritka, értékes konyvvel szerepelt, mint azt Pulszky
Ferenc és Rdth Gyorgy névaldirdsdval hitelesitett, Budapesten,
1882. febr. 20-4n kidllitott jegyzék igazolja.?)

Mindent Osszevetve, megdllapithatjuk, hogy a székesfehér-
vari plispoki konyvtdr orszdgos jelentGségét Pauer Jdnosnak
koszonheti. A tudés bibliofil pilispok felelevenitette a renaissance-
kori, tudomdnyt és miivészetet partol6 magyar f6papok erényeit:
a hdlds utékor nevét és érdemeit a piispoki konyvtdr madrvany-
tdbldjdra iktatta, elhelyezte Szdsz Gyula altal mintdzott szép mell-
szobrat a konyvtar nagy termében, de Pauer gondolatainak nagy-
sdgdt és igazsdgdt piispoki konyvtdrunk legujabb restaurdcidja
igazolja legfényesebben. Erezziik, a vidéknek is sziiksége van ily
kulturintézményre. A magyar egyhdz s hazink egyenletes miive-
I6désének fokat és tempodjat nem a févdrosi gytijtemények, inkdbb
a vidéki muzeumok és konyvidrak szdma és nagysdga hatd-
rozza meg.

Konyvtarunk késébbi sorsarél ezek utdn mér keveset mond-
hatunk. A hitvéd6 irdnyban képzett Steiner Fiildp koriilbeliil 2000
kotetnyi értékes konyvet, folydiratot hagyott ugyan hitra®®) — .
leginkabb a szentatyak és egyhdzdoktorok uj kritikai kiaddsait és
az ujkori theologiai és egyhdztorténeti irodalom klasszikus ter-
mékeit, az dltala szerzett konyveket tartés, izléses félbGrkotésbe
kottette, s6t nem sajndlta a pénzt par szép kozépkori kéziratért
sem — azonban a konyvtar rendezését az akkori egyhazpolitikai
kiizdelmek, melyek minden er6t lekotottek, folytonosan hatréltat-

35) Pp. Levéltar, 1561. A. It. sz. 009/1874. sz.
%) Pp. Levéltar, 1561. A. It. sz. 1874/jan. 23.
a7) Pp. Levéltar, 442, It. sz. 303/1882. sz.

38) Radvdnyi M.: Jelentés . . .. 8. L
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tdk. Vidrosy Gyula, mikor 1905-ben a kalocsai érseki székre tdvo
zott, 250 kotet konyvet hagyott Fehérvaron, sohasem kérte vissza
t6liink.??) Kevéssel tavozdsa el6tt vettea Muzeumok és Konyvtdrak
Orsz. Feliigyel6ségének kérését: dolgoztassa fel a piisp. konyvtar
anyagdt s ha lehetséges, az értékes gyiijteményt helyezze el mélto
helyiségben. A piispok, javadalmdnak szerénységére hivatkozva
kozalapitvanyi vagy dllami segélyt kért. ,Az itteni piispoki konyv-
tair szomort dllapota — olvassuk valaszaban — székfoglaldsom
napjatél fogva a legélénkebb gondoskoddsom targyat képezte,
anndl is inkabb, mert egykor Kalocsdn magam is az érseki konyv-
tar igazgatéja voltam, s igy a konyvek irdnt természetszer(i érdek-
l6déssel viseltetem.“ Leirja azutdn, hogy megprébilia a rendezési
munkdlatok meginditdsdt, de kell6 helyiség hidnydban, ezt be
kellett sziintetnie.®) Prohdszka Otfokdr két izben kisérelte meg a
rendezetlen konyvtar feldolgoztatdsat: el6szor 1906 —1608 évek-
ben, majd ismét a vildghdbori alatt, sajnos, egyik sem jart teljes
sikerrel. Az elsé rendezés, melyet Radvanyi Miklés Fejérmegye
volt félevéltdrosa vezetett, a kdvetkez6 munkdlatok végrehajtdsat
tervezte: 1. a konyvtar dllomdnydnak osztdlyozdsdt, 2. selejtezést,
3. a konyveknek szakok szerint valo feldllitasdt, 4. cimlapok ird-
sat s a konyvek javitdsat, 5. a konyvdllvinyok megtolddsat.*!)
Radvdnyi értékes munkat végzett, azonban a konyveknek szakok
szerint valo feldllitdsa a kdnyvek szdmahoz mért kis konyvtar-
helyiségben nem bizonyult gyakorlatias rendszernek, a konyvtar
katalogizildsa pedig abbanmaradt. A mdsodik rendezési munka-
lat befejezését a hdborii okozta zavarok akaddlyoztdk meg.

A bolcselkedd irdnyt tudésok és a lelki emberek kevés
konyvvel beérik. Prohdszka piispok mégis szerette és becsiilte a
j6 és szép konyvet. Tobbszor megldtogatja és fogadja a kedves,
oreg Dévay |dozsefet, a Székesfehérvarott laké bibliofilt, kikol-
csonzi téle a klasszikus auktorok régi, miivészi kiaddsti miiveit;
dllandé 6sszekottetésben dll Kiockner J6zsef székesfehérvari konyv-
kereskeddvel, ki gyakran kiildi fel hozzd az ujonan érkezett tudo-
mdnyos és aszketikus kiadvdnyokat, 6 valamennyit atlapozza s
kivdlogatja, amit érdemesnek ldt megtartania konyvtara szamdra.
Es ki mindenki nem o6riil, ha a szellemérids elfogadja tisztelet-
példdnyul megkiildott irodalmi, vagy tudomdnyos miivét? —
A piispok egy,a dolgozészobdjdhoz kozelfekvs helyiségben szent
munkdjihoz sziikséges pompds kézikonyvtdrt dllitott 6ssze Steiner
piisp6k konyvtirdnak idGszeri mfiveib6l és sajait — féként
theologiai, filozéfiai, szociologiai, szépirodalmi modern miivekbél

39) Radvdnyi M.: Jetentés. .. 9. L
40) Pp. Levéltar, 442. It. sz. 1652/1905. sz.
41) Radvdnyi M.: Jelentés . . . 15. 1.
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és folydiratokbdl 4ll6 — tobb ezer kiadvdanyt szdmldlé gazdag
konyvtardb6l. A nagy kdnyvtar ajtaja pedig j6 id6re bezarult; a
nagy Piispok kedves tervét sohasem hozhatta tet6 ald. Nem az
anyagiak miatt, hanem mert mikor rednk szakadt megcsonkitott
hazdnk ezer baja és szegénysége: mindent félretéve langlelkével
kiizk6d6 lelkeinket kellett mentenie és erdsitenie.

Kiithy Istvdn.

A muzeum képtara.

AMIKOR HOMAN BALINT kultuszminiszter tr kivdnsdgdra
Csdnky Dénes féigazgatd, az O. M. Szépmiivészeti Muzeum gydijte-
ményégdl a Fejérvarmegyei és Székesfehérvari Muzeum Egyesiilet
ujonnan épiilt képtdra szdmdra az anyagot kividlasztotta, az a cél
vezette, hogy a lehetGségek szerint olyan képzémiivészeti alko-
tdsokat adjon 4t 4llami letétként az Gsi kulturdji varosnak, ame-
lyek hiven képviseljék a magyar festészet tobb évtizedes fejl6dését.
A mult szdzad elsé felében megindulé magyar festészet félénk
kezdeményezései, tapogat6zé Kkisérletei helyett els6ként olyan
mivet mutat be, mely mdr szdmottevé alkotdsa az eurépai mi-
vészetnek, és a hazai kultura talajdbél virdgzott ki. Ez a festmény
Székely Bertalan alkotdsa. Stildrisan és korban hozzdkapcsol6d-
nak Lotz Kdroly és a miincheni akadémia szellemében dolgozé
Benczur Gyula, Liezen-Mayer Sandor és B6hm Pédl miivei. Aka-
démikus stilusukat tovdbb folytaté fest6k koziil is, nem egyet
ismerhetiink meg, igy Stetka Gyuldt, Coulin Arturt, a most éI6
Karlovszky Bertalant és Ldszl6 Fiilopot.

A magyar lelkiiletnek leghilibb megszélaltatéi is helyet kap-
tak a gyiijteményben. Munkdcsy Mihdly és Padl Laszl6 egy-egy
nagyértékii képpel, Mészoly Géza pedig kisebb kollekciéval van
képviselve. Az 6 irdnyuknak, a romantikus realizmusnak, a modern
kor szellemiségének megfelelGen tovdbb hordozéi: Rudnay Gyula
€s Koszta Jozsef is java alkotdsukkal Iépnek a kozdnség elé.

Csédnky fGigazgaté az anyag kivélasztdsdndl arra is figye-
lemmel volt, hogy a miiélvez6 kozonség ne csak az dltalanos
stilusok magyar képviselGit ldthassa, hanem ezen beliil m(ivésze-
tiink fészkeit, a vidéki festiskoldkat, vezet6 mestereik révén
ismerje meg. A torténelmi szerepet jdtsz6 nagybdnyai fest6iskolat
Ivdanyi Griinwald Béla és Csok Istvdn, a szolnokit Bihari Sdndor,





