Adatok a Velencei-tévidék madartani viszonyainak
ismeretéhez. (Madarkataszter).

EZT A DOLGOZATOMAT tdrgyi okokbdl két részre osztom:
az I. részben az a célom, hogy a régiekre timaszkodva, tj alta-
lanos megldtdsokat keressek a ténak és madarainak életében. A
II. részben ennek az elsé magyar maddrtani kataszternek tulaj-
donképeni részét targyalom.

Azok a j6hiszemiileg végrehajtott 6ridsi ardnyi darmente-
sitések, amelyek a mult szdzad magyar kultirmunkadssdgdnak
egyik féiranydt adtdk, — most utéhatasaikban lemérve, sok te-
kintetben nem felelnek meg a hozzdjuk fliz6tt vdrakozdsoknak.
Még a ma divatos és mindenben uralkodé gazdasidgi szempont
sem taldlhat hidnytalan kielégiilést a lecsapolasok eredményeiben.
Lehetnek ezek a munkdlatok mérnokileg nagyon szépek, -- a
lényeg az, hogy az Alféld talajvizrendszerének megviltoztatasa
kovetkeztében hatalmas teriiletek vdltak még haszndlhatatlanabbd.
Amig ugyanis a koribbi dllapot hal- és vadbdsége szamtalan
embernek adott megélhetést, — most ezek a teriiletek hallgata-
gok és némdk a szik fehér izzdsaban.

De ahogyan a gazdasdgi érdekek nem nyertek el mindent, —
tigy a tudomanyos torekvések csaknem mindent elvesztettek az
dstermészetnek és a kulturdnak ebben a haldlos birkézdsdban.
Amennyire az idejében végzett népéleti, természettudomanyi és
egyéb kutatdsokbdl kivildglik, itt egy merében @si vilag siillyedt
el visszavonhatatlanul, ma mdr romantikusnak ldatsz6 6sfoglalko-
zdsii és Osi veretli haldszé magyarsaggal s egy felmérhetetlen
becsii vizimadarvildggal egyiitt.

Mivel ezeket a tényeket megmadsitani nem lehet, a kiilon-
b6z6 irdnyli tudomdnyos kutatdsok olyan teriileteket vettek célba,
amelyek valamely okndl fogva, tobbé-kevésbbé megdrizték ere-
deti dllapotukat. Itt els6sorban a megmaradt fdvidékek és a veliik
kapcsolatos maddrtani irdnyid vizsgdléddsok fognak érdekelni
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benniinket. E tovidékek koziil jelentGségében egyre emelkedik a
magyar ornitolégiai kutatdsok klasszikus teriilete: a Velencei-
tovidék.

De tévedés volna azt hinni, hogy a Velencei-tévidék je-
lent6sége kizdrélag ilyen relativ értelemben tudott megnéni. A
tovidék foldrajzi helyzeténél fogva mindig is 6ndllé életet élt és
torténetileg is végigkisérhet6 szerves tarsadalmdnak és nagysa-
gdnak vdltakozdsa. Ennek részletezése most nem célom. Ami
azonban a mai magyar tésigoknak (Kisbalaton, Fert6, Han-
sdg, Velencei-t6 stb.) kozds jelentdséget ad, az mar a lecsa-
poldsok kovetkezménye.

Mert az élGlények és a viz 6si soron rokonok. Ahol az
ember és dllat a vizet elvesztette, ott egyfittal az &si életforma
is veszendébe ment. Ahol azonban ma még nagyobb egységben
van meg a viz, oft észrevehetS, hogy a viz jelenléte valahogy
megGrzi az Gsi dllapotokat. Tudjuk hogy a t6 hdtdn él6
magyarsdg életmegnyilvanuldsainak Gsi szabasanal fogva nép-
rajzilag ma is legérdekesebb rétege népilinknek. A madarak-
nal sem vagyunk mdsképen! A madarak tdrsadalmdban is a
viziszdrnvasok képviselik az dsibb testalkatot és életformdt.
A vizi madarakndl nincs meg az alkalmazkodasnak az
a képessége, amellyel mds fajok — a kultdrfajok — lassan-
lassan dtvaltjdk magukat a vdltozott viszonyokhoz. Ha nincs viz,
elttinik a madar. Hogy hovd? Egyenl6ére dtcsoportosul mds
vidékre. Ilyenkor Iép ki egy-egy orszag madarfaundjdbol. Hazank-
ban ez az eset sokszorosan megtortént. A kiilonféle hatiyuk,
godeények, darvak tobb mds tdrsukkal egyiitt még nem is olyan
régen, fészkeltek Magyarorszdagon, de a lecsapolt 6smocsarakkal
egylitt 6rokre eltiintek.

A mai magyar t6vidékeknek tehdt madartani szempontbdl
az a jelentGségiik, hogy a lecsapoldsok révén hontalannd lett
hajdani gazdag maddrvildigunk romjainak menedéket nyujtanak.
Es ebbél a szempontbél a Velencei-tévidék valésdggal ma-
gasabbrendd kultirmisszié teljesitésére hivatotf. Mert ma mar
nemcsak az drmentesitett teriiletek nagysaga, hanem a természeti
emléknek kihasitott Gsterilletek — rezervdfumok — szdma is
fémjelzi az egyes orszdgok kultdrdjat.

A Velencei-tovidék ma még nem védett teriilet, bar voltak
és vannak e téren pdrtfogéi. A multban még kevésbbé volt az.
Van azonban a Velencei-tésdgnak egy hatalmas véddje: maga a
t6. Halban és vizi vadban val6 bdésége, valamint tekintélyes és
jominéségli nddtermése mindig leszerelte a teljes lecsapoldsdra
irdnyulé torekvéseket. A Velencei-t6 létezése tehat a mindennél
er6sebb gazdasdgi érdekeken nyugszik, amelyeket hathat6san
egészitenek ki a balneologiai {0rekvések és a magasabb Kkultiira
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ismérvét hordozé régészeti, néprajzi, vizrajzi és madartani kuta-
tdsok szitkségessége.

Nem mintha példdul az ornitolégiai buvadrkoddsokban
eddig is hidny lett volna. De a viszonyok élnek és igy viltoza-
soknak vannak aldvetve, amelyeket idénkint rogziteni kell. Ezért
valt idészerlivé a Velencei-tovidék 1j maddrtani felvétele (ka-
~taszter), amely parhuzamosan halad a Székesfehérvari Miizeumnak

a to kornyékére vonatkozé régészeti, néprajzi vizsgdlataival, vala-
mint mds intézetek és egyesiiletek balneologiai, hydrografiai,
geologiai stb. kutatdsaival.

* : *

Midr el6l emlitettem, hogy a Velencei-tévidék a magyar
maddartani vizsgaléddsok klasszikus teriilete. Tovabbi fejtegeté-
seim most mdr ezen a sikon fognak mozogni. Vizlatosan a
historidt is célszerlinek latszik egybedllitanom a rendelkezésemre
dlle irodalmi adatok alapjan. — Taldn az els6, aki a Velencei-
tavat ornitoléogus szemmel nézte, Grossinger B. J. volt, az elsé
magyar Osszefoglal6 madartan szerzéje. O igy ir: ,,Midén
1754-ben koriiljartam a pdkozdi, mdsok dltal velenceinek, vagy
Kis-Balatonnak nevezett tavat, nem csekély csoddlkozdssal néztem
a madarfajokat, amelyek szeptemberben ott éltek. Volf off
100.000 maddr is! Kiilonféle récék, ludak, hattyidk, biivédrok,
kanalas gémek, godények, sirdlyok, buvdrrécék, szarcsak, a parton
pedig gémek, darvak, székicsérek, szalonkdk, bibicek.”

Grossinger utdn hosszid (ir kovetkezett, amely alatt csak
térképez6k és késébb néhdny maddrprepardtor (az osztrak
id. Hodek és Natterer, a székesfehérvdri Szikla Gdbor) jart itt.

Ezutdn kovetkezett Chernel Istvin korszakalkoté fellépése
a XIX. szdzad utols6 két évtizedében. A nagy magyar ornito-
l6gus-tridsz (Herman—Chernel —Madardsz) tagja volt s élete f6-
mivének: ,,Magyarorszdg Madarai‘‘ c. munkdjanak kiilondsen a
vizi és nddi madarakra vonatkozo adatait és ismereteit jelentds
mértékben a Velencei-tévidéken szerezte meg. Eveket toltott
Velencén bdkezii rokonaindl, a Meszleny-csaladndl és szakadat-
lanul a tavat jarva, gyfijtotte megfigyeléseit. O és Herman Oftts
hoztdk le 1891. mdjusdban a budapesti mdsodik nemzetkozi
ornitoldgiai kongresszus egy diszes csoportjat (Homeyer, lovag
- Tschusi, Othmar Reiser stb.), akik a tavat bevezették a vildgiro-
dalomba. Az egyik résztvevs, a bécsi Josef Talsky, késébb meg-
emlékezett errél a velencei kirdnduldsrél. Révid leirdsa azonban
miikedvelé jelleg(i; inkdbb érzelmi és hangulati benyomdsok ve-
zérlik.

Abbdl az iskoldbél, amelyet Chernel Istvdn teremtett velencei-
tavi miikodésével, a XX. szdzad elején kitiiné aj er6k ndéttek ki.
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Az egyik a fejérmegyei kenessei Kenessey Ldszlo, aki Kdroly
Jadnos : ,,Fehérvdrmegye torténete’ cimil hatalmas munkdjinak a
Velencei-téra vonatkozé maddrtani leirdsat dllitotta 6ssze. Mivel
adataindl nem mindig alkalmazott kritikat, leirdsa szakszempont-
b6l veszit értékébdl. Igy példaul szerinte a ,gojzer fészkel a to
kornyékén, mert juniusban ,vezetgeti fiait.“ Ez a kozvetett bi-
zonyiték azonban nem dllja ki a tudomdnyos kritikdt. A nagy
poling (Numenius arquatus. L.) hazdnkban valo fészkelésének elsé
tudomdnyos bebizonyitdsa a mdsik fejérmegyei kutatdnak, Ra-
detzky Dezsdnek sikeriilt a fejermegyei Sdrréten 1928-ban. Szintén
sokat foglalkozott a Velencei-tovidékkel. Az a 30 esztendd,
amelyet a ténak dldozott, annak jelenlegi legjobb ismerGjévé
tette. Az 6 érdeme, hogy a Magyar Ornithologusok Szivetsége
madartani megfigyel6dllomast Iétesitett Dinnyésen, a t6 ma-
ddréletének gyujtépontjdban. Innen végezte ujabb megfigyelé-
seit, amelyek a maddrdllomdnyban bedllé viltozdsokra és az
oologiai viszonyokra vonatkoznak. Az ¢ gondolata volt, hogy a
jelenlegi magyar maddrdllomanyt madarkataszterekben kell fel-
dolgozni, amelyet a Velencei-tévidék esetében iitmutatisai alap-
jan, kutatdsaiban 15 év 6ta tdrsa — szerény személyemr — ko-
z0l ennek a dolgozatnak alakjdban.

A t6 ornitol6giai irdnyd torténetéhez tartoznak még a
Magyar Kirdlyi Maddrtani Intézet és a Magyar Ornithologusok
Szévetsége munkatarsainak, valamint a kiilonféle nemzetek tudos
képviselGinek kiszalldsai és gyiijtései. Mindezen kutatdsok alapjan
a multban néhdny fontos faunisztikai, fenologiai és oologiai
probléma is eld6lt a Velencei-tévidéken. Hogy néhdny esetet
kiragadjak: a kdspi csér (Sterna caspia. Pall) egyetlen magyar-
orszdgi példdnyat itt 16tték 1880 dpr. 28-dn. Itt taldltdk meg a
a kékesord réce (Erismatura leucocephala. Scop.) és a csikosfeji
nddiposzdta (Acrocephalus aquaticus. Gm.) elsé magyar fé-
szekaljait is.

Attérve a t6 jelenlegi maddrtani viszonyainak ismertetésére,
el6zéleg bemutatom azt az 4ltalinos felosztast, amely meg-
felel a természeti viszonyoknak és a téra vonatkozé tovdbbi
ornitolégiai kutatdsok mddszeres egységeiiil szolgdlhat.

Eszerint a Velencei-tévidék fogalma ald a kovetkezé hdrmas
élettér-egység tartozik: 1) maga a fulajdonképeni to, 2) a Nd-
dastd, vagy ,,alsd forté*‘, amellyel a Velencei-t6 1861 el6tt még
Osszefiiggésben volt, 3) a tavat az északkeleti oldal kivételével
koriilolelé rétségek.

Ez a hdrmas tagolds 6nként adédik a térszin, a ndvényzet
és a faundk jellegének kiilonb6zG6ségébdl. A térszin szempont-
jabdl ugyanis harom nivét lehet megkiilonboztetni: a t6 koriili
rétségek szintjét, amely délen kapcsolédik a Naddas-t6 medre
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altal képviselt alacsonyabb szinthez, végiil a legalsébb nivé
magdnak a Velencei-tonak fenékszine, mint a pannén-
fold pliocén tdblasdginak egyik sftillyedésteriilete, Ez a hdrmas
szint a vizeloszlds kiilonbozGségénél fogva egymadstol tGbbé-
kevésbbé eltéré novény és dllatvildg kialakuldsdra vezetett s igy
a Velencei-tovidék e hdrmas életteriiletét fdjképi értelemben is
jol jellemzi. Mindamellett a hdrmas teriilet bioszocioldgiailag
egymast kiegésziti s egy magasabbrend(i egységet alkot, amely-
nek Gsi tdjtipus-jellege élesen domborodik ki a Velencei-hegység
és a Mezofold iltal alkotott tdgabb kornyezetbdl.

Taldn nem is kell emlitenem, hogy egyetemes jelentGségé-
nél fogva a Velencei-tovidék legfontosabb egysége maga a
tulajdonképeni to. Ez a remek madadrtani teriilet minden szak-
embernek teljes elismerését vivta ki, nem szélva az amat6rok
szent tilzdsairol.

Madartani szempontbél a t6 két részre oszlik: délnyugati
és északkeleti részre, melyek a tovdbbiakban helyi elnevezéssel
pdkozdi sarok (D. Ny.), illetve velencei sarok (E. K.) néven fog-
nak szerepelni. Ennek a felosztdsnak alapjit a két pdlus viz-
Osszetételének kémiailag eltéré volta adja, amely a vegetdcié
mértékében tdjképileg is szembetlinik. A viz Osszetételére nézve
pontos kimutatdsok jelentek meg, amelyeknek csak végsé ered-
ménye érdekel jelenleg benniinket, ez pedig az, hogy a velencei
sarok inkdbb kénes és oxigénben szegény, a pakozdi sarok meg
inkdbb vasas és oxigéndus. Elsé sorban ez az adottsag szabja
meg az ornitolégiailag is oly fontos nddnak és a hozza asszo-
cidlodott novénytdrsasdgoknak kiterjedését s innen van, hogy a
két sarok egymastdl teljesen kiillonbozo két életferet nyujt a ma-
darak szdmara.

A pdkozdi sarokban, amely az irodalomban a nem mindig
helyes ,,Dinnyés‘‘ helymegijelolés alatt szerepel, a nddas kb. a
16 1/,-ét elfoglalo 0sszefiiggd egészet alkot és a legvadabb ,csuhis*
ingé ldp hazdja. Itt vannak a legalkalmasabb fészkel6 helyek és
a legjobb buvéhelyek. Itt fészkelnek a kiiloniéle gémek, a ludak,
szdrcsdk, no és az énekesek népes csalddjai. Ugyhogy az egyedek
és fajok szdmat tekintve, a pdkozdi sarok feliilmulja a velenceit,
ahol kevés faj nagy individuum-szamban él. (Sirdalyok, vocskok.)
Ennek az egyenlétlen helyzetnek okait vizsgdlva, az a megdllapitds
sziir6dhetik le, hogy — legaldbb is a Velencei-t6 esetében —
valamely maddrfajnak egy bizonyos teriileten vald megtelepedésében
nem a tdpldlék kozelléte, vagy a vizdllds magas volta, hanem a
fészkelésre technikailag és kornyezetileg alkalmas hely a donto.
A taplalé teriiletek mindkét saroktdl egyformdan messzebb vannak,
mégis a pakozdi sarok gazdagabb életli, mert fejlettebb a no-
vényvildg s igy jobbak a fészekalkalmatossdgok. Mert a madar
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élethelye (biotop) nem egyesitheti az Osszes életfeltételeket —
sziikebb helyen. Ez tiljé volna. Azonban a maddrnak a maga
nagy mozgékonysdgdval médjdban all biofopjdt addig kiterjeszteni,
hogy egyéni és fajfenntarto torekvései kart ne szenvedjenek.
Ha tehdt a fészkelési hely megfelel az illet6 madarfajnak, sét
az esetleg specidlisan kialakult ,,fészkelési gyakorlat‘‘-nak, akkor
mindegy, hogy a tipldléteriilet milyen messze van.

Ezt a megdllapitist legjobban a sirdlyok és gémek élete
igazolja a Velencei-tavon. Ha példdul a sirdlyok, — amelyek
évtizedek Ota csak a velencei sarokban élnek — pusztdn arra
az élelemre szdmithatndnak, amelyet a sirdlytelep kozel-kornye-
zete nyujthat, mar kipusztultak volna itt. Ezzel szemben tény, hogy
szerte az egész fosdg teriiletén koborolnak, keresgéinek és még
a székesfehérvari Sostdra is eljutnak (kb. i1 km. D. Ny.). A
gémek is nagy utat tesznek meg azaltal, hogy a pdkozdi sarok-
ban levé kolonidjuktol délre (5—6 km.) elteriilé Nddas téra
jarnak taplalkozni. Mindezek ellenére mindkét csoport erésen
ragaszkodik fészkelési helyéhez annak jeléiil, hogy életberende-
zésiiket megoldottnak tekintik ilyen formdban is. Ami viszont
nem volna lehetséges a mdr hangoztatott bioszociologiai egy-
ség nélkl.

Bdr az el6bbiekben mdr érintettem a velencei sarkot, most
kiilon is foglalkozom vele, felosztdsom szerint a t6 mdsodik
életterével. Tudjuk mdr, hogy a viz itt a nddra kedvezétlen: kén-
tartalmi s igy ennek a résznek tajképe és benépesiilése mds
jellegli. A pusztuld nddas vildga ez. Nad itt is nagy teriileten él,
de zartsdga felbomlott, kisebb-nagyobb foltokat alkot, amelyek
sajatsdgosan kerekded formdjuak. Ez a pusztulé nddvildg év-
tizedek 6ta klasszikus fészkel6 telepe a t6 nevezetességeinek: a
a sirdlyoknak. A sirdlytelep, mint mdgnes vonzza a maga
koérébe a vocskoket, barna rétihéjdkat. A vocskok biznak a
hangos sirdlynép védelmezé erejében, azért vegyiilnek ittel sajat
telepeket alkotva a telepben. A ragadoz6 barna réti héja pedig
felsGbb- és alsébbrend(i gerinces tdrsaival mindkét csoport to-
jasaibdl, fiokdibél o6ridsi sdpot hiiz. Mivel a vocskok és héjak
fészkelési igénye nem kiilonleges, itt tanydzdsuk a védelem hi-
tében, illetve a ragadozd é€letmédban kielégité magyardzatot lel,
Mids a helyzet a sirdlyokndl, ez ,,elsddleges‘* csoportndl. Réjuk
nézve a vocskok kozombosek, de a héjak kdrosak. Mégis évti-
zedek 6ta a velencei sarokban van kolonidjuk. Vajjon miért?!
Megprébalom megokolni.

Az ok Osszefiigg a pusztulé ndd megielenési formdjdval és a rajta
kialakult fészkelési ftechnikdval. A nad pusztuldsdban ugyanis
tobb fokozatot lehet megkiilonboztetni. Mar az utolsé fokozat egyi-
ke, amikor a nad olyan csenevész, hogy a vizszin f6lé mind-
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6ssze néhdny deciméternyire ndé. Ezt télen nem érdemes
levagni. A tavaszi szelek a nadvagasb6l maradt tormeléket a viz
feliiletén magukkal sodorlak add:g, mig a fésiimddra kidll6 cse-
nevész nad, mint egy sziir6 fel nem fog]a a hordalékot. igy
ezek nagy teriilleteken felhalmozédnak. A régi ndd levagva, —
az (ij nad még sehol! — amikor a sirdlyok aprilis kozepe felé
mdr fészkelni kezdenek. Egy kis védelem is kell, biztos alap is
kell. Ezt jelenleg az egész tavon csak itt, a tormelékes pusztulé
nad adhatja meg. Tehdt itt fészkelnek.

Fészkelési gyakorlatuk is ezekkel az adottsigokkal szdmol
s igy eltér az irodalomban széltében elterjedt dltaldnosito lei-
rastol, amely szerint ,a nddat egyes helyeken letordeli, a viz
folé hajtogatja s erre szdraz nddszalakbdl kipalaki fészket épit.”
A Velencei-tora vonatkozdlag ez nem dll. 1tt a helyzet az, hogy
a csenevész nad drnyékdban meghuzddva, a nadtormeléket fészek-
ké képezi ki, kor és képesség szerint kiilonbozd tetszetGséggel.
Természetesen ez csak korai, fipusos fészkeknél van igy, a ké-
sébbiek egyénileg és a sziikséghez képest kevert technikdval
késziilnek.

Amire a sirdlyok fészkelésével kapcsolatban még rd kell
mutatnom, az a vizdllds kérdése. Egy maddrtani iré taldléan vi-
lagit rd, hogy a magas vizdllds — ellentétben a kozfelfogassal —
nem kedvez6 a madarvildgra. A vizdllds novekedése ugyanis el-
tiinteti a vizb6l kidllo fészkeldfeliiletek nagy részét s ezdltal a
fészkelést azon a helyen és abban az évben lehetetlenné teszi.
A Velencei-tavon is tobbszor elddll ez a helyzet s ez egyik
oka a sirdlytelep feltagoldddsdnak, valamint a fészkelés helyében
mutatkozé évenkinti ingadozdsnak.

A Velencei-tonak ez a két, részletesebben jellemzett élet-
tere — a pdkozdi és velencei sarok — kozott teriil el a 16 leg-
nagyobb része, amely azonban madartani szempontbdl kiilon
jellegzetességet nem mutat. A nagy tisztdsoknak ez a vidéke a
buké-, iszé6 madarak, valamint a mindig nagy szamban jelenlévé
idegen szdrnyasok nappali tartézkoddé helye és vadaszteriilete. A
két sarokkal hosszi nddsdvok kapcsoljdk Ossze, ezek inkdbb a
Velencei-hegyséo felGli tévonalat kisérik. Tdjképileg tij és friss ez
a sajatos szépségii tokép. Ezzel a megdllapitassal egyiittal el is
hagyjuk a Velencei-tovidék hdrmas életteriiletének leggazdagabbiat,
a tulajdonképeni tavat.

Mdr a gémek tdpldlkozdsi viszonyaindl emlitettem a Nddas
tavat, herl néven ,,alsd forté*‘-t, amely a Velencei-tovidék mdso-
dik egysége. Ennek jelentoseget abban litom, hogy még mindig
tekintélyes kiterjedésével és buja novényzetével a Velencei-to
elgszdlldsdnak tekinthet6, masrészt kiillonosen a mar emlitett gé-
mek, azonkiviil a kacsdk €s ritka fajii vizimadarak tdpldlé teriilete.
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A vadiszatok idején pedig a nagy térél sikeresen elmenekiilt
szdrnyasok szdzai taldlnak itt j6 buvéhelyre. Azzal kapcsolatban
pedig, hogy a Budapest—balatoni 1j miiut a téhoz tartozé déli
és délnyugati rétségeket atszeli, az 0j és zavaré helyzet elé 4l-
litott rétségi lakék — kiilonosen cankdk, bibicek, siarga billege-
ték — avédettebb Nddas-t6 kornyékére telepiiltek dt. Kdr viszont,
hogy a fészkek itt a disznécsorddk tirdsaitél, a madarak pedig
kis kaliberd vadaszok l6gyakorlataitol sokat szenvednek. Jelen-
t6sége azonban maddrtani szempontbd6l emelkedik, mert tilélve
egy kevésbbé sikeriilt lecsapolds (1892.) fehertételér — mocsara-
sodni kezd s igy tjra Osztonzést ad eléggé tigysem ismert ma-
darvildganak kutatdsara.

A Niddas-t6, amely 1861 el6tt még Gsszefiiggott a Velencei
téval, még ma is er6s kapcsolatot tart fenn a Velencei-téval. A
két rokon téfeliilet e bioszociologiai kapcsolataiban rejlé ener-
gidira nagy sziiksége van a Velencei-tévidék harmadik nagy
életszinterének, a tavat oOlel6 réfi vildonak. A kasziléknak, pos-
vanyoknak, szadntéfoldeknek, legel6knek, — drkoknak, hidaknak,
tanydknak, parcelldknak, — vasutaknak, miiutaknak és kozségek-
nek szines és sokrétli vildiga ez. Természetes hogy jelenleg ez a
teriilet képviseli a leger6sebb surldddsi feliilefer a kultura és az
eredeti dllapot kozott. Itt latjuk a legnagyobb ellentéteket:
rohané autotél meg nem ijedé pajzsos cankok, gdlydk, bibicek,
sirdlyok, ludak, récék békés nydri legelését. De ez csak ldtszat!
Fészkelésre egyre kevesebb faj marad vissza ezen a teriileten.
Szerencsére, a j6 Oreg ,alsé fort6“ és a Velencei-t6 még otthont
nyujthat a menekiil6knek. Helyiiket a kulfirfajok (hantmadar,
barazdabillegetd, biibos pacsirta stb.) veszik at.

#* * *
A Velencei-tvidékr6l eddig elmondottak dltalanos keretét
alkottdk a fulajdonképeni maddrkataszternek, amelynek érteime
az ezutdn kovetkez6kbdl még jobban kivilaglik,

L.

A Velencei-tovidék hdrmas életteriiletének gdécpontjiban
ll 6rt a Magyar Ornithologusok Szdvetsége ,,grdf Klebelsberg
Kuno* maddrvértdja. Az innen kiindulé megfigyelésekbdl és
vizsgilatokbGl  kitlint, hogy a Velencei-tévidék madarilloma-
nydban olyan elfoldddsok kovetkeztek be, amelyek a Velencei-
tovidék régebbi irodalmdban lefektetett helyzetet ma mdr nem
fedik. Igy pl. jelenleg nmem honos itt a székicsér (Glareola
pratincola. L.), kékesdrli réce (Erismatura leucocephala. Scop.),
vorosnyakti vocsok (Podiceps griseigena. Bodd.), — viszont a
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nagy kocsag (Egretta alba. L.) megtelepedett 1036-ban. Ezeket
a faunisztikai mozgol6ddsokat kisérik az dllomdnyban bedllo
nagy vdltozdsok. Nincs itt mar 10.000 sirdly, megszamldlhatatlan
szdarcsa és kiilonosen vocskok szdama ijesztGen fogy, — viszont
a kisebb nadi énekesek hatalmasan eldretortek.

Ezek a tapasztalatok tették sziikségessé a Velencei-t6-
vidéken fészkelok maddrtani felvételét, amely egytittal kisériet
és minta az egész orszdg mai madartani viszonyainak lerog-
zitésére. A munkarend a kivetkezdé': adva van egy jellegzetes tdj-
egység, mondjuk a Bakony, Vértes, Mezdfold, Hanysdg, a pest-
megyei homok €s szikvildg stb. Kutatni ezeken a helyeken a biz-
tos fészkelok megkozelité szdmdt és pontosabb helyét, egybevetve
a megfeleld irodalommal, a fellelhetd vagy vonatkozo maddr- és
tojasgyitijteményekkel. Megrajzolni az illeté vidék ornitologiai vo-
natkozdsii  torténetét és az egészet dltaldnos dsszefoglalo
helyi képbe illeszteni. 1d6vel, ha ezek a maddrkataszterek elké-
sziilnének, el6ttiink lenne az egész orszdg mai maddrtani al-
kata a tdjakban. Az Osszehasonlité vizsgdlatok folyamin esetleg
nagyon fontos és eddig fel nem ismert torvényszeriliségek vil-
ndnak nyilvanvalévd, amelyek egyes koriilményekre idejében fel-
hivnik figyelmiinket. A jové kutatéi pedig nem allandnak sokszor
olyan tanacstalanul, mint az a hési nemzedék, amely a XIX.
szdzad utolsé évtizedeitél kezdve, oly faradsiggal tudta csak a
hidnyos adatokbdl felépiteni a tudomdnyos magyar ornitolégiat.

Ez volna tehdt dltaldban a maddrkataszter értelme és célja.
Most pedig kovetkezzék a tulajdonképeni kataszter, amelyet
ezuton vezetek be a magyar maddrtani irodalomba. Radetzky
Dezs6 — édesapam — 30 éves ornitolégiai tapasztalatai és
hatalmas tojdsgy(ijteményének tarhdza volt ttmutatém és forra-
som, amelyhez a magam részér6l a lehetGségszabta irodalmi
kutatdsokkal és 15 ornitolégiai esztendé igyekezetével jarulok.

A neveknél a kettés nomenklatiirit haszndlom, zdréjelben
a magyar névvel. Igy megértetem magam a szakemberekkel is,
de még fokozottabban koOzonségiink madéarkedvel6 autodidakta
rétegével.

Az ufolso ot év (1931—1936) dtlagdt véve alapul, a jelen
idokben a Velencei-tovidék hdrmas életteriiletén megkozelits' szdm-
becslés szerint a kiilonbozo helyeken a kiovetkezo fajok fészkelnek :

1. Podiceps cristatus. L Szérvanyosan az egész tavon fész-
(Biibos vocsék.) kel, de kiilonGsen a mdar emlitett
koriilmények kozott a velencei sarokban levé sirdlytelep kozelé-
ben. Atvonuldskor szimuk megkétszerezGdik. Az itt maradt fész-
kel6k szdama 50—60 par.
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2. Podiceps nigricollis. Brehm. A tavon régebben elég gya-
(Feketenyakii vocsok.) kori volt, szamuk mostandban
évrél-évre fogy. Chernel Istvan, aki a tavat a vdcskok locus clas-
sicusdnak nevezte az akkori dllapotok szerint, most ugyancsak
csoddlkozhatna. Az ittmaradt koltéparok szdma dtlagosan 15
pdrra tehets, amelyek szintén a velencei sarok sirdlyfészkei ko-
zOtt helyez6dnek el. Vonuldskor 100—150 darabot is megfigyel-
hetiink. :
3. Podiceps nigricans. Scop. Vonulds alkalmaval elég gyakori.
(Kis vocsok.) Mindeniitt el6bukkan ez a,gom-
boc bujdr“. Fészkelésre a sekélyebb vizii térészeket keresi fel,
igy a sukordi zsombékos részeket mintegy 10—12 pdrban.
4. Larus ridibundus. L. A legnagyobb témegben el6fordulé
(Dankasiraly.) fészkel6 a Velencei-tavon. A fész-
kel6 parok szdma 400—500 koriil van. Az I részben mar el-
mondottakhoz itt annyit teszek hozza, hogy jelenleg 5—6 kolo-
nidban csoportosulnak és csak a velencei sarokban fészkelnek,
mig mds években Gdrdony kbzség magassdgaban is volt telepiik,
s6t volt rd eset, hogy a Nadas-tavonis volt 1—2 kisebb koloni-
djuk. Szdmuk ingadozé. Néha ijeszt6en sok, maskor megdobben-
téen kevés. Ezt mindenesetre a vonuldst kiséré idGjdrds is sza-
bdlyozhatja.
5. Hydrochelidon nigra. L. Elég kozonséges és minden év-
(Kormos szerkd) ben fészkel6 faj a Velencei-tavon.
Ott, ahol a vihar a kdkat gyokerestiil forgatja fel és hajtja a nagy
tisztdsok szélére, ezeken a helyeken megtalalhatjuk fészkét. Sok-
szor a ,hajo“ csapdsok veszélyeztetett utaira is rakja fészkét. A
fészkel6k szdama 80—100 par lehet.
6. Nyroca ferina. L. Szamuk fogydban van. Fészkelésre alig

(Baratréce.) 1—2 par marad vissza a t6 melléki

kaszdlokban.
1. Nyroca ferruginea. Gm. Ez a legelterjedtebb récefaj a vi-
(Ciganyréce) déken. Szérvanyosan mindeniitt

fészkel a tavon. Hozzdvetélegesen 50—60 parban.
8. Anas boschas. L. Ez a faj évrél-évre fogy. A fészkelés
(Tokésréce.) alkalmadval alig taldlkozunk vele. Az itt
fészkel6k szdmat 8 —10 pdrra becsiilhetjiik. :
9. Anas strepera. L. Elég ritka jelenség a tavon, de 8—10
(Kendermagos réce.) pdrban bizonydra fészkel, a t6 melletti
kaszdlékban is.
10. Anas querquedula. L. A vonuldsban igen gyakori, de
(Bojti réce.) _ iészkelésre alig néhdny pdr marad
vissza a témelléki kaszdlokban.
11. Anser ferus. Bechst. Magyarorszdgon mdr kevés helyen
(Nyari lud)) Jfészkel s igy a t6 nevezetessége.
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Itt a fészkel6k szdma (40—50 pdr) gyarapodik annak ellenére,
hogy fészkeiket fosztogatjdk €s a kis libdkat Osszefogdossdk.
Azok sordba tartozik, amelyekért érdemes a pakozdi és velencei
sarkot védett teriiletté nyilvanitani, amint ezt Radefzky Dezsé a
t6 térképén megrajzolta. Fészkelé helyiik a pdkozdi sarok.
12. Vanellus capella. Schaeff. Vonulds alkalmdval nagy to-
(Bibic) megben mutatkozik, de sajnos
a legiijabban tortént csatornamélyitések annyira leszippantjak a
mocsaras réteket, hogy szdmuk ennek kovetkezlében is ijesziGen
fogy. Az 1ij miiut az utolsé pédrokat is elzavarja arrél a sdvrdl,
amely a t6 déli vonala és a ,Déli Vasit* pdlyateste kozott teriil
el. Ujabban megtaldltuk Gket a Pdkozd felé vezeté 1t rétségein,
a leégett nddgyar kornyékén. Szamuk dltaldnosan 15 fészkelo
pér lehet.
13. Totanus calidris. L. Ennek sorsa hasonlé az elGbbiéhez,
(Vordslabi cankd.) de még kényesebb madar 1évén, alig
5—6 parban fészkel a rétségeken.
14. Gallinago gallinaria. O. F. Miill. Vonuldskor a tobbi
(Koz€ps6 sarszalonka ) sarszalonka fajokkal
nagy szamban jelennek meg az ,alsdé forf6“-n; néhany par fész-
kelésre is itt marad, mert egész tavaszon lehet hallani ,,bégefésiiket.
15. Rallus aquaticus. L. Nem kozonségesen megfigyelhet
(Guvat.) ~ madar a tavon, de szorgos kutatds-
sal a ,csuhis* sdsos-zsombékos mocsarakban 8—10 pdrban fész-
kelve taldlhatjuk,
16. Cerex pratensis. Bechst. Az elGbbi fajtandl sokkal ritkdbb.
(Haris. Szavit alig hallani. Ez a mocsar-
jelleg mintha nem neki valé volna, ahugy az emlitett kozépsé
sdrszalonkdnak sem felel meg egészen. Néhdny pdrban alapit
csak csalddot.
17. Ortygometra porzana. L. Vonuldsban elég gyakori és
(Pettyes vizicsibe ) egész évadban a té sekélyebb
részeiben tanydzik. Sajatsdgos, hogy ujabb idében (1934.) alig
bukkanhatunk fészkére, (7—8 pdr.)
18. Ortygometra parva. Scop. Ez a csibefaj egyik biiszkesé-
(Kis vizicsibe.) ge a tonak. Elég tekintélyes
szamban fészkel (80—100 pdr) a to elhagyott részein, ahol ,avas
ndd“ béven van. Szamuk allandé jellegii.
19. Ortygometra pusilla. Pall. A béar ritkdn, de megtaldlhat6
(Torpe vizicsibe.) fészekaljarol lehet megkiilon-
?oztetm az el6bbi fajtél. Fészkelési koriilményei is hasonldk.
7—8 pir.)
20. Gallinula chloropus. L. Nem kizénséges a tavon! A
(Vizityuk.) mocsaras részekben csak imitt-
amott taldlhatjuk fészkelve. Szamuk fogyéban van. (Kb. 10 pdr.)
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21. Fulica afra. L. Régente a t6 nevezetessége volt, a tava-
(Szédrcsa.) szi vonulds alkalmdval feketéllett tGliik
a viz. Nem csoda, hogy vaddszatok idején szdrcsa esett a leg-
tobb. lgy példdul az 1804-i 8 tavaszi vaddszaton 3587 drb. szar-
csat I6ttek. Ma is jelentékeny szdmban fordul elé vonuldskor,
de a fészkel6k szdmdt mdr megolvashatjuk. (100—120 padr.)
22. Platalea leucorodia. L. Hazdnkban ma madr szintén nem
(Kanalasgém.) sok helyen fészkel s igy a té
egyik biiszkesége. A pdkozdi sarok hozzédférhetetlen részeiben
kolt 40-—50 parban a gémek tdrsasagdaban, de mindig dndllo te-
lepet alkotva.
23. Ciconia alba. L. Bar a tavon alkalmatossdg hijan nem
(Fehér golya)  kolt, a kornyez6 pusztdkon €és tanya-
kon megtaldlhatjuk cca. 10 parban.
24. Botaurus stellaris. L. Kiillonosen az ,als6 fort6“ és a
(BI6mbika.) pdkozdi sarok visszhangozza mély
hangjit. Kb. 5—6 pdr fészkel.
25. Ardetta minuta. L. Sajitsigos, hogy ez a térpe gémfaj
(Pocgém.) nem érzi j61 magdt a Velencei tavon.
Anndl gyakrabban fordul el a székesfehérvdri téglagydrak elha-
gyott és benddosodott vizes godreiben. A Velencei tavon a fész-
kel6k szdma mintegy 20—30 par.
26. Ardeola ralloides. Scop. Az utébbi idGben feltiint imitt-
(Ustokos gém.) amott 4—5 pdrban. S6t az el-
mult év nyardn (1935.) fiatalokat is taldltunk, fészkiikbél kikelve.
27, Ardea cinerea. L. A t6 legendds biiszkesége, a vaddsz
(Sziirke gém.) gyakorlotargya, er6sen fogyéban. Pe-
dig van ,érzéke” a kultura irdnt. Az 4j miuttél 30 m-re levo t6-
szélen is szokott vaddszgatni. Az auték nem zavarjdk! De szd-
muk apad a haldszok folytonos iildozése miatt, akik a fészkeket
kifosztjdk, a fiakat agyonverik, mert a megdatalkodott halpusztit6t
vélik benne. Innen a gyiildlet! Fészkeld felepiiket hacsak lehet fel-
égetik. Ezért vindorolnak a tavon és hol a pdkozdi sarokban,
hol Gdrdony kézség dtellenében dllapodnak meg, néha meg
8 —10 kolonidt alkotva, védekeznek iildoz6ik ellen. Ma mdr nem
veszedelmes ellensége a haldszatnak s ez az oka, hogy a hala-
szatilag kevésbbé kényes Nadas-tavon juthat legnagyobb résziik
élelemhez. A fészkel6k szdma hozzdvetSleg 30—40 pdr.
28. Ardea purpurea. L. Az el6bbi fajnil nagyobb szdmban
(Voros gém,) szokott el6fordulni. Azei6tt a legné-
pesebb gémfaj volt itt. Ma mar alig mulja feliil a kanalas géme-
két, amelyet 40—50 péarra becsiilhettiink. Eptigy iildozott faj,
mint a szilirkegém.
20. Egretta alba. L. Ennek a fejedelmi gémnek a megmen-
(Nagy kécsag.) tésére olyan eréfeszitések torténnek,
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hogy azok mdr a fdrsadalomban is visszhangra taldlnak. Egyesii-
letek, nevérGl elnevezett folydiratok keletkeznek, hogy karoltve
mds tudomadnyos tényezékkel, jobbra forditsdk sorsdt, amely az
emlitett nagy lecsapoldsok kovetkeztében valt tragikussd. Proble-
mdjdrol kitind tanulmdnyunk is van. Fontos tehat minden meg-
mozduldsa. A Velencei-tavon a koltés idészakaban évek hosszi
soran at fel-feltiint, méltosagos repiilésével, kinyujtott nyakkal,
héfehéren s igy mar a laikus is hatdrozottan megkiilonboztette
a kanalasgémtél. A tavon val6 fészkelésére vonatkozdlag Chernel
Istvdn csak sejtést kockdztat meg. Schenk Jakab a kdécsagrol
sz0l6 tanulmdnyaban Lakatos és Lindner idevagd adatait nem ve-
heti figyelembe. Ugyancsak 6 fenntartissal fogadja azt a hirt,
amely szerint 1015-ben a Velencei-tavon 1 par nagy kécsag
fészkelt volna. Mindebbdl kitiinik, hogy a nagy kdécsag itteni
fészkelése dlland6an kisérti az ornitologusokat. Az 6t éves cik-
lus (1031—1036.) alatt is tobbszor el6fordult. 1036-ban 45 da-
rab dllanddan lithaté volt a té folott. Naponta lejartak az ,alsé
fort6“-re tdpldlkozds végett. Meglehetésen alacsonyan szélltak,
tigyhogy a dinnyési vasitillomds lakéinak kezdettél fog-
va feltlintek. De csak egyetlen par fészkelt az allomanybdl a
pdkozdi sarokban. Harom fikdt sikeriilt felnevelnidk, amelyek a
nydr derekdn, a t6 szélén, az Oregek vezetése alatt, nap-nap utdn
konnyen megfigyelheték voltak. Végleges meghonosoddsa mellett
csak akkor foglalhatunk dlldst, ha az elkivetkezi évek tapaszta-
lata rendelkezésiinkre fog dllani.
30. Phasianus colchicus. L. A koltési idGszakban alig taldl-
(Facan.) kozunk vele, mert a kornyezé
kis erd6kben fészkel. Csak kivételesen telepedett meg néhany
par az ,avas csuhi“-ban. Osszel azonban behuzédik a nddasba
és egy kis kutyacsaholds konnyen folzavarja.
31. Perdix cinerea. Lath. A tavat kornyezé rétségeken min-
(Fogoly.) deniitt roppenthet6. Fészkel6é he-
lye a lefoly6é csatorndk buja gaznovényzete, ahol megkozelitleg
40—50 parban fészkel.
32. Coturnix communis. Bonn. Helyzetiik hasonlé az el6bbi-
(Firj.) éhez, mégis inkdbb a szdnté-
foldekrél halljuk szavat. Fészkére szénakaszdlaskor bukkannak.
Kiilonosen az ,alsé fort6“ tdjékdn. (20—30 par.)
33. Turtur communis. Selb. A tomelléki falvakban nagyon ko-
(Gerle.) zOnséges fészkel6. Csak Dinnyés
kornyékén kb. 10 par fészkel.
34. Circus aeruginosus. L. A sirdlyteleppel kapcsolatos dlta-
(Barna rétihéja.) lanos fejtegetések soran volt mar
rola sz6. Most még hozzafiizom, hogy a pdkozdi sarokban, a ra-
gadozék madsik teritett asztalan, ugyancsak honos. Noha szak-

v B e



Adatok a Velencei-tovidék maddrtani viszonyainak ismeretéhez. (Maddrkataszter,)

szerli irtdsa évrél-évre folyik, létszdimcesOkkenést alig lehet tapasz-
talni. Mérgezett tojasokkal, csapddkkal, fészkének elpusztitdsaval,
16dij kifizetéssel iparkodik a vaddsz, az ornitolégus apasztani
szamat. Valami elpusztithatatlan életer6 van benne. Rettenetes
kart okoz a sirdlytelepen. Bdr a sirdlyok szdzszdmra iildozik,
addig nem tdvozik, amig gyomrét tojdssal, vagy fiékdval meg
nem toltotte. Egy-egy lel6tt példany gyomribdl csakiigy oOmlik
a hig ftojds. Szamuk meglehet6ssen nagy a gyengiil6 madarallo-
manyhoz képest, tillépve azt a hatdrt, amely a biologiai egyen-
siilyhoz sziikséges. (30—40 par.)
35. Cerchneis tinnunculus. L. Az utak fasoraiban, vagy egyes
(Voros vérese.) fak szarka-, varjifészkeiben itt
ott megtaldlhatjuk fészekaljat. Dinnyésen cca 4—5 par fészkel.
30. Athene noctua. Scop. Hellyel-kbzzel odvas fliz- és nyir-
(Kuvik.) fakban iiti fel tanydjat. Mig a ve-
lencei malom allt, ez volt a f6tanya. (3—4 pdr.)
37. Cuculus canorus. L. A t6 kornyékén a parkokban, to-
(Kakuk.) ~ vabbd a Csala-patak flizfdin tartoz-
kodva, figyeli az aprébb énekeseket, amelyeknek fészkét szeren-
csélteti kiilonboz6 tipusi tojdsaival. (Kb. 6 drb. tojo.)
38. Jynx torquilla. L. A tavat szegélyez6 uradalmi parkok-
(Nyaktekercs.) ban és csalitokban hallatja jellegzetes
szavit; itt-ott fészkel is, kiilonosen amely park mesterséges fé-
szekoduval van felszerelve. (6 par.)
39. Dendrocopos major pinetorum. Brehm. Szintén az elGbbi
(Nagy fakopancs.) kornyezetben for-
dul el6 néhdny parban.
40. Picus viridis pinetorum. Brehm. Jellegzetes madara a to
(Zoldharkaly.) — kornyékén itt-ott 1évé
fiizeknek, nydrfaknak, amelyek térzsébe, dgaiba elGszeretettel vdjja
lakdsdat. Néhdny pdr fészkel.
41. Alcedo ispida. L. A tavon minden haldsz ldtta mar a
(Jégmadar.) pazar tollazati jégmadarat. A csator-
napartok 16sz0s oldaldba vdjt {iregekben fészkel, specidlisan a
Csala patak mentén 1 pér.
42. Upupa epops. L. A parti fiiz- és nydrfak tagult odvai-
(Biibos banka.) ban, valamint mez6gazdasagi épiiletek
padldsan fészkel 2—3 pdrban.
43. Hirundo rustica. L. A témelléki falvakban mindeniitt

(Fiisti fecske.) nagy szamban fészkel. (Koriilbeliil

250 par.)
44. Delichon urbica. L. Mar csak fél ardnyban fészkel6 faj,
(Molnarfecske.) de egyes istdllok ereszeit néha tigy

ellepi, hogy egy csoméban 3—4 feszek is van. llyen helyen oly-
kor 30—40 pdr is fészkel. Altaldban 130 pdrat becsiilhetiink.
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45. Clivicola riparia. L. Szintén a té éléstdra tapldlja; elég
(Parti fecske.) kozonséges is. Parti szakadékok
tiregeiben, lyukaiban kb. 50 parban taldlhaté fészkelve.
46. Muscicapa grisola. L. Tobb parban (8—10) nem ritka
(Sziirke Tégykapé.) fészkelGje a tokornyéki parkok-
nak és ligeteknek.
417. Lanius minor. L. Az utszéli fasorok kozonséges lakdja.
(Kis orgébics ) (15 pdr koriil.)
48. Lanius collurio. L. Ahol apro énekes van, ott & is meg-
(Tovisszuré gébics.)  jelenik. Kilénosen parkokban és csa-
litokban. (15 pdr.)
49, Corvus cornix. L. Szamuk fogyéban van a fészkel6 al-
" (Dolmanyos varju.) kalmatossagok hianya miatt. A to
partjai altaliban fdflanok s igy a sziikség arra készteti, hogy a
nyesett fiizfdkon is fészkeljen. Mintegy 20 par él a tdjon,
50. Corvus frugilegus. L. A birgondi részen lévo kis akd-

(Vetési varji.) cosban van 30—40 parbél 4llé kis

telepe.
51. Coloeus monedula spermologus. Vieill. Amely parkban
(Cséka.) odvas topolyafa

van, néhdny parban tanyét ver.
52. Pica rustica. Scop. A téban egyetlen kis fiizfa van az
(Szarka.) egyik ldpszigeten. Itt dllapodott meg
néhdny évvel ezelGtt egy pdr szarka. Ezt a fészket ledobtuk. Nem
sokat tor6dott e beavatkozdssal, nem messze ugyanazon a szi-
geten a nddba fészkelt, egészen kozel a foldhoz. Itt is péruljart.
Lathatjuk, mennyire nélkiil6zi az alkalmas helyeket s igy szamuk
taldn 6—8 padr.
53. Oriolus galbula. L. A parkokban meglehetés szamban

(Aranymalinké.) fészkel (kb. 10 pdr.)
54. Passer domesticus. L. A Velencei tévidéken sem vagyunk
(Hazi veréb.) masképen ezzel a kozmopolitival.

Nagy ,gyakorlati érzéke* van a civilizacié irant. (Kb. 170 par.)
55. Passer montanus. L. Mdr inkabb odulakdé ; szivesen fog-
(Mezei veréb.) _ lalja el a miiodukat is, miiltal el-
lensége lesz a hasznos cinegefajoknak. Elég gyakori fészkeld.
(100 par.)
56. Fringilla coelebs. L. A parkok bdjos énekese, mindeniitt

(Erdei pinty.) fészkel. (Kb. 20 par.)
57. Ligurinus chloris. L. Ugyancsak gyakori fészkel6 az ut-
(Zéldike.) ~ vonalak szegélyez6 fdin és a par-

kokban. (Kb. 20 par.)
59. Acanthis cannabina. L. A diszparkokat szegélyzG élG-
(Kenderike ) sovények ritkdbb fészkeldje.
(Kb. 6—8 par.)

— 86 —



Adatok a Velencei-tovidék maddrtani viszonyainak ismeretéhez. (Maddrkataszter.)

60. Emberiza calandra. L. Az utakat szegélyzé eperfik ko-

(Sordély.) rondjdban gyakran halljuk egy-

hangt szavat. Innen figyel 3—4 tojéjara ez a fobbszords bigd-

midban é16 maddr. Tojoi a lucernatdbldkban iilik fészkiiket. (Kb.
25 fészek.)

61. Emberiza citrinella. L. 3—4 pdr éldegél a diszkertek

(Citromsdrmany.) elvadult helyein.
62. Emberiza schoeniclus. L. Az egész tavon taldlkozunk ez-
(N4adi siarmdny.) zel az igénytelen ének( madar-

ral. Csalddi életét jol elrejtve éli a cca, 30 pdr nadisdrmany.
63. Motacilla alba. L. Szerencsétlen maddr. Fészkét rende-
(Barazdabilleget6.( sen a tél folyamdn kitermelt nadké-
vék kozé rakja, ahol a tavaszi elhordds alkalmdval fészkiik meg-
semmisiil. Annyira szenved a fészkelési hely hidnyaban, hogy a
maddrvarta egyik ztigaban is megtelepedett — nagy 6romiinkre —
és szerencsésen ki is koltott. A szerte fészkel6k szama 20—25
par.

64. Motacilla flava, L. Mindeniitt ott bukdicsol a kaszdlé-
(Sarga billegeté.) kon és a t6 hulldmterében, de jol

elrejtett fészkét nehéz megtaldlni. Ha dllandéan zavarjdk, dttelepiil
nyugodtabb helyekre. MeglehetGsen nagy a fészkelGk szdama, ugy

40—50 padr.
65. Alauda arvensis. L. A témelléki legel6k és miivelt teriile-
(Mezei pacsirta.) tek kozonséges lakdja. Hozzdvets-

leg 150 pdrban.
60. Galerida cristata. L. Inkdbb a falvak, gémes kutak és
(Biibos pityer.) _ libalegel6k tdjékdnak mintegy 60
parban el6fordulé fészkel6 madara.
67. Certhia familiaris. L. Ahol a cinege megtelepszik, ott a
(Fakiisz.) fakiisz is el6fordul. Elsdsorban
tehat az uradalmi parkokban 1—2 pir.
68. Sitta europaea caesia. Mayer—Wolff. Néhany péar fész-

(Cstiszka.) kel, szintén a

parkokban.
09. Parus major. L. Amely kertben sok miiodit helyeztek
(Széncinege.) el, béven fészkel is. De felkeresi a

természetes odiikat, faiiregeket. Nagyjdb6l 20 pdrra tehetjiik
szamukat,

70. Parus coeruleus. L. Hasonlé koriilmények kozott, de rit-

(Kék cinege.) kabban fordul el6 (8—10 pdr.)

71. Panurus biarmicus russicus. Brehm. Végre egy jellemzo
maddr!  Ertékes
madara a ténak nemcsak gazdasigilag (a nddat pusztité férgek-
kel tapldlkozik), hanem ,,idegenforgalmilag‘* is. Mivel orszagrésze-
ket kell megjarni, hogy szem elé keriiljenek, a kiilfoldi szak-
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emberek kedvelt szemléleti tdrgya. Fészkelése egyszerii, tojdsa
jellegzetes, semmi mds tojdssal Gssze nem téveszthetd. Fészkét
a legsfir(ibb ,,avas nddba rakja, a nddszdlakra tamaszkodva,
sokszor a talajt is érintve. Belseje csupa nddbojtbél 4dll. Nagy
veszte, hogy az alzathoz ily kozel fészkel, mert fészekalja sokszor
a vizipatkdnyok (Hypudaeus amphibius.) martaléka lesz. De kar-
potolja magat, mert évente két- hdrom generdciét nevel, sokszor
8—10—12 tojdsbol all6 fészekaljjal. lgy a szdmuk novekszik, de
dllandéan ingadozé aszerint, hogy az el6z6 év koltése jol, vagy
kevésbbé sikeriilt. Mindeniitt elGfordulnak a tavon, de kedvelt
tartozkoddsi helyiik a pdkozdi sarok, ahol a ,,hajo*‘ csapdsok
szélein is megtaldlhatjuk. A fészkel6k szama koriilbeliil 200 par.
T2. Anthoscopus pendulinus. L. A kis Csala-patakot kisérd
(Fiiggd cinege) flizfasorban nem minden
évben, de elvétve 1—2 pdrban fészkel aszerint, hogy a flizek
nyesve vannak-e, vagy sem.
73. Sylvia nisoria. Bechst. A parkok bokraiban néhdny

(Karvaly poszita.) pdrban fészkel6 madar,
74. Sylvia atricapilla. L. Mindegyik parkban kolt tgy 30
(Baritka poszata) _ pdrban.

75. Sylvia borin. Bodd. Elvétve 1—2 par fészkel.
(Kerti poszata.)
76. Sylvia communis Lath. Utak s drkok gazosaiban mintegy

(Mezei poszita.) 30 pdrban, kozonséges fészkeld.
71. Phylloscopus collybita. Vieill. A parkok sfiriibb, zavarta-
(Csilcsal fiizike.) lanabb részen 1—2 pdr

otthont taldl.
78. Hyppolais icterina. Vieill. A velencei vastitdllomason lé-
(Geze.) v6 egyik gombakdcban Schenk
Jakab taldlta fészkelve. A Meszleny parkban egész tavasszal hal-
lani egyéni énekét.
79. Acrocephalus arundiuaceus. L. Ahol mélyviz eléfordul, a
(Nadiriga.) tavon kozonséges madar,
de kézel sem fészkel olyan szdmban, mint ezt az ember a Velencei-
torol elképzelné. A pdkozdi sarokban példaul alig él 20 pdr, mig
a velencei sarokban taldn 200 pdr is fészkel. Ugyldtszik, a kolo-
nidlis hajlami madaraknak nem felel meg mindenben az egységes
ndderd6. Egyetemlegesen, az 0Osszek6t6 nddsdvokat beleértve
300-—350 part becsiilhetiink.
80. Acrocephalus streperus. Vieill. Az elébbinél kisebb szam-
(Cserregé nadiposzata.) ban él. Igénytelen kis ma-
dér, bar ép oly miivészi fészket épit, mint rokona. A pakozdi
sarokban kozonséges. (Kb. 80 par.)
81. Acrocephalus schoenobaenus. L. A nagy tulajdonképeni
(Foltos nadiposzata.) tavon ritkasdg. Ugyszdl-
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van nem is fordul el6. De az ,als6 fort6n“ kozonséges fészkeld
cca 40 pdrban.
82. Acrocephalus aquaticus. Gm. Ahol sok a schoenobaenus,
(Csikosfejii nadiposzata.) tirsasdgukban el6fordul az
aquaticus is. Ha jol megfigyeljiik csikos fejét, akkor bizonyos,
hogy 1—2 pdrban ldthatjuk is. Madr emlitettem, hogy az elsd
magyar fészekalj Dinnyésrol valé és a Magyar Nemzeti Muze-
umban taldlhato.
83. Locustella luscinioides. Savi. Nem lehet eléggé mélta-
(N4di tiicsékmadar.) nyolni azt a helyzetet,
amelyben a Velencei-t6 van azdltal, hogy szinte fomegesen fész-
kel ez a régebben nagy ritkasdgnak tartott madir. Szem elé
ugyan ritkdn keriil, de ha tiics6k-szer(i hangjit ismerjiik, igazdn
nagy szdmra kovetkeztethetiink. Az embert rendesen mindig
el6bb veszi észre, és tokéletesen eltiinik. Egyes helyeken valo
gyér el6forduldsa miatt messze foldrél folkeresik, kiilondsen
angol gyfjtok. Fészkét megtaldini nem konnyii feladat, mert fész-
ke tisztdn sdslevelekbél vald, a kornyezetben teljesen elsimuld.
A toj6t sohasem kapjuk szemre, csak hangja drulja el jelenlétét.
Egy 6reg madardsz élt a tavon (Sarvejcz Péter), aki az angolo-
kat szokta kalauzolni a nddasban. O kozolte az egyik angollal:
y,uUram, ha egy tiit a nddasba dobok s On azt megtalal}a csak
akkor jojjon velem ,,!uscz“-feszket keresni“ Ma mar ellesték
szegény maddr titkdt és minden haldsz meg tudja keresni a
Jluscit. Az egész tavon fészkel, féleg a pdkozdi sarokban. Sza-
muk kb. 150—200 pdr.
84. Lusciniola melanapogon. Temm. A t6 egyik legk6zonsé-
(Fiilemile sitke.) gesebb madara, mégis
legnagyobb biiszkesége. Magyarorszdgon nagyon kevés helyen
Jfordul eld (legutébb dr. Greschik Jeni észlelte Csepelen) tigyhogy
tanulmanyozds szempontjdbol feltétleniil csak a velencei-tavi
tipikus. Ugylétszik, hogy a t6 élettényezGinek Osszessége és e
madar biologidja annyira kiegészitik egymadst, hogy ez a koriil-
mény a legnagyobbfoki affinitdst viltja ki a madarban a t6
kornyezetéhez. Nem a nagy vizet szereti, hanem a sekély, elha-
gyott részeket és kiilonosen — ezt minden szerz6 emliti — a
,,varsababdt,”* Ebbe épiti miivészi fészkét, amely a nddirigééhez
hasonl6an, nddszdlakra van er@sitve, A ,varsababa“ felsé cso-
méja adja a védelmet az esG és vihar ellen. Sokszor egy ilyen
helyen 2—3 fészket is taldlunk, amelynek aljdn esetleg szakdllas
cinege is megtelepedett. Ez a kozkedveltség adta az otletet, hogy
ilyen varsababdkat (400—500-at) kottettiink a pdkozdi sarokban.
De késébb be kellett ldtnunk eljarasunk helytelenségét, mert
fészkeik kozprédava lettek és piromanikus emberek egy izben
fészkelés idején gytjtottdk fel fiilemile-sitke falunkat. Ez nagyon
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felhdborité volt féleg azért, mert nincs hafdlyos torvényiink ilyen
esetek ellen. De szerencsére a fészkel6k szdma egyre gyarapodik,
oromére a jobb érzésiiek koziil f6leg a haldszoknak és horga-
szoknak. Koriilbeliil 300 pdr szamolhaté6 meg.
85. Turdus merula. L. A parkokban néhdny pdr fészkel.
(Fekete rigo.)
86. Saxicola oenanthe. L. Az orszdgutak kérakdsaiban és el-
(Hantmadar.) hagyott épiiletromokndl gyakran
fészkel6 madar. (Kb. 20 par.)
87. Pratincola rubetra. L. Ritkdbban bdr, de a réteken elS-
(Rozsdastorka csalancsics.) fordul 5—6 fészkel§ par,
88. Pratincola rubicola. L. Kultdrmaddr. A vasuti toltést
(Cigany csalancstics.) kiséri végig, Velencétél Diny-
nyésig 5—6 pdrban.
89. Erithacus phoenicurus. L. A parkok miioddiban fészkel
(Kerti rozsdafarkd.) néhdny pdr.
90. Erithacus rubecula. L. Elhagyatottabb parkrészietek la-
(Vérosbegy.) kéja 1—-2 pérban.
91. Erithacus svecica cyanecula. Meyer— Wolff. Azok az an-
(Fehércsillagos kékbegy.) golok, akik
eddig csupdn a szakdllas cinege, fiilemile sitke, nddi tiicsokmadér
kedvéért keresték fel a tavat, ma nagy igyekezettel gyfijtik a
kékbegy tojdsait is. Fészkét nagyon elrejti, nehéz megtaldini, de
a kitart6 angol mindennek a mddjit megtaldlja, amelyel magyar-
jaink is megtanulnak. Egy utébbi ldtogatdsuk alkalmdval 5 fé-
szekaljat taldltak egy délelGtt az 6 sajitos keresé szisztémdjukkal.
Azért a fészkel6k szdma mégis gyarapodik. Mdr nemcsak az drok
partok lakdja, hanem bent a tavon a haldszutak mentén is meg-
telepiilt, Hogy milyen foldrajzi vdltozatok vannak koztik, j6 és
id6szer(i tanulmdny lenne, azonban a vizsgélati anyagot lelovés
itjan beszerezni — ezt nem tudndm megtenni! A fészkelGk
szdma mintegy 45 par.
92. Erithacus luscinia. L. A parkok kedves dalosa, mindeniitt
(Fiilemile.) szeretettel fogadjdk. Koriilbeliil 15
par viditja a kornyéket. '

*

Végére értem a maddrkataszternek. Osszegezem az eredményt
Megkozelité becslés szerint tehdt az egész Velencei-tévidéken, a
nagy vaddszatokat koveté nyugalmi periédusban 92 helyt fészkeld
maddrfaj él, 8500 darabban, 4250 parban. Ebb6l magdn a tulaj-
donképeni tavon (26 km?) a fajoknak csak egyharmada (29 faj)
fészkel, a £0bbi faj nagy részben a téval kapcsolatos rétségeken
és kultdrtdjakon honos és csak kevéds faj jut a Nddas-téra.
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Viszont az egyedek szamdban a tulajdonképeni t6 a Velencei-
tévidék mai maddrdllomdnydnak felét is tulhaladja: 4628 darab,
2314 parban. Ezekbdl a megkozelité szdamadatokbdl az a fontos
megidllapitds kovetkezik, hogy a velenceihez hasonlé tipusii
tavak és dltaldban a viz, mint maddréletter — a maga kor-
latolt vegetdciébeli véltozatossdganal fogva fajban kevés madar
biotopjit tudja megteremteni. Az egyedszdmban azonban messze
meghaladja mds, valtozatosabb s igy fajokban gazdagabb élet-
szovetkezetek (erdd, rét) teherbiré képességét. Ezt mutatja az a
koriilmény is, hogy a felepekben fészkelé madarak legnagyobb
része a viziszdrnyasok sordbol keriil ki. Ez az oka annak is,
hogy az olyan tdévidék, amely nagyobbmértékii erGszakos be-
hatastol nem szenvedett, madaréletének erGs megnyilvanuldsaiban
a laikus el6tt is a ,,gazdagabb‘* benyomdsat teszi. De azért —
visszatérve a Velencei-tovidékre — nem szabad engedniink a
helytfészkel6k becslésénél annak a ldtszatnak, hogy juinius--
Jiliustol kezdve megsokszorozodik a madarak szdama. Ha ugyanis
feltessziik, hogy a tészekaljaknak !/;-ad része elpusztul (ember,
ragadozok, természeti koriilmények), az emlitett 4250 fészekaljbdl
marad 3720 fészekalj. Atlagban 55-es fészekaljakat véve alapul,
a kikelt fi6kdk szdma egy évadban mintegy 20.460 Ebbél Gsz
elejére marad kb. °/;-od rész, azaz 17.050 darab. Ugyhogy egy
szép szeptemberi napon az Oregekkel egyiitt 25550 darab sajdt
madara van a Velencei-tovidéknek. A vendégek ilyenkor mdr
megszamlalhatatlanok. ,

Ezek a szdmok biztatnak, de figyelmeztetnek is benniinket.
Biztatnak, hogy még van mit megmenteni, — de a régebbi
helyzet tiikrében egyittal figyelmeztetnek a cselekvés Ordjdra.
A magam részérGl a mai helyzet feltdrdsdval, a szétszértan meg-
jelent ornitolégiai vonatkozdst ismertetések és adatok kritikai
Osszegezésével igyekeztem hozzdjdrulni ahhoz a kultirmunkdhoz,
amely a Velencei-tévidékkel kapcsolatban a kiilonb6z6 irdnyok-
ban megindult. Egyittal a tovidék szerves életét feldolgozo
nagyobb monografia eszméiét is kivinom szolgilni és ennek
megalapozdsdban ily médon is résztvenni.

Kisérletem nem tarthat igényt a tokéletességre; ez termé-
szeténél fogva lehetetlen. Anndl inkdbb tdrgyilagos szakbirdlatra,
amely — méltanyolva igyekezetemet — igazitson el esetleg hely-
telen utaimrél. Lelkiismeretem bensé szava szerint érdemes ha-
sonlé médon prébdlkozni, de még tébb és sohasem elegendd
tapasztalati tuddssal és irodalmi tdjékozottsdggal. Mégis azzal az
-illiiziéval nyugtatom meg magam, hogy kisérletem 1j 6sztonzé-
sek forrdsa lesz mindazokndl, akik most mdr az egész mai
magyar madarallomanyt felkutatni és megmenteni hivatottak.

*
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Universa historia physica regni Hungariae. etc. Tom
Il. Ornithologia, sive Hlstorla avium regni Hungariae.
1793. '

SCHENK JAKAB: Kocsag\rede{lem Természetvédelem. Aquila,
1031—34. 320--330. old.

WARGA KALMAN: Phaenologiai és nidobiologiai adatok a
kisbalatoni nagy kocsag (Egretta alba. L.) teleprdl.
Aquila, 1931—34. 164—173. old.

dr. VASVARY MIKLOS: A kékcsérii réce védelme érdekében.
Természet, 1931. december 1—15. 300. old.
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Adatok a Velencei-tovidék maddrtani viszonyainak ismeretéhez. (Maddrkataszter.)

dr. VOTISKY ANTAL: A Velencei t6 problémdi. A Magyar
Fiird6élet kiaddsa. Bp. 1934, 7. old.

TALSKY J.: Die Excursionen zum Velenczeer- und kleinen
Plattensee. Kiilonlenyomat a bécsi ,Die Schwalbe“
madadrtani egyesiilet kozleményeib6l. Wien. 1—11. old.

Radetzky Jendé

miiz, gyakornok.

A muzeumegyesiilet elGterjesztése a Székesfehér-
varon tartott orszaggyiilések és koronazasok
megorokitésérol.

A MUZEUMEGYESULET alapszabdlyszer(i hivatdsdnak meg-

felel6en arra torekedve, hogy Székesfehérvar magyar multja kiil-
séleg, emlékmiivek utjan is kifejezésre jusson, felvetette az esz-
mét, miként lehetne a Székesfehérvarott tartott orszdggyiilések
emlékét és az itt lefolyt korondzasok lefolyasat megijelolni. Az
ehhez sziikséges adatok tudomdnyos Osszegyfijtésére és irdsba
foglalasdra felkérte Juhdsz |6zsef okl. kozépiskolai tandrt, a vdros
torténetének szorgos kutatojdt, ki azt el is készitette és az egye-
siilet kozgyiilése elé terjesztette. Ennek alapjan a kozgyiilés ugy
hatdrozott, hogy Juhdsz J6zsef dolgozatat megkiildi a varosnak
azzal a kérelemmel, hogy Szent Istvan centenariumdra a Székes-
fehérvdron tartott orszdggyiilések emléke az uj varoshdzan, a
korondzdsi szertartds egyes tényei pedig a dolgozatban emlitett
helyeken emlékmiivel megorokitessenek. Juhdsz J6zsefnek a véros-
hoz megkiildott dolgozatait a kovetkezGkben kozoljiik :

A Székesfehérvari kirdlykoronazasok helyrajza. Szé-
kesfehérvar vdrosa az egész magyar kozepkor folyaman kiilono-
sen két dologrél volt nevezetes: itt korondztdk meg és temették
el kirdlyainkat. Régi irék, akiknél varosunk neve barminé vonat-
kozdsban el6fordul, ezt a két koriilményt mindig megemlitik.
Sajnos a XVIII szdzadi ujjdépités alkalmdval ezeknek minden
lathaté emléke megsemmisiilt. Ma sem hivatkozik redjuk semmi-
féle momentum, pedig nem lehet szdmunkra koézonbdés, hogy
a régi nagy Magyarorszdg annyi kirdlydnak felavatdsa tortént
az 6si Alba falai kozott. Az Gsszes magyar varosok koziil



4. ke}') 3 dr. Sulyok Dénes fely.
Ritkdn eléforduli 5-0s fészekalj egy kevert tipusu sirdlyfészekben.

5. kép.

dr. Sulyok Dénes felv,
Sirdlyok a levegiben.





