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A székesegyhaz Szent Erzsébet abrazolasai.

Hogy szerénységiinkhéz képest mi is kivegyiik résziinket arpadhdzi Szent
Erzsébet hétszdzéves jubileumdbol, ez a célia jelen megemlékezésiinknek. Mit cso-
daljunk benne? — kérdi Prohaszka geniusza a magyar asszonyok e brillidns ragyo-
gasu ékérsl. — Azt az 6rok szép hitéletet, mely 6t a vilaghol felsébb, tisztébb fénybe
emelte, vagy azt a fesztelen kedves lelkiiletet, mely erészak nélkiil mindent eligazit,
eltiir s kellemével lebilincsel és gy6z? Mit csodédljunk benne, azt, hogy gyermek ma-
radt végig s huszonnégy évvel mar a paradicsomot és Golgothat bejarta?... Har-
monia, gloria, Te Deum az egész élete. (Elmélkedések.)

Ezt jeleniti meg el6ttiink szekesegyhazunk ama két miivészi értékii stukko-
reliefije, melyeket Schoen Arnoldnak jtniusi szamunkban megjelent felfedezése szerint
Kellner Martin Karl készitett. Az egyiknek képét be is mutattuk, amint Szent Erzsé-
zsébet alamizsnat oszt, a masik betegdpolas kozben abrazolja. E rokokés hangti re-
liefen, miként Schoen A. irja, Szent Erzsébet profiljaban Méria Terézia arcat oroki-
tette meg Kellner az 1741. évi koronazéasi emlékérem alapjan, amely érmet Donner
Matthaus készitette. Az oltar oszlopai kozott allé jobboldali szobor szintén Szent
Erzsébetet 4dbrazolja, bar kevésbbé miivészi kivitelben.

Alakjat, legfbb erényeinek abrazolasat tekintve, a szeretet és tiirelem meg-
testesitéje! A jelen siralmas korillményei kozott valoban mint a szentek legidésze-
riibbje jelenik meg el6ttiink. Es nekiink kétszeres 6rom, hogy az Arpad-nemzetség,
mely annyi szentet adott a vilagnak, ily ma is id6szerii jellemmel gazdagitotta
a hosi lelkek szamat. Mert, miként egyik magasztaléja irja, ,mennyire nem
art és milyen aktualis, ha ebben a kinos lelki és gazdasigi vajudasban feltiinik a
Krisztus szocializmusat hirdets fejedelemnd, Szent Erzsébet nemes, sugar alakja, mint
olyané, aki nem theoretizalt, de szivére hallgatva csinalt szocializmust és oldotta meg
maga koriil a tdrsadalmi kérdés égeté problémait!” M. A.
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Varosunk multjabol.

A Palotai kapu.

Ez a nevezetes és diszes kapu valamikora
mai Szogyény-Marich-utca végén a 4, 9 s részben
a 7. sz. hdzak helyén allott.

Kéroly Jéanos a térok Defterek nyomén (II
53.) felsorolva a Belvaros (var) kapuit: Szigetl
kapu, Ingovanyi K., Uj K. és Budai K., megjegyzi,
hogy a ,Szigeti kapu a Sziget Kiilvdros kapuja
volt." Ez téves allitds, mert ez a kapu, melyet
La Vergni, francia miiszaki szdzados 1688-ban
Veszprémi kapunak is nevez, egy a Palotai ka-
puval. Ez kototte dssze a varat az u. n. Szigettel
(Palota- és Racvaros). Kitiinik ez a Belvaros egyes
részeinek felsoroldsandl (II. 52.) A Defterek sze-
rint a Belvédros részei: a) ,Sziget kapuja varos-
rész, b) Diszn6-u. vr., Nagytemplom vr. stb.”

A fentebb felsorolt négy kapu kozott nincs
Palotai kapu, de Karoly 1. mégis azl mondja,
hogy ,Eszerint a térok uralom alatt mér a var
harom kapujarél van tudomaésunk, t. i. a reg1
budai, a palofai () és a Defterekben nevezett uj
kapurul “ Majd igy folytatja: ,Allhatott pedig
ez az U] kapu a mai megyehaztér végeén .. ."

Ennek a téves elgondolasnak a magyarazata
igen egyszerii: Karoly Janosnak még nem volt,
nem lehetett tudomadsa arrol a régi Budai Kapurdl,
melyet e lap hasdbjain mar leirtunk s képben
is bemutattunk. Az 6 miivében emlitett ,régi budai
kapu" az, melyet a Defterek 1ij kapunak nevez-
nek s amelynek emlékét a mai Varkapu-u. neve
és egy emléktabla hirdeti s amelyet helyesebben
Térok Kapunak nevezhetnénk.

Sziget kapuja vagy Veszprémi Kapu egy a
Palotai Kapuval.

A régi alaprajzok tanuséga szerint a Megye-
haz-tér végén volt ugyan egy hatalmas védmii,
de varkapu nem volt ezen az exponalt helyen.
Innen csak egy biirii vezetett — Vérosmarty-tér
végén ma is létezé Vagohidi kanalis hajdani fel-
vono hidjéig, hogy a hid 6rsége — sziikség ese-
tén — a legrévidebb tton visszavonulhasson a
varba.,

A Palotai kapu bizonyara mar az Arpadok
kordban létezett, mert jol védett helyen dllott s
két 1t vezetett belSle: az egyik délnek, a masik
a miivelt nyugatnak s igy kereskedelmi szem-
pontbél is nevezetes lehetett.

Legrégibb alaprajzat nem ismerjiik. Egyszerii
dongaboltozati (romdn) — esetleg tornyos kapu-
nak képzelhetiiik.

Az alabbi alaprajz az 1601, é. (legrégibb!)
vazrajz nagyobbitolt médsa; az eredetinek minden
fogyatékossagaval : hibajaval. (Az eredeti kép
lépték nélkiil, irotollal késziilt vazlat.)

Ennek a vazrajznak kissé zavaros részei —
ugy latom — sokat monddk. Nyilvanvalé, hogy
a kapu (C) a 16. szazadban még két hatalmas
(A és B) torony kézott volt. Tovabbd, ha a Z-nél
lathaté eltolodast s az egyik (B) torony arényta-

lan méretét s helyzetét rajzi hibanak tekintjiik, az
X és Y-nal latszé (szokatlan!)” kérivek egy régi
varkapu-forma maradvényai.

ﬁ PALOTAI KARY ¢S BARBACANSA -1601-

. HOR

Az északi torony (AX) alaprajza helyes, sza-
balyos, de a déli (BY) toronynak csak az ives
(Y) része megfelelé alaku és helyzetli, A szigle-
tes (B) rész nyilvan hibads rajzti, mert nincs ra
ok, sem példa, hogy az ilyen kapunak egyik tor-
nyat kisebbre, szinte formatlanul épitették volna.

Az X és Y ivek félkérivek maradvényai.
Ebben a hitben megerésit az is, hogy a kitolt
nagy koérbastyaig (K) hizodé véds: falak (FF) az
eredetileg félkorben kisz6ké tornyok . n. holt-
pontjabol indulnak ki.

Ezekbél adodik a tiloldali képen lathato 1.
sz, abra, mely a Palotai kapunak legrégibb ismert
alaprajza.

Ez az érdekes, szép s mindenekfelett cél-
szerli kapuforma, méar az okorban hasznélatos.
Els6é példait mar az asszir dombormiiveken lat-
hatjuk, mindenkor szégletesen kisz6ké tornyokkal.
A romai kasztrumoknél altalanos (fabél vagy ké-
bél). Ilyen a ma is fenndllé Porta S. Sebastiano
(Roma), a P. Nigra (Trier). Németorszdgban a
Liibeck-i, Ausztridban a Hainburg-i, u. n. Bécsi-
kapu alaprajza felel meg a mienknek. Igen ked-

velt kapuforma ez kivalt a 14—15. szdzadban.
Leginkdbb varosok erdditéseiben — a féutcdk
végén — voltak ezek a diszes s egyben monu-

mentdlis kapuk.

A mienk is mélté helyen dllott: a kirdlyi
varkastély kozelében. A hagyomdny szerint az
Anjou-k épitették s ez a koriilmény is csak meg-
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erosit abban a hitben, hogy képiink 1.
megfelel a valosiagnak.

Méreteirol a Szégyény-Marich-u, szélessége,
alapfalak s analog példak adhatndnak megkézelito
fogalmat.

Ez a kapu még kéhajito gépek ellen késziilt

dbraja _

konyv 1I. kotetében (L. No. 149.'fol. 34.) a ké-
vetkez6 bejegyzést talaltam. ,Lorenz Klossl und
Theresia dessen Ehewirtin iibernemen in der Suc-
cession von Ignaz Frankh das Viterliche Hauss
pr. 1400 f. An einer seiten frey, dann an der
Anderen neben den Wachthauss bei dem Palotter

A PALOTAI (VESZPREM]) KAPU-

Q.

3.

XVI1:S2ZD: XV)|-S2D-

=4

s igy érthet6, hogy a 15. és 16. szazad dgyu-
tiizét nem dllhatta sokaig. A kiszoks félkorives
részek annyira megrongalodhattak, hogy a beto-
lakodott térok az épen maradt (X és Y) részeket
csak hevenyészve, sik fallal egészitette ki. Igy
alakulhatott ki a 16. szdzadban a 2. &brdn be-
mutatott képe: kisebb alapt, szogletes és ala-
csonyabb ‘tornyokkal.

A 17. szazad viharaban ez a két torony is
elpusztult, mert az 1691. é. rajzon mar csak a
kozépso részt (3. dbra C) latjuk. Ez a rész volt
eredetileg a legdiszesebb, mert ormdat — a ha-
gyomdny szerint — magyar kiralyok (dombor-
miivii ?) szobrai ékesitették . . .

Az 1j telepesek még sokaig gyonyorkodhet-
tek (?) e kapu ékes maradvanyaban. Meddig al-
lott még — pontosan nem tudjuk. A régi telek-

oG

Thor liegend, So zusam 92 Quadrat Klaffter hal-
tet. Albae-reg. die 14-a Jan. 1776."

Tehat 1776-ban még allott a Palotai kapu’;
s6t allandé 6rsége is volt. Az 6rhdz a Szbgyény-
Marich-u. 7. sz. hazdval szemben lehetett.

A kapunak mér eredetileg is volt kiilsé véda-
miive (Barbacan). Ilyen a mér emlitett (FF) régi
védofalak s a kissé késébbi keletii (15. sz. végi)
— a rajzon sajatsagosan eltolt — bastya (K). A
déli fal mellett egy, a vararokba nyiilé f6ldnyelv
(G) lathato, melynek colopos foldgatja a déli
(gsyengébb) oldalat, az északit a természet: az u.
n. Ingovany védte s a mohdcsi vész idején ke-
sziilhetett.

A 18. szazadban a torok rendes, szabalyos
forméban atépiti s a tulsé parton is’ alkot még
egy védémiivet (hidfét). Ph.

— e ———————————u))

Székestehérvar 18. szazadbeli épitomesterei.

Az arpadkori mult fényében tiindokls Szé-
kesfehérvar oly siralmas romhalmaz kozepette
szabadult meg 1688 majuséban a térék hodolt-
sagtol, hogy a folszabaduldsért halat ado isten-
tiszteletet a varos piacdn, szabad ég alatt volt
kénytelen megtartani a celebral6 veszprémi piispék,
mert a kisméretii szent Anna- s a Corvin-kédpol-
nénal nagyobb épiiletekbél ki-kévion nem maradt.
Igy romokon és részben romokbél épiilt Székes-

fehérvar a 18. szdzad folyaman arra a barokk
arculatra, amely a késébbi épitkezések dacéara
még ma is dontéen determindlja ennek a varos-
nak masodik alapitasibol eredd torténeti jellegét.
Kiilbnésen a varos magvat képezé belvaros épii-
leteinek barokk-jellegét tanulményozva Ilépten-
nyomon kutatjuk, kérdezziik: Kik épitették eze-
ket az épiileteket, ezt a varost? Senkisem tudja;
még a varossal foglalkozo irodalom is hallgat,
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vagy tdjékozatlanul dadog e kérdésnél: mert a
jezsuita-rezidencia s templom nem Grabner Mi-
hdly alkotdsa; viszont alapos indokoldsra var
Rieder Jakabnak a piispoki palota épitésében valo
részvétele ; ez irodalombél csak annyi biztos le-
véltari okményok alapjan, hogy a mai székesegy-
héz féoltarat a bécsi szdrmazasi Franz Anton
Hillebrandt tervezte. Ilyen kevés és megbizhatat-
lan adat elézményeivel, amelyek mindéssze e
hidrom német nevii, osztrak szdrmazasu épitémes-
terrel jelezték e varos 18, szazadi épitésének tor-
ténetét, kivalt az emlitett Grabner nyomdban valo
levéltari kutatdsunk szamos ismeretlen épits-, k-
mives-mestert hozott felszinre, akik nemcsak e
varosnak, de a koérnyékének az épitkezésében is
alapveté munkat végeztek.

Székesfehérvar ujjaéledé fejlédése folyamat
kévetve e kémives-mesterek a kovetkez6 torténeti
rendben bukkannak fol régi foljegyzések, aktdk
nyomén. A viros visszafoglaldsat koveté elso
években taldlkozunk a nyilvan bevandorolt német
Adam Klotz és a svajci Schwarzenbergbél szar-
maz6 Jodocus Schmidt homalyos alakjaival ; 6k
ketten alapitidk 1694 janudrjaban a helybeli ké-
faragd és kémives céhet; ugyanez évben épitette
a vérosi Breuhaus épiiletét Schmidt, aki 1714
mérciusdban halt meg. 1695 aprilisaban hazaso-
dott e varosban Jacobus Mayr azonosnevii gyori
kémives mesternek a fia; 1699-ben Palotan dol-
gozott grof Zichy Istvan szdmadra s valdszinileg
azonos azzal a murarius Jacobussal, aki 1706
tavaszdn végezte a szent Istvan-templom szenté-
lyének a renoviélasat és incrustatiojat, 1695 szep-
temberében kotott hézassagot e varosban Joannes
Mayr (Murarius Bavarus Kuttlingensis); 1697 febru-
arjaban lépett hézassigra Martinus Gunder (Mu-
rarius Styrus ex Rottenmann) Strasser Eva haja-
donnal az idékozben vérosi szenatorra lett Adam
Klotz mester tanusiga mellett; 1702 februarjaban
nésiilt ugyanitt Gregorius Sarger (ungarus ex Monte
Mariano), akinek Jacobus Mayr volt a hdzassagi
tanuja. Amidén 1702-ben a rozzant szent Istvan
plebania-templom, a mai székesegyhaz 6se keriilt
javitds ald, e munkahoz a plebdnos jezsuita su-
perior a Bécsben miikédé Leonardus Sauer és
Joannes Georgius Schviker architectusokat hivta
meg, akik a templomot teté ald hozvéan és augusz-
tus 30.-4n toronnyal korondzvin dolguk végez-
tével visszatértek Bécsbe még ez év Gszén, igy
Schviker oktéber 17.-én. Ha e bécsi mesterek
igénybevételének az oka az elébb vazolt és e
varosban megtelepedett kémives mestereknek ilyen
nagyobbszabdsu épitkezéshez valé szaktudas hia-
nyossagabol eredett volna, tugy a kuruc-labanc
vihar eliiltével ez az ok is csakhamar megsziint
egy linzi mester idekoltgzésével.

Okmaényaink szerint ugyanis 1713 szeptem-
ber 8.-4n a méar ismert Jodocus Schmidt mester-
nek Orsolya neva lednyat feleségiil vette Paul
Hatzinger (alias Hatzinger) kémives mester, aki
Linzben sziiletett 1686-ban vagy ekoriil és székes-
fehérvéri polgarra pedig 1713 oktéber 20.-4n 16n.
Ez a mester munkéjdval belekapcsolodott a kor-

nyékbeli foldesurak épitkezéseibe is. Igy tudjuk,
hogy a grof Zichy-csalad szdmara 1726-ban rendbe-
hozta a zsambéki kastély templomat, 1732-ben
épitette a palotai vendégfogadot, 1734—35-ben
viszont a palotai vérkastély renovélasaval foglal-
kozott, mig 1738-ban 6zvegy gréf Zichy Janosné
megrendelésére hazat épitett Kaloz faluban. Ami-
dén a székesfehérvari varosi taniacs 1739-ben a
pestis elmuldsaért fogadalmazott halabol 14j szent
Sebestyén-kapolna épitésébe fogott szeptember
8.-dn tortént alapkéletétellel, a fentmaradt héza-
gos nyugtak szerint Hatzinger épitette ezt a ka-
polndt még 1741-ben is. 1742 tavaszin megkez-
dett munkaval Franz Kotz kémives mester tarsa-
sigaban Hatzinger végezte a ferencrendiek szé-
kesfehérviri templomédnak &talakitdsat és szen-
téllyel valo megtolddsit, amely templom 1745
augusztus elsején részesiilt folszentelésben. 1743 —
44 folyaman ugyancsak Hatzinger épitette {6l a
szent Istvan-templomnak vihar altal ledontott déli
tornyat az északi torony mintdjira, amelyet viszont
1742-ben Johann Peter Reichenhueber écsmester
javitott. 1746—47-ben épitette a varosi korhazat.
1754 augusztus elsején harmadszor is nosiilt. Meg-
halt 1756 februarjaban hetven éves koraban.

Hatzinger miikbdésének ideje alatt mas ko-
mives mesterek is telepedtek meg Székesfehér-
varott; igy az emlitett Franz Kotz 1727 jilius
3.-4n lett vérosi polgarrd, akinek haza is volt,
amelynek tatarozasara 1729 marciusaban kélcsont
vett f6l a vérostol; Kotz munkéssagarol csak
annyit tudunk, hogy a jezsuitdk telkén dllott to-
rok tornyot, minarét 6 bontotta le 1741 aprilisa-
ban és a kovetkezé években résztvett a ferenc-
rendiek templomanak épitésében. 1729 decemberé-
ben pedig Simon Piihrmiller (Maurer von Landt
ober der Entz gebiihrtig) lett varosi polgarra;
majd 1742 novemberében a helybeli sziiletésii
Johann Wittmann szerezte meg a varosi polgar-
jogot ; 1743 februarjiban a mainzi Grosshaybach-
bol valé Franz Fiirst lett székesfehérvari polgarra,
aki 1756 novemberében halt meg Székesfehér-
vérott 47 éves koraban s akir6l eddig csak azt
tudjuk, hogy 1745-ben a varosi Breyhauson dol-
gozott.

E mestereknél, tugylatszik, nagyobb késziilt-
séggel rendelkezett az osztrdk Khinburgbél szar-
mazé Martin Grabner kémives mester, akit a ta-
nacs 1751 februar 5--én vett 6] a székesfehér-
vari polgarok kozé; a kovetkezdé évben mdr iires
haztelket véasédrolt; 1755 augusztusdban vallalko-
zott grof Zichy Janos mindennemii épitkezésének
a vezetésére; 1760 folyamdn épitette a katonai
Haupt-Wacht épiiletét, renovalta a varosi 16vol-
dét, majd Igaron Hrabovszky Antal szdmdra mag-
tar-épiiletet épitett, amelyen még 1761-ben is dol-
gozott, Mindezeknél fontosabb, hogy 6 épitette a
szent Istvan-templomot, a mai székesegyhazat,
1763 majus végén 63 éves koraban bekovetke-
zett haldlaig. Majus 31.-én a vdrosi tandcs iilé-
sén Grabner végrendeletének a nyilvanossagra ho-
zatala utdn, amely ellen senkinek nem volt ellen-
vetése, a tandcs az Osszes varosi kémives mun-
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kédkat Johann Schattner kémives mesterre bizta,
Ez a Schattner mar régebben tartézkodhatott
Székesfehérvarott, még 1757 februarjaban felesé-
glil vette az el6z6 évben elhinyt Franz Fiirst 6z-
vegyét; meghalt 1790 mdrciusdéban 64 éves ko-
raban; neve gyakran szerepel a varos hivatalos
épitkezéseivel kapcsolatban és igy nem lehetet-
len, hogy Grabner haldla utin egyideig 6 vezette
a szent Istvan-templom épitését is, hiszen a temp-
lom részben adakozasbol, de féleg a varos kolt-
ségén épiilt. E templomnak még csak hézagosan-
szorvanyosan el6keriilt komives-nyugtaibol viszont
azt latjuk, hogy épitésének két utolsé évében méar
Johann Michael Grabner, az elhiinyt Martin Grab-
nernak a fia vezette annak épitését. Bizonyosan
atyjaval egyiitt telepedett meg Székesfehérvarott
és valosziniileg mellette nevelkedett mesterségé-
ben. Namsokara atyja haldla utdn 1763 jalius
21.-én hazasodott Ubl (Ybl) Anna Maria hajadon-
nal; majd ennek holtaval (f 1773 marc.) tjra né-
siilt, feleségiil vevén 1774 januar 25.-én ozvegy
Mérhoffer Maridt; amely hdzassdga idején a hi-
vatalos f6ljegyzés szorint 32 éves volt, tehat
1742-ben, vagy e koriil. sziilethetett. Minden szor-
gos kutatdsunk dacédra alig sikeriilt miikodésérsl
valamit is megtudnunk : 1767—68 folyamén részt-
vett a mai székesegyhdz épitésének befejezé mun-
kalataiban ; 1770 februar 5.-én a varosi tanacs az
Osszes varosi épitémunkdkat redbizta a Johann
Schattner altal épiil6félben levé 1j kancelldria ki-
vételével; 1775 mdjus 29.-én Kerovics Mihaly
panaszt tesz ellene a vdrosi szenatusnal, mert
hazat, amelyre mar az épitési koltségosszeg ha-
romnegyed részét folvette, mégsem épiti; 1777
november 4.-én a varosi szendtus karhatalmi fe-
nyegetéssel kiutasitja a xenodochiumbél; 1778
julius 31.-én a budai magisztratus emelt panaszt
ellene azért, hogy Budédn jartdban titkosan ma-
gasabb napszambér igérgetésével csalogatta ma-
gahoz a budai kémiveseket, 1783 jdliusaban a
vérosi szenatus neki és Schattnernak hat aranyat
utalvanyozott bizonyos varosi tereprajzért; 1790
aprilisiban a korhaz pénztarvezetdje kérdést in-
tézett a varosi szenatushoz, hogy mely okbdl kell
Grabnernak a korhdzi szobdjabol tivoznia ? Ele-
tének alkonya homélyba vesz és halala idejét is
kod takarja még. Olajfestésii arcképét nemes ke-
gyelettel 6rzik a ciszterciek székesfehérvari re-
fectoriumukban ; e festményen kérzével a mai
székesegyhdznak homlokzati vazlatdit méri annak
jeléiil, hogy befejezésében 6 is résztvett.
rabneréknal népesebb kémives-csalad kol-
tozott Székesfehérvarra Johann Rieder-rel, ahi
mér 1766 szeptemberében Pestrdl fordult kéréssel
a szenatushoz, hogy vegye fol a székesfehérvari
kémives mesterek kozé. Sok huza-vona utén,
még a helytartétanacs kozbelépésére is sziikség
volt, végre 1768 januar 22-én 16n varosi polgarra
ez az osztrak Willhellmstorffbol szarmazd mes-
ter, aki 1781 marciusdban hiinyt el 56 éves kor-
ban. Csakhamar kévette 6t sirba egyik szintén
kémives fia, a 27 éves Andreas Rieder 1784 no-
vemberében tértént haldlaval. Toébb adat maradt

fenn mdsik kémives fidrdl, Jakob Riederrél, aki
mint pallér résztvett 1772—1776 kozott a Zichy-
csaldd birtokdhoz tartozé Adony kézség templo-
ménak, plebdnidjanak és uradalmi épiiletének a
folépitésében ; 1779-ben pedig Rosty Istvan bizo-
nyitotta, hogy nemcsak Paks mez6véarosnak emelt
oszlopok és drkusok nélkiil is igen erds, hatal-
mas grandriumot, de Tolna megyében sokaknak
épitett tartos, erds épiileteket. Jakob Rieder 1782
janudr 11.-én vélasztatott székesfehérvari polgarra ;
1783 janudr 20.-4n 32 éves koraban hédzasodott
meg. 1790 marciuséban Schattner haldldval a sze-
natus redaruhdzta a vérosi épitéseket; ugyanez év
majus 20.-4n varosi szenatorrd valasztatott, 1792-
ben befejezte a katonai foghdz épiiletét, 1796 ta-
jan a karmelita rendhdznak szeminariumma valo
atalakitdsi munkdlatait végezte Milassin piispék
megbizdsabol. 1804-ben koérhazza alakitotta at a
budai elévérosban 4llott Hiemer-hdzat. Tébb jel
latszik vallani, hogy & épitette a szent Sebestyén-
templomot is, ami azonban éppen ugy var rész-
letesebb megvildgitisra, mint a piisp6ki palota
épitésében valé részvétele. Meghalt 1824 augusz-
tusdban 72 éves koraban, Testvére Josephus Rie-
der szintén kémives volt, aki 1795 decemberében
lett székesfehérvari polgarrd; allitolag 1807-ben
kozremikodott a megyehaz épitésénél; meghalt
1927 januar elején 56 éves koraban. (Ebbél a
csaladbol szarmazott Rieder Jozsef is, aki a 19.
szazad elsé felében Székesfehérvar varosi mér-
noke volt) A szazad vége felé jelenik meg Feigs
(Feichs, Faichs) Fer. Antal kémives mester is Szé-
kesfehérvaron beliil; 1786 augusztus 13.-an ké-
relmezte a szenatusnal a helybeli mesterek kozé
valo folvételét egy bizonyitvannyal, amely sze-
rint 6 épitette grof Berényi Klara csurgoi hazat ;
1787-ben mar & foglalkozott a racvarosi kapu
épitésével. Feigs azonban és az utébb vézolt

mesterek a klasszicizalo stilusvaltozédssal mar
belekapcsolodnak a 19. szdzad épitGtevékeny-
ségébe.

Ezek a mesterek — nem lévén valamely

testiiletnek, hivatalos koziiletnek vagy udvarnak
épitémesteri vagy épitészi cimével elismert mii-
vészek — egyediili, célravezets igényiiket a céh-
testiiletbe kémives mesteriil valo folvétel kielégité-
sében lattdk, mert még a céhkozosség egvoni~'li
miigondjanak, stilusfelfogasanak irinyiass m- o1
kivaltképen az épités mesterség . dologi, puro i
gyakorlatdnak minél tokéletesebb -elsajatitasaan,
majd szerzeft szaktuddsuk becsiiletes bevaltasa-
ban, hasznos alkalmazésdban érezték hivatasukat.
Kutatésainkkal, amelyek a kezdeményezd tttorés
jellemz6 akaddlyaival és igy hidnyaival terhesek,
némileg eloszlattuk azt a homalyt, amely eleddig
e véaros 18. szazadi épitémestereit az ismeretlen-
ségig eltakarta. Es noha csak toredékes adatokat,
vazlatos kereteket nyujthatunk az itt miikodott
mesterekrdl és bar a nevezetesebb épiileteket
nem hozhattuk 6ssze ¢épit6 mesteriikkel, amire
csak a tovabbi részletkutatds vethet fényt, mégis
ligy érezziik, hogy nemcsak arra adunk altaldnos,
alapvett valaszt, hogy kik épitették a barokk
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korszakbeli Székesfehérvar varosat, hanem a mes-
terek szarmazasanak foltirdsaval reavilagitottunk
Székesfehérvar e szazadbeli épiileteinek, azok
formanyelvének, stilusanak eredetére s import
voltara is. Mert ezek a mesterek kivétel nélkiil
valamennyien nemcsak német vezelékneviiek és
német anyanyelviiek, de eredetiik, szdrmazasi
helyiik meg neveltetésiik szerint is németek vagy
oszirakok, akik — ha soruk béviil is, ha értékiik,
értékelésiik kialakul is a tovabbi kutatdsok so-
ran — szarmazasi helylikon és vandorlasaik, ta-
nulasuk ideje alatt kiilioldén szerzett benyoma-

saikat, formakincsiiket itt valtottdk apropénzre,
amint azt e varos épiileteirdl esetrdl-esetre leol-
vashatjuk, elfogulatlanul &sszehasonlité szemlé-
l6déssel, Székesfehérvirott bizonyos fokig szinte
megismételte magat a torténelem: az éarpadhazi
kirdlyok alatt hittériték nyomén jott vagy behivott
kiilfoldi mesterek emelték e varost kirdlyi szék-
varoshoz mélté fényre; a torok dildsban lerom-
bolt és elnéptelenitett varost viszont az idegen,
kiilfoldi telepesek nyomédban vagy velikk bevén-
dorolt német, osztrak kémivesek épitették {6l varosi
szinvonalra. Schoen Arnold.

Dot tettattsdtssr sttt idirtidrddridddrddrdsdraodrtror oot tr oot srtr ordssdressrssresraesssi]

Adatok a székestehérvari céhek életéhez
a varosi levéltarbol.

A hodoltsag utani évszazadban ujraéledd
Székesfehérvar gazdasagi életének fellendiilése jo-
részt a céhek érdeme; a céhbeli mesterek az
ipar viragzasa folytan j6 modra és szakmabeli
elokeloségre tesznek szert, amelyet a tekintély
alapjan nyugvé céhek nagyon is respektalnak.
A vagyonos, tekintélyes céhtagok céh-eloljarokka,
majd céhmesterré lesznek, akik a céh gyiilésein
és egyéb alkalommal, valasztas, remekelés, balba-
jaras, stb. szamos eselben egyiitt fungalnak a ha-
tosagilag kikiildott céhbiztos-szenatorokkal, szinte
dllando asztalvendégeikkel, akik révén a tarsa-
dalmi és hivatali életben mar kamatoztathato
tudnivalokat sajitithatnak el, siét egyes fontos
kérdésekbe és aktualis varosi lehetoségekbe is
hasznos bepillantast, ambicioikban pedig tamoga-
tast nyerhetnek. Az osszekottetéseit iigyesen ki-
hasznalo, értelmesebb céhmester idével bizonyo-
san bejuthatott az ,elecla communitas”-ba, majd
valamelyik Szent Gyorgy napi restauratio alkal-
maval — nem ritkdn — a belsd tandcsba.! Ekként
a céhek mindinkdbb nagyobb szerephez jutnak a
varosi gyliléseken, olt jogaikat gyakori hataroza-
tok provokalasaval tisztazhatjak, érdekeiket pedig
szinte a kozérdek leplébe burkolva, hatésagi as-
sistentidval védelmezhetik. Nem feltiing tehat,
hogy a céhekbdl kiinduld, vagy a veliik kapcso-
latban levé rendelkezések szinte tultengenek koz-
igazgatisi emlékeink kozott és azon sem csodal-
kozunk, hogy ha a vérosi magisztralus nem egy-
szer a céhek hangjan szolal meg végzéseiben;
amikor pl. a varos megtillja a zsidoknak és a go-
rogoknek az dllando letelepedést, ha a himpellé-
rekkel dolgoztatokat biinteti, vagy megszoritja a
mesterfelvételt, ezt mind a céhek védelmében
teszi és a céheken beliili mestereket igyekszik
kereselhez juttatni.

Kétségtelen, hogy Ausziria mindent elnyomo
ipari politikajanak ellenstilyozéasara feltétleniil sziik-
ségesek voltak a belféldi mesteremberek és ipari
termékeiknek védelmére hozott — és barmiké-

I Volt idé, amidén majdnem csupa mesteremberek il-
tck a magisztratusban.

pen létrejott — hatosagi rendelkezések, hiszen
azok a polgari jolétnek és az azon nyugvo be-
rendezkedéseknek biztositasat céloztik, ezért ér-
deklédéssel meriilhetiink el a régi céhemlékek ol-
vasdsaba, amelyeknek ismertetését tiiztitk ki most
feladatunkul.

Elsé sorban a székesfehérvari csizmadiak-
nak 1738-ban kelt artikulusairél lesz sz6, amelye-
ket IIl. Karoly jovahagyasa utdn hirdetett ki a
belsé tandcs. Ezen artikulusokat privilegialis levél
formajaban adta ki a kiraly ; a kirdlyi cimek utan
felsoroltatnak a kérelmezé céh tagjai, Fister Ist-
van céhmester vezetésével Osszesen tizenketten,
ezuldn ismerteti az okmany a céh altal eléter-
jesztelt kérelmet, végiil felsorolja a céhszabalyokat.

Az elsé pont arra nézve ad utasitast, hogy
ha valamely csizmadia mesterré ohajt lenni és
magat fel akarja vétetni a céhbe, sziikséges, hogy
elozéleg céhbeli mestereknél legényiil szolgaljon
harom esztendeig; ,azutin pedig magat a bocsii-
letes Czéhnél megjelentvén, szolgaljon Mester
Esztendét a Mesterek kozott a végre, hogy meg-
ismértessék, méltoé a4 Nemes Virosnak Purgerei
kozé és az utan a bocsiiletes Czéhben valo beé
vételére, e' meg lévén, fél Czéhre bé a'lhat & Mes-
terek koziben."!

Ezutin be kellett a mesterjeloltnek mutatnia
+Nemzetség és Tanulo Leveleit”, majd egy napot
ki kellett t{izetnie a ,Mester Darab" elkészitésére ;
ha a mesterdarab készitésére bocsétasa ellen nem
emelnek kifogast, fizetnie kellett egy aranyat a
céh szamdra és kérnie, hogy ,magok ko6zét Mivet
adjanak néki a Mesterek."

Ha azonban ,Mester Darabja helesnek nem
talaltatik, érdeme szerint meg biintettessék."

A céhszabdlyok ezutin utasitjdk a meste-
reket, hogy ha 1gy tapasztaljak, hogy a jeldlt
jartas mesterségében, vétessék fel a céhbe, de
kotelessége a céhterheket a tobbiekkel egyenlé
modon viselni és erkolesos életet élni; nem ma-
rad el azonban a jeldltnek megintése, hogyha a

1 Privilegiales Cehales Articuli Magistrorum Cothurna-
rium." 1738, |. a varosi levéltairban
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szabdlyokat pontrél-pontra be nem tartana, akkor
mesterségét nem lizheti és sem legényt, sem inast
nem tarthat.

Minthogy ennek a céhnek a boldogsagos
Sziiz Mdria a patrondja, az 6 fogantatdsa iinne-
pén koteles a céh szentmisét szolgaltatni, amelyen
jelen kell lennie az egész céhnek ; az indokolat-
lanul tavolmaradckat a céhmester két forintra
megbiintetheti, amelynek fele a plebania templomé,
fele pedig a eéhlddaba teendd.

Urnapja és annak oktavédja elétt a céhmes-
ternek gondja legyen arra, — rendelkeznek az
artikulusok — hogy a céh tabldjat a szolgilo
mester altal kordn kibocsdssa, hogy a céh tagjai
figyelmeztessenek arra, hogy a kormeneteken
zaszlojuk alatt mindnydjan ott legyenek, mert aki
a kormenetekrdl elfogadhaté mentség nélkiil ta-
volmarad, az a ,Czéh szdmara egy forintban meg-
biintettessék",

A régi szokas szerint minden negyedévben
egy szentmisét kell a céhnek szolgaltatnia, a négy
mise koziil kettét az elhunytakért, kettot pedig
az élokért, hogy az ,Ur Isten O Szent Folsége
ezen bocsiiletes Czéhet bévséges Malasztokkal
megaldja, és minden Dolgokban szerencséltesse"

Kotelességévé teszik egyuttal a céhmeste-
reknek ezen misékre dsszehivasa céljabol a ,Czéh
Tablajat 1 egy frt, biintetés terhe mellett ki bo-
csassa”,

Ha céhen kiviil allo himpellérek, vagy kon-
tarok ezen varosba az orszagos vasarokon kiviil
ipari munkat hoznak be értékesités céljabol —
akiknek Székesfehérvaron tartozkodniok nem sza-
bad a vasarokon kiviil — azoktol a céh a varos-
biré kézbenjottével elveheti munkéjukat; az el-
kobzott munkak aranak felerésze a magisztratuse,
masik fele pedig a céhé.

Az o6zvegyek férjilk mesterségét folytathat-

jak, amig erkdlcsos életet tanusitanak; ezek ré-
szére koteles volt a céhmester legényt adni; ha
mashoz mennek férjhez és nem csizmadidhoz,
akkor a mesterségiik iizését abba kell hagyniok.

Ha valamelyik csizmadidnak fia vandorlo
esztendeit eltéltotte és valamelyik mesternek lea-
nyat, vagy ozvegyét hazastdrsul vette és a mes-
terdarabot is elkészitette, amidén behozza azt,
tartozik egy aranyat letenni és egy ebédet adni;
ezek teljesitése utan pedig ,Czébéli Szabadsa-
gokkal élhet, mint Atya“.

Ha pedig valamelyik idegen legény céhbeli
mesternek lednyat, vagy 6zvegyét veszi el, a fent-
emlitett pénznek csupan felét tartozik letenni.

Azon inasok, ,akik nem volndnak érdemes-
sek hirom Esztendére, négy Esztendeig szolgal-
janak a' Mesterségért"” és minden inas koteles
beszegddése alkalmaval a céhnek egy frt-ot, f6l-
szabaduldsakor pedig ot frt-ot fizetni; éveinek le-
szolgaldsa utin pedig a céh tartozik részére ta-
nuldlevelet adni, a céh pecsétje alatt; a felsza-
badult inas, ,hogy a Mester legények kozé szam-
laltassék, szokds szerint magat kozikbe incor-
pordlja."

A legénynek harom évig véandorolnia kell

és ezen id6 alatt dllandoan koleles magat képezni
mesterségében ; vandorlasi éveinek letelte utan
6t a céh mar befogadhatja a mesterek kozé —
a magisztratus tudtaval.

+A Csizmazia Legényeknek egy héti bérek
leszen harmincz két pénz, és senkinek a Meste-
rek koziil ne légyen Szabad most vagy jovendo-
ben Mesterségnek elvesztése alat, a legényeknek
tobbet adni; A mellet se Sokadalom kor, se
Orszag Gyiilésnek idejekor el ne hagyhassa a
Mester legény az Urdat, ha nem midén mas Va-
rosban akar mennyi, az el6t két héttel maga Szan-
dékjat az Uraknak megjelenteni tartozik egy hol-
napi heti bér biintetés alat."

A legény éjfél utdni harom oratol esti kilenc
oraig tartézik dolgozni.

Ha valamely mester egy masik mestertar-
satol elszokott inast tart magénal 4 frt-ra biin-
tettetik meg a céh pénztara javara, a megszokott
inas pedig visszakiildetik el6bbi mesteréhez; ha
az inas nem akar visszamenni és arra nem tud
felhozni elégséges okot, ezt az inast senkinek
sem szabad magahoz fogadni, a mesterségbdl
pedig teljesen kirekesztends.

Ha valamely mester méasnak a legényét tit-
kon magidhoz csabitana, 4 [rt-ot [fizet a céh ja-
vara; ugyanezen biintetés éri az elcsalt legényt is.

Inasokat a céhmester tudta nélkiil nem' sza-
bad alkalmazni; és ha valamely inasnak a céh
pecsétjével ellatott ,Bizonsagtévé Levele" nem
volna, azt egy év leforgdsa alatt koteles legyen
bemutatni; ha valamely legény céhen kiviil kon-
tarkodé csizmadidnal tanult és céhlevélért akarna
szolgédlni, ,Egy Esztendeig tartozik szolgalni, és
a Czéhnek 6tt forintot leteni, ezt véghez vévén,
tanuld Levelét a Czéh Pocsétje alat conseqvalni
fogja, és igy magat a Legények kéze is incor-
poraltathatja".

Minden esztendében egyik a mesterek koziil
céhmesterré valasztando és ha valamelyik mester
egyik tarsa ellen illetlen, és tisztatalan szokat
szollana, szabad legyen a vétkest illetin illetlen
szokért harmincz hat pénzben meg biintetni”. A
becsiiletes céhnek tulajdon pecsétje legyen, amely
a céh ladajaban tartassék és azzal semmiféle le-
vél a mesterek tudta nélkill ne pecsételtessék.

Ha ,valamel Mesterséget illeté Habortisag
a Mester emberek és Legények koz6t timadna a
Czéh Mester a tob Mesterekkel egyiit lévén, és
6ket magok eleiben hivattatvan. hatalmok légyen
a Dolgot meg vizsgélni, és a Vétkest érdeme
szerint meg biintetni, ugy mind azonéltal, hogy
ha valamellik magdt megterheltetve lenni vélne,
szabad légyen néki a Nemes Varosnak Biro-
jahoz folamodni, és az Dolgot éltala meg orvo-
soltatni", '

Midén valaki a csizmazia mestereken kiviil
a mestereket Osszehivatja, tartozik a becsiiletes
Céhnek egy frt-ot letenni, aki pedig a mesterek
koziil igazolatlanul tdvolmaradna. huszonét pénz-
ben megbiintetendd,

Csizmadidnak valo sziirt, amelyet vasadrokon
kiviil ezen nemes varosba eladni hoznak, ,senki
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a Czéh Mesternek hire nélkiil, négy forint biin-
tetés alatt, ne merészelje megvenni.”

+Valamint hogy ezen Nemes Szabad Kirali
Székes Fehér-Var Varosban senkiaz igaz Romai
Papista Hiten kiviil val6 Purgerek koze nem re-
c pialtatik, ugy szintén ezen bdécsiiletes Czéhben
csupan csak Papista hitbéli Mester Emberek be
fogattassanak."

+Hogy ha valamel csizmazia Mester Ember
ordogattaval vagy teremtettével karomkodni ta-
pasztaltatnék, az ollatin Mester bé advan a Ne-
mes Magistratusnak, érdeme szerint megbiintet-
tessék."

A céhnek minden negyedévben kellett gyii-
lést tartania, amelyekben fel kellett a torvénye-
ket és a céhartikulusokat olvasni, hogy azok nem
tudasdval senki sem menthesse magat; a ,kara-
csonyi kantoron' a Mesterek koziil ki ki a bo-
csiiletes Czéhnek kozonséges Laddjaban Huszon
edt pénzt be tégyen, a Czéhnek kbzonséges sziik-
ségére."”

+Hogy pedig a Czéhben is valamel illetlen
és rendetlenségek ne térténnyenek, tartozni fogh
a Czéh Maganak egy commissariust a Varosi Ta-
nacsbéliek koziil ki kérni, a ki minden Gyiile-
keztiben jelen légyen, és hogy a Dolgai hellesen
és rendesen follyanak vigydzon nem kiilomben az
occurdlandé Dolgokriil is relatiot tegyen a Magi-
stratusnak."*®

Ezen artikulusok utan a kirdlyi j6vahagyasi
zaradék kovetkezik a kivaltsdglevelek szokésos
médjan, majd az aldirdsok, legvégiil feljegyezve
talaljuk azt, hogy a kérdéses artikulusokat a szé-
kesfehérvari varosi magisztratusnak 1738. évi
junius 17-én tartott {ilésén iinnepélyesen kihir-
detiék és hogy amennyiben azok az orszdgos
torvényekkel és a vérosi statutumokkal meg-
egyeznek — elfogadtattak. Nem eredetét birjuk
azonban az artikulusoknak, hanem a Kaidocsy
Imre eskiidt véarosi jegyzd 4ltal hitelesitett ma-
solati példanyat. .

Az artikulusok kihirdetéséért minden céh
koteles volt vagy egy aranyat, vagy négy forin-
tot befizetni a varosi pénztirba a magisztratus
rendelkezése alapjan. (1695. jan. 9.)

A mészirosok keveselték a hismérésnél
elért hasznukat és nem vagtak; erre a belsd ta-
nacs utasitja éket, hogy 50 imperidlis birsdg terhe
alatt naponként hdrom mészarszéket jo hissal el-
latva nyitva tartsanak, s egy font marha- és ba-
ranyhasért 9 dénarnal, a disznohis fontjaért pe-
dig 7 dénarnal tobbet kérni ne merészeljenek.
(1696. november 23.)

1786-ban pedig arra kérik a mészdrosok a
vérost, hogy jdarjon kozbe az allspanndl arra
nézve, hogy a his magasabbra limindltassék a
drigasdg kovetkeztében,

A mesteremberek lehetéleg a belsé varos-
ban iparkodtak elhelyezkedni, igy a kovécsok is;
ezért a budai kiilvaros kovacs nélkill maradt;
ezen éllapot megsziintetése céljabol a bels6 tanacs

1 Negyedben.

2 Lasd: ,Privilegiales Cehales Articuli", mint fentebb,

utasitotta a kovacscéhet, hogy tgy intézkedjék,
hogy egy kovacsmester feltétleniil menjen ki a
kiilvdrosba az ottani kovacsmunkék ellatdsara, kii-
lonben 15 nap alatt maga a magisztratus fog a
budai kiilvarosba egyet kihelyezni. (1696. jan. 9.)

Ha valamelyik mesterember munkaja ellen
panasz meriilt fel, azt maga elé cildltatta a bels6
tandcs; Rehe Karoly szappanost pl. panasz foly-
tan figyelmeztették, hogy jobb gyertydkat készit-
sen az eddigieknél és az aruk csak annyi lehet,
amennyiért Budén aruljak a gyertydkat; eszerint
a gyertydkat 11—12 dénérért adhatja, a szappant
pedig ugyancsak 12 dénarért. (1731. febr. 9.

Elrendeli a helytartotandcs, hogy a mester-
emberek a legényeket csupdn igazolé okméanyok-
kal vehetik fel, ezek hidnydban azok munkaba
sem dllhatnak, sem munkahelyeikrél nem tavoz-
hatnak el okményok nélkiil. (1733, jan. 10.)

Az ipari munkdk s6t az élelmiszerek ara-
nak limitdciojat is a varmegye eszkozolte; meg-
jelent ott a vdros képviseletében két belso ta-
ndcsbeli, azutin minden ipardgbdl két mesterem-
ber. (1735. jul. 29.)

A ,merces laboris", azaz a munkabér is
torvényeink és a helyhatosdgok statumai altal
kiilonos védelemben részesiilt.

1737-ben elrendeli a kormanyszék az dsszes
mesterembereknek ©Osszeirasat, (1737. 1—17; az
Osszeiras eredménye nem maradt rank.)

A munkat keresé mesterlegénynek mindig
a legoregebb mesternél kellett jelentkeznie és
csak azutin mehetett a fiatalabbakhoz. (1754.
szept. 10.)

Télen nem igen akadt sok tennivalé a mes-
tereknél ; ha a legény a gazddja koltségén telelt
ki, a tél elmultaval is koteles volt a mesterénél
megmaradni ; ha azonban a sajat koltségén telelt
ki, tavasszal a torvényes formdak betartisaval el-
tivozhatott gazdajatl. (1754. jun. 11.)

Egy hazban két csizmadia nem lakhatott,
(1753. jan. 17)

Megallapitja a magisztratus, hogy a céhek
jogszabdlyai az orszdg torvényei, a kozonséges
céh artikulusok, a kir. parancsnok és a kir. com-
missionalis végzések ; ennek leszogezése azért
valt aktudlissd, mert a szlicsok engedély nélkiil
tartottak gyiilést, amiért 100 frt. pénzbiintetésre
itélte a magisztratus a céhet. (1758. nov. 24.)

Minden céh tartozott a mester felvételekrol
a bels6 tandcsot értesiteni. (1759. dec. 1.)

Ha a mesterlegényt a céh alkalmatlannak
itélte a mesterségre, a belsé tanidcs meghosszab-
bithatta annak vandorlasi idejét. (1661, maj. 15.)

Kir, parancs alapjan azon mesterembert, aki
mas vidéken remekelt, 1j remekkészitésre nem
lehetett kényszeriteni; azonban tartozott lefizetni
30 frt, taksat és azutan koteles volt egy ebédet
adni. (1761. jin. 9.)

A céhek a mesterek szamat megallapitottak
és a megallapitott szdmon til nem vettek fel sen-
kit sem a mesterek kozé, de ugyanigy jart el a
belsé tandcs is, amikor kimondja, hogy egy asz-
talos mesterre sziikség van a varosban ezért ko-
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veteliI g]céhtii[ Fiertschké Jozsef felvételét. (1761.
aug. 18.

Altalaban a céh adott legényt a mesterek-
nek ; de ha a mesterember legényét a maga kolt-
ségén és faradsagaval szerezte, attél a céh nem
vehette el. (1762. okt. 15.) )

Megtértént, hogy a céh a mesterjeldltts] az
artikulusokban kitiintetett 6sszegeknél t6bb pénzt
kovetelt; ilyenkor a belsé tandcs a tébbletet to-
rolte, a céhet pedig megintette, hogy illetlen
exactiokat elkévetni tobbszér ne merészeljen.”
(1764. mérc. 20.)

Kimondja a magisztratus, hogy amely mes-
terember legényét nem fizeti, attol ,elvetetsdik.”
(1765. szept. 3.)

A céhek bevételeikrél és kiadasaikrol tar-
loznak évrdél-évre szamaddst késziteni, amelyet a
magisziratus elé kellett terjeszteniok. (1770. jul, 9.)
A szamadés lelkiismeretes feliilvizsgdlas targyédt
képezte; egy ilyen feliilvizsgalat alapjan figyel-
meztette a bels6tandcs a cizmadia céhet, hogy
jovodelmét hidbavald eszem-iszomra ne kolise,
mert az ilyesmi a helytarto-tandcs parancsolata-
val ellenkezik. (1771, nov. 18.)

Felhivtak a céheket, hogy a bevett mester-
embert a kommisszarius jelenléte nélkiil ,bé hi-
teztettni ne merészellyék". (1771, jan. 28.)

Az Oreg és tehetetlen mestereknek a céhek
soronkiviil adatnak legényt. (1773. jan. 4.)

Erdekes modon lett tagja a mészéros céh-
nek Saller Pal mesterlegény; nevezett a céh elott
megigérte, hogy néhai Halasz Mészaros Sandor
utdn fenmaradt 50 frt. adossigot kifizeti a céh-
nek, ezért nevezettet a magisztratus felvette a
mészédros mesterek kézé. (1774. febr. 7))

Ha a mesterjeldltet a céh nem inkorporalta,
az a varosi magisztratustol kérte felvételét; ha
ez is elutasitotta, a helytartotanacshoz fordult a
kérelmezé és ha itt is eredménytelen volt instan-
cidja, akkor a kirdlyi tron elé elé vihette folya-
modvényat, (1774. maj. 21.)

Kreinecker Jozsel kontarkodvan, munkajat
visszautasitja a bels6tandcs, figyelmezteti egyut-
tal, hogy még az egyszer visszahelyezi ipardba,
de ha ismét kontarkodik, ,so dieser in der Pfu-
scherey betretten wurde, mit 32 Stockh Streich
beleget wirdt". (1774. dec. 19.

A mesterinasok felszabadiilasuk alkalmaval
.szabadulé taxa" fizetésére voltak kotelezve.
(1775. jan. 9))

Méria Terézia uralkodéasénak vége felé gyak-
ran olvasunk a székesfehérvari mesteremberek
elszegényedésérdl; a sziicsokrdl azt irja a belsé-
tanacs jegyz6je, hogy munkdjuk nincsen és ka-
paval, meg 4soval keresik meg a mindennapi ke-
nyeritket és adézni nem tudnak. (1773. jan. 6.)

Szomorii kévetkezménye volt ez annak, hogy
Ausztria gyarmatanak tekintették Magyarorsza-
got, amelybél megnehezitették az iparcikkek ki-
vitelét, az élelmiszerek arat pedig lenyomtak,
hogy az itt elhelyezett katonasag olcson eltart-

- haté legyen,' Maria Terézianak kozgazdasagi po-

1 Griinwald Béla: ,Régi Magyarorszag.” 307. old.

litikdjat is ezek az irdnyelvek vezették, amelyek
az ipariizé polgarsag elszegényedését akartdk; a
mesteremberek koziil Székesfehérvaron is sokan
abbahagytik mesterségiik folytatasat és attértek
a foéldmiivelésre. Ismeriink ma is él6 székesfe-
hérvari foldmiives csalddokat, amelyeknek &sei
még a 18. szézad elején ipariizéssel foglalkoztak.

Elénken rdvilagit az alabbi esemény arra,
hogy mennyire megbizhaté és lelkiismeretes tel-
jesitményt koveteltek a 18. szazadban a mester-
emberektsl ; amikor Nadasdy Ferenc (egyuttal
horvat ban is volt) grofot fejérvarmegyei {6ispani
méltésagdban {idvozolték, {idvozlésére megijelentek
elétte a varosi magisztratus képviseletében Vi-
czenti Sebestény és Dobos Istvian bels$ tandcs-
beliek is; a fdispan ezek el6tt panaszt emelt
Pemiller Andras itteni 6ras ellen, aki alig tizen-
két évvel ezelott készitette csak el az 6 orajat
Lepsényben és azt mar nem lehet hasznélni, ezért
a f6ispan a varosi magisztratustol ,elégtételt” kér.
A tandcsbeliek errél jelentést tettek a magisztrd-
tusnak, amely grof Nadasdy jogos kivansagara
azonnal térvény elé parancsolta az ordst, meg-
hagyvan neki, hogy a rosszul készitett orat a
megegyezés értelmében jol megcesindlni el ne
mulassza. (1775. okt. 27.)

A borbély céhnek aldbbi hatirozata beik-
tattatott a belsé tanacsi jegyzékonyvbe: ,akér
melly Legény és szabadult Inas is, aki Gazdaja-
tul el menni=szandékoznék, itt helyben egy vég-
ben maésnil Conditioban ne allhatna mind addigh
meéglen iidokozben vidéki helyen fél Esztendét
szolgalattyaban el nem téltétt volna." (1775. marc.
28.; a borbélyok gyogyitassal is foglalkoztak és
nem tévesztendék 6sszea ,,borotvas mesterek”-kel.)

Dacara annak, kogy a céhek nagy ovatos-
sagot mutattak a jovevény mesterekkel szemben,
meégis a magisziratus kivansagara szivesen fogad-
tak olyan mesterembert, aki teljesen 1j ipardggal
jelentkezett, (I. Kollmann Karoly ,parocarius” fel-
vételét: 1775. nov. 6.)

Rosszul végzett munkaja utdn kartéritésre
itéeltek Tolnaj Istvant, aki Horvath Tobak Ferenc
,Sortéssét megherélvén, aminek kovetkeztében a
tulajdonos a sertés vérét venni kéntelenitetett
legyen" ; ezért Tolnaj Istvan a sertéshis éra-
nak megtéritésén feliil egy frt-ban ,marasztatott",
(1775. maj. 29.)

A gyori fazekasok arra kérték a bels6tana-
csot, hogy a székesfehérvari orszagos vasaron el-
adatlanul visszamaradt készitményeiket itt hagy-
hassak a legkozelebbi orszdgos vasarig, hogy ez-
zel a haza- és visszaszéllitas koltségeitsl szaba-
duljanak ; a magisztratus Ugy hatarozott, hogy a
kérdéses druk Szovar Mihdly, Juranics Jénos,
Resetar Janos és Németh Faragd Janos megbi-
zottaknal hagyhaték ugyan, de ha e megbizottak
a vasaron kiviil csak egyetlen darabot is eladna-
nak, az Osszes drukat elkobozzak, ha pedig a
gyoriek altal torténnének eladasok, azok 12 frt,
pénzbiintetést fizetnek. (1775. oktober 27.)

Van adatunk arra is, hogy jobbagyot nem
vettek fel a mesterek kozé, hanem elébb fel kel-
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lett magat szabadittatni a féldesuri hatalom alul.
(1776. febr. 9.)

Ha a mesterember eladia mesteri jogat, azt
tartozott tudomdsara hozni a magisziratusnak;
ha a vevé mesterlegény volt, a belsétanacs meg-
bizta a céhet, hogy adjon fel neki remekdarabot
és ugy taksalja 6t, amint az az 6zvegyeknél szo-
késos; a mesterségre vonatkozo adasvételi szer-
z6dést pedig beiktattak a magisztratus jegyzo-
kényvébe. (1779. szept. 13.)

Dacara a céhszabdlyoknak a vandorldsi
évekre vonatkozo rendelkezéseinek, Adamecz
Andras magyar varga mégis azt hozza fel a
belsétanacshoz intézett kérvényében, hogy a ma-
gyar vargdk céhében 15 olyan mesterember akad,
akik sohasem vandoroltak. (1786. évi 972, sz.)

Ha a mesterlegény el akar tavozni a varos-
bol, hogy mésutt keressen munkat, a magisztra-
tusndl ezt jelenteni tartozik ; a magisztratus ilyen-
kor felhivia az illetékes céhet, hogy a tavozo ré-
szére ,Kundschaftot" allitson ki pecsétje alalt,
(bizonyitvany, amely részben erkolcsiségérdl, rész-
ben tanusitott munkaképességérdl szol : 863/1786.
fasc. X.) a legény érdeme szerint.

II. Jozsef a kormenetek alkalmaval eltiltja
a céhzaszlok vivését.! Minthogy a céhek hii 6rei
voltak a valldsossagnak, templomi zaszlajuk is
volt, rajta a céh védszentjének képével; az egyes
templomokban pedig céhi oltarok is voltak.

Hazinkban ezen idékben az ipar nagyobb-
részben idegenek kezében volt, akik a céhkény-
szer alatt élve, inkdbb a helyi piacok, vagy a
kozelben lévé varosok orszagos vésdrai szamara
dolgoztak ; a leglatogatottabb orszdgos vasarok a
pestiek voltak, ahova a székesfehérvari mester-
emberek rendszerint ellatogattak, de hiresek vol-
tak a helybeli vésarok is.

Mar a torténetirdas is megemlékezik arrol,®
hogy a német varosi polgarsag, kiilénisen a pesti,
pozsonyi, kassai, soproni, temesvari, pécsi és szé-
kesfehérvéri tartja fenn az ipariizemek legnagyobb
részét; nalunk a vargak, szijgyartok, timarok,
takacsok, szabok, kovacsok, mészarosok, aszla-
losok és csizmadidk koziil emelkednek ki jobbéra
a tehet6s polgarok és ezekbdl tevddik ossze jo
részben a magisztratus és a valasztott polgarsag
is néhany honoracior beszamitasaval — a 19.
szazad elejéig. (Még 1800-ban is Rode Andras
timar a varos elsd tisztviseldje.)

Az 1805-ben kiadott céhszabalyzat mar némi
engedményeket foglal magiban a céhkényszert
illetéleg, azonban az 1813-ban kozrebocsatott |, ge-
nerales articuli caehales" (altalanos céhszabélyzat)
crokosen eltorli az ugyanazon véarosban miik6do
mesterek szdmédnak megszoritasat; ezen artikulu-
sok szerint minden mesterlegénynek meg kell
engedni a remekelést, aki a feltételeknek eleget
tesz; a céhek helyett a kozigazgatasi hatoség is ad-
hat a remekelésre engedélyt, sot kivételesen egye-
seket fel is menttet az aldl; a magisztratus a para-
digma (remekdarab) bir.a'latéval céhen kiviil all6 ipa-

1 Szildgyi S.: Magyarorszag térténete. 8. k. 394. old.

2 L, Szildgyi Sandor i. m.

rosokat is megbizhat. Remekelés alkalmaval ven-
dégeskedni tilos. Meghagyjak az artikulusok, hogy
.blauer Montag"-ot tartani nem szabad és ugyan-
csak tilalmazza a munkénak hétkéznapi abban-
hagyasat ; tiltja a mesterlegényeknek, hogy egyik
a masikat a mester ellen izgassa, vagy hogy a
munkat énkényiileg megsziintessék. Nem szabad
Osszebeszélniok a mestereknek az ipari termékek
aranak feleme'ése céljabol; egyben tiltva van az
is, hogy akéar a mesterek, akar a legények a tor-
vényes felsébbségnek az engedelmességet meg-
tagadjak.

A vandorlast a mesterlegénynek szigoru ko-
telességévé teszik ezen szabalyzatok, mert az
csak a hdrom évi vandorlasi idé leteltével reme-
kelhet, hogy mesterré avathato legyen; azonban
a kilfoldon vandorlast igen megnehezitette a szi-
goruan kezelt ttlevélrendszer, mert a legény kény-
telen volt utlevélért a helytartétanacshoz, esetleg
az udvari kancellaridhoz kérvényt beadni, amely-
ben jeleznie kellett, hogy hol és meddig szan-
dékozik tartozkodni. A korményszéktsl nyert
engedélyhez azutan koteles volt a mesterlegény
betiiszerint ragaszkodni és megtorténhetett, hogy
utazasi engedélye értelmében épen akkor volt
kénytelen eltavozni valamely kedvezé munkahe-
lyérél, amikor esetleg tovabbi ott id6zésével mes-
terségében nagyobb tudast sajatithatott volna el,
vagy ott szerencséjét alapithatta volna meg.

A ,Generales articuli caehales" értelmében
minden céh koteles volt atdolgozni a maga céh-
szabdlyait; a bécsi kormdnynak ezzel nem az
volt a célja, hogy elGsegitse az ipar fejlodését,
hanem inkabb rendet akart teremteni a vissza-
éléseket elkovetd céhek kozott.!

Az esti zarora betartasat szigorian megko-
vetelték mesterlegényektsl; ha ,nach gethanenen
Zapfenstreich" a korcsmaban taldltdk Gket, az 6r-
ség altal bekisértettek. (1727. aug. 5.)

Szigorian meg kellett tartani minden mes-
terembernek az iinnepi és vasadrnapi munkaszii-
netet is; kivételt csupan a borbélyoknak enge-
délyeztek, akik gyogyitassal foglalkozvan, iinnep-
napokon is dolgozhattak. (1766. nov. 28.)

A chyrurgusoknak meghagytik, hogy né-
vendékeiket (Tyrones, 1774. febr. 7.) ne alkal-
mazzak haziszolgalatra, hanem vezessék be azo-
kat az anatomiaba és a chyrurgidba; ezeket a
céhbe csak akkor vehették fel, ha elébb a va-
rosi orvos elott vizsgat tettek le.

Ha a pékek siiteményei kifogas ala keriil-
tek, esetleg nem volt meg az elirdsos siilya a
kenyérnek, vagy siiteménynek, vagy a minéségre
nézve rossznak talaltattak, akkor azokat a ma-
gisztratus elkoboztatta, (1764. szept. 4.) A ke-
nyér és siitemény siilya honaprol-hénapra allapit-
tatott meg. (1773. aug. 13))

Foltozassal foglalkoz6 mesteremberek i
munkat nem vallalhatnak. (1722, dec. 18.)

A varosi magisztratusnak gondja volt arra
is, hogy a mesterjeldlt remekkészitési kotelezett-
ségének hataridore megfeleljen; amidén megalla-

1 Szilagyi S. i. m.
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pitotta, hogy valamelyik jel6lt a megszabott napra
nem késziilt el remekdarabjival, kitiizott részére
egy utolsé terminust — koriilmények terhe mel-
lett. (1840. évi 97. sz.)

Ha a mesterdarabnak valamely fogyatko-
zdsa volt, az a belsdtandcs engedélyével pénzen
megvalthaté volt; ,Kovdcs Martonnak imponal-
tatott, hogy az Mester darabjanak fogyatkozésat
10 f-okkal meg valcsa, egy Ebédet és 6 f. Szo-
vétnyegre, és Zdszléra adgyon, annak utidnna az
itt valo Kovacsok Ké6zé fél Czéhre bé vetetsd-
gyék". 1762. maj. 7.)

A 19, szdzadban arrél olvasunk, hogy a
remekdarabot a mesterjelélt a véaroshdzédn volt
koteles elkésziteni, mesterek feliigyelete alatt.
(1842, évi 13. sz.) A magisztratusnok ezen ren-
delkezése nyilvin a remekkészités hatékonyabb
ellenérzése céljabol tortént,

A magisztratus a remek feladds jogaval a
céhbiztost is felhatalmazta; minthogy az volt a
cél, hogy a mesterjel6lt remekét értékesithesse,
azért megbizzdk a céhbiztost, hogy: olcso és ke-
lend6 remeket feladhasson". (1845. évi 2418, sz.)

A munkabért a hatésdg szabja meg az 1ijabb
idékben is; az 1840, évi tandcsi jegyz6konyv ta-
nusdga szerint a kémives és dcslegények napi-
bérét a polgarmester és a szoszolo éllapitottak
meg, amelyek utolag a gazdasagi iilésen bejelen-
tettek. (1840, évi okt. 30-an felvett jkv. 7. sz.)

A céhek a mesterlegények utdn hetenként
és fejenként egy garast tartoztak befizetni a va-
rosi betegek intézetébe, amiért a beteg mester-
legényeket ingyen gyogykezelték. (1840. évi 868.
sz.) A hatralékosoktél a magisztratus behajtatta
tartozdsukat. A vérosi betegek intézetében bizo-
nyos céheknek dgyalapitvanyaik voltak ; ezt onnan
tudjuk, hogy a molnar céh feloszldsa alkalmaval
a varosi korhazban 1évé dagyat a varos rendelke-
zésére bocsatotta. (3859/1874. sz.)

Céhstatisztikai adatok igen gyéren fordul-
nak el6 a véaros levéltaraban; néhanyat kozolhe-
tiink ezek koziil : 1722-ben a székesfehérvari csiz-
madidk szdma 22, a szijgyarté mesterek 1775.
évi létszama pedig 9 volt. (1722, apr. 28.; 1775.
jan. 9.) 1786-ban 8 magyar varga volt csupan a
felsévarosban (1776. évi 1167. sz. XII. fasc.),
1840-ben azonban az Osszes székesfehérvari ceé-
hek szamat 32-re teszik (1840, évi jkv.), 1845-ben
pedig 30-ra. (1845, évi jan. 7.)

A székesfehérvari varosi levéltar belsé ta-
néacsi jegyz6konyveiben a kiilonbozé idokrél fel-
jegyzéseket taldlunk az aranymivesekrdl, asztalo-
sokrél, acsokrol, babosokrol, borbélyokrél és bo-

rotvas mesterekrél, a cipészekrél, a ciposiité asz-
szonyokrol, csapékrol, csizmadidkrol. fazekasok-
rol. gyertyamartokrol, halmészarosokrol, hentesek-
6], herélékrdl, kddarokrol, kéményseprékrsl, ko-
vacsokrol, kémiivesekrsl, lakatosokrol, mészéaro-
sokrol, molndrokrol, orasokrdl, puskasokrol, fe-
hér- és fekete pékekrdl, sebészekrdl, magyar-,
német- és koponyegszabokrol, szappanosokrol,
szijgyartokrol, szlicsokrél, téglaveté és cserépké-
szitékrdl, tobakosokrdl, iivegesekrsl, magyar- és
németvargakrél és zubbonykészitékral.

Hogy fogalmat alkothassunk magunknak
arrél, hogy a mesterjeloltnek mennyi pénzébe ke-
riilt a céhbe valo felvétele kozoljiik azt a lajstro-
mot, amely szerint egy csizmadia legény lefizette
a szokdsos dijakat: tdblajaras 5 frt, vandorlasért
15 frt, mester esztendé 30 irt, karmazsin bemu-
tatds 4 frt, 3 napi tartds 15 frt, remekvizsgélas
11 frt, remekvaéltas 1 frt 50 kr., céhbeadis (a
mesterdarabnak a céhbe beaddsa) 30 frt, ebéd
10 frt, zaszl6 és faklyapénz 8 frt, borpénz 1 frt;
ha ezenfeliil még valamely szabélytalansag is el6-
fordult a remekkészités koriil, mindezen ossze-
gekhez még 5 frt birsigot is hozzdszamitottak.

Ha az egyes céhek onmagukat fentartani
mar nem voltak képesek, vagy a leapadt taglét-
szam miatt a céh nem volt fentarthatd, ezen céhek
hatésdagi engedéllyel mas céhekkel egyesithetsk
voltak ; ndlunk pl. az 6rds-, puskds- és arany-
miives céhek voltak egyesitve a tobbi kozott.
(1840. évi 571. sz. varosi levéitar.)

Inasfogadas alkalmdval két mester volt a
kezes; az inast a nyitott céhldda mellett fogadtak
fel és inasévei elteltével ugyancsak a nyitott céh-
lada mellett szabaditottdk fel; ilyenkor felolvas-
tak eldtte a céhszabdlyokat, azutdan a céhmester
kezet nyujtott neki; ez a kézfogas tulajdonképen
legénnyé avatdsa volt. A szabadulds tényérdl
okmanyt szerkesztettek, magéanak az 1j legény-
nek pedig ,tanulé levelet" adtak. (Kundschait,
Kundschaftos levél.) A legények testvériségeket
alkottak ; a testvériségeknek is volt ladajuk, amely-
bél a felmeriilé testvériségi koltségeket fedezték ;
ha a legény vandorolni ment, a testvériség tagjai
kikisérték a varos Kapujan.

Farsangi id6kben a céhek mulatsagokat ren-
deztek a magisztratus engedélyével ; voltak kiilon
kérmeneteik is; a céhbeliek a mesterek csalad-
jaban el6fordulé eskiivékre és temetésekre is ki-
vonultak ; ha valamelyik mesternek lednya férj-
hez ment, annak a céhzaszlora szalagot kellett
adnia; néhdny régi céhzaszlo a mai napig fenn-
maradt, Albensis.

(012> (€423 KL 22 (€3] K42
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Kultara, irodalom és miivészet.

Hangversenyek. A nyari pihené elétt, 1931
junius 3.-an a Szent Istvan terem még egyszer
megnyilt és rég nem élvezett miivészi élményben
volt része Székesfehérvar kozonségének. Vitéz
Médly Zoltan altébornagy i6védnoksége alatt a

kard hodolt a kereszt elott a Prohdszka emlék-
templom javdra rendezett hangversenyen. A miisort
a 3. honvéd gyalogezred zenekara vezette be
Schwarzkopt Arthur fékarnagy vezetése alatt
Erkel: Hunyadi Laszl6 nyitinyaval. Utdna Rosta-
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hdzy Anci énekelte Gounod: Ave Maria-jat, majd
Tarnay Alajos dalat, melyet Falu Tamés finom
lirai kolteményére komponélt. Miivésznénk oly
hatalmas sikert aratott, hogy a dalt meg kellett
ismételnie s a kozonség melegen iinnepelte a je-
lenvolt szerzét is. Tower Vilmos beszéde utin
Kollerné Bérany Sziszi hegediimfivészné virtuoz
szamai kovetkeztek, majd Hegyi Eménuel zon-
goramiivész ragadta magaval a zene hulldimain a
kozonség lelkét. Ez alkalommal jelent meg lito-
grafidban Schwarzkopf Artur zongorara irt gyo-
nyorii ,Gyaszindul6ja” Prohdszka Ottokdr emlé-
kének ajanlva. (V. 6. Szivari Naplo V. évl. 125,
sz. 1931 jun. 6. Fejérmegyei Naplo XXXYIIIL
125., 1931 jin. 6.)

1931 november 12.-én hangverseny kereté-
ben tinnepelte a Székesfehérvdri Zenekedvelok Egye-
siilete 30 éves és a 3. honvéd gyalogezred zene-
kara egy évtizedes fenndlldsdt. A halds elismerés
palmaagat Schwarzkopf Arthur fékarnagynak kell
atnyujtanunk, ki datvette Fricsay Richardnak a
ragyogo békevilaghol maradt érokét és nehéz ko-
rilmények kozott igaz miivészi lelkesedéssel és
aldozatos odaaddssal emeli a zenemiivészet hagyo-
manyait varosunkban el nem ért tokélyig. Gold-
mark : Sakuntala nyitinya utdn Setét Gyoérgy mii-
vészi eldadasaban hallottuk Brahms D-dur he-
gediiversenyét, majd Paganini versenyét. Ezt ko-
vette Schwarzkopf Arthur Scherzoja, majd négy-
tételes ,Magyar szvit“-je (Fehérvari hangulatké-
pek). 1. része a varos siirgés-forgasat jellemzé
Allegro; a IL rész a pasztoridill fuvola és hegedii-
kettese ; a Il tétel a parasztlakodalom friss pezsgé
ritmusa, mig a IV. tétel a nyéréjtszaka az Oreg-
hegyen hangulatgazdag képe fejezi be a gyonyori
miivet. (V. 6. Szfv. Naplé 1V. 258. 1931 nov. 14.
Hafisz cikke; Fejérmegyei Naplé 258 sz. nov, 14.)

Jubileumok. A Mantz-6voda 25 éves fenn-
dlldsa. 1931, noy. 10—11.-én iilte meg fényes ke-
retek kozott a Mantz dvoda fennadllasa 25 éves
fordulojat. Az intézmény jubileuma egyuttal a
jo Erzsi néni (Héjj Erzsébet) jubileuma is, ki az
intézet megalapitasa ota gondozodja, neveldje e
.viragos kertnek s ki faradhatatlan buzgalmaval
orszagos hirnévre emelte a” Mantz-ovodat. Disz-
tilés és jubileumi eléadds a szinhdzban emelte
az linnep fényét, melyen az aprdosagok béjos koz-
vetlenséggel adtak elé néhany kis szindarabot.
(V. 6. Szfv. Naplé IV. 531 sz. 1931. okt. 13.;
Fejérmegyei Naplo XXXVIIL. 232. 1931 okt, 14))

Sik Sdndor: ,Szent Istvdn utolsé éjszakdja"
eléaddsdval iilte meg a helybeli Urak-, tovabba
az Iparosok és Kereskedok Kongregicioja fenn-
allasa 10 éves fordulojat okt. 3.-an. ElGadast
megel6zileg P. Bangha Béla mondott hatalmas
beszédet a mai vildg konyortelen pénzvildgardl,
sotét kilatasair6l s a katholikus charitas kiépité-
sét siirgette. A darab hatdsa megrendité volt, ami
hatalmas belsé dramai erejébél folyik. Habér sok
benne a szénoki elem, mégis taltér rajta a tra-
gédia lelke és szivbe markol, gondolkozni késztet.
A modern francia psychologiai dramak ereje leng
Sik e darabjdban, mely a kélté legjobb enemii

alkotisa. A miivet Dormiith Arpad rendezte els-
adéasra: A szereplék koziil Csernay Lészlé: Va-
zulja, Keszey Jozsef: Istvdnja, Juhdsz Gyula:
Pétere, Szuplicz A.: Szalokja és Dormith Ar-
pad : Oreg regése emelkedik ki. (V. 6. Szfv. Naplo
IV. 225, 1931 okt. 6.: bj. cikke, ugyanott P. Bangha
beszéde. — Fejérmegyei Naplé 1931 okt. 6.

Vitéz Szarka Géza: Szent Erzsébel misztériu-
mdnak eléaddsd-val hodolt a székesfehérvari Uri-
asszonyok Sz. Erzsébet Kongregdcidja és a Sz.
Erzsébet Leanyklub a nagy magyar ,szocidlis"
szent halalanak 700 éves éviordulojan nov. 19.-én
Szent Erzsébet emlékének. A misztérium bemu-
tatja azokat a jeleneteket, amelyekben a szent
asszony nagysaga a legszembetiinbb: Az udvari
emberek kozt gliny és ragalom tlizében, szegé-
nyei kozott, kik rajongdsig szerették, latjuk szam-
{izetését, latjuk a kolostorban és az orszaguit mel-
lett, latjuk halalat és megdicséiilését s mindez a
mai kor keretébe allitva, a mai kor tipikus em-
beralakjainak szemén keresztiil. Dramailag erésen
felépitett harom felvonason viszi keresztiil a né-
z6t, mély és hatasos jelenetek és végjelenetek
teszik lenyiigozévé a rovidebb és talan fokban
lehajlobb utolso két felvonas mellett, melyet azon-
ban szines képek emelnek és ragadnak tovdbb
tgyhogy tokéletes egésszé olvad, A darab ren-
dezési munkait itt is Dormuth Arpad végezte,
mig a zenei részeket Schwartzkopf Artur fékar-
nagy szerzette hozza. A szereplok miivészi jate-
kot produkaltak. A darab lelke dr. Szabé Erzsé-
bet volt, ki a f6hds szerepét alakitotta; 6zv. Say
Rudolfné Zséfia fejedelemasszony szerepében fe-
mekelt, dr. Korniss Elemér Lajos herceget, Man-
ger Emil Henrik herceget, Dormuth Arpad Kon-
rad atyat, Ruff Béla eretneket, dr. Kristof Laszlo
Klingort, dr. Barth Rezsé Isbert grofot, o6zv.
Czenthe Palné koldusasszonyt, Kiss Agoston kol-
dust alakitottak szinte miivészi tokéletességgel.
Az el6adas 6 zsufolt hdzat élt meg és még
sokan maradtak, kik nem lathattak. Felejthetetlen
élmény ez varosunknak, mire szerzé és rendezd
egyarant biiszkén tekinthetnek vissza. (V. 6. Szf.
Napl6: 1V, 264. sz, 1931. nov. 21. Fejérmegyei
Naplo : XXXVIIIL. 264. sz. nov. 21.)

Kényvek: B. Szabé Istvdn—Bérczi Vilmos
szerk. Fejérvarmegye és Székesfehérvdr torvényhato-
sdgdanak almanachja. Székesfehérvar, 1931. Csitary
G. Jené. Izléses, gondos munka. Az almanach
harom részre oszlik. Tartalmabol kitiinnek Szabo
Imre : Fejérvarmegye torténeti kialakulasa ; Schnei-
der Miklos : Karcolatok Fejérmegye multjabol és
dr. Juhasz Viktor: Székesfehérvar kozigazgata-
sanak képe 1848 elétt cimii helytorténeti cikkei.
A miivet azutdn a vdros és megye kozéletének
és tvh. biz. tagjainak rovid életrajzi adatai fejezik
be. Az almanach hézagpotlo munka és fontos
kézikonyv egyesiiletek, intézmények részére.

Révész Amadé : Kador dlma. Székesfehérvar
Szammer 1. utéda Pannonia nyomdavallalat. 1931,
Pannonia Koényvtar 10. Kis 8° 37 1. Az ifjusag
részére késziilt elbeszélés Szent Istvan korabol.
Kompoziciéban kissé laza s ezért kevésbbé szug-
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gesztiv erejii, bar stilusdban a mesélé hangja sok-
szor tovaragad. A torténet az ismert Istvan—
Vazul ellentéten épiil fel és a poganysdgnak 6n-
magaba valo odsszeomldsat rajzolja Kerecseny tél-
tos fidn, a kis Kddaron keresztiil,

Joviink. A székesfehérvari Szent Istvan reél-
gimn. VIII. oszt. antologidja. Csitiry G. Jend,
Szivar. 1931, Kis 8° 16 1, Igéret a jovore vonat-
kozélag, erés oOnbizalom és merész dlmok. Min-
denesetre néhdny sokatigéré tehetség, akiknek

lantjan ugyan erdsen érzik Mécs, Reményik, Ady,
Babits hatdsa, mégis van eredeti gondolatuk és
ondllo képviliguk, — a jové mutatja meg, merre
visz majd tutjuk. Neviik alljon itt megérokitve :
Lendvai Karoly, Rab Tamas, Rozgonyi Istvén,
B. Szab6 Géza, Vizvari Gabor. (V. 6. Szivari
Naplé 1V, évi)

Szarka Géza : Szent Erzsébet Misztérium 5 fel-
vonasban, el6jatékkal. Szivar. Pannonia. 1931.
Kis 8° (Jubileumok cim alatt.)

MUZEUMI

ERTESITO

A mutizeum asatasa Eldszallason.

Gergelyi Béla, elészallasi allami tanit6 f. évi
méajus 12-én kelt levelével jelentette mizeumunk-
nak, hogy ama teriilet szomszédsagiaban, ahol a
mizeum 1929 augusztus havdban mar végzett
asatast, lovas sirt taldltak, melynek leleteit 6rizetbe
velte. E lovas sir utdn, miként irja, tobb sir is
kovetkezik. Ezek feltirdsa azonban csak augusz-
tusban lehetséges, mikor a vetemények onnan
kikeriilnek.

A jelentés alapjan a zirci apatsag el6szallasi
uradalma 4ltal adott munkaerével Janké Laszlo
gyori dllami tanitoképzéintézeti c. igazgato, buzgo
régiségbtlivar szives kozremiikodésével az asatast
aug. 24-én kezdtitk meg és 28-an fejeztiik be. Els6
teendénk volt a Getgelyi altal 6rzétt leletnek meg-
tekintése és atvétele, melynek gazdagsiga és ér-
dekessége feliilmilta véarakozasunkat és fokozta
tovabbi kutatésra valé vagyunkat. Helyszini szem-
lét tartva megéllapitottuk, hogy a leletek a ,Szé-
kesfehérvari Szemle" f. évi elsé szamaban ismer-
tetett népvandorlaskori temet6tél délkeletre, Laj-
tos Jozsef 1907. szamu hdzdnak kertjében keriil-
tek el6. E haz szemkézt van az 1906. sz. hazzal,
hol 1929-ben astunk. A két hazat csak az uttest
vélasztja el egymdstol és igy a most feltdrt sir
joggal tekinthet6 a mar kidsott temets folytata-
sanak.

A munkat az emlitett haz szélvel be nem
iiltetett teriiletén kezdtilk meg anndl a veremnél,
ahol a Gergelyi altal atadott leleteket talaltdk.
Hat kutaté6 arkot hizva mintegy 420 négyzet-
méternyi teriiletet kutattunk at. Az 1929-i dsatds
sirjainak szdma a mdr emlitett ismertetés alapjan
27, a most feltart sirok szdma az 1907. sz. hiz
teriiletén 23, melyek leirdsa — a szdmozasban
folytatva a kordbban feltart sirok szdmozasat —
a kovetkezd:

27 a) sir. Tartalma Gergelyi Béla leirdsa
szerint egy ember és egy locsontvdz, mely telje-
sen korhadt. Az embercsontvaz labbal keletnek
fekiidt, melléklete a csipd tajon vasrozsda csomo.
A locsontvaz mellékletei: zabla vasbol, két ken-

gyel maradvanya vasbol, keresztalaki, hosszikas
négyszogli és félgombszerii bronz szerszamdiszek.

28. sir. A csontvdz erdsen bclygatott, mel-
léklete agyagedény toredékei. (Lt. sz. 8346.)

29. sir. Bolygatott sir csontvdz nélkiil hdrom
barazda-szalaggal diszitett agyagbogrével (8347).

30. sir. Az elég jo allapotban levé csontvaz
balcombja belsé felén a sirban mérve 20 cm.
hosszi kés, a szajban kis bronz karika, a bal
fels6 karnal csatrészlet, a bal medence tijan
csiholovas toredékei kovaval (8348).

31, sir. A csontvaz fels6 része bolygatva,
a bal medencénél kés és csat maradékok, a bal-
labnal hengeralaki, beliil {ires 5 cm. hosszi
csonttargy (késnyél), a jobb medencénél vérds
szinii atfurt agyagkarika (8349).

32. sir. A fiatal, korhadt csontvdz meden-
céjénél kés, csattoredék és nyitott szélii, képiis
balta (8350).

33. sir. Fiatal, korhadt csontvéaz a fejtajon
bronz fiilbevaléval (8351).

34, sir. Melléklete bronzfiiggs, a csontvazbol
csak a koponya volt megmentheté (8332).

35. sir. A csontvazbél csak a koponya né-
hiny téredéke maradt fenn, mellékletei: a jobb
labnal formas, fiiles pohér, a csip6nél fiiles bronz-
csiingd, a mell ta;an romai bronzstilus, nyaknal
gyéngyszemek és 2 fiilbevalo, tovabba vaskes és
csatmaradvanyok (8353).

36. sir. Az elkorhadt csontvaz mellett a
jobb labszarnal agyag ors6gomb, a kulcscsonton
bronztéredék, a medence tdjon csat és késtore-
dék, vaslancrészletek, karikik és hajlott pant-
szerii toredékek (8354).

37. sir. A korhadt csontvdaz labanal két
edény toredékei, a gerinctdjon egy négygombos
bronzdisz és egy nyolcasalaku gronztérgy alsé
résziikon filekkel, a medencénél vaskés, a térd
koriil négy nyilhegy (8355).

38. sir. A hasznavehetetlen csontvaz mellett
vascsat (8356).

39, sir, A fejnél bronzkarika és gobdcske,
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a medencénél csat, bal combnal kés csontnyéllel,
a labnal két edény (8357).

40. sir. A korhadt csontvaz medencéjénél
szijvéget alkoté bronzlemezek, a jobb combon
25 cm. hosszii kés. felette vaskarika (8358).

41. sir. Korhadt csontvadz. mellelte a nyak-
nal bronzgémboceske toredékei, 2 kis bronzkarika,
deréktajon lancszerii vastéredékek (8359).

42. sir. A csontvaz j6, de mellékletek nélkiil.

43, sir. A csontvaz korhadt, mellékletei a
jobb karnal 2 nyilhegy, az egyik feltiinen nagy
(lemeze 5 cm. széles, 8 cm. hosszi) a derék-
nél csontcsat, gyongyszem, bronzlemezke, gyii-
riisfejli vasszeg, két kova és vastoredékek (8360)

44, sir, Korhadt csontvaz fejénél két fiiggo
eziistbél, a nyakékszer alkatrészek: egy nagyobb
eziist gomb, egy kisebb feltiizheté eziistgomb,
egy ugyanilyennek toredéke és 6 fehérrel tarka-
zott piros iivegszerii gyongyszem (8361).

45, sir. A koponya kivételével korhadt csont-
vaz, derekanal egy hatalmas, pantos vascsat ma-
radvényai, az egyik darabon két bronz gomb
(8362).

46. sir. A korhadt csontvaz fejénél torott
agyagbogre (8363).

47, sir. A korhadt csontvdz nyaktajin 3
gyongyszem, a medencénél vascsat (8364).

48. sir. A csontvaz korhadt, melléklet a
deréktajon csattoredék, a labnal voros foltos
agyagbogre 3 barazdds szalaggal (8365).

49, sir. A csontvéaz korhadt, melléklet a
fejnél két fiilbevalo, a nyakon 5 szem gyongy-
maradvény {ivegb6l, a deréknél agyag orsogomb
(8366).

50. sir. Lel6helye 1908. sz. haz (Nagy Pal
tulajdona) kertje, ahol egy préobaarkot hizva akad-
tunk red annak bizonysdgaul, hogy a temeté ide
is kiterjed. Az itt talalt korhadt csontvdz mellék-
letei: a ballabnal késtiéredék, a medencénél csat-
részek, a fejnél egy csipkés szélii bogre.

ésszehasonlitva az 1929, évi ésatast a je-
lenlegivel az eredmény, mig akkor 27 sirbol 8
csontvédzat sikeriilt megmenteniink, most 24 sir-
b6l csak 2 teljes csontvaz és 2 koponya haszna-
vehetd. A csontanyag tehat itt silinyabb. A lelete-
ket illetéleg a régebbi dsatasnal feltiiné az edények
aranylagos nagyobb szama. A 27 sir kozil 17
tartalmazott Osszesen 21 edényt, mig a most fel-
tart 24 sirbol csak 5 volt bogrés, 10 edénnyel.
Egyéb leletekben amazok ezekhez képest szegé-
nyesek és azt a benyomast keltik, hogy oda a
telep szegényebbjei, mig a temetd idén feldsott
részébe jobbmoédiak temetkeztek.

Ilyen jobbmédi, el6kelé egyénnek kell tar-
tanunk a 27. a) sir tulajdonosat, kit lovaval egyiitt
temettek el. Gergelyi jelentése szerint az ember-
csontvdaz mellett nem taldltak semmit. Annal ki-
adosabb volt a l6csontvaz a rajta talalt zablaval,
kengyelekkel és loszerszamdiszekkel. Kiilonosen
értékes a zabla, mely nem a népvéandorlaskori
sirokban gyakori, egyszerii, karikds, u. n. csikos-
zabla, hanem a ritkdbb hossztiszarti, feszits zablak
kozé tartozik és minden alkatrésze fenmaradt.

A szaj két oldalan fiiggélyesen hiz6do szarainak
felsé6 vége kihajlo, alsé résziik tojasdad alaku
lemezzé lapul. Megvannak az ép szajrudak végén
a gyepl6é bekapcsoldsara szolgalo karikak is. Na-
gyon érdekes és eddig ismert leleteink kozott
tjszerii a kantarszaraknoz valé er6sités maodja.
Erre szolgaltak azok a szdjrudak végénél fent is,
lent is kiugré paros lemezii pantok, melyck le-
mezei k6zé beeresztett kantdrszarszijjak nitteld
szegekkel voltak megerésitve. A Hampel attal
kozolt zablak koziil a regolyi (Alterth. d. f.. Mitt.
I. 585. a.) hasonlit leginkdbb hozz4, de a mienk-
nél rongaltabb és a kantarszarertsito szerkezet is
hianyzik roéla.

A két kengyelbol egyiknek csak fiilrészlete
maradt fenn, a masik ép, csak talpabél hiany-
zik valami. Almakerek alakjdval jellegzetes avar
tipus. Szarai szogletesek, lent kiszélesedd talp-
lemezben folytatodnak. Fiile nyakkal kapcsolodik
a szirakhoz, hosszikas négyszogalak, szélén ki-
emelkedd parkany. Hasonmésa a szeged—othalmi
lelet (Hampel J: Alterth. I, 499. a.)

A loszerszamdiszek analogiail a kunagotai,
nagyményoki, madarasi (Hampel J: Alt. III. 262,
270, 272 t.) avarsirleletekbél ismerjitk. Alakjuk
szerint hdrom csoporlra oszthatok, 1) 17 drb. fél-
gombalakii, sima gomb (itm. 24 cm.) Néhany
darabban a belsejiiket kitolto megszenesedett fa is
fennmaradt kozepén gyfiriis fejben végz6dé bronz-
szeggel. A bronzkupakok belsé feliiletén lathato
nyomok szerint a belsejiiket kitslté fa szogecsének
fejével voltak hozzajuk forrasztva., A szerszam-
szijjakra valo raerosités a fabol kiallo szegvégek
odanittelésével tortént. 2) 5 drb. keresztalaku
bronzveret; hirom egyenlé aguk félgémbalaki,
a negyedik hosszabb nyulvany legyezdszeriien
szélesedik és redoézott. Hosszuk 5, szélességiik
4'3 cm. Két példanyban itt is fennmaradt a bel-
sejiiket kitolto faanyag, Fettich Nandor szerint
eredetitk a szkitakorra nyulik vissza és nalunk
egy még keleten megindulé és a koranépvandor-
laskori mozgalmak folyamdn nagyobb lendiiletet
nyert fejlédési folyamatnak emléke (Arch. Ert.
1929. 101. 1) 3) 4 drb. hossziikdas négyszogalaki
szélilkon behajtott bronzdisz, egyik résziikon par-
kanyszerii, a masikon bojtszerii rovéatkas disz.
Hosszuk 49 cm.

A masik korhatérozo sirlelet a 37. négy nyil-
hegyével, melyek egymashoz tapadva a térd tédjon
fekiidtek. A szkitha, hun, avar lovassiroknak
szokott a nyilhegy melléklete lenni rendszerint
héaromélii nyilvassal. A mi leletiinkben is harom
darab hdaromélii kiilonb6z6 hosszisagi élekkel.
Az egyiknek 4, a madsiknak 55, a harmadiknak
74 cm. az éle. Az utobbindl csak kett6 van
meg, alakjuk hajlott, fiizfalevélszerii. Nyélre
erdsitd tiiskéje csak a kozepes nagysagunak ma-
radt fenn. Félerésitésiik ugy tortént, hogy tiiské-
jliket nyélbe dugva, azt megragasztottak és hancsba
foglalva atkétotték. A negyedik az u. n. szakéllas
vagy fecskefarku nyilhegy méar nyugati tipus, mely

‘nemcsak nyilvasdval, de abban is kiilénbézik az

elébbiektdl, hogy nyélre erdsitése hosszti nyakas



MUZEUMI ERTESITO 15

tokkal tortént. Hossza 11 cm., ebbdl 7'3 esik a
tokra. Ugyanezen sirleletnek értékes darabjai
még két german tipust szijdisz bronzbol. Az egyik
trapézalakt lemez négy gombbal, a masik fekvo
nyolcasalaku allatfejszerti diszitménnyel. Felers-
sitésiik also feliikon lathato lyukas nytlvanyokkal
tortént.

Nyilas harcos sirja a 43. sir is. A hozzai-
tartoz6 hdromélii nyilhegy hossza 10 cm., mely-
bél a teljesen ép folerésits tiiske 7 cm. Nagyon
érdekes darabja e sirleletnek méreténél, alakja-
nal fogva egy inkabb landzsdnak, mint nyilhegy-
nek megfelel6 targy. Nyilcsticsnak feltiin6en nagy.
Rombusalaki lemezének szélessége 5, hossza 8
cm, és harom lyuk van rajta. Tiiskéje a nyaknal
gallért visel, hossza 6 cm. és gyujtd nyilcstics-
ként szerepelt. Ritka lelet ugyane csontvaz mellél
egy jol konzervalédott csontcsat, melyhez ha-
sonlé dr, Fettich Nandor szives kozlése szerint
hazai leleteink koziil Boleskérél (Hampel J: S.
m. III. k. 242. tdbla) és az orosz koézlemények-
bél ismeretes [1. Szevernaja (E Mongolia) II. Le-
ningrad 1927, IV, t. 33. 4. Zart lelet. Lel6hely
Nainte-sume, a Tola-folyé mellett. 2. Materialy
pro Ethnographie IIl. 2. rész. Leningrad 1927,
43, old. 10, kép 1—4. és 9. 4))

A 35. sir érdekessége egy romai stilus, mely
a romaiaknal iréeszkoéz volt. A jelen esetben
azonban a csontvdaz mellén fekiidt és ruhatiiként
szolgalhatott. Ugyanezen néi sirbél két teljesen
ép filbeval6 is keriilt el6. A diszesebb példanyok
kozé tartoznak. Bronzkarikdjukat fent egy, lent
kékszinii iiveggyongy disziti és apr6 gémbkoszo-
riival kapcsolodnak a karikdhoz. Egyéb diszit-
mények e sirbol : félgombalaku, filles bronzcsiings,
a nyakék maradvanyaként pedig szép, szinjatszo
iveg- és hosszikas alaku, fehér, porozus massza-
gyongyok. A sirlelethez tartozo fiiles pohar for-
mas alakjaval, finom sargias sziirke anyagaval
elit a tobbi sirok altaldban durva kidolgozasu
és fekete sziniti bogréitél. Bar nem korongon ké-
sziilt, mégis inkabb rémai, mint barbar jellege
van, Magassdga 13 cm., széjbdsége 8 cm. Szija
alatt négyes barazdaszalag.

Egyéb figyelemre méltobb leletek a 44. sir
két eziist fiilbevaloja. Diszitésiik két gombécske,
melyeket ugyancsak gémbocskékkel diszitett nyak
kapcsol a filgytirihoz. A 33—34. és 49. sirban
is voltak fiilbevalok, de ezek mar egyszeriibb ki-
viteliiek. A vastargyak koziil, mint ritkabb lelet,
a 32. sir tokos baltdja érdemel kiilon figyelmet.
A népvandorlaskori sirok baltdi ugyanis rendsze-
rint fejsze vagy fokos alakuak, a tokos balta csak
mint 6skori hagyaték keveredhetett kozéjiik. Vé-
giil a 45. sir bronzgombos, pantos vascsatja nagy
méretével valik ki, mint kiilonlegesség, a nép-
vandorlaskori soros temeték megszokott és a
szakirodalomban kézismert leletei kéziil.

Az ismertetett leletek alapjan most mar meg
kell véltoztatnunk a temeté koratlilleté véleményiin-
ket is. Az 1929-ben kidsott sirok ismertetésében
ugyanis azt irtuk, hogy a sirok a népvandorlas
kezdetérdl, az V—VI. szazadbol és szliv vagy

german népektsl szarmaznak. A most leirt lovas
és harcos sirok mellékletei szerint azonban a te-
meté korat az avar uralom idejére, VII—VIII.
szazadra kell tenniink megjegyezve, hogy az arany-
lag csekélyszamu gazdagabb sirok mellett a nagy-
szamu szegényes sir erds szldv, germdn kevere-
dés mellett tanuskodik. Marosi Arnold.

[0} RRESS (4D R =)

Kisebb kozlemények.

Mizeumi kiutazasok.

A mizeum gyarapodasdnak egyik f6eszkoze
a vidéki gyiijtéutak, amelyek ha nem is jarnak
mindig a kivant targyi novekedéssel, az a hasznuk
megvan, hogy egyrészt a mizeum irdnti érdekls-
dés fokozodik, maésrészt tdjékoztatnak a helyi
muzedlis viszonyokrol.

Augusztus 31-ikén buzgé lepkegyiijtonk,
MayerLipotkezdeményezésére a Pusztavam melletti
Nana-pusztara mentiink, hogy megtekintsiik a mar
Komédrommegye teriiletére esd, de viarmegyénk
hataraval szomszédos szentkereszti, kozépkori
bencés apétsag vadregényes romjait, Gerencsérvar
még fenmaradt falait és ugyancsak a csdkvari
uradalom szentgyorgyvari erdészlaka mellett fekvd
templom dombot, ahol rémai kékoporsé marad-
vanyaira akadtunk.

Szeptember 29-én Timar-puszta, Nagyveleg
és Mor volt utunk célja. A kiutazasra Gorog
Ernd, nagyvelegi evangelikus lelkésznek a buda-
pesti Nemzeti Mizeumhoz intézett levele adott
okot, amelyben a kozségében és Timar-pusztan
talalhaté régiségekre hivja fel a figyelmet. A Nem-
zeti Miizeum régészeti osztalya atkiildve a tudo-
sitist, muzeumunkat kérte [6l a kutatdsra. Az
eredmény, hogy Timdr-pusztin megtekintve az
ottani ,Faluhely" nevii tabla mellett emelked6
dombot, ott feltart alapfalakat és sirokat talaltunk,
a Kéroly Janos altal emlitett (Fejérvarmegye Tort.
V. 401. 1.) Tymar, térok hodoltsag alatt elpusztult
kozség maradvanyait.

Nagyveleget illetéleg zsugoritott ember csont-
vazrél szolt Gorog E. értesitése. Megtudtuk, hogy
a lelet a sanchegyi sz6lok utjanak egyik bevaga-
saban loszfalbol keriilt el6. A helyi szemlén tel-
jesen elmalott mammut csontvdz részeket, meg-
kovesiilt agancsdarabokat sikeriilt megéllapitanunk.
Megvizsgaltuk a talalt csontvaz lel6helyét is abban
a reményben, hatha valami kékori adatra bukka-
nunk. A csontvdz fenmaradt koponyédjanak nagy
regiség mellett tanuskod6é anyaga adott okot e
feltevésre. Sajnos, vizsgdloddsunk gyenge ered-
ménye nem nyujtott kell6 alapot a tovabbi kuta-
tasra.

Miutan idénkbél kifutotta, Morra is benéz-
tiink, folkeresve dr. Szing Ignacot, aki romai
leletekrdl értesitett benniinket. A leletek: romai
tégla- és edénytoredékek, tiizhelymaradvany, Nagy
Constantin csaszar kisbronza a Lamberg uradalom
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vajal-pusztai nagyforrds-tablajan keriiltek el6. A
helyszini szemle alapjan meggy6zédtiink, hogy a
jelzett helyen a sok rémai tégla- és edénytoredék
nagyon biztaté jel az eredményes asatésra.

Koétarunk gyarapodasa.

Grof Zichy Rafael eladvan sarszentmihalyi
birtokat és kastélyat az ott édesatyja altal Gssze-
gytijtott faragvanyos koveket a székesfehérvari
muzeumba helyezte letétbe. A kovek a kovetkezok :

1. Feliratos réomai sirké mészkobsl, A ko-
vek als6 része: talapzata és feliratos mezeje van
meg, de ennek is hidnyzik egyharmada. Felsé
részébdl csak kisebb téredék maradt fenn egy 1o
héatsé részének dombormiivével. A k6 méretei:
mag. 131, szél. 104, vast. 24 cm. Ot soros fel-
irata: TVS*SAPVR |F* ANN-*XXX |[H*S*E

| VRDA - ETRESSILA | RENTES F - P © ET
SIBI VIVI| A kérél elészér Romer Floris tesz
emlitést az Arch, Kézleményekben (IV. k. 101. 1)
kozolve, hogy a kovet akkor a csikvari (Szabad-
battyan) plebdnia udvardn ldtta, ahova a kender-
f5ldrél keriilt. Feliratat is kozli, amely azonban
eltér a ké mostani feliratatol. Ott ugyanis az elsé,
masodik, negyvedik és otodik sor elott még a ko-
vetkez6 betiik dllanak: R D SA PA. A ko6 ama
toredéke, melyen a betiik voltak, azota elkallo-
dott. Felirata megfejtésével Pulszky Karoly és
Torma Karoly foglalkoztak az Arch. Ert.-ben (r.
f. XIV. 48. és 192, 1), mely szerint e sirkdvet
Sapurda és Ressila allitottdk a 30 éves koraban
elhunyt gyermekiiknek : Ressatusnak. (Lt. sz, 8395.)

2. Dombormiives roémai sirké mészkobol.
A ko also része és balsarka hianyzik. Felso jobb
sarka letorve kiilondllo darab, rajta szép faragasu
Gorgonfé és halfarka lo. Mag. 118, szél. 89, vast.
23 cm. Dombormiive két oszlop altal hatarolt
mezdében az anyat és apat abrazolja kezében irat-
tekercs, kozottitk van fiuk, ki kezében gombot
tart. Az alattuk levé dldozati mezé megmaradt
részén csak feirészletek latszanak. E kiévet Romer
és utdna masok is az elsé kéhoz tartozonak irjak le.
Méreteiket Osszevetve két kiilon sirkének kell
lenniék. (Lt. sz. 8396.)

1. Négyszogletes homokkd tabla barokkere-
tes oroszlanos cimerrel és fépapi kalappal. Fel-
irata: ARCHIEPS | PARIS EX COM | LODRONI
F | MDCXXXXVIIL. Gréf Zichy Istvan kozlése
szerint a feliratban szereplé Lodron-Laterano Pa-
ris grof a gothai Historisch-heraldisches Handbuch
der gréflichen Hauser (Gotha 1855.) szerint salz-
burgi érsek volt és 1653-ban halt meg. A ko6 a
Zichy-csaladot annyiban érdekli, mert Zichy Ed-
mund grof anyja Lodron grofné volt. Valoszinii
e réven jutott az adatok szerint elébb Felso-
szentivinra és innen Séarszentmihalyra, (Lt. sz.
8397.)

4. Kapuboltozat zarokéve ugyanolyan cimer-
rel, mint az elébbi k6. Vele egy helyrdl is szar-
mazhatik, (Lt. sz. 8398.)

5. Hatdgu gotikus zaroké homokkébél, At-
mérdje 53 cm. (Lt. sz. 8399,

6. Ovilis alaki vorosmarvany feliratos ko,
also része hidnyzik. A feliratos ké mag. 76, szél.
75 cm. Az emlékks gréf Zichy Istvan kozlése
szerint Zichy Pal (1539—1638.) veszprémi varka-
pitdny, majd gyéri lovassagi parancsnok unoka-
janak : gréf Zichy Pélnak (1645—1684.) sirkéve,
aki 1684-ben a gyoéri vardrség parancsnoka volt,
de ugyanezen évben ellenséges, gyilkos kéz al-
dozataul esett és meghalt. Eltemették a gyori
székesegyhdz sirboltjdban. A k& tehat innen ke-
riilhetett a Zichy-csalad birtokaba. (Lt. sz. 8400.)

7. Két empirstilii kapuoszlop disz. (Lt. sz.
8401—402.

Groéf Széchenyi Viktor, egyesiiletiink tb.
tagja és elnoke két feliratos kovel gyarapitotta
kétarunkat, Mindaketté a sarpentelei régi malom-
bol valé és az egyik a malom épitési évét (1772
nov. 4.), a masik Miksa féhercegnek a malomban
valo latogatasat (1777 apr. 24.) orokiti meg. (Lt
sz. 3338—39.)

Székesfehérvarrol az 1j polgari iskola terii-
letérél egy kozépkori bordas ivrészletet, a rozsas-
kerti Szent Istvan fiirdébol pedig egy meztelen
noi alakot abrazolé romai dombormiives mészko-
toredéket széllitottunk be a miizeumba. (Lt. sz.
8336—37.) A viéroshazarol athoztuk a csdkvari
romai kékoporsot és a budai kapu feliratos vo-
rosmarvany tablajat 1809-bél. (Lt. sz. 8403.)

Székesfehérvari leletek. A mizeumi ér-
deklédés orvendetes jelei, hogy a vérosunkban
folyé féldmunkalatok, épitkezések vezetsi figye-
lemmel kisérik a munkakozban elékeriilé kiilon-
féle targyakal és azokat rendszerint be is szol-
galtatjak. Legutobb a polgari iskola vasartéri épit-
kezéseinél az épiilet keleti szarnyanak homlokzati
alaparkaban nagy mennyiségii aprora tort ember
csontokra akadtak. Bizonyéara az itt elteriils egy-
kori temet Osszegyiijtott maradvanyai, ahonnan
3 ép csontvazat is sikeriilt megmegmenteniink.
(Lt. sz. 221/1931.) Kozel hozza keletre és észak-
nyugatra épiiletalapfalakat talaltak, amik az egykor
itt allt eréditményekkel hozhatok Osszefiiggésbe.
Az evangelikus templom ugyancsak vasartéri épit-
kezése egy barlangi medve lédbszdrcsontot és egy
kis agyugolyot (Lt. sz. 220/1931. és 8340.) ered-
meényezett.

Uvegpohar Székesfehérvar cimerével. V-
rosunk és muzeumunk megbecsiilésének kedves
emléke az az iiveg pohdr, melyet Farkasfalvy
Kornél, kecskeméti tanir készitetett a paradi
tiveggyarban Székesfehérvar cimerével. A pohar-
bol csak két darab késziilt, mindketté varosunkba
keriilt. Az egyiket Farkasfalvy Istvdnné, a masi-
kat Marosi Arnold, mizeumi igazgat6 kapta a
kovetkez6 sorok kiséretében: ,Mar tobb, mint
egy éve, hogy Székesfehérvaron jartam, attanul-
manyoztam a varost, a szépen, gondosan rende-
zett gazdag muzeumot s a cisztercitak gyonyorii
épiiletének sekrestyéjét és stucco diszitéseit. Szé-
kesfehérvar hazanknak torténelmileg legértékesebb
varosa és én mar akkor elhataroztam, hogy Mélto-
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sagos Uramnak a muzeum gondos berendezéséért
mély tiszteletem és hdlam jeléiil valami csekély
emlékkel kedveskedem. Miutdn egy varos cimere
megmagyardzza egész torténeti mdltjat, tehdt a
cimernek oridsi jelentésége van, de nem kevésbbé
a munkahoz a jo egészségnek, azon elhatdrozasra
jottem, hogy Székesfehérvar szines cimerével di-
szitett poharral fogok kedveskedni, hogy minden
nap, valahdnyszor M¢ltésigod e poharbdl iszik
boldogan emlékeztesse a rajta lev6 cimer a varos
mizeumdra, amelyben Méltésagod 6rok emléket
allitott magénak és a varost orok halara kote-
lezte." A pohdr, mely hasznélat folytan konnyen
eltorhetne, biztos megérzés végett, mint helyi
vonatkozasu ritkasdg, miizeumunkba keriilt és
ott a VL terem kozépszekrényében lathaté, (Lt.
sz. 8392.)

Az elvirapusztai rémai ké. Tarnok mellett
van grof Karatsonyiné Elvira-pusztdja és ennek
kertjében diszes romai siremlék toredéke mész-
kébol, A fels6 része le van torve és hianyzik,
habar koriilotte sokféle kovet taldlhatunk. Ma-
gassiaga 156, szélessége 116, vastagsdga 28 cm;
a dombormiives mez8b8l megvan 42 cm, az &l-
dozati mez6 hibatlan és 33 cm magas; felirat je-
lenleg nincs: bizonydra az emberi alakok felett
volt, E siremléken térdtsl folfelé hidnyzik a 3 4llo
felsé teste. ruhdjuk mesterileg rendezett. Az al-
dozati mezében a 4 kereki keltakocsi, rajta
matrona iil, hatanal a szolga all, a kocsis dombor-
miivébél a felsé rész hianyzik; a 2 16 hatsé 4 laba
jol latszik. A gorbe labi édldozati asztalon kosér-
ban az édldozati étel és egyfiilii edényben az ital,
az asztal mellett 1—1 aldozatvivé fiu alakja tel-
jesen ép. (1930. aug. 22) )

Kékori lelet Tarnokon. A tirnoki vasut-
allomas kornyékén Anasztazia-puszta teriiletén az
év nyaran parcelldzdsi munkalatok folytak Téar-
nok—Ligetvéaros felépitésére. E munkalatok koz-
ben a Benta-patak mellett egy mesterséges ha-
lom is lebontasra keriilt, mikdézben ember- és
allatcsontokat, &skori edénytéredékeket talaltak.
Kéziilok néhany koponyatéredéket és két agyaﬁ-
edényt Uszégi Nagy Sandor tulajdonos a tarnoki
jegyzoség kozvetitésével miizeumunkhoz bekiildve,
felhivta figyelmiinket a leldhely koézelebbi megfi-
gyelésére. A kivansignak junius junius 30-dn
tettiink eleget, midén kimenve, a helyszini szem-
lén az ott széthordtan heveré edénytoredékekbol
és csontokbol sikeriilt megallapitanunk,, hogy a
kérdéses dombocska leletei a kékori embertdl
szarmaznak. Ezt igazolja egy a kékorszakra jel-
lemzé talpastdl alja, egy kis karcsu fiilespohdr a
perem folé emelkedd szalaghiillel, als6 részén
hosszanti bardzdakkal, két szalagdiszes edény-
toredék és egy kis kovaszilink. A koponyacson-
toknak erés elmeszesedése, feltiing vastagsdga
igazolja régiségiiket, (Lt. sz. 8341))

[DALAAAAAAANAANAANANAAAAAAAANAAANAAANAN]

A mizeumegyesiilet tagjainak a ,Székesfehér-
véari Szemle" dijtalanul jar, megtartisuk tehat sémmi féle
kotelezetiséget nem von maga utdn.

Hivatalos tudésitasok.

——

Valasztmanyi iilés: 1931, okt. 10-¢én tartotta
a Mizeumegyesiilet &szi rendes  vélasztméanyi
iilését, melyen dr. Havranek Jozsef alispan elno-
kolt. Udvozolte a foispant 60. sziiletésnapja al-
kalmabol, majd kegyeletes szavakkal emlékezett
meg grof Somssich Janos és Zettner Sebé haléla-
rol. Igazgaté jelentése kapcsdn beszdmol az El6-
szallason végzett asatasokrol: az Iparmiivészeti
Muzeum atiratarol helyi kiallitis rendezésére
vonatkoZolag ; a nyari munkalatokrol, Uj munka-
tarsunk Joachim Jozsef megkezdte a régészeti
anyag katalogizalasat: Mayer Lipot lepkegyiijtemé-
nyiinket egészitette ki; Dormuith Arpad a kézi-
konyvtar katalogusat készitette el. A kiutazasokrol
szblva, rémai telepet taldltak Mér mellett, melyre
dr. Szing Igndc dr hivta fel figyelmiinket. Végiil
a szabadtanitdsi tervezetet mutatva be, a gyiilés
véget ért.

A mizeum gyarapodasa. A mizeum 6s-
kori gyiijteménye gyarapodasa Tarnokrdl (Anasz-
tdzia-puszta) 7 darab kékori lelet iiszogi Nagy
Séndor aj., Tolnamegyébsl a Nagykoppéany-patak
mell6l a helybeli kulturmérnéki hivatal szolgalta-
tott be 2 éskori bronzkarikat. Grof Zichy Aladar
Vajtan taldlt urnatéredékeket és egy értékes sza-
badsagharci emléket: Tancsics Mihdlynak 1848.
marcius 15-ike emlékére felajanlott eziist tinta-
tartot, a Nador-csatorna mentérél pedig mammut
csontrészeket adott at muzeumunknak. Grof Zichy
Rafael az eddig Sarszentmihdlyon &6rzott farag-
vanyos koveket helyezte el letétként, grof Széchenyi
Viktor pedig Sarpentelérdl kiildott két feliratos
emléket. Morrol dr. Szing Igndc ajandéka folytdn
rémai leletekkel gazdagodtunk. Népvandorlaskori
gyiijtemény Elészallasrol gyarapodott 125 darab
avarkori sirlelettel. Fegyvergyiijteményiink sza-
porulata Nagyvelegrél egy koézépkori nyilhegy,
Agardro6l (Tolnamegye) a kulturmérnékség révén
egy XVII. szézadi kardpenge, Darmstiddter Gyula
pedig a vérpalotai varban hasznalt villaszer(i esz-
kozt, Szatmari Istvan kardot, Weber Gilbert hirom
keleti fegyvert adomdnyozott. Mizeumunkba ke-
rilltek a 69-esek hési emlékének leleplezési ko-
szoru szalagjai is. A Csitiry-nyomda a vilighdboru
idejébdl valo liszt- és kenyérjegy-klisét helyezett
el, Farkasfalvi Kornél utjan Kecskemétrdl a paradi
iveggyarban késziilt, Székesfehérvar cimerével
diszitett tivegpohdr keriilt mizeumunkba. A Reé-
csaldd 4 régi szentképet, Friedmann Adolf egy
régi mesterlevelet ajandékoztak. Eremtarunkba
beosztottunk egy Maria Terézia korabeli arany-
forintot, az inotai éremleletet, az Eremkedvelék
Egyesiilete altal kiadott Ferenczy Istvan emlék-
plakettet, az ARAK 4éltal kiosztott versenyérmeket
és Krausz Katalin adomanyabol egy milleneumi
érmet és a keszthelyi gazdasagi akadémia 100 éves
jubildris emlékérmét. Néprajzi targyak : Nagyveleg
kozség kalodaja, Gorog Erné adoményabol fara-
gasos bot és Borsos Istvan ajandéka sdrgamdzas,
dombormiivel diszitett korsé 1848-bdl. Természet-
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rajzi gyiijteményiinket gyarapitotta K. Kovacs
Béla két Csoérrol szdrmazé méhész gyurgyalaggal,
Nagy Laszlo kovetkezé preparatumaival : vakond,
kigydszo6 o6lyv, nadi rigé, batla, sziirke canko,
iistokos gém. Zettner Sebé hagyatéka Matyés
kirdly és Beatrix dombormiivével miivészeti cso-
portunkat gazdagitotta, Dieballa Maria egy miivészi
kivitelii 16portartoval bévitette ki a Fiath-csalad
emlékgyiijteményét.

Kényvtdranyagunkat adoményaikkal gyara-
pitottdk : Sztankovits Janos helyi hirlapszamokkal
a kommunizmus idejébdl. Marschall Rafael a szé-
kesfehérvari Szent Imre iinnepségre vonatkozo
hirdetményekkel, cikkekkel, levelezéssel és ké-
pekkel ; Obermayer Janosné Rudolf tronérokosre
vonatkozo fényképekkel; Mészaros 1. apatpleba-

nos Dunapentele 1724-bél valé metszetével ; Fried-
mann Adolf régi hirdetményekkel és hirlapsza-
mokkal ; Csitary G. Jené nyomdatul. régi nyom-
tatvanyokkal, majd 1931. II[. negyedévi nyomda-
termékeivel ; Polgar Ivan, Dormath Arpad kény-
vekkel ; Kléckner Jozsef és dr. Horvath Gyulané
wSzékesfehérvar" idokozi lap két régi éviolya-
méval és aprobb nyomtatvanyokkal; Székesfe-
hérvéari kaptalan nevesebb tagjainak gyaszlapjai-
val; Marschall Rafael egy 1841-ben élt vandor-
legény munkakoényvével; Gordg Ernd 1849-bol
szarmaz6 naptarral; Kaiser A. hirlapszdmokkal ;
Révész Amadé, Fovarosi Kozmunkak Tanécsa,
Szent Istvan Akadémia kiilonbozs konyvekkel.
Fogadjak az adomédnyozok ezuton halds készone-
tiinket. Osszes gyarapodas: 190 darab.
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Tartalomjegyzék a Székesiehérvari Szemle I. éviolyamahoz.

1. szam: Marosi Arnold: Bekészonts. Ma-
rosi Arnold: Az elészallasi népvandorlaskori te-
metd. Historicus: Nagy Lajos sirkdpolndja. Dor-
muth Arpad: Kultira, irod. miivészet : Két fehér-
vari verskotet. Dormith Arpad : Egy XVI. szézad
eleji miniatiir konyv a muzeumban. Mizeumi ér-
fesits : A mizeum Prohdszka emlékgyfijteménye.
Oskori leletek az érdi Gyulamajorban. A récal-
masi népvandorlaskori sivok. Hivatalos tudésitdsok.

2. szam: M. A.: Budai-ut fai. Historicus:
Adatok Fejérvarmegye 1742, és 1744, évi nemesi
felkeléséhez. M. A.: Csakvar és Csdki var, Schnei-
der Miklés: Szar kozség benépesitése. D. A.:
Kult. irod. és miivészet: Fehérvari értékeink ; Iro-
dalmi és zenei élet Székesfehérvaron. Miizeumi
értesito : Az igari avar lelet. Emlékérmeink gyara-
podédsa. A mizaum vendégkiényve. Grof Széchenyi
Istvan és Ybl Miklés. Hivatalos tudésitdasok : Ma-
rosi Arnold kitiintetése. Téli valasztmanyi gyiilés.

3. zzdm: M. A.: Szabadsidgharci vértanuink.
Philipp Istvan: Az 6si Budai kapu. Historicus:
Adatok Fejérvarmegye 1742, és 1744. évi nemesi
felkeléséhez (folyt). D. A.: Kult. irod. és miivé-
szet. M. A.: Prohdszka O. legkedvesebb képe.
Miizeumi értesito : Marosi A.: Ferenczy 1.: ,Ma-
tyas kirdly szobra." Egyhdzmiivészeti kiallitison
szerepelt targyaink. Kékori urnasirlelet Csakvarrol.
Hivatalos tuddsitdsok: A mizeum gyarapoddsa.
Latogatok.

4. szam: M., A.: Dr. Horvath Kalmaén,
Dr. Schoen Arnold: Székesfehérvar 18. szézad-
beli festéi. Lakatos Dénes: A kiralyi kazula.
Schneider Miklés: A dunapentelei gazdak urba-
riuma 1730-bél. D. A.: Kult. irod. miivészet.
Dormiith Arpad: Régi megyei (Bicske) vonatko-
zasti népies kardcsonyi énekek. Miizeumi értesits ;
A kalozi lovassirlelet. Hivatalos tudositdsok: Va-
lasztmanyi {ilés. Adomdnyok. Gyarapodas. Léto-
gatok.

5. szdm: M. A.: A véaroshiz kapuja és
kora. Ndmesy Medaérd : Ottokar piispok legkisebb
kényve. Dormith Arpad: Mizeumunk néhany

régibb nyomtatvanyarol, Miizeumi értesits : A Fiath-
csalad emléktargyai. Grof Somssich Jdnos: Az
inotai éremlelet. A févenyi Icarus szobor. Szabad-
sigharci pecséinyomoink. Régészeti kozlemények
Fejérmegyeébdl. Hivatalos tudésitdsok: Létogatok.
A mizeum tisztikara és valasztmanya. Gyarapodas.

6. szam: M. A.: A 69-esek hosi emléke.
Schoen Arnold: Székesfehérvar 18. szazadbeli
ko- és képfaragoi. M. A.: Fejérmegyei besenyd-
telepek. M. A, : Helyesbités Fejérvarmegye nemesi
felkelésérol szoto cikkinkhéz. Dormuth Arpéad:
Egy régi Méria-siralom a ,Bicskei énekes kényv"-
b6l. Mizeumi értesitd : Jelentés az eldszéllasi ura-
dalom teriiletén taldlt avar sirokrol. Bronzsarléink.
A harci csdkany és fokos. Régiségek ;' Ercsiben.
Aprogyiijtés. Hivatalos tudésitasok; A muzeum
gyarapodasa. Kovetendé példa,

7—9. szam: M. A.: A Miuizeumegyesiilet
kozgyiillése. Dormuth Arpad: Titkdri jelentés
1930. évrél. Marosi Arnold : Igazg. jelentés 1930-rol.
Zarszamadas 1930. Tisztikar — vdalasztmdny. In-
ditvanyok. Dr. Polgar Ivan: Mazeumunk mérféld-
kovei. M. A.: Baracska. Ercsi és Erd a torok
uralom idején. Latogatds. Mizeumi értesité; A
mizeumi lépcséhaz kovei. A Nemzeti Mizeum
dunapentelei ésatdsa. A Széchenyi-utcai csator-
nazas tanulsagai. A kerecsen-sélymok fészkelése a
Vértesben, Székesfehérvar a romaiak idejében. Hi-
vatalos tudésitdsok : Valasztmanyi iilés. Gyarapodas.

10—12. szam; M. A.: A Székesegyhdz Sz.
Erzsébet dbrazoldsai. Philipp I.: A Palotai kapu.
Dr. Schoen Arnold : Székesfehérvar 18. szazadbeli
épitémesterei. Albensis: Adatok a székesfehérvari
céhek életéhez a vérosi levéltarbol. D. A.: Kul-
tura, irod. és miivészet: Hangversenyek. Jubi-
leumok. Kényvek. Miizeumi értesité : Marosi Arnold:
A mizeum asatdsa Elészédllason. Kétarunk gyara-
podasa. Uvegpohdr Székesfehérvar cimerével. Az
elvirapusztai réomai ké. Székesfehérvari leletek.
Kékori lelet Tarnokon. Mizeumi kiutazdsok. Hi-
vatalos tudésitdsok : Valasztmanyi iilés. A miizeum
gyarapoddsa.
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