Mozga Evelin

A Tihanyi osszeiras szlav eredetii személyneveirol*

1. Magyar-szlav kapcsolatok

A magyar névrendszert érinté szlav nyelvi hatas komoly befolyasat az Arpad-
korban nem lehet megkérddjelezni. A szlav etnikummal vald szoros kapcsolat
tobb szintéren, kiillonbodzo intenzitassal érvényesiilt. A két nép érintkezése mar a
honfoglaléds eldtti idészakban kimutathat6 volt, de igazan intenzivvé a Karpat-
medencében valo letelepedést kovetden valt. Az itt talalt lakossdg nagy részét
ugyanis a szlav nyelvii népréteg képviselhette, hiszen az orszag majd minden ré-
szén talalhatok elszortan olyan nyomok, amelyek e népcsoport honfoglalas kori
jelenlétét bizonyitjak. A teriilet magyar megszallasat kovetden igy szoros egyiitt-
¢lés alakulhatott ki a két etnikum kozott. A meghdditott vidék hatarvonalanak
alland6 kiterjesztésével a magyarsag jabb szlav népcsoportokkal is kdlcsonvi-
szonyba kertilt. A kiralyi allamformara vald attérés és a kdzponti hatalom meg-
szilarditasa utan, tehat mar a 10. szazadot kovetden megkezdddott a kiilonb6zo
szlav etnikumok betelepitése és betelepiilése az orszagba, hiszen a stabil allam, a
szabad életforma és a békés viszonyok kedvezo feltételeket teremtettek a szom-
szédos népek szamara. Ok kezdetben kiilonbozé mentességeket kapd hospesek
voltak, majd a késobbi telepitések néptdmegei mar a paraszti, jobbagyi rétegbol
keriiltek ki. A honfoglalas utani évszazadokban az Arpad-hazi kiralyok kiilpoliti-
kéajanak kovetkeztében mind a kiralyi csaladok szlav dinasztiakkal valo kapcsola-
tai, mind pedig a szlav teriileteken véghezvitt hoditasai révén (halicsi hadjaratok,
balkani terjeszkedés) egyre inkabb er6sodé szlav hatassal szamolhatunk az Ar-
pad-korban. (A fentickhez lasd KNIEZSA 1942: 168-187, BENKO 1949: 34,
BARCZI 1958a: 83-84, 1963: 7678, KRISTO 2003: 81-117, ROKAY 1994: 269—
270.)

A régi szlav jovevényszavaink nagy szama azt mutatja, hogy a Karpat-meden-
ce szlavul beszél6 népessége a magyarok letelepedése utan is jelentds lehetett. A
két nép az orszag bizonyos teriileteit egylitt hasznalta, egyiitt ¢éltek, hasonlo élet-
modot folytattak, mely minden bizonnyal néhol kétnyelvii 4llapotot is eredménye-
zett, ami a honfoglalast kovetd évszazadokban is tartott, és valtozo mértékben
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fennallt és fennall ma is (v0. ZOLTAN 2016: 33). Arrdl, hogy a 9—11. szazadban
a Karpat-medencében €16 szlav népesség milyen nyelvet beszélhetett, megoszla-
nak a vélemények. A hagyomanyos magyar szlavisztikai felfogas szerint a korai
omagyar korbol szarmazé jovevényszavaink kozott kiilonbozo szlav nyelvekbol
(szerb-horvat, szlovén, szlovak, bolgar, cseh, lengyel, ukran stb.) valo atvételi
rétegek vannak, mégis a régi szlav jovevényszavak jelentds részérdl nem lehet
eldonteni, hogy melyik szlav nyelvbdl szarmazhatnak (MELICH 1903—-1905. 1/2:
1, KNIEZSA 1942: 178, v6. ZOLTAN 2014: 205, 2015: 36, 2016: 33—34). Korab-
ban a szlavistak jorészt azt vallottak, hogy koriilbeliil az 5. szazadig beszélhe-
tiink egységes Osszlav nyelvrdl, vagyis mire a honfoglalé magyarsag letelepedett,
mar egy differencialt, kiilonb6zo nyelvekre tagolodott szlav lakossaggal keriilt
érintkezésbe. Ezt a felfogést el6szor az 1980-as években kezdték megkérddjelezni
mondvan, hogy a 9-11. szazadban még semmiképpen sem beszélhetiink kiilonbo-
70 szlav nyelvekrdl, csak egy nyelvjarasilag ugyan tagolt, de nagyjabol egységes
szlav nyelvrél. Az e nézetet vallok allasfoglalasa azonban nem nevezheté minden
tekintetben egységesnek. CHELIMSKIJ szerint régi szlav jovevényszavaink egy
pannoniai szlavnak nevezett késéi 6sszlav dialektusbol szarmaznak, mig ZOLTAN
ANDRAS szerint legalabb két szoba johetd szlav nyelvjarast lehet megkiilonboz-
tetni ebben a térségben: egy déli és nyugati szlav jellegzetességeket egyarant fel-
mutatd, pannoniai szlav dialektust és egy bolgarszlav dilektust (ZOLTAN 2014:
206, 2015: 37, 2016: 35-36).

2. Szlav jovevényelemek a magyar nyelvben

A kolcsonds érintkezés nemcsak életmodbeli Osszecsiszolodast eredményezett,
hanem mindkét nép nyelvében valtozasokat idézett el6: jovevényelemek ara-
moltak egyik nyelvbdl a masikba. A két nyelv kozotti szerteagazd interferencia a
magyar szokészletben is jelentds nyomot hagyott. Legkorabbi szlav jovevénysza-
vaink csekély szama jol tiikrozi az érintkezés kisebb intenzitasat a honfoglalast
megel6z6 évtizedekben. A szlav jovevényszok koziil valosziniileg ebbdl az ido-
szakbol keriilt a magyar nyelvkincsbe a halom, a kereszt és a szombat szavak
mellett a lengyel, a jasz €s a gorég népnév is, valamint a vadaszat és halaszat
targykorébdl a kerecset *egyfajta sdlyom’, a varsa és a zatony szavunk (ZSI-
LINSZKY 2005: 203). A letelepedést kovetden, az érintkezés erdsségi fokanak
ndvekedésével az atkeriilt szavak szama is jelent6s mértékben gyarapodott nyel-
viinkben. Ebben az id6szakban az érintkezés sokrétiiségét bizonyitja az is, hogy a
megsokszorozodott szlav jovevényszavak valtozatos fogalmi korokbol keriiltek
ki. Az 1j ¢letforma értelemszeriien magaval hozta azt a korlilményt, hogy a Kar-
pat-medencében mar korabban jelenlévd szlavsagtol atvett szavak legnagyobb
része a foldmiveléssel €s a novénytermesztéssel (pl. ugar, mezsgye, abrak, ba-
razda, kapal, zab, rozs, gabona, kasza, szena, villa, barack, cseresznye, berke-
nye, jegenye, juhar, bodza stb.), az allattenyésztéssel és a halaszattal (pl. ba-
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rany, birka, kakas, kacsa, pajta, iga, jaszol, patko, medve, patkany, csuka, ka-
rasz, ikra, csonak, vitorla, lapat, mocsar, patak, iszap stb.), a kereszténységgel,
az 1j allamformaval és a mesterségekkel (pl. bermal, kardcsony, pap, szent,
keresztel, malaszt, piinkosd, péntek, szerda, kiraly, megye, paraszt, pecsét,
pénz, udvarnok, kalapdcs, bodnar, kovacs, takacs, vodor, bodon stb.), a letele-
pedett életmoddal kapcsolatos szavakkal (pl. udvar, konyha, pitvar, pince, ablak,
asztal, pad, parna, kulcs, polya, kémény, ebéd, vacsora, uzsonna, tészta, zsir,
szalonna, kolbdsz, kovasz, nadrag, ruha, szoknya, csalad, cseléd, dajka, unoka,
mostoha stb.), tovabba népnevekkel (pl. német, lengyel, horvat, szerb stb.), vala-
mint mas igékkel és melléknevekkel (pl. draga, bolond, girbe, santa, gonosz,
gondor, parancsol, panaszol, sétal, perel, vardzsol stb.) boviilt els6sorban. A
nyelvjarasi és a ma mar kihalt szavakat is szamba véve megallapithato, hogy a
szlav eredetli szavak szama nyelviinkben néhdny ezres nagysagrendil, azaz az
idegen eredetli szokészleti elemek koziil az egyik legjelentésebb csoportot kép-
viselik (BENKO 1967a: 285-289, ZSILINSZKY 2005: 381-384, GERSTNER 2006:
444-447).

A kozszok mellett tulajdonnévi elemeket is atvettiink a szlavoktol. A Karpat-
medence helyneveinek egy része még a honfoglalas eldtt keletkezett, igy a ma-
gyarsag a letelepedés soran ezeket az idegen nevii névelemeket az itt €16 népektol
tanulta meg, és illesztette be a sajat névrendszerébe. Ennek megfelelen idegen
eredetli helyneveink jelentGs része szlav eredetl, pl. Balaton, Baranya, Visegrad
stb. (BENKO 1967b: 384-388). A magyar személynévadast mar a legkorabbi
idoktdl kezdve érte idegen nyelvi hatas, igy szamos idegen eredetii személynév ta-
lalhaté az 6magyar kori névkincsiinkben. A magyar nyelvvel érintkezd kiilonb6zo
idegen nyelvek koziil a korai 6magyar korban a szlav névadoi befolyas jatszotta
az egyik legjelentésebb szerepet, melynek eredményeképpen a korai okleveleink-
ben szlav személynévi formakat nagy szamban talalunk (BENKO 1967b: 378—
379, TOTH V. 2016: 162—-165). Az alabbiakban az 1211-ben keletkezett Tihanyi
0Osszeiras ilyen tipusu személyneveirdl kivanok szolni.

3. A szlav eredetii személynevek tipusai

A vizsgalat soran az Osszeiras mintegy 2000 személyneve koziil 169 személy al-
tal viselt 130 kiilonb6zé névformarol allapitottam meg esetleges szlav szarma-
zast. Kozottiik vannak olyan nevek, amelyeknél egyértelmil a szlav eredet, ma-
soknal csak ennek a gyanuja mertil fel bizonyos formai érvek alapjan, a legtobb
esetben pedig a tobbféle szarmaztatasi lehetdség egyikeként gondolhatunk esetleg
szlav eredetre is. Az alabbiakban csak az ide tartozo személynevek egy nagyobb
csoportjat, az Osszetett szlav személynevekbdl alakult magyar névalakokat mu-
tatom be. E nevek egy részénél az Osszetett szlav személynév teljes formaban
atkeriilt a magyar nyelvbe, egyes esetekben némi hangalaki, szerkezeti médosu-
lassal. Maskor az Osszetett szlav személynevek elétagjukra redukalodva, emellett
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gyakran magyar képz6 felvételével is adaptalodtak a nyelviinkbe. A nevek etimo-
l6giai hatterének felfejtés¢hez a kovetkezo alapvetd hazai és nemzetkozi szakiro-
dalmat hasznaltam fel elsésorban: OklSz., MELICH 1903—-1905, TESz., EWUng.,
MIKLOSICH 1927, FNESz., SCHLIMPERT 1978, KALMAN 1989, HAIDU 2003,
ASz., SLiz 2011b, BENES 1962, GEBAUER 1970, GRKOVIC 1977, ILCEV 1969,
RMCsSz., MARETIC 1886-1887, PROFOUS 1947-1960, SISNO., SMILAUER
1970, SPLITTER-DILBEROVIC 1966, SVOBODA 1964, melyeket szamos tovabbi
tanulmannyal egészitettem ki.

Az alabbiakban a bemutatott szocikkek cimszavaként a vélhetéen Osszetar-
tozo neveknek az oklevél két példanyaban elofordulo dsszes névalakja szerepel. A
cimszo6 utan szdgletes zardjelben jelzem a név feltételezett korabeli magyar ejtés-
valtozatait. A szocikkek elején ERDELYI LASZLO szdvegkiadasa alapjan (PRT.
10: 502—-517) idézem az 1211. évi birtokdsszeirasban megjelend személyneveket
szovegkornyezetiikkel egylitt. A szocikkek tovabbi részeiben a személynevekre
vonatkozo etimolégiai magyarazatokkal, a személynevek Arpad-kori tovabbélésé-
vel és azokkal a névadaptacios eljarasokkal foglalkozom, amelyek a jovevényne-
vek magyar nyelvbe val6 adaptalodasat jellemezték.

3.1. Osszetett szlav személynév teljes atvétele szerkezeti és/vagy hangalaki
modosulisokkal

Bodomer ~ Bodmer [bodomer ~ bodamer ~ bodmer ~ bodomer ~ bodmér]
»sunt vdornici in villa eadem Gomas [...] Bodomer (filii Bodmer) Keres cum
filiis suis Forcasio, Thec (Farcasio, Tek)” (PRT. 10: 513).

A személynév minden bizonnyal szlav eredetii, vo. blg. Byoumup (ILCEV
1969: 91), szb.-hv. Budimir, Budimira (MARETIC 1886—-1887: I, 115, MIKLO-
SICH 1927: 38), cseh Budimir (SVOBODA 1964: 72, MIKLOSICH 1927: 38; lasd
még FNESz. Kisbudmér, Budamér, SLiz 2011b. Budmer, FEHERTOI 1981). Az
Osszetett szlav személynév az Gsszl. *buditi *felkelt, ébreszt’ (SCHLIMPERT 1978:
25) > szlav bud-, budi- figyel’ (MIKLOSICH 1927: 37), ’éber, izgatott’ (MA-
RETIC 1886-1887: 1, 115) és a mir, mér *béke’ jelentésii (MIKLOSICH 1927: 75,
SVOBODA 1964: 79) szavakbol alakult. Az Arpad-kori magyar nyelvemlékekben
viszonylag gyakran eléforduld személynév, az elso hiteles oklevélben eléforduld
adata: 1138/1329: Budmer (ASz.). A személynév elétagja az okleveleinkben
tobbnyire u-val van lejegyezve, a nyiltabb o-val rogzitett valtozatokban ritkabban
fordul eld, ez talan magyar fejlemény lehet, melyet a név mai Bodomér formaban
val6 tovabbélése is bizonyit (LADO-BIRO 1998). A masodik szotag maganhang-
z0ja az elso szotagi o hatasara alakulhatott at, a Bodmér névalak a kétnyiltszota-
gos tendencia eredményeképpen jott 1étre.

A névvel kapcsolatban felmeriilt a német eredeztethetdség gondolata. HALASZ
szerint adataink a german Bodomar személynévbdl szarmaznak, amely a bod ~
bod (vo. got biudan ’kinal, ad’, illetve az 6fn. boto ’kiildonc, futar, hirndk’) és a
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mdru (vO. got mérs, 6fn. mari *fényes’, ahd. -mar 'nagy, hires’) tovek Gsszetéte-
1ébdl alakult (1956: 91; vd. FORSTEMANN 1900: 319-323, 1099-1107, Duden-
Tasch. 1V, 48). A régi német személynevek kozott megtalalhatd forma azt bizo-
nyithatja, hogy a név magyar nyelvbe vald bekeriilése esetleg tobb iranybdl is
megtorténhetett.

Bodoy ~ Buduoy [bodoj ~ bodaj ~ bodfoj ~ budfoj ~ bodfaj ~ budfaj]

,»vdornici in villa [...] Gomas [...] filius Bodoy (Buduoy), Moyna cum filiis
suis Figuth, Pet (Figud, Petur), Eceh” (PRT. 10: 513).

A személynév minden bizonnyal szlav eredetii, v0. szb.-hv. Budivoj szn. (MA-
RETIC 1886-1887: 1, 115); cseh Budivoj (SVOBODA 1964: 72, MIKLOSICH 1927:
38), le. 1198: Budziwoj, 1202: Budiuoy, 1239: Budiuoy stb. (SISNO. 1: 276—
277, MIKLOSICH 1927: 38), mely az 6sszl. *buditi *felkelt, ébreszt’ és a *vojb
’harcos, katona, férfi’ jelentésii szavakbol szarmazik (SCHLIMPERT 1978: 25,
SVOBODA 1964: 92; lasd még FNESz. Bodvaj, SCHLIMPERT 1978: 25, MIKLO-
SICH 1927: 38, PAIS 1930: 308). A szlav Budivoj > magyar Budvoj valtozas a
kétnyiltszotagos tendencia eredménye. A hitelesitett példany készitdje Bodoj for-
méban irta at a nevet, és talan a Bod vagy az Arpad-korban igen gyakori Bodo
személynév -j kicsinyit6 képzds szarmazékara gondolt.

Noha a szlav eredet valosziniibbnek 1atszik, a személynévhez hasonld kozszot
a torok nyelvekben is talalunk, igy esetleg a torok eredet is felmertilhet, vo. az
¢szaknyugati torok nyelvekben talalhatd boday, buday, boday, biday ’buza’
(NAGY G. 1891: 115, WOT. 1: 187), de ezt az elképzelést nem tamogatja az a
koriilmény, hogy hasonld személynévi adatra a torokségi nyelvekbdl nincs példa.

Szérvanyosan eléforduld név, az Arpad-korban az 1211-es birtokdsszeirason
kiviil mindossze egyetlen adatot talaltam ra: 1276: Bodoy (ASz.).

Kazmerio ~ Cazmer [kazmér]

»In villa Thurkh [...] vinitores ecclesie: filii Vros, Quinus (Quiunjs) et frater
eius Quina cum filio suo Kazmerio (Cazmer)” (PRT. 10: 515).

A személynév szlav eredetli, vo. le. 1122: Kazimyr, 1215: Kazimir, 1233:
Kazmerus szn. (SISNO. 2: 557-559), cseh Kazimir szn. (GEBAUER 1970: II,
27), or. Kazimir szn. (SCHLIMPERT 1978: 60), szb.-hv. Kazimir szn. (GRKOVIC
1977: 110, v6. még FNESz. Kdzmér, SLiz 2011b, MIKLOSICH 1927: 65, LADO—
BIRO 1998). A szlav *Kazimer < *Kazimir személynév az 6sszlav *kaziti ’elront,
elpusztit’ elotagbol és a miry *béke’ jelentésii utdtagbol szarmazik (SCHLIMPERT
1978: 60, MIKLOSICH 1927: 75, SVOBODA 1964: 79). A személynévbdl a két-
nyiltszotagos tendencia eredményeképpen a masodik szotagbeli maganhangzo ki-
esett, igy a magyar oklevelekben — néhany kivételtdl eltekintve — mar ebben a
formaban (-i- nélkiil) jelenik meg a név. A hitelesitett példanyban a név latinosi-
tott valtozata szerepel.
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Gyakori személynév volt az Arpad-korban (ASz.), napjainkban is megtalalha-
t6 keresztnévként és csaladnévként egyarant.

Ladizlaus

,»In predio Colon [...] servi [...] filius Lucus, Wendeg, Ladizlaus” (PRT. 10:
508).

Szlav eredetli személynév, vo. cseh Viadislav (SVOBODA 1964: 86), le. 1193:
Wiladizlaus stb. (SISNO. 6: 143—-148), szb.-hv. Viadislav (MARETIC 1886—1887:
I, 132, GRKOVIC 1977: 55), bolg. Viadislav szn. (ILCEV 1969: 113, lasd még
SCHLIMPERT 1978: 156, MELICH 1903-1905. 1/2: 117, FNESz. Lada, SLiz
2011b, LADO-BIRO 1998). Az Gsszetett szlav személynév az Gsszlav *vold(i)- >
viad(i)- "hatalom, uralom’ és a *slava ’dicséség’ jelentésii szavakbol szarmazik
(v6. SVOBODA 1964: 85, 91, SCHLIMPERT 1978: 170, 176, MIKLOSICH 1927:
41-42, 96-97). A Viadiszlav >> Ldszlo szabalyos magyar hangvaltozasi folya-
mat eredménye: a magyar nyelv a szlav név elején 1évo massalhangzo-torlodast a
v hang elhagyasaval feloldotta, a név végi -av pedig hosszu -o-ra egyszertisodott
(-av > -qu > -6 folyamat sordn). A fenti latinizalt forma mogott egy magyar
ladiszlau ~ ladiszlou forma huzddhat. A masodik szotag maganhangzdja (-i-) a
kétnyiltszotagos tendencia kovetkeztében esett ki, az ennek eredményeképpen 1ét-
rejovo név belseji -dszIl- massalhangzo-torlodast a -d elhagyasaval kiiszobolte ki
a nyelviink. Az els6é szotag maganhangzodja pedig a hangstly hatasara nyult meg
(HAJDU 2010: 217).

Igen gyakori személynév volt mar az Arpad-korban is (ASz.), késébb pedig a
Szent Laszlo-kultusz kovetkeztében még elterjedtebbé valt (err6l bévebben lasd
SLiz 2011a: 139-162).

Lodomir [lodomir]

,»In alter vero villa, nomine Belen [...] ioubagiones [...] Bekey filius Lodomir
cum filiis suis” (PRT. 10: 507).

Szlav eredetli személynév, vo. blg. Braoumep ~ Braoumup szn. (ILCEV 1969:
113), szb.-hv. Viadimir szn. (MARETIC 1886—1887: 1, 132), Ladomir szn.
(GRKOVIC 1977: 117), cseh Viadimir szn., Ladimir szn. (SVOBODA 1964: 81),
le. 1265: Wladimirus, 1382: Viodzimir (S1SNO. 6: 142—-143, vo. még FNESz.
Gyérladamér, LADO-BIRO 1998). Az 0Osszetett szlav személynév az Osszlav
*vold(i)- > vilad(i)- ’hatalom, uralom’ és a *mire» ’béke’ jelentésii szavakbol
szarmazik (SCHLIMPERT 1978: 87, 170, SVOBODA 1964: 79-80, 91, MIKLOSICH
1927: 41-42, 75-76). A szlav Viadimir > magyar Lodomir fejlédés soran a szo-
eleji v/ > [ valtozas a szlavban és a magyarban egyarant végbemehetett. A sze-
mélynév masodik szotagjaban a magyarba keriilve hangrendi kiegyenlitédés tor-
tént.

A személynév esetleg a német nyelv kozvetitésével is atkeriilhetett a magyarba
a szokezdo hang eltiinésével, vo. Chlodomir [ylodomir ~ klodomir] (FORSTEMANN

56



A Tihanyi ésszeiras szlav eredetii személyneveirol

1900: 848-854, lasd még SLiz 2011b), de a magyar—szlav kapcsolatok intenzita-
sa alapjan ezt legfeljebb a szlav atvételt erdsit6 hatasnak gondolhatjuk.

Gyakori személynév volt az Arpad-korban (ASz.), késébb csaladnévként is
megtalalhaté (RMCsSz. Ladamer).

Prid [prid]

»In villa Zamthou [...] joubagiones ecclesie; filii Bene, Borid cum filiis suis
Michele (Michaele), Prid, Georgio, fratres sui Johannes, Joanca (Johanca)” (PRT.
10: 514).

Szlav eredetli személynév lehet, vo. szb.-hv. Preda szn. (GRKOVIC 1977:
160), cseh Preda, Prida szn. (SVOBODA 1964: 126), le. 13—14. sz.: Prede szn.
(SISNO. 4: 359, vo. FNESz. Pérdefolde, SCHLIMPERT 1978: 109, MIKLOSICH
1927: 87). A szlav személynevek egy Osszlav *pri ’amig, -nal/-nél’ prefixum és a
*dati *adni’ tagok Osszetételébdl alakultak (SCHLIMPERT 1978: 109). A magyar
személynév a szlavbol atvett Prida névalak roviditett formaja lehet.

A Tihanyi 6sszeiras Prid névformaja az Arpad-kor egyetlen ismert névadata
(ASz.).

Veytheyh ~ Veyteh ~ Veti ~ Vehti [vejtey ~ ? ve(j)ti]

»In villa Fuzegy [...] ioubagiones [...] filius Veti (Vehti) sacerdotis, Forcos
cum filio suo Vagiad” (PRT. 10: 512), ,,In predio Colon [...] est Veytheyh
(Veyteh), qui est de udornicis Bigachiensibus, cum filio suo Vot” (PRT. 10:
508).

Valosziniileg szlav eredetli személynévbdl alakulhatott, vo. blg. R. Botimex
szn. (ILCEV 1969: 115), cseh Vojtech szn. (SVOBODA 1964: 88, 92), le. 11. sz.:
Wojtech szn. stb. (SISNO. 6: 162-166, amely a szl. vojb ’harcos’ + técha
*vigasz® Osszetételébdl alakult, v. SVOBODA 1964: 88, 92, FNESz. Vejti, SLiz
2011b. Wetyh, Veytheh, MELICH 1903—-1905. 1/2: 132). A hitelesitett példany-
beli adat sz6 belseji ¢4 jele a [t] hang jelolésére szolgal. Ez a helyesirasi sajatos-
sag a Tihanyi Osszeiras tulajdonneveiben gyakorta jelentkezik (v6. KOVACS E.
2015: 58, 111, 188). Talan ide tartozik az oklevél Veti ~ Vehti névalakja is (vO.
ASz., SLiz 2011b. Wetyh, Veytheh). Az els6 szotagbeli palatalis maganhangzé
hangrendi kiegyenlitddéssel alakult.

Az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben gyakran eléforduld személynév
volt (ASz.).

Vingislou [vingyiszlou]

,»In villa Udori [...] sunt ioubagiones: filius Vingislou, Nuhu, cum filio suo
Ontus” (PRT. 10: 504).

Szlav eredeti személynév, melynek alapja a szlav Venceslav személynév, vo.
le. 1175: Vencezlaws, 1398/1399: Wenczesstaw (SISNO. 6: 81-84), cseh
Wenceslaus szn. (SVOBODA 1964: 34, vo. SLiz 2011b. Wynzlow, FEHERTOI
1997: 74, MELICH 1903-1905. 1/2: 130). A szlav Gsszetett személynév a szlav
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venvks ~ vénuvcv 'koszoru, korona’ és a *slava ’dicsOség’ jelentésti szavakbol
szarmazik (SVOBODA 1964: 85, SMILAUER 1970: 189, MELICH 1903-1905. 1/2:
130). A szlav Venceslav személynévbOl a magyarban Vingyiszlo névalak jott
létre (MELICH 1903-1905. 1/2: 130) szabalytalan hangvaltozassal.

Az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben csupan néhanyszor fordul elé
(ASz.).

Yroslau ~ Yroslou [iroszlou]

»In altera [...] villa [...] Belen [...] ioubagiones: Yroslau; Chekeu cum filiis
Toma, Mana (Matica), Yroslou (Yroslau) et Micoudeo [...] nepos predicti
Yroslau, Vnoca” (PRT. 10: 507).

A személynév a szlav Jaroslav személynévbdl szarmazik, vo. le. 13—14. sz.
larozlau, 1202: Jarozlaus stb. (SYSNO. 2: 443-446), cseh Jaroslav (SVOBODA
1964: 77, GEBAUER 1970: 1, 602), szb.-hv. Jaroslav (MARETIC 1886—1887: 1,
120, GRKOVIC 1977: 103), bolg. Jaroslav (ILCEV 1969: 572, v6. SCHLIMPERT
1978: 55, FEHERTOI 1997: 73). A szlav személynév az Osszl. *jarv ’erds’ és a
*slava ’dicsOség’ jelentésii szavakbol szarmazik (SCHLIMPERT 1978: 54-55,
SVOBODA 1964: 77, 85, SMILAUER 1970: 189). A korai 6magyar korban a szo-
kezdo ja-/jo-/ju- olykor i-re valtozik. A folyamat tetten érheté a kovetkezd sza-
vakban: juhdsz > ihdsz, juhar > ihar, jonkabb > inkdabb, szl. jareba > m.
iromba (E. ABAFFY 2003: 305, BARCZI 1958b: 132). Az emlitett szavak minta-
jéra szl. Jaroslav > m. Iroslav hangvaltozassal és szovégi vokalizacioval szamol-
hatunk.

Az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben nagyjabol egyenlé ardnyban ta-
laljuk meg az i-vel és j-vel kezd6dé névvaltozatokat (ASz.).

3.2. Osszetett szlav személynévbél alakult, elétagra rovidiilt magyar személy-
név
A rovidiilés feltehetoleg magyar fejlemény, mely gyakran képzéssel parosul.

Baga [baga]

»In villa Aarach [...] pulsatores [...] filii Mourus, Gregor, Inos, Baga; In
villa Belen [...] ioubagiones: Gombos filius Vrzac, cum filiis suis Bata, Baga,
Bolt; In villa Fuzegy [...] exequiales: filius Albeus, Egid cum filiis suis Thaba,
Baga” (PRT. 10: 506, 507, 512).

A személynév tove valosziniileg szlav eredetli, amely egyfeldl a szlav Bog
személynévbol alakulhatott magyar -a személynévképzével, vo. le. Bog szn.
(SISNO. 1: 185), szb.-hv. Bogo szn. (MARETIC 1886-1887: II, 135). A szlav
személynév alapja az dsszlav *bogw ’Isten’. E szlav kdzszobdl, illetve személy-
névbol szamos Osszetett név alakult a szlav nyelvekben: pl. Bogumir, Bogomil,

Bogomer, Bogoslav, vo. le. 1146: Bogomil, 1168: Bogozlauus, Bogozlauo szn.
(SISNO. 1: 190-191), cseh Bohomil, Bohuslav szn. (SVOBODA 1964: 70), szb.-
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hv. Bogoslav szn. (MARETIC 1886—1887: 1, 114) stb. (vd. SCHLIMPERT 1978:
17-18), igy ezekbdl rovidiiléssel és képzéssel is alakulhatott a magyar név (vo.
SLiz 2011b. Bogomer).

A Baga névalak tobbszor eléfordul az Arpad-kori magyar oklevelekben (ASz.).

Bech ~ Becu [fécs ~ ? fécsii]

»In villa Thurkh [...] isti sunt vinitores ecclesie [...] filius Vonta, Bech
(Becu), filius Nuch (Nuchu), Cris cum filio suo Mareus” (PRT. 10: 515).

A Tihanyi Gsszeirasban szerepld Bech névforma feltehetden a Vécs személy-
név alakvaltozata (v6. BENKO 2009: 97, SLiz 2011b), amely tobb Gsszetett szlav
személynév elbtagjara is visszavezethetd, vo. le. Wigcestaw szn. (SISNO. 6: 81—
84), cseh Vic(e)slav szn. (SVOBODA 1964: 90), szb.-hv. Veéemir szn. (MARETIC
1886—1887: 1, 130). Ezek elétagja az Osszlav *vetie, vo. le. wigcej, cseh vice
’t6bb’ szObol alakult (SCHLIMPERT 1978: 153). BENKO szerint a Vécs névformat
id6nként helyettesitd Bech névalak a név kezd6 massalhangzojanak bilabialis
jellegével hozhat6 kapcsolatba, amely a magyarban b és v formajaban is realiza-
l6dhatott (2009: 69, lasd még E. ABAFFY 2003: 303).

A személynév szarmazasaval kapcsolatban a torok eredet is felmeriilt, KISS
LAJOS a torok bic- *vag’ igével hozza kapcsolatba (FNESz. Szamosbecs, vo.
még WOT. bicsak).

A Becu névforma csak egyszer, a Bech névalak tobbszor eléfordul az Arpad-
kori magyar oklevelekben (ASz.).

Bod ~ Both [bod ~ bot]

»[In Tychon] sunt sutores [...] filii Bod, Adamas; In villa Ozofeu hii sunt
agricole [...] filii Tichon, Hythe cum filio suo Bod; In villa Fuzegy [...] hii sunt
vdornicij [...] filius Bod, Sopa cum filio suo Bessu; In villa Gamas [...] Juba
nomine, cum filiis suis Paulo [utana: et alio filio; filii Bod, Beneduc], Both et
Benedicto sunt vdornicij” (PRT. 10: 503, 505, 512, 513).

A személynév minden bizonnyal szldv eredetii. Az Osszl. *buditi ’felkelt,
¢breszt’ (SCHLIMPERT 1978: 25) > bud-, budi- ’figyel’ (MIKLOSICH 1927: 37),
*¢éber, izgatott’ (MARETIC 1886—1887: 1, 115) t6bdl a szlavban egyszerii, vo. le.
Buda (SISNO. 1: 272), cseh Bud (SVOBODA 1964: 108), és Osszetett szlav sze-
mélynév is alakult, vo. le. 1202: Budiuoy, 1224: Budislaou, 1249: Budizlai stb.
szn. (SISNO. 1: 275-277), blg. Byoumup szn. (ILCEV 1969: 91), szb.-hv. Budi-
mir, Budivoj szn. (MARETIC 1886—1887: 1, 115, MIKLOSICH 1927: 38), cseh Bu-
dimir, Budislav, Budivoj szn. (SVOBODA 1964: 72, MIKLOSICH 1927: 38; lasd
még FNESz. Kisbudmér, Budamér, SLiz 2011b. Budmer). Az Arpéd—korban az
Osszetett névalakok nagy szamban fordulnak el6 a magyarorszagi oklevelekben
(ASz.), ez arra enged kovetkeztetni, hogy a réviditett forma a szlav névatvétel
mellett magyar fejlemény is lehetett (FNESz. Budapest, Kisbudmér, LADO-BIRO
1998: 40, SLiz 2011b).
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HALASZ ELOD megitélése szerint felmeriilhet a német szarmazas lehetdsége is,
véleménye alapjan a german bod ~ bud ’hirnok, kovet’ tobol alakult valamely
régi német Osszetett személynév lehetett az oklevélbeli személynév alapja, mely-
bol a magyar név rovidiiléssel alakulhatott, vd. Bodomar szn., vagy a szintén
ebbdl a tébol alakult német Bodo ~ Budo személynév véghangzdjanak lekopa-
saval adaptalodhatott a magyar nyelvbe (1956: 91, 93; v6. FORSTEMANN 1900:
320323, Duden-Tasch. IV, 48, BAHLOW 1980: 71).

NAGY GEZA a név torok eredete mellett foglalt allast: ugy vélte, hogy a torok
bod, buda, but *z0mok, tdmzsi, alacsony’ jelentésii tobol alakulhatott a személy-
név (1891: 115), ehhez lasd esetleg a kovetkezd korabeli dsszetett torok személy-
neveket: ujg. 12-14. sz. But-gaya, ujg. 12—-14. sz. But-qara (RASONYI-BASKI
2007: 181).

A Bod ~ Both névalak tobbszor eléfordul az Arpad-kori magyarorszagi okle-
velekben (ASz.).

Boda ~ Boza [boda ~ ? boza]

»[In Tychon] artifices [...] filius Boda, Mihal cum fratre suo Martino et filio
suo Widu; Isti sunt agricolee [...] filius Nuhu, Adrian, cum filio suo Boda; In
villa Fuzegy [...] isti sunt vinitores [...] filii Boda, Semd, Georgius; In villa
Theluky [...] vinitores ecclesie: filii Jed, Elhcum filio suo Fileh, frater eius
Niuizou (Nuhzou) cum filiis suis Pet, Boda; In villa Gamas [...] sunt agricolee
[...] filius Chenkes (filii Cenkes), Pentuc et fratres sui Theke (Ceke), Boda, Chet
(Cet); In villa Zamthou [...] vndornicicij! sunt isti [...] filius Culessed, Boda
(Boza)” (PRT. 10: 503, 504, 512, 514, 515).

A személynév talan az oklevélben is eléfordulo, fentebb targyalt Bod névfor-
ma -a képzoés szdrmazéka lehet. Ennek megfelelden a személynév alapjaként az
ott emlitett forrasok ugyancsak szoba johetnek, igy elsdsorban szlav, esetleg né-
met vagy kevésbé valoszinlien torok eredetli személynevek. A korabeli magyar
nyelvhasznalé a Bod ~ Boda névpar utdbbi elemére valosziniileg magyar fejle-
ményként tekinthetett a névképzes transzparens volta miatt.

Tobbszor eléfordul az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben (ASz.).

Bodes [bodes]

,»In villa Cuest [...] sunt iobagiones [...] filii Bodes, Johannes cum filiis suis
Petur, Tenke, Teke, frater eius Ibrahun (Ibrahin) cum filiis suis, Stephano
(Stefano) et Egidio” (PRT. 10: 505).

A személynév talan ugyancsak a Bod névforma -s képzOs szarmazéka lehet.
Ennek megfelelden a személynév alapjaként az ott emlitett forrasok is szoba jo-
hetnek, igy els6sorban szlav, esetleg német vagy kevésbé valdszintien torok ere-
detli személynevek.

A Tihanyi 6sszeiras Bodes névformaja az Arpad-kor egyetlen ismert névadata
(ASz.).
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Bodus [bodus]

,»In altera vero villa nomine Belen [...] sunt ioubagiones [...] Chenkes filius
Bodus cum filiis Bot et Bortoleo; In villa Fotud [...] ioubagiones ecclesie [...]
filii Hyzy, Mordal et frater eius Bodus; In villa Fotud isti sunt piscatores |[...]
filius Mocchi, Choma cum filio suo (Bodus), Zorida” (PRT. 10: 507, 510, 511).

A nevet ugyancsak a Bod személynév -s képzds szarmazékanak tarthatjuk.

A Tihanyi 6sszeirds névemlitésén kiviil még négy Arpad-kori oklevélben for-
dul el8 a névalak (ASz.).

Bodou [bodo]

,»In villa Fotud hii sunt ioubagiones ecclesie [...] filius Thomas, Zegen cum
filiis suis Bodou, Bela, Vus, Zennes cum filio suo Vasaard (Vasard)” (PRT. 10:
510).

A személynév a fentebb targyalt Bod névforma -0 képz0ds szdrmazéka lehet.

Az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben gyakran eléforduld személynév
volt (ASz.).

Borid [borid]

»[In Tychon] hii sunt pistores [...] filii Borid, Zot, Bota, Forcos (Forcas),
cum filio suo Micu, cum fratre suo Cusit; In predio Mortua piscatores [...] filius
Herney, Borid; In villa Zamthou [...] sunt joubagiones ecclesie: filii Bene, Borid
cum filiis suis Michele (Michaele), Prid, Georgio, fratres sui Johannes, Joanca
(Johanca)” (PRT. 10: 504, 509, 514).

Talan szlav eredetli Osszetett személynévbdl keletkezett, vo. le. 12. sz. Bo-
rizlau stb. szn. (SISNO. 1: 231-232), cseh Borislav, Borivoj szn. (SVOBODA
1964: 71), szb.-hv. Borislav, Borivoj szn. (MARETIC 1886—1887: 1, 114, vd.
SCHLIMPERT 1978: 20, MIKLOSICH 1927: 35-36). Az Osszetett szlav személy-
nevek eldtagja egy 6sszlav *borv “harc’ jelentésli szobol szdrmazik. A magyar
személynév a szlav személynevek el6tagra rovidiilt alakjabol keletkezhetett -d
képzovel.

Mas felvetés szerint a torok bar menni’ tObol képzett -di végii igenévbol
alakult, és a személynév jelentése ’aki jart, jaratos’ (NAGY G. 1891: 116, a torok
kozszohoz lasd még WOT. barom), hasonlo torok személynevet azonban nem tu-
dok kimutatni.

Az bsszes ismert Arpad-kori magyarorszagi névadat az 1211-es birtokdssze-
irasban jelentkezik (ASz.).

Cedhe ~ Chedeh [csede]

»[In Tychon] [...] sunt coci: filii Muchou, Huldus cum filiis Cedhe, Ouson,
frater eius Numud cum filiis suis Warou, Peti; In villa Igol [...] sunt servi [...]

filii Hogut (Hogiud) Poud, Chedeh, Chendur; In villa Fuzegy [...] joubagiones:
filii Opus, Chepes, Chedeh, Paul, Adrian” (PRT. 10: 503, 512).
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A név Osszetett szlav személynévre vezethetd vissza, vo. blg. Yedomup szn.
(ILCEV 1969: 537), szb.-hv. Cedomir ~ Cédomir szn. (MARETIC 1886-1887: I,
116, lasd még FNESz. Csémadér, SLiz 2011b. Ched). A magyar név az Gssze-
tett szlav személynévbdol alakulhatott rovidiiléssel és a magyar -e szemelynévkép-
zével. A szovégi h a Chedeh névalakokban irassajatossag (KOVACS E. 2015:
128, 144145, 188).

A név a Tihanyi 0sszeirason kiviil csak szorvanyosan fordul el6 a 13. szazad-
ban (ASz.).

Dersi [dér(z)si]

,»In villa Fuzegy [...] sunt jobagiones [...] filius Thome, Thopus cum filiis
suis Dersi, Djrej” (PRT. 10: 512).

Valosziniileg szlav eredeti személynév lehet, vo. alsd-szorb Ders szn.
(SCHLIMPERT 1978: 39), cseh Drz(i)slav, Drzimir szn. (SVOBODA 1964: 75,
MARETIC 1886-1887: 1, 119), szb.-hv. DrzZislav szn., or. Derzislav szn.
(SCHLIMPERT 1978: 39; lasd még FNESz. Nyirderzs, SLiz 2011b. Ders, MELICH
1903—-1905. 1/2: 110). Az Osszetett szlav személynevek elGtagja egy Osszlav
*dvrzati *megtart’ jelentésii szobol szarmazik (SCHLIMPERT 1978: 39, SVOBODA
1964: 75, MARETIC 1886-1887: 1, 119).

Az EtSz. ezt az elképzelést éppugy elveti, mint a névnek a latin Desiderius-
szal valo Osszetartozasat.

A személynév az Arpad-korban a szovégi -i nélkiili forméban igen gyakori
volt, -i-vel ritkabban fordul el6. A személynév Derzs formaban csaladnévként is
tovabbélt (RMCsSz. Derzs).

Guz [gu(s)z ~ guzs]

,»Vdornici de Mortus [...] filii Karachun (Carachon), Pota cum filiis suis,
Thomus et filii eius Guz, Beke” (PRT. 10: 511).

A személynév etimologiaja bizonytalan. Talan kapcsolatba hozhato a szlav
Gosmer, Gosmir, Goslav, Gostimer stb. személynevekkel, vo. le. 1239: Gozlav,
13. sz.: Gozlau szn. (SISNO. 2: 172), cseh Hoslav szn. (SVOBODA 1964: 65),
melybdl a magyar névforma rovidiiléssel keletkezhetett. A szlav személynevek
elotagja az 6sszlav *gosts "vendég’.

A szlav neveknek a német forrasokban Guzmarus, Guzlaus, Guztimarus alak-
jai vannak (SCHLIMPERT 1978: 48—49), igy a németbdl valo atvétel is elképzelheto.

Nem lehet kizarni azt sem, hogy a személynév a szlav eredetii magyar giizs
kdzszobol szarmazik (vo. TESz., OklSz.).

Az egyetlen ismert Arpad-kori magyarorszigi névadat az 1211-es birtok-
Osszeirasban jelentkezik (ASz.).

Guze ~ Guzey ~ Kuze [gu(s)ze ~ gu(s)zej, guzse ~ guzsej]
»In villa Sagh [...] filii Ysyph (Isip), Petus cum filiis suis Hotcud, Guze; in
villa Gamas [...] ioubagiones [...] filius Micola, Bugus cum filio suo Guze; In
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villa Theluky [...] Georgius cum filiis suis Nemellj, Guze, Mihal; In Zamthou
[...] filii Guzey, Mod” (PRT. 10: 512, 513, 514, 515); ,,In villa Thurkh [...]
vinitores ecclesie [...] filius Vzd, Cheke (Ceque) cum filiis suis Thoma, Kuze
(Guze)” (PRT. 10: 515).

A személynév talan a Guz névforma -e/-ej képz0s szarmazéka. Ennek meg-
feleloen a személynév alapjaként az ott emlitett forrasok is szoba johetnek, igy a
szlav eredetli — esetleg német kozvetitéssel atkeriilt — Gos- el6tagi személyne-
vek és a magyar guzs k6zszo is.

Tobbszor is eléfordulnak az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben (ASz.).

Rada [rada]

,»In villa Pechel [...] vdornici: filius Pond, Vid cum filiis suis Rada (Wgod,
Chemeh; filius Rada) Keregus” (PRT. 10: 504).

Valamely szlav Rad- kezdetli 6sszetett személynévnek a roviditett és -a sze-
mélynévképzovel ellatott alakja. A Rada névalak a szlav nyelvekben is megvan,
igy a magyar adaptacio mellett kozvetlen szlav atvétellel is szamolhatunk. A
szlav nevekhez lasd cseh Radoslav, Radovan, Radmir, Radbor, Radhost stb.
(SvOBODA 1964: 83), le. Radomir, Radmir, Radostaw, Radstaw, Radowan,
Radwan stb. (SISNO. 4: 421-428), blg. Padomup, Padocnas stb. (ILCEV 1969:
417), szb.-hv. Radobrat, Radomil, Radomir, Radoslav, Radovoj stb. (MARETIC
1886—1887: 1, 126-127), ill. blg. Pao, Pdoa (ILCEV 1969: 415-416), szb.-hv.
Rad, Rada szn. (GRKOVIC 1977: 164), cseh Rada szn. (BENES 1962: 59, vé.
még FNESz. Rdd, Réde, Nagyrada, SLiz 2011b, SCHLIMPERT 1978: 111-114,
MIKLOSICH 1927: 90, MELICH 1903-1905. 1/2: 125). A szlav Rad- kezdeti
Osszetett nevek eltagja az 6sszlav *rads ’boldog’ jelentésli szobol szarmazik
(SCHLIMPERT 1978: 112).

Az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben mind a Rad, mind pedig a Rada
névforma el6fordul szorvanyosan, a Rad- el6tagl Osszetett szlav személynevek
viszont tObbszdr is jelentkeznek, vo. Radoan, Radislaus (ASZ.).

Venciuh [fencsu ~ Pencsii]

,»Vdornici de Mortus [...] filius Venciuh, Lampu filius Suda, Zacharias”
(PRT. 10: 512).

A személynév talan a szlav Venceslav személynévbdl alakult (vo. SLiz 2011b.
Wynzlow, MELICH 1903—-1905. 1/2: 130) rovidiiléssel. A szlav név adatait és tor-
ténetét lasd a 3.1. pontban Vingislou alatt. A név végén megjelend s-nak nem
tulajdonithaté hangérték. Az oklevél a cs hangot veldrisok el6tt néha ci betiikap-
csolattal jeloli, v6. Ciot szn. (GACSER 1941: 12—13).

Venciuh formaji névadat az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben kizaro-
lag az 1211-es birtokdsszeirasban talalhato, az dsszetett szlav névvel azonos név-
forma viszont igen gyakori volt (ASz.).
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3.3. Elétagra rovidiilt dsszetett szldv személynévbol alakult magyar személy-
név

A rovidiilés magyar és szlav fejlemény egyarant lehet, mely a magyarban gyak-
ran képzéssel parosul.

Chot ~ Cot ~ Ciot [csot]

»In villa Zeuleus ultra Bocon joubagiones sunt [...] de alio genere nepotes
Wilos: filius Ciot, Mauogi, cum filiis Tecu, Pouca, Resu; In villa Gamas [...]
sunt vdornici [...] filius Vzos, Chot (Cot)” (PRT. 10: 507, 514).

Az Arpad-kori személynévtar azonos névnek tartja a kiilsnboz6 névformakat.
A korszak okleveleiben mindossze egyszer el6forduld Ciot névalak is idetartozik,
mivel a Tihanyi Osszeirds a cs hangot velarisok el6tt néha ci betlikapcsolattal
jeloli (GACSER 1941: 12—-13). A név eredetével kapcsolatos eddigi allaspontok
tobb eltéro lehetdséget vazolnak fel.

Elképzelhetd, hogy a név a szlavbol keriilt a magyarba, vo. le. 1437: Chot
szn. (SISNO. 1: 335), cseh Chot szn. < Chotébor szn. stb. (BENES 1962: 56), or.
Chot szn., északi szorb Chot, Choto szn. < Chotébor szn. stb. (SCHLIMPERT
1978: 34).

Kiss LAJOS szerint a Csot helynév elézményében a Chot személynevet talal-
juk, mely esetleg a Solt személynévvel hozhatd kapcsolatba. A Solt személynév a
magyar Zsolt és Zoltan személynevekkel, valamint a szultdan kdzszoval tartozhat
ossze (FNESzZ. Csot, Solt, LADO-BIRO 1998).

HALASZ ELOD german személynév szarmazékanak gondolja a nevet, ugyanis
a Cot-, Chot- forma régi Osszetett német személynevek eldtagjaként gyakran
elofordult, lasd példaul Chotperht, Cotbert, Cotfrid, Cotman stb. szn. (1957:
35-36, vo. FORSTEMANN 1900: 676—-690). Ez az elképzelés elvethet6, amennyi-
ben a magyar alakot cs-vel olvassuk, mivel a német nevek elején megjelenti ¢, ch
betiiknek nem lehet cs hangértéket tulajdonitani.

Néhany nyelvtorténeti szotar kérddjelesen a magyar csat ’kapocs’ jelentésii
kozszo elso tulajdonnévi eléfordulasat latja a Chot névben (OklSz., TESz.,
EWUng.).

Az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben a Tihanyi dsszeirason kiviil még
haromszor fordul el6 a személynév (ASz.).

Doba ~ Dobba ~ Duba [doba]

»In villa Poposca [...] est manumissus pro remedio anime Zaca servire
anuatim: filius Monos, Fiacha cum filiis suis Huitol (Hiuotol), Chenke, Buhtus,
Doba (Dobba), Coda tunella vini, uno bove; In predio Colon [...] sunt servi:
filius Eld, Syquiteu (Siqiteu) cum filiis suis Fiod, Duba” (PRT. 10: 505, 508).

A személynév szarmazasaval kapcsolatban tobb lehet6ség is felmertilt.
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Elképzelhetd, hogy szlav személynévi atvételrol van sz, vo. le. 15. sz.: Doba,
Duba szn. (SISNO. 1: 477, 533), cseh Doba szn. < szlav Dobemer, Dobislav,
Dobeslaus szn. (SVOBODA 1964: 126, vo. még FNESz. Tiszadob, SCHLIMPERT
1978: 40).

A Duba névformaval kapcsolatban HALASZ ELOD felvetette a német eredez-
tethetéség gondolatat, szerinte ugyanis a személynév kapcsolatba hozhato a ger-
man dub ’iit, ver’ tobol alakult valamely személynévvel, vo. pl. Dubi, Dubanus
stb. szn. (FORSTEMANN 1900: 431, HALASZ 1957: 54), melybdl a Duba alak
magyar fejlemény lehet.

Mas, kevésbé valoszinli vélemény szerint a személynévben a magyar dob
"titéhangszer” jelentésti kdzszo rejlik (ECSEDY 1960: 88, HAIDU 2010: 140-141).

A személynév a Tihanyi 6sszeirdson kiviil még kilenc hazai oklevélben lelhetd
fel az Arpad-korban (ASz.).

Mana [mana ~ manya]

,»In altera vero villa nomine Belen [...] ioubagiones [...] Chekeu cum filiis
Toma, Mana (Matica), Yroslou (Yroslau) et Micoudeo frater eius Micus cum
filiis Nicolao et Kemus” (PRT. 10: 507).

A fogalmazvanyban szerepld Matica nevet a hitelesitett példany lejegyzdje
Mana formajura javitotta. A javitas hatterében nem tudjuk, hogy mi all. Mindkét
névalak elozménye els6sorban szlav nyelvekben lelhet6 fel, a Matica esetében
azonban nem mertilt fel dsszetett személynévi eredet.

A Mana névforma minden bizonnyal szlav eredetii, v0. szb.-hv. Mana, Manja
férfi szn. < Manislav szn. (GRKOVIC 1977: 126-127, MARETIC 1886-1887: 1,
121), cseh Maria férfi és ndi szn. (SVOBODA 1964: 181, GEBAUER 1970: II,
311), viszont a le. Mania ~ Mana személynévi formak csak 15-16. szazadi csa-
ladnévi adatokban tlinnek fel (SYSNO. 3: 390, lasd még FNESz. Mdnya, MIKLO-
SICH 1927: 73, MELICH 1903-1905. 1/2: 118). A szlav nevek talan egy *man
“hiibéres, vazallus’ jelentésii szobol szarmaznak, mely a német (Lehns)mann szo-
bol ered. Esetleg kapcsolatba hozhat6 az 8sszlav *maniti *csal, becsap’ jelentésii
szoval is (SCHLIMPERT 1978: 81). Mas meglatas szerint a szlav formak valamely
Ma- kezdetl név (példaul Maria, Matéj, Matus stb.) roviditett és becézett formai
lehetnek (SVOBODA 1964: 181).

Az Arpad-korban csak néhany magyarorszagi Mana alaki szérvanyrél van
ismeretiink (ASz.).

Priba [priba]

»In villa Cheuz [...] sunt qui parantscutellas, scilicet Priba cum filiis Cosma,
Mico” (PRT. 10: 507).

A Priba személynév szlav eredetli, Osszetett szlav nevekbdl alakult mar a
szlav nyelvekben is rovidiiléssel, vo. le. Przybygniew, Przybyslaw (SISNO. 4:
381, 382-384), cseh Pribycest, Pribyslav (SVOBODA 1964: 72), ill. le. 1176:
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Priba (SISNO. 4: 378), cseh Priba, Prib szn. (SVOBODA 1964: 125, 129), szb.-
hv. Priba szn. (GRKOVIC 1977: 161, v6. még FNESz. Pribéc, SCHLIMPERT
1978: 106, MIKLOSICH 1927: 87, MELICH 1903-1905. 1/2: 124). A szlav sze-
mélynevek eltagja az Gsszlav *priby- 'novekedni, szaporodni’ (SVOBODA 1964:
72, SCHLIMPERT 1978: 107). A magyar névrendszerbe feltehetden mar a szlav-
ban megrovidiilt személynév kertilhetett at.

Az Arpad-kori oklevelekben ritkan eléforduld névforma (ASz.).

Reche ~ Rece [rec(s)e ~ réc(s)e]

,»Vdornici de Mortus [...] filius Vgrun (filii Vgron), Inod cum filiis suis
Reche (Rece), Forcos frater eius Meteu (Meceu) cum filiis suis” (PRT. 10: 512).

A személynév etimologiaja bizonytalan. Egyes vélemények szerint a magyar
Récse személynév hangrendi atcsapassal alakult az elsddleges Rdcsa személynév-
bol, mely esetleg a szlavbol szarmazik (v6. FNESz. Récse, SLiz 2011b), vo.
szb.-hv. Raca szn. < Radomir, Radoslav szn. (GRKOVIC 1977: 172), cseh Ratsé
szn. (SVOBODA 1964: 150), le. 1265: Rach, 1337: Recz, 1396: Rech, 1389:
Recha szn., valamint a lengyel Radstaw személynévnek Retstaw, Rec(s)taw val-
tozata is van, v0. 1228: Reczlauo, 1375: Reclao stb. szn. (SISNO. 4: 409, 414,
424-425, 1asd még SCHLIMPERT 1978: 116).

Az Arpad-kori személynévtar a Reke névvel hozza kapcsolatba, mely esetleg a
magyar rekeg *brekeg; dadog; rekedtes hangon beszél’ igével hozhatd Osszefiig-
gésbe (V0. ASz., SLiz 2011b. Reke, TESz. rekeg, rege).

Mas elképzelés szerint a magyar réce szavunk tekinthetd a személynév alapja-
nak (TESz. réce).

A Tihanyi 6sszeiras névemlitésén kiviil még hét Arpad-kori oklevélben fordul
el6 a névalak (ASz.).

Wis [Pis]

,»In villa Thurkh [...] vinitores ecclesie [...] filius Ompud cum filio suo Wis
[...] filius Endus, Wis” (PRT. 10: 515).

Az egy szOtagbol allo személynév szlav és német személynévként is meg-
talalhato, igy barmelyik nyelvbdl torténhetett az atvétel, vo. szb.-hv. Vis szn. <
Visoslav, Viseslav (GRKOVIC 1977: 54), cseh V'ys szn. (SVOBODA 1964: 129), le.
1324: Wis, 1396: Vysch < Vistaw (SISNO. 6: 124, lasd még FNESz. Viss).

Masrészt a személynév szdrmazhat a német nyelvbdl is, vo. ném. Wis szn.
(FORSTEMANN 1900: 1622).

A magyarorszagi oklevelekben a Tihanyi dsszeirason kiviil még egy oklevél-
beli emlitését talaljuk a névnek az Arpad-korban (ASz.).

Vitcus [fitkiis ~ Sitkus]

»In villa Eurmenes [...] sunt aurifabri: Summorav (Summorau), cum filiis
suis, Vitcus et Zob” (PRT. 10: 504).
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A személynév kapcsolatba hozhato szlav nevekkel, vo. északi szorb Witk,
Witko, Witka szn. (SCHLIMPERT 1978: 156, MIKLOSICH 1927: 41), le. 1177: Vit-
co, 1260: Witco stb. szn. (SISNO. 6: 130-131), szb. Vitko szn. (GRKOVIC 1977:
54). A szlav nevek valamely Vit- elétagi névnek a rovidiilt alakjabol alakulhat-
tak, vo. példaul szlav Vitomer (SCHLIMPERT 1978: 156). A szlav személynévi
elozménybdl a magyar név -s képzdvel is alakulhatott, de latinizalt forma is lehet.

Elképzelhetd az is, hogy mind a szlav, mind pedig a magyar név a latin Vitus
személynévbol szarmazhat.

Vitcus formaju névadat az Arpad-kori magyarorszagi oklevelekben kizarolag
az 1211-es birtokdsszeirasban taldlhato (ASz.).
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On the Slavic Personal Names of the Tihany Census (1211)

In the first part of my paper, I provide an overview of the historical background
of ethnic-linguistic contact with the Slavic ethnic group and discuss those Slavic
loan words that have become part of the Hungarian toponym system as a result
of mutual contact. While studying the anthroponyms of the Tihany Census
created in 1211, I could establish the possible Slavic origin of 130 different name
forms. In my paper I introduce a larger group of these personal names (Hungarian
name forms created from compound Slavic personal names) in an entry form.

The headwords of the entries include all the name forms of the possible
associated names present in the two copies of the charter. After the headwords, I
indicate the supposed contemporary Hungarian pronunciation versions of the
name in brackets. At the beginning of the entries, I quote the personal names
recorded in the 1211 census together with their context based on the edition of
Laszlo Erdélyi (PRT. 10: 502-517). In the other parts of the entries, I deal
mostly with the etymological explanations relevant for the personal names, the
existence of the personal names during the Arpad Era and those name adaptation
processes that characterized the adaptation of the loan toponyms into the
Hungarian language.

The names introduced in 30 entries altogether were divided into three groups.
The first one includes those in which the complex Slavic personal name appears
in its full form, even though with structural and/or phonological changes: for
example, Bodomer, Kazmerio, Lodomir, Vingislou, etc.

In the second group, I include those that were formed from a compound
Slavic personal name by means of shortening to its first constituent. This
reduction was also often associated with suffixation and could possibly be a
Hungarian development, for example: Baga, Bod, Borid, Dersi, Venciuh, etc.

The last group includes those that were formed from a compound Slavic
personal name shortened to its first constituent but the reduction probably took
place already in the Slavic language, for example: Chot, Doba, Priba, Wis, etc.
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