Eloszo

A ,,Helynévtorténeti tanulmanyok™ 4. kotete jorészt a harmadik helynévtorténeti
szemindrium anyagat tartalmazza. A tandcskozas szervezoi, akik egyuttal e kotet
szerkesztdi is, nagy 6rommel tapasztaltak, hogy névkutatéink érdekl6dése nem
lankad a helynevek torténeti kérdései irant: a 2008. majus 29. és 31. kozott a
Debreceni Egyetem sikfokuti alkotohdzaban megtartott rendezvényen mintegy
harmincan vettek részt, s koziiliik tizenheten eloadast is tartottak. Ez az aktivitas
annal is inkabb feltind, hogy 2007 juniusdban a magyar névkutatok nagyszabasu
orszagos konferenciat tartottak, s ugyanebben az évben kora 6sszel a mostanihoz
hasonl6 részvétel mellett tudtuk megrendezni a masodik helynévtorténeti szemi-
nariumot. A mostani taldlkozo is igen jo hangulatban, mondhatni baréti 1€gkor-
ben zajlott le. A résztvevok jo kedvérdl hii képet ad a tanacskozas masodik nap-
jan késziilt csoportkép, amelyet a hatsé borito belsd oldalan taladl meg az olvaso.

Azt, hogy a tandcskozas nemcsak remek hangulatu, hanem igen szinvonalas
esemény is volt, igy gondoljuk, pontosan tiikrozik e kotet irdsai. Az ott elhang-
zott eldadasok koziil végiil 11 formalddott kozleménnyé, és jelenik meg a ,,Hely-
névtorténeti tanulményok™ 4. kotetében. Ezt igen jé ardnynak tarthatjuk, hiszen
a szeminariumra meghivo korlevélben mindig hangsulyozzuk, hogy oda nem-
csak kiérlelt, tudomanyosan letisztult gondolatokkal varjuk a résztvevoket, ha-
nem tovabbgondolast igénylo otletekkel, elképzelésekkel is batran el lehet all-
ni. Ezt a szdndékot tamasztja ald az is, hogy az eléadasok id6tartamat sem kor-
latozzuk, s a tapasztalatok azt mutatjak, hogy a résztvevoket ez nemcsak, hogy
nem zavarja, hanem inkabb inspiralja: nem egy eldadast a meghallgatasara for-
ditott id6nél is hosszabb vita kovet. Sajnaljuk, hogy egyes eldadasoknak nem
késziilt el a szerkesztés lezarultdig a kézirata, a kotetet azonban mindenképpen
szerettiik volna megjelentetni a kovetkezd szemindrium megrendezése elott.
Emellett tovabbra is helyt adunk minden olyan tanulmanynak, amely a helyne-
vek torténetét érinti: akar a nyelvtudomany, akar a régészet, a torténettudomany
vagy a torténeti foldrajz szemszogébol.

E kotetet, ahogyan magat a szeminariumot is, az alaptéman beliil a tematikus
sokszinliség jellemzi. Elméleti fejtegetések, jelenség- és valtozasvizsgalatok,
nyelvemlékek és konkrét nyelvi elemek vizsgalata egyarant megjelenik a tanul-
manyok témai kozott. Nyirkos Istvan mint a fennisztika kivalo szakembere €s a
finn névkutatas alapos ismerdje a finn helynevek morfoldgiai ismérveit egyrészt
a kozszavak alkotdsanak hatterén vildgitja meg, masrészt pedig a magyar hely-
névadas jellegzetességeivel veti egybe. Tanulmdnya a magyar—finn névtani
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egylittmiik6dés tijabb szép példaja. Reszegi Katalin egy eddig kevésbé részlete-
zett névkeletkezési folyamatot, a jelentéshasadast jarja kortl kognitiv szempon-
tokat is felvetve. Megallapitasi érintik a tulajdonnév és kéznév hatarteriileteit is.
A kognitiv kozelitésmod feltliinik Gyorfty Erzsébetnek a folyovizek szakaszne-
veit és a vizek tobbneviiségét tdrgyald tanulmanyaban is. Igen gazdag, nagy ido-
szakot atfogd Ugocsa megyei helynévanyagabdl Kocan Béla eztttal a folyoviz-
nevek jellemzo tipusait és ezek valtozasi folyamatait mutatja be, a névrendszer
egészére vonatkozoan is igen sok tanulsaggal. Pasztor Eva ugyanezt a névfajtat
egy egészen kicsi névanyagon, az egykori szabolcsi Tedej falu tertiletén beliil
elemzi, a pontos adatolés, a rendszerkapcsolatok alapos ismerete azonban lehe-
toséget adott arra, hogy a mikrovizsgalat masként fel nem fejthetd finom 6ssze-
figgéseket is feltarjon. Csomortani Magdolnat az 4ltala igen jol ismert csiki
mikrotoponimiai anyag arra inditotta, hogy a népetimologids valtozasok kiilon-
leges, sokarct és sokak altal vizsgalt jelenségét nagyivii, elméleti igényi tanul-
manyban tekintse 4at. Baba Barbarat a foldrajzi kdznevek foglalkoztatjak elso-
sorban: itteni tanulmdnyaban ennek, a helynevek alkotasdban alapvetd szerept
szoallomanynak a vizsgalatdban jelentésfoldrajzi lehetdségeket mutat be. Mike-
sy Gabor olyan gyakori hatdrneveket hoz elénk, amelyek foleg a 20. szazad els6
felében keletkeztek kiilonboz6 térvényi szabalyozasok és ebbdl adodo tarsadal-
mi valtozésok tiikrozéjeként. SzOke Melinda a kozépkori hiteleshelyek oklevél-
beli helynévhasznélatanak vizsgalatahoz vézol fel néhany munkaprogramként is
kivalé szempontot, Kovacs Eva pedig arrdl értekezik, hogy miért van sziikség az
1211-ben keletkezett Tihanyi 0sszeiras nyelvészeti-névtani szemponti komplex
feldolgozasara. Sebestyén Zsolt a torténelmi Magyarorszag peremén fekvo Nagy-
bereznai jarasbol kozol igen gazdag adatolasu telepiilésnév-magyarazatokat.
Hoffmann Istvan viszont csupan egyetlen helynévnek, a To/nd-nak igyekezett az
eddig forgalomban 1&v6t6] eltérd etimoldgiai magyarazatat adni, Bényei Agnes
pedig tjbol visszatért a -d helynévképzo torténetének targyalasahoz, amelyet ko-
rabban mar sorozatunk elsd kotetében is érintett.

A ,Helynévtorténeti tanulmanyok” 2004-ben elinditott sorozatanak eddigi
négy kotetében Osszesen egy hijan félszaz tanulmanyt tettiink kozzé 28 szerzo
tollabdl. Nemcsak a tudomanyteriilet kutatdoinak megtisztelé érdeklédése volt
kedvezd visszajelzés szamunkra, hanem a kotetek, tanulmanyok pozitiv kritikai
visszhangja, elismer6 fogadtatasa is a kezdeményezés tovabbvitelére indit ben-
niinket. Bizunk a sikeres folytatasban: reméljiik, hogy a kovetkezd szeminariu-
mok el6adoi is épp olyan jokedvvel tekintenek rank majdan a boritordl, mint
ahogyan a 2008. majusi tandcskozas résztvevoi néznek rank e kotet hatlapjarol.

Debrecen, 2009. marcius 1.
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