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A kisebb féldrajzi nevek egységesitése

A foldfelszin részleteinek az azonositdsara hasmiajdonnevek a kilénbdz
nyelvhasznalati szinteken a kisebb-nagyobb helyiokéégeki a hivatali be-
jegyzéseken &t a nagy publicitdsu kiadvanyokig karidl valtozatos képet mu-
tatnak. Valamennyien talalkoztunkPastnév hasznalataval 'Budapest’ értelem-
ben; a hivatalosaBacsszentgyorggeui falura helyben és atzebb kdrnyezet-
ben informalisan aGyurity nevet haszndljak; természetfdldrajzi térképeinken
egyre gyakrabban jelenik megBakonyerd arra a hegységre, amely a foldrajz-
konyvekbenDunantuli-k6zéphegységeven szerepel; a helységnévtarakban ta-
lalhato Majlakdill 6-t a helyiekKisstanyanak ismerik stb. Vannak a névhaszna-
latnak olyan szinterei, amelyek a végtelen nagységallomany egy-egy korére
ajanljak, igéenylik vagy éppenséggel megkovetelikeaek normativ formajanak
roégzitését a névvel jeldlt objektumra vald szigevhatkoztatassal.

llyenek a kbzigazgatasban hasznalt nevek, kiloekimtettel a helységne-
vekre, amelyek az anyakdnyvezés, a lakcim- ésgatlan-nyilvantartdsban be-
toltott szerepukodn tul nélkulozhetetlenek a koztsszervezésben, postaforga-
lomban stb. Szdmonkérléetdjnevekre van szilksége a foldrajztanitdsnak, pon-
tos kozteruletnevekre az Utkedemektronikus szolgaltatdsoknak. llyenek voltak
torténetileg a foldaddkataszteri nyilvantartashaozd telekkdnyvekben, bir-
tokiveken és térképeken hasznditédevek. A modern GPS alapu technika is
Iényegesen kevesebb szolgdltatast nydjthatna efigermaju foldrajzi nevek
nélkul. Ezekhez jeletiségikhdz mérten mas és mas sulyl szabalyozas sziksé
geltetik, a torvényl kezdve az dnkorméanyzati hatarozaton at az egysagk
vantartasba vételig.

A probléma nemzetkozileg ismert, tudjuk jol példdubgy Minchen olasz
neveMonaco,és ezt hasznaljak is a nemzetkdzi forgalombankséletét meg-
keseritve. A nemzetk6zi szinten jelentkgaroblémak kezelésére az ENSZ is
kialakitott egy intézményi struktdrat, amely alagéesm a nemzeti és regionalis
szintekre tAmaszkodik. Ebben a szervezetben kidjskésnek szamit stand-
ardization of geographical nameamit idehaza inkabb szoktunk foldrajzinév-
egységesitésnek, mint standardizacibnak mondastadardizacié lényege az
UNGEGN (United Nations Group of Experts on GeogreghNames) altal ki-
adott foldrajzinév-egységesitési kezikonyv szesimthogy egy megfeléffelké-
szlltséd és a célnak megfetelmandatummal felruhazott szervezet a névvalto-
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zatok kozul kiemelje és regisztralja az adott félstfini részlet nevének norma-
tiv alakjat (Manual 9) A kézikényv komoly hangsufgktet arra, hogy a fold-
rajzi nevek standardizacioja a helyi névhasznal@mesaszkodjon: a neveknek a
tajékozodas tamogatasan kivideidentifikald szerepe is van.

Magyarorszagon 1963 6ta létezik a Foldrajzinévitség, kezdetben szoro-
san a térképészeti agazatot felugykivatalok (AFTH — Allami Foldugyi és
Térképészeti Hivatal, OFTH — Orszagos Foldugyi éképészeti Hivatal) mel-
lett mikodve, 1989 6ta altalanosabb fékdéggel felruhazott, kormanyrendele-
tek altal megszabott illetékessétprcakozi kormanybizottsag. A jelenleg ér-
vényben 1é% 36/2011. (lll. 21.) Kormanyrendelet értelmébenizoBsagnak ha-
tarozathozatali szerepe van az orszagos jiégt kozlekedési, domborzati és
tajnevek, valamennyi vizrajzi, természetvédelme@geb lehatarolt méz és er-
dégazdalkodasi egységek neve lUgyében. Egyéb nevelsgtafok, helységek,
telepllésrészek, kozterlletek stb.) dkx koteleden vagy megkeresésre véle-
ményt alkot.

A rendelet kitér a nevek megallapitasaval és a alaggtathatésagaval kap-
csolatos kdvetelményekre is, igy pl. ,A hivatalédfajzi nevek megallapitasa-
kor figyelemmel kell lenni a helyi lakossag) élévhasznalatara, a telepillési és a
helyi kisebbségi dnkormanyzat, az egyéb szervezetbdményére, tovabba a
természet- és tarsadalomtudoméanyok eredményeiéetémelmi hagyomanyok-
ra, kilondsen a helytorténeti kutatasokra, az etpitstelepiilések nevére, ezen
kivil a foldrajzi kérnyezetre, a m&zés erdgazdasagi fivelési szerkezetre, a
nemzetiségi viszonyokra, a nyelvi és nyelvhelyeidségetelményekre. A nyelv-
helyességi kbvetelImények magukba foglaljak a mikdegrakadémiai helyesiras
kovetését és az arra épidzabalyok betartdsat.” Mashol: ,a hivatalos fdira
nevek megvaltoztatdsara akkor kerllhet sor, hazanos hangzasu hivatalos
foldrajzi nevek zavart kalek és a névazonossag masként nem kezelhata
névhasznalatban kimutathat6 valtozas kévetkezethde névvel jeldlt mester-
séges létesitményt megvaltoztattak vagy atalaikpttagy ha a névhasznalat a
kozérdek szempontjabol nem megféleh torténelmi hagyomanyokétzé ne-
vek nem valtoztathatéak meg.”

Magyarorszag a névhasznalat szinterein egyedigapsantjabdl kulcsfon-
tossagu helységnevek rendezését szaz évvditermtgoldotta (MzO 1982),
melynek valtoztatasai négy, ma mar orszaghatangil k& megye kivételével
az 1913. évi helységnévtar megjelenéseéig élethepisk. Az 1898. évi IV. tc.
altal felallitott Orszagos Kozségi Torzskdnyvbizaty, majd a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal (a helységnévtarak szerkesztésévptkalatban), tovabba a térkeé-
pészeti agazatot felligyeintézmények mellett tkods Foldrajzinév-bizottsag
az otvenes évek kivételével folyamatosafikdtve az egységesités feladatat
megoldotta, viszont az egyedités sajnos, nem milddignt az egész nyelvteri-
let szempontjait figyelembe vév&dmarom, Eperjes, Apaj, Segesith. hataro-

104



A kisebb foldrajzi nevek egységesitése

kon innen és tal). Ma a teljes magyar nyelvteréleiézve — szamos kivalo
munka (LELKES 1998, HAIDU-MOHAROS 2000) megjelenése ellenére — nincs
altalanosan elfogadott helységnévlista. Ennek &g&bb részben okai az emli-
tett torzskdnyvezés Ota bekdvetkezett kdzigazgat@sbzasok (pl. dsszevona-
sok vagy Uj helység alakulasa), sokkal inkabb hiest magyar nyely alak
hijan a valtozatok megésddése az utddallamok teriletén, ugyanis Ujabbéta s
szakitottsag egyéb helyein nem érzékelt szempantaikiltek fel. igy pl. erdé-
lyiek szamara vallalhatatlan amah elétag hasznalatéOlahgyepmonostor >
Romangyefmonostor);a szlovakiai Un. tablatérvérmgperjesnéven a csallékozi
'Pozsonyeperjes’-t (Jahodnd), és nem Saros varnsagkdelyét (PreSov) emliti
stb. Sajnos ma ljra egységesitésre szorul a Karpdencei magyar helység-
névanyag, és ennek rendezése igazan hungarolélzidaf lenne.

A jelenleg leginkabb elfogadott tajnevek rendszerdbldrajztudomany al-
kotta meg, a ,Magyarorszag foldrajzinév-tara” pedigzitette. Az évtizedekig
nyugvo rendszer az utdbbi masfél évtizedbéis @ritikak kereszttiizébe kertilt,
aminek csak egy része van azzal 6sszefliggéshen,ahé@rpat-medencét és
kornyékét egységes természetfoldrajzi keretben tmumunkak késziltek és
terjedtek el (RRAGO 2001). Ma az a) térténelmi (monarchiabeli és avdéy-
haboru koézti), b) a 20. sz. masodik felében megbodott, c) az elcsatolt or-
szagrészekben (esetenként az allamnyelvi mintgaalpialakult, tovabba d)
szamos Ujitassal feldusitott tajnévhasznalat etdgigatjuk a kilonbdéz térké-
peken és egyéb kiadvanyokban. Valdjaban a jeletlelyizetben a magyaror-
szagi, illetve a magyar tajnévhasznéalat ugyancsaedgénett az Ujabb egységesi-
tésre.

Mi a helyzet a kisebb fdldrajzi nevekkel, kozkékst a mikrotoponiméakkal?
Ideértem a telepulési szintnél kisebb, jellémz egy telepllés kdzigazgatasi
tertletén belll talalhatéd foldrajzi neveket: a pelgsrészeket, aiimelt és nem
muvelt tertletek, a vizrajz, a domborzat, az épkéthyezet és egyeb, a helyi
kozbsség tajékozédasa szempontjabdl jékektilterileti pontok, helyfajtak ne-
vét. Fogalma szerint ide tartozna a kozteriletekafy terek, parkok) neve is,
mivel azonban ezek megallapitasa kizarélagosanrimdwyzati hataskorbe tar-
tozik, e dolgozat keretein belil nem targyalom.

A kisebb foldrajzi nevek alapvehasznalati terepe azékeszéd. irott forma-
ju megjelenésiik a kifejezetten a nevekre dsszptibtégadvanyokon kivil a
nagy €s a kbzepes méretaranyl térképeken vantalzras tapasztalat az, hogy
a forgalomban lé&v térképeink névanyaga ellentmond egymasnak, denayi
fontosabb, annak a kézdsségnek @nélvhasznalatanak is, mely kozosségnek a
szolgalatara e térképek rendelve vannak. Az oktkténelemben keresefid
A két nagy térképészeti irany: a kataszteri égpadmafiai névanyaga kilonb®z
kord, mas és mas meéretardnyban és tematikaval lkés#és névgiijtési meto-
dikaval. Egy dologban kbzdsek: egyidtan nem frissitették a névallomanyt,
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azok valtoztatas nélkil kerlltek az Gjabb és Ujabképgeneracidkra, dtként
tébb évtizedes nyilvanvalé tévedést magukkal gémgdpl. a borsfakKancsi-
hegy c-jének helytelen olvasata ut&anosi-, majd Kanos-hegyerilt a térké-
pekre). A nagyméretaranyu térképek névallomanyashagyakorol a helyi ko-
z6sségek névhasznalatara, kulondsen igaz ez avéldiok altal szolgaltatott
foldmérési térképekre, hiszen a ,hivatalos névetétzkeltik, jéllehet a foldhi-
vatalok feladatkdrében nem szerepel névmegallagités ritka, hogy a fold-
mérési alaptérképeken teljesen elavult, 1870 kiigkitett névallomany van.
Egy adatkdzim jelents hatranyt szenvedett a kdrpoétlasok idején, misinae-
néi résztulajdonaban voKis-ritka diilénév a karpétlaskor is hasznélt 1:10000
ma. féldmérési térképen nem, csak a frissebb t&fiagn volt adatolva.

A frissités a helyesirdsra sem mondhat6 altalakogokehet az akadémiai
szabalyzatok ,A foldrajzi nevek helyesirasd’-nakgipéenése élt rogzitették
az alapelveket. A topografiai térképek az 1970vaxk éelejédl forditottak na-
gyobb figyelmet a helyesirasra, viszont a foldméerképeinken gyakori, hogy
az el$ kataszteri felmérések koradnak szabalyozatlan tégal taldlkozunk,
€s éppenséggel az atdolgozas szamit ritkasagnak.

Az alabbi tdblazat Legyesbénye kultertleti mikraojpnainak eltéréseit ab-
razolja a kataszteri és a topografiai névanyaghiatye az egységesités eredmé-
nyét mutatja be.

1:10000 ma. kulterdleti S
aezen fataszer) | LI00TA. | AReber eovstoeste
térkép
Gilip patak Gilip-patak Gilip-patak
(csatorna) Harangod-ér Harangod-ér
Fels-Gilip
. " Kobzos-part
Gilip (tires) Olah-szallas
Pedagodgus-fold
Nagy-Majos Nagy-Majos
Majos-hegy Majos
Majos Kozép$-Majos Kbzéps-Majos
Hatar jaro Hatarjaro
Urgés
Gilip tanya Lipoczky-ny. Giliptanya
Erds alja Mély-arok
Els6 nyomas Roman-temet Roman temét
Dohany-fold
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Dobogo6-dilé Dobogo
Masodik nyomas Brugé-dilé Fels Pap tava
Huszéarvar
Hosszu jaré Hosszu-jaré
Harmadik nyomas Kozép$
Haromveékas

Nagy-kuti-tabla

Nagy-kuti-tabla

Kigyos halom Fas-kert Faskert
Istvantanya
. Kender-szeri-tll 6 Kenderszeri-tll6
Elételek — o
Ké-kut-lapos Kokut-lapos
Past Pap-tavi-legél Nagy-legeb
Kassai (it alja Kassi ut alja Kassa ut alja
Kassai-dl6 Alsé Pap tava
Partos-to Partos-to
. Szeéki-kut-lapos Széki-kat laposa
Partosto Kis-Hedri Kis-Hedri
Séra Séra
Sajgo-leged Nagy-legeb
Pukli-dil 6 Pukli
Harangod — ——
Kigyos-dil6 Kigyos
El6-telek Ebtelek
Pap-tavi-legel Luci-legeb
Bocskor ér melléke Kéhidi-dil6 Koéhidi-tabla
Csétés
Nemes dl6 Als6-Nemes
Pap foldek Nemes-dl6 Fel$-Nemes
Kenderfoldek Pap-féldek
Zartkert Hasznos
Fuléhegy Fulo-hegy
Nagy cserepes Nagy-Cserepes
Kis cserepes , Kis-Cserepes
Barna Futo-hegy Barna
Kutya fagyo Kutyafagyo
Hegymege
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Ez a felismerés, tovabba a migazdasag 50 évvel eddl csucsara jutott
nagylzemi atszervezése, a terlletek atalakuldsa ésnek kdvetkeztében be-
kovetked névpusztulastdl vald félelem inditotta el a téikégvanyagnak az or-
szag teruletére égeljes felllvizsgalatat. A foldrajzi nevekbe fdigrdott nyel-
vi, telepllés- és gazdasagtorténeti, a bioldgi&iszimiségre vallo és szamos
egyéb vonatkozasu emlék a korrekt dbrazolassdd kélielhetve, kutathatéva.
Az els egységesitési folyamat, ami a ,Magyarorszag figirav-tara Il.” soro-
zatban oOlt6tt testet, sajnos, csak a kdzepes méngia térképek mikrotoponi-
miajat érintette, az 1:10000 maimviités azobta is folyamatban van. Altalanos ta-
pasztalat szerint ez a méretarany alkalmas a ngshidl objektumok és a fold-
rajzi nevek egyittesének pontos abrazolasara.

A foldméreésél és térképészeti tevékenysélgszold 1996. évi LXXVI. tor-
vény a foldrajzi nevek megallapitasat és nyilv&atat allami alapfeladatnak
nyilvanitotta, az idézett rendelet pedig e célrGddmérési és Tavérzékelési
Intézetet (FOMI) jelolte meg, ahol a kisebb foldrapevek egységesitését is
végzik a Foldrajzinév-bizottsag feliigyelete mell8tr a jogszabalyok hasznal-
jak a hivatalos név fogalmat, nem tesznek kilonbisédnelyfajtak kozétt. Mig a
kdzigazgatasban (is) haszndlt nevek hivatalossagabm fér kétség, addig a
helyi jelentisédi, kisebb féldrajzi nevek térképi hasznalatara miégpasincs
kotelezettség, ha azok az egységesitési folyansaemtek. Jelenleg a FOMI az
orszag teruletének 60%-ara rendelkezik 1:10000 taxéreyban adatolt, egysé-
ges szempontu foldrajzinév-allomannyal.

A bel- és Kkiilterileti telepllésrészek vonatkozasadahelyi névhasznalat
er6s kulonbosséget mutat a hivatalosnak szamitd6 KSH nyilvandaethszem-
ben mind lexikai, mind nyelvhelyességi és helyasitgkintetben. Az egységesi-
tési folyamatnak ebben a vonatkozasban &nélhasznalat régzitésére és az el-
térésekkel valé szembesitésre kell szoritkozniaigln jelends, kbzismert és
kdzuton is kitdblazott soltiardspusztgélddul nem szerepel a statisztikai nyil-
vantartasban, helyette a helyben egyaltalan nerarisisz-lakotelemévalakot
talaljuk; a léte# €és nem is rég onéllo kozs&gcsatuttdsugyancsak elint a
nyilvantartasokbol, és a hasonlé eseteknek sokatdigfuk, ha a fizikai valé-
sédgot szembesitjik a szoveges forrdsokkal. Bojg@ihelyzetet, hogy mind a
KSH, mind a FOMI részére az énkormanyzatok szaitjak az adatokat. Ezek
egysegesitésére az eddigi tobb prébalkozas ellenégenem korvonalazodik a
megoldas.

1. A kisebb foldrajzi nevek egységesitésének szempendszere

Osszhangban a standardizacié kozketealmaval és a magyar szabalyozassal
a helyi jelenbsédi foldrajzi nevek elterjeszéje az dnkorméanyzat. Fontos, hogy

a névmegallapitas alapéen helyben, a helyi 6nkormanyzat tarsszervezésében,
tbbb, a teljes terlletet tdbbszdrésen léfadlyismeret, helyi illetésédi szemé-
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lyek és a hasznalat vagy birtoklas okan érdekekdbievonasaval torténjék, és
az 6nkormanyzat hitelesitse a névrendezés eredményé

A foldrajzi név és a denotatum egymasra vonatkagtategyeértelhlegyen;

a jelolt objektum geometriai alakzatat abrazoldl kgolygon, vonal, pont). Az
egységesitést a felszin fizikai képét, parcell&agit és tvelési agait legjob-
ban visszaad6 segédletekkel (térképek, kataszatefoth, domborzatmodell) ta-
mogatva kell végezni. A névrendezés a kiltertletedealanos gijtokord, va-
lamennyi helyfajta nevét felvesszik.

A megallapitott nevek a valésagos névhasznalakobzidék. A névmegalla-
pitasnak ne legyenddetes koncepcidja se a nevek nyelve, se a lexikaia¥-
fologiai szerkezet tekintetében, és iranyadoé fosgéidegyen megjeldlve. A téj-
szavak a nevek lényegéhez tartoznak, a néviralyiangelvvaltozatot tikrozze,
amennyire lehet; helyesiras és a pusztan hangsaidingok tekintetében azon-
ban a kéznyelvi irhAsmddokat alkalmazzuk, amintdr&jzi koznevek irdsaban is.

Nem lehet dizetes elvaras arra, hogy mely objektumok kapjaridénkne-
vet, ez is az élnévhasznélat szerint alakul (szokas volt bizongdsspfajtakon
pl. a nagy kiemelkedéseket névvel felruhazni akkoha az a rész a helyi deno-
tatumok struktlrajaban csak el nem kulé@ni@isze pl. egy etohek).

Tobb valtozat esetén a leginkabb elfogadott fordgzitend, de az adatal-
lomanyba tébb valtozat felvétele is indokolt lefratnt kiegészit adat). Kisebb-
ségi nyelv helyeken, amennyiben tébb nyelven létezikféldrajzinév-haszna-
lat, indokolt minden nyelvi valtozat adatolasaNegallapithatd kizarélagosan
kisebbségi nyekvnév is, ezek irasmddjat viszont az adott kisebbyétyi szak-
ért6jének lektoralnia kell.

A kozigazgatasi hatarok altal szabdalt foldfelszészletek nevének a szom-
szédos telepilések névallomanyaval valo egyeztdiizgésitani kell, illetve —
kulondsen a vizfolyasok és a természetvédelmiawkilvonatkozasaban — az
orszagos nyilvantartasokkal is.

2. A f6 forrasmunkak

Egy teleplilés foldrajzi neveinek igen szélegkiirrasai lehetnek, némely for-
rascsoportot azonban, melyek&wriszonyban vannak vagy lehetnek a mai név-
allomannyal, és a lokalizalashoz is tampontot gk, kotelegen feltarunk, a
terepmunka soran magunkkal visszik, vagy nevetgetminkatérképre atvezet-
juk. Azt kijelenthetjik, hogy Magyarorszagon ninekenleg olyan modern név-
allomany, amely az orszag teljes terlletére, azonetdikaval, tudomanyos
hattérrel, a foldrajzi objektumok teljes kéréredbikalt névallomanyt kinalna.

a) A kataszteri térképek

1856-t6l a méasodik vilaghéboruig tartd nagyon e, 1:2880-hoz ma. térké-
pek a korabeli @léneveket és a kilterlleti gazdasagi Iétesitménygktrenal-
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mok, pusztak, majorok) tekintve megkerilhetetleregléb névtipusokat (dom-
borzat, vizek, épitmények stb. neveit) tekintveta#d mennyiség és mirdsédi
adatot tartalmaznak. Tobb, de alapest egységes, helyenként tobbszoér (pl. ta-
gositasokkor) megismételt felmérélsvan sz6. Mivel ezek nevei gyakran val-
toztatas nélkul kertltek az tjabb féldhivatali #pkkre, és ezek 1991-ig, a hon-
védelmi okokbdl titkositott topogréafiai térképektktsitdsanak feloldasaig
gyakorlatilag az egyetlen, a polgéri lakossag szarmazzaférhét nagy méret-
aranyu térképtipus volt, s mint ilyen, nagy hatbest az éb névhasznalatra is.
Szadmos mai név a kataszteri térképek neveinekreiftéalasaval keletkezett,
maskor a motivaciot (pl. egy rég nem |léteplletet) taldljuk meg rajtuk a he-
lyes formaban. A névanyag 0sszessége és az abohpektumok térszerkezete
és mennyisége mar évtizedekkel éitels elavult volt, az etsvilaghdbord utan
kezdhdé és a 20. szadzad folyaman tobb izben isidétla névanyagra ésen
hat6 birtokatalakité folyamatok alig hagytak nyoméwvanyagukon. A kataszte-
ri térképek névanyaganak felvétele 6ta maga adtddin is olyan valtozasokon
ment keresztil, ami az eredeti névanyagot esetédetie.

b) A topografiai térképek

A 3. katonai felmérés (1869-1885) és felljitasairkéretaranyuk (1:75000) k6-
vetkeztében csak a legfontosabb nevek feltlintetégétleheive, de igy is fon-
tos forras a domborzati nevek, kiltertleti épitnadnypusztak, majorsagok,
malmok) nevének eredeti alakjara (kuléndsen elpltsabjektumok esetében),
illetve a viznevekre vonatkozoan.

Az 1950-es évekbenddzor két 1:25000 méretardnyl sorozat késziltel a t
jes orszagra, majd 1:10000 méretardnyl topogrédiaiepsorozatok is készul-
tek. Az utdbbiak karbantartasa a legutéblbkid tartott. Valamennyi féldfelszi-
ni részletet, illetve — a nevek &lkodzelitve — valamennyi (méretaranyaban
abrazolhatd) foldrajzinév-tipust feltintemni. Az 1. és a 2. vilaghaborat kéget
foldosztdsok utan kialakult névrendszer, a domhpraavizrajzi és egyéb névti-
pusok (tanyak, romok, keresztek, egyéb nevezetekpégpgteljesebb léhelye.
TObb sorozat, orszagosan egységes térképrendszer kBzséghataros, hanem
szelvényezett, a szomszédos teriletekkel val6 figgpeseket lattato fivek. A
névrajz a felmérés fontos része volt, kbtélealt a helyi lakossagot kikérdezni.
Sajnos, az utolsd sorozatokon a nevek fontoss@&ghetren leértékeéldott. Bi-
zonyos tipushibakat ismerni kell a feldolgozasukhoivel egyrészt a topogréa-
fusok nem mindig birkdéztak meg a hallads utan szer@vanyag kbznyelvi alak-
ra hozaséaval (pl. ,csikostd” €sikds-td Csikos-thelyett), a tdjszavak kezelésé-
vel (pl. Borzas'bodzas’ helyetBorzasstb.), masrészt egydlen utasitas volt a
névnek a tertlet jellegére vonatkoz6 foldrajzi kéarel vald kiegészitésére (pl.
Irtas-part > Irtds-parti-dild, Tura). Egyes jelkulcsi elemmel dbrazolhaté terep-
targyak néviradsa hianyos, illetve sematikus rogslil. 'erdészlak’,Btp. 'Ba-
romfitelep’).
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Minden hianyossaguk ellenére a nagy méretaranyagtafiai térképek a ha-
zai névirds szempontjabol a legfontosabb forrasdiujgtentik, és sajnalatos,
hogy hosszu titkositdsuk kovetkeztében nem tal@lkaneg helylket sem a
helyi kzosségekben, sem a tudomanyos kutatasban.
¢) Magyarorszag foldrajzinév-tara (FNT)

Az el rész ,Fontosabb domborzati, taj- és viznevek’nahoél ezen objektu-
mok neveit tartalmazza, majd 19 megyei kotet kéwaitkaz egyes telepllések
névanyagaval, térképmelléklettel, de sajnos, cskéizapes méretaranya térke-
pek részletességével. Nyelvészek és térképészelerliddésével készilt
munka, amelynek a szerkesztése soran kristalydsédia foldrajzi nevek he-
lyesirdsanak ma elfogadott szabalyai. Az FNT kotébmzik valamennyi fold-
rajzinév-tipus a nagytajaktol kezdve a helyi jedspguk folytdn névvel bird
pontokig. Bar keletkezésekor a térképészeti agezanara tulajdonképpen hi-
vatalosnak szamitott, a nevek viszonylag csekéyngén tul ma mar azzal is
szamolni kell, hogy a kétetek minimum negyven ékas miatt egyes adatai el-
avultak.

d) Egyéb térképi forrasok

A turista-, varosinformacios, tematikus és egyakégek nem, vagy csak egy-
két foldrajzinév-tipusra vonatkozoan tekintilebnallo gyijtésnek (pl. sziklak,
barlangok esetében a turistatérképek, vizek esetébeizigyi igazgatésadgok

mitkddési teruletét bemutat6 térképek), mas nevelélsettobbnyire az allami
topografiai térképek kdvéi

e) A nyelvészeti névgfjtések kotetei

A leggazdagabb, egyben a legnagyobb kritikai figetligényb gytijteményei
ezek a foldrajzi neveinknek, megkerilhetetlen femmanka az adott tertletekre.
Sajnos, csak az orszag felére készlt el. Nyelkésstrukcioi alapjan tobbnyire
helyi pedagogusok és didkokiggtték. A nevek mennyisége tbbbszordose bar-
mely mas forrdsnak, szamos kdzség anyagaban &ta@S hektarra jut egy
név, ami elképzelhetetlen a kézdsségi névhaszrdlatbazdagsaga annak is ko-
szonhed, hogy nem kulonul el bennik a k6zosségi névhaarmal egyéni és a
familiaris korben hasznalt nevékt Modszere nem a foldfelszini részletekre
dsszpontosit, hanem a nevek minél teljesebb adaralaigy a tébb adatkdz!

nek ugyanarra a részre vonatkozé névvaltozatai agihfliggetlendl, a meg-
nevezett helyek szamat megsokszorozva kerulhetiektélre, nem ritkan 4-5
hektaronkeénti atlaggal, kisebb telepulésekre ib t§ithz nevet megadva. Ennél-
fogva ezek a munkék a legggesebben kinaljak a rdkérdezésre valo nevek ko-
rét, viszont a valéban &lés k6zosségi névhasznalat megitélésében kevéssé ta
mogat.A valtozatok sokasaga megjelenik egy adott helykitve is. A motiva-
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ci6 kielégitetlen feltarasa helytelen lejegyzésikakat eredményezhetett (pl.
Toka > Tokaji-puszta Tokai-pusztaelyett, Tengd). A névgyijtési kotetek at-
lagéletkora ugyancsak 40 év felett van, igy adataielevancigja csak viszony-
lagos lehet a mai viszonyokra. Helyenként akkuaatugeltiinteti a foldrajzi
nevekre afsen jellemé rész—egész viszonyokat, a munkak tulnyomo tébbsége
ilyen szempontbdl is felllvizsgélatra szorul.

Sajnos, nem allt megfetetérképi segédlet a @jtok és kdzzétesk rendel-
kezésére, igy a nevek és objektumok kapcsolasairtositott. A térképi forra-
sok és a térképi ismeretek hianya, az alapkénniéisibldmeérési alaptérképek
nehezen kezelh&tége (ezeken nincs domborzatrajz, vagy az aktodinelési
ag feltintetése, viszont sok a természetben ndrat@@tvirtudlis vonal) kovet-
keztében a mellékelt térképvazlatokon szammaltjédliblizaciot csak tajékoz-
tatonak lehet venni, nem is volt ennél tobb célfaiakori egy kdzség neveinek
a szomszéd kdzség nevei kdzt valo targyalasa.

f) Helységnévtarak
A kozponti beltertleten kivili lakott helyek vonaldsaban a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal helységnévtarai jelentik a kiinduldggot, de nemcsak a legfrisseb-

bek, mert a hivatalos népesség-nyilvantartaszeretettel alkalmaz korzetesité-
seket, amelyekben felszivodhatnak a hagyomanygaanek.

3. A kisebb fdldrajzi nevek egységesitésének mdodezefolyamata

— Az emlitett forrasok feldolgozasa, munkatérkégziié&s, kritikai észrevételek.

— Térkeépi és térinformatikai segédanyagok beszerfésofotd, szintvonalas
térkép, digitalis kataszter, domborzatmodell sttannak ugyanis nevek,
amelyeknek a lokalizacidjat csak a pontos paraatidszer ismeretében lehet
elvégezni, masok hatarait aivelési ag széle, ismét masokét a domborzati
jelleg stb. hatadrozza meg.

— ldépont-egyeztetés az dnkormanyzattal, adatikbzkervezése.

— Az adatkdaikkel a munkatérképeken és segédanyagokon a heblgggteri-
letét tdbb szempontbdl atvizsgaljuk. A denotaturatrkiktirajat hézagmen-
tesen allapitjuk meg figyelemmel a névvel jel6ljeddumok rész—egész vi-
szonyaira. KUloén kérdéscsoport a térképen esedlbgtatlan objektumokra
(pl. kereszt, forras, rom) kérdezés. A munkanaleald szakaszaban a helyi
adatkdzbket nem szembesitjik a forrasok neveivel.

— Az adatkozlk &ltal spontdn nem emlitett, forrasokbdl ismentakee rakérde-
zunk, és az igy nyert adatokkal kiegészitjik a tltnmok és nevek spontan
adatolt rendszerét.

— Az adatokat térképeken irdssal és szabadkézatajzmlamint tablazatos for-
maban is rogzitjuk.
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— A bizonytalan lokalizaldsok meg@sitése terepi bejarassal.
— Helyi jévahagyas hitelesitzaradékkal.
— Adatbazis-épités (a forrasok és valtozatok felolmhsaval) és a térképek digi-
talis feldolgozésa (az utébbi eged csak célzott terlileteken valésul meg).
— Nyelvhelyességi és névrendszertani szemponthdélékés eseteknek a Fold-
rajzinév-bizottsag elé terjesztése.
Az itt szerepb tdblazatban Mdrichida foldrajzinév-egységesitésitlapjabol
latunk egy részletet.

Sor- Helyi egyeztetés tipus Bzmények Forras
szam
1. | Ato-foldek te Kisto K 1908
Po6ros erd K 1908
Kisto FAT
Po6ros erd FAT
3. | Voros Ivan-fold te Po6ros-efd K 1908
Poros-erd FAT
4. | Doka-to to
5. | Vak-Raba vf Holt Raba FAT
9. | Kétrendes te Hosszu foldek K 1908
10. | Szivacs te Szilvas K 1908
Szilas T 1075
15. | Dombi-fold te Dombi fold T 1075
Dombfdld ENT

Faluhelyi leged K 1908
Faluhelyi leged FAT
Gazdéak legdije K 1908
Gazdéak legdije T 1075
Gazdéak legdije FAT

Legeb osztas K 1908
Legeb osztas T 1075
Legeb osztas FAT

Faluhelyi leged K 1908
Faluhelyi leged T 1075
Faluhelyi leged FAT

Kisvolgyi diil6 K 1908
Kisvolgyi diil 6 FAT
83. | Biréséagi-lapos te Tordemész K 1908
Tordemész T 1075
Tordemész-al6 FNT
Tordemész FAT
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84. | Sefisefak te Tordemész K 1908
Tordemész T 1075
Tordemész-tl6 FNT
Tordemész FAT

Az alabbi térkép pedig Gybngydspata digitalisanldejotott dil svazlatabol
abrazol egy részletet kataszteri térképi alapon.
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4. A foldrajzinév-egységesités problémai

1. A foldfelszin természetes és mesterséges vahokévetkeztében a lehetsé-
ges denotatumok rendszere, szerkezéi®e wltozason ment keresztil az utdbbi
idében, ezzel parhuzamosan a szinkron kdzosségi neéadaévhasznalat eset-
legessé valt. Helyenként vitdlis: vagy Uj neveklatziek, vagy a régi neveket

haszndljdk az Uj struktlrara, masutt a névhaszaefilatonytalanodasat taléljuk,

kulondsen megvaltozottimelési agak esetén, ha a név erre utalt (,Az ce#tk v

Barackos!”)

2. Az egyben rivelt teriletek jelertts része nem koéthetkozigazgatasi ha-
tarvonalhoz, 2-3 helység tertletére is atlégnaka delyi kozosségek kulén-ki-
I6n neveket hasznalnak.

3. A nagyobb és kisebb lehatarolt egységek résszeggzonyai feloldhatat-
lan abrazolastechnikai és adatbazis-szervezédsigmnab okozhatnak.

4. Az etimologizacio és a deetimologizacio felolladfietve meghagyasa az
egységesitésben. A forrasokbdl jél kiolvashaté etiedevek lexikai jelentését
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csak kevesen ismerik, igy Ujabban ig&lhak és terjednek megértelmesitett (pl.
Csadai-dilé 'csadé + i + dl6’ > Csardai-dild, Atoi’altali’ ~ *az atoji, *a zéatoji

> Zatony), illetve értelmiket vesztett (pBihal-ké 'bivaly + k6’ > Biho-ksg,
Bikk alja~ *bikk olla > Bikola, Akol~*az aku, *a zaku > ZaKuverzidk egy-
arant.

5. A néwvaltozatok kozti sulyozas: a dontéshez seghehet tobb adatkézl
toébb szituiciéban valé megszélaltatasara. Kulonasdor alkalmazando, ami-
kor el kell donteni, hogy a fdldrajzi koznév valdb@esze-e a névnek, vagy csak
a szituaciébdl adodo kiegészités. Hasonléan ingladokisebb nevekben ak
képas és a képzetlen alakok hasznélata.

6. A kétnyeliiség esetei: szisztematikusan és egyenként kidietiieyy két-
nyelvi k6zosségben a nevek nyelve is valtozik-e a nyéfstéor. Milyen iras-
moda legyen a magyar nyéhe valtas folyamataban 1&\koz6sség altal hasz-
nalt kisebbségi nyelvnév: magyar fonetikus vagy a kisebbség helyesirasa

7. Szdmos név van konkrét helyi vonatkozas nétkilbnyire elpusztult, de
a nevilket atorokidt bizonytalan lokalizalasu helyek, objektumok kérke. Fel-
vétellk és abrazolasuk mindenképpen indokolt, nézek a nevek akar a helyi
névrendszer legfontosabb (a tajékozddastaar tamogato) elemei is lehetnek.

8. Az adatkoak térképismeretének bizonytalansaga (pl. a ménmeyagézé-
kelése). llyenkor a térszerkezet nehézkes, de atleabdbeli korllirasaval és
ezek tobbszori ellémzésével biztosithaté a megfélébkalizacio.

Az egységesitési munkak kulonos értéke, hogy otgagyar féldrajzi nevek
rogzitése is megtorténik, amelyek eddig soha seyemiforrasban nem voltak
adatolva. Ez csak részben magyarazhato Uj nevekkkekbsével. Szamos név a
sZikebb, informalisabb névhasznélati kéirlemelkedett kozosségivé, ismét ma-
sok hosszu életuk ellenére keriilték el a néjgi, névalkalmazdk figyelmét.
Nem jelentéktelen, ezres nagysagteadatmennyiségt van sz6 (a Zala megyei
Turjén példaul a térképi alkalmazasra szant neggkamadat észor rogzitet-
ték), amivel gazdagodik névtudoméanyunk és honistiieke

Irodalom

FARAGO IMRE (2001), A magyar névhasznalat valtozasai a Karpftencét abrazo-
16 térképeken I-liGeodézia és Kartografiad/1: 5-12, 45/2: 16-23.

FOLDI ERVIN szerk. (1978-1983Magyarorszag Foldrajzinév-tara 1-1Bp.

HAJDU-MOHAROSJOZSEF(2000),Magyar TelepiléstaBp.

LELKES GYORGY (1998),Magyar helységnév-azonosité szétaja.

Manual= Manual for the national standardization of geogragathnamesNew York,
2006.

MEz® ANDRAS (1982),A magyar hivatalos helységnévadgs.

115






