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AC Jd .Bojat_'szkij és P. P. Suserin: Népességstatisztika

A Szovjetunié FelsGoktatasiigyi Minisztériuma altal a kozgazdasagi féiskoldk
] gy g g
részére tankonyviil ajinlva

(Goszsztatizdaf, Moszkva. 1951)

A szovjet tarsadalmi-gazdasdgi statisz-
tika altalinos rendszerében a demografiai
statisztika, vagy népességstatisztika szer-
felett fontos helyet foglal el. A népes-
ségstatisztika biztositja a szocialista tarsa-
dalom munkaerdforrasainak tervezéséhez
sziikséges anyagot, s a szocialista *tirsa-
dalom legfontosabb termelGerejének — az
embernek — sokoldalt jellemzését adja.

A népességstatisztika mutatészdmaiban
a szocializmus torvényszeriiségei kozvetle-
niil és vildgosan visszatiikroz6dnek. A
szovjet népességstatisztika megdllapitotta
példaul, hogy a szovjet nép élettartama-
nak emelkedése, a halandésag csikkenése,
a sziiletések ardnyszdméinak magas szin-
vonala mellett, vitathatatlan tény. A szii-
letettek szdaméanak az elhaltak szamahoz
valé aranya a Szovjetuniohan 1938-ban
215,7%, Anglidban 1219/ (1936-ban) és az
USA-ban 131% (1936-ban) volt. A hibo-
riutani évek a szovjet nép jolétének to-
vabbi emelkedését, a sziiletések aranysza-
manak novekedését és a halandéség to-
vabbi csokkenését mutattdk a Szovjetunio-
ban. A halandésig a Szovjetuniéban az
1940. évi ardnyszamhoz viszonyitva felére,
a csecsemdhalandésag pedig még jobban
csokkent. A Szovjetuniéban a népesség évi
tiszta szaporulata mar tébb év ota feliil-
milja az 1940. évj népességszaporulatot és
tobb, mint 3 millié f6t tesz ki. ,,Mig a ka-
pitalizmus tabordban az imperialista em-
berevik azzal vannak elfoglalva, hogy Kkii-
16nféle ,tudoméanyos” eszkdzoket talal-
nak fel az emberiség szine-virdganak ki-

irtasara és a sziletések csokkentésére, na-
lunk — mint Sztalin elviars mondotta —
a legértékesebb téke az ember, és az allam
legfobb gondja az emberek joléte és bol-
dogsaga*t

Igen nagy jelentGsége van egy teljesér-
tékii marxista népességstatisztikai tan-
konyv kiadasanak. 1938-ban megjelent A.
Bojarszkij ,Népességstatisztika™ c. konyve,
melyet 1945-ben , A népességstatisztika
tankonyva* kdvetett ugyanettsl a szerzé-
t6l. Ilymédon tehat a biralat ala vett tan-
konyv, amelynek egyik szerzGje Bojarszkij
professzor, bizonyos kapcsolatban van a
két kordbban kiadott tankényvvel. Meg
kell jegyezni, hogy az tijonnan kiadott né-
pességstatisztikai tankonyv jelentGsen jobb
mint a megelézdek. Szerzdk feliilvizsgal-
tak kiindulasi tételeiket. A szerzok tételei-
nek feliilvizsgalatat, mint ahogy a szerzdk
is megemlitették az el6széban, a tudoma-
nyos kozvélemény oldalarél megnyilvanult
kritika, nevezetesen a Szovjetunié Felsd-
oktatasiigyi Minjsztériuma altal 1949 ju-
liusaban a statisztika el6adoi részére tar-
tott értekezlet hatarozatai.

A. Ja. Bojarszkij és P. . P. Suserin ko-
rabbi munkaikban (kiiléndsen Bojarszkij
munkéiban) helyteleniil targyaltik a sta-
tisztika elméletének targyat, hibasan azt
fejtegették, hogy a statisztika alapja a

1 L. P. Berija: A Nagy Oktoberi Szoctalista
Forradalom 34. évfordildja, Gogzpo“.-it.i-zdal.
1951, 15. old., oroszul, és u. a., ,Tartés Bé.
kéért, Népi Demoki -dctdért!”, 1951, november
114 sz.. 2. old.
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nagy szamok tgrvénye. Az j tankdnyvben
a szerzGk hangsulyozzak, hogy a statisz-
tika tarsadalomtudomany, amelynek alapja
a tarsadalomrél sz6lé marxista-leninista
tanitis. A statisztika elméleti alapja a dia-
lektikus materializmus és a politikai gaz-
dasagtan.

A szerzbknek e i0kéletesen helyes iéte-
lében azonban van egy bizonyos homa-
lyossag és hatarozatlansdg. A szerzik he-
lyesen mutatnak r4 arra, hogy hibas a
nagy szamok {drvényét a statisztika alap-
janak tekinteni, Semmit sem mondanak
azonban arrél, hogy milyen szerepet tulaj-
donitanak a nagy szdmok térvényének a
népességstatisztikiaban.

A politikai gazdasdgtannak a népesség-
statisztika alapjaként wvald elismerése a
legpozitivabb médon megmutatkozik a tan-
kényv tartalmin. Az elst fejezetben a né-
pességstatisztika elméleti alapjait fejtege-
tik. A népességstatisztikat szerzék ngy ha-
tarozzdk meg, mint a tidrsadalmi-gazdasagi
statisztikdnak azt az agat, amely a népes-
séget és annak valtozasait a tarsadalmi

fejlddés konkrét torténelmi viszonyai ko-

zott vizsgalja. A szerzok rdmutatnak arra,
hogy a demografiai folyamatokat a tarsa-
dalmi rendszer hatirozza meg, s hogy eb-
ben 4ll a marxista-leninista népesedés-
elmélet alapja. ,Ez az egyediil tudoma-
nyos mdédszertani elv — irjdk a szerz6k —
azt jelenti, hogy maga a népességstatisz-
tika tdrsadalmi-gazdasdgi tudomény és az
emberek fdrsadalmi-termelési viszonyainak
elemzésében a kérdések megoldisat bizto-
sité kules”? Ezek a kétségteleniil helyes
kiindulé tételek nem voltak meg a népes-
ségstatisztikai tankényy el6z6 kiadasaiban.

~A népességstatisztika - — hangshlyoz-
zak a szerzok — pdrios tudomdny. A
Szovjetuniéban a kommunizmus felépité-
séért és az egész viligon a békéért har-
colé szovjet nép érdekeit szolgalja, a dol-
gozd emberek érdekeit szolgalja az egész
vilagon”. (7. old. oroszul.) A tankdnyv
szerz6i arra torekszenek, hogy a polgari
dltudomany ellen kérlelhetetlen harcot
folytaté péartossdg nézdpontjat a tankényv

2 A. Ja. Bojarszkij és P. P. Suserin: Né-
pességstatisztika, Gosasztatizdat, Moszkva,
1951, 9. old., oroszul, — A birdit kiny to-
véabbi oldalait a szévegben idézzik. (A szerzd
megjeqyzése.)

‘hanem feltarjadk a monopoltike

egész tartalman keresztiil kifejezésre jut-
tassak. Szerzok nem csak egyszerfien meg-
allapitjdk a polgari statisztika hamisitasait,
tudés la-
kajai altal alkalmazott meghamisité, tudo-
ményellenes mdédszerek lényegét. A tan-
konyv szemléltetGen bemutatja, hogy a hi-
vatalos polgari halanddsagi statisztika at-
lagszamaival eltakarja a halanddsiag szin-
vonalaban mutatkozé mély osztalykiilonb-
ségeket. A 16kés orszdgokban a munkasok
halandésaga sokkal magasabb, mint az
uralkodé osztilyok halanddsaga. Igy, pél-
déul, Detroit modern nyomortanydin a tit-
ddvész-halandésdg 10,5-szer, a tiidégyulla-
¢as okozta halandésidg hdromszor maga-
sabb, mint az orszagos (USA) éatlag, a
csecsemohalandésag  Detroit  nyomorta-
nyain hatszor magasabb, mint az egész
USA-ban atlagosan.

A demografiai folyamatok vizsgalatinak
maédszertani elvejt megviligitva a tovab-
biakban a szerzik 4ttérnek a népesedés
torvényeinek ismertetésére a szocializmus-
ban és a kapitalizmusban.

Az elsd fejezet tartalméval kapesolat-
ban felmeriill egy Iényeges mdédszertani
kérdés, amely a birdlt népességstatisztikai
tankényv tobb més fejezetével is Gsszefiig-
gésben van. A torténelmileg véltozé tarsa-
dalmi-gazdasagi formak népesedési torvé-
nyének kérdése politikai gazdasigtani kér-
dés és azt a politikai gazdasigtan tan-
konyvében kell megvilagitani. Meg kell-e
ismételni wvajjon a politikai gazdasagtan
tankonyvét, és targyalni kell-e a népese-
dési torvényeket a népességstatisztika tan-
konyvében is? A népességstatisztika tan-
konyvének tartalmara vonatkozd kérdés
nincs kellSképpen tisztdzva a FelsGoktatas-
ligyi Minisztériumban sem. A Minisztérium
nem a népességstatisztika ~ programmjat
hagyta joéva, hanem a demografia pro-
grammjat, mikozben a ,demografia“ fo-
galom egyaltalin nem a népességstatisz-
tika (demografiai statisztika) rovid meg-
jelolésére szolgal, hanem annak a tudo-
manynak a megjelolésére, amely a politi-
kai gazdasidgtan és a népességstatisztika
kozott elhelyezkedsd kérdésekkel foglalko-
zik.

A birdlt tankényv mésodik fejezete a né-
pesség struktirdjanak és elhelyezkedésé-
nek jellemzését adja a kapitalizmusban, a
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harmadik fejezet a népesség  struktirajat
és elhelyezkedését jellemzi a szocializmus-
ban. Elegendd csupan felsorolni a mdso-
dik és harmadik fejezet egyes paragrafu-
sait, hogy nyilvanvaléva tegyiik azt, hogy
ezekben a fejezetekben jelents mértékben
a politikai gazdasagtanbél a népességsta-
tisztikai tankdnyv hasabjaira atvitt kérdé-
seket targyalnak. A masodik fejezetben a
kovetkezd kérdéseket targyaljak: a kapi-
talista tarsadalom osztédlyai; keresd és el-
tartott népesség; néhany adat a kapita-
lista orszagok népességének szocialis 6sz-
szetételérdl, a gazdasdgi agak szerinti
dsszetétel és a népesség foglalkozésa;
munkanélkiiliség; ndi munka; szeilemi és
fizikai munka; a népesség elhelyezkedése a
tokés vilag orszagaiban; varosi és falusi
lakossag; bels6 vandorlas; kivandorlas,
stb. A harmadik fejezet tagoldsa: a Szov-
jetunié és a népi demokréaciak lakossaga-
nak szdma; a Szovjelunié népességének
szocialis  Osszetétele; keresd és  eltartott
neépesség; a népesség gazdasagi, dgak sze-
rinti osszetétele és foglalkozdsa; a ndi
munka a Szovjetunidban; a szovjet értelmi-
ség; a szellemi és fizikai munka a Szovjet-
unioban; a vérosi és a falusi népesség; a
népesség elhelyezkedése és véndorldsa a
Szovjetunioban,

A tankonyv szerzdinek az az igyekezele,
hogy ezt a nagyszami, szerfelett fontos
politikai gazdasagtani kérdést
sajnos nem jart sikerrel. Vegyiik példaul
A népesség elhelyezkedése a tdkés vilag
orszagaiban™ cimii paragrafust. Ezt a nagy
¢s fontos kérdést osszesen egy oldalon tar-
gyaljdk. A szovegben kozdlnek egy keve-
setmondd, leir-statisztikai  téblazatot,
amelybdl lathato, hogy a kapitalista Euré-
paban 322 milli6, Amerikdban 321 millié
ember él, stb. Maga a paragrafus cime is
a formalis demografia szellemét tikrozi
vissza, pedig igen szép péida is van arra
vonatkozoan, hogyan vilagitja. meg ezt a
kérdést a marxista tudomany. Lenin ,Az
imperfalizmus, mint a kapitalizmus legfel-
sobb foka” cimii klasszikus munkéajaban a
vilagnak az imperialista hatalmak kozotti
teriileti felosztdsardl szél6 fejezetben tab-
lazatot kozol, amely szemlélieten abra-
zolja a vilag felosztasat 1876-ban és 1914-
ben. A szerzdknek fel kellett volna hasz-
nalniok ezt a tablat és ki kellett volna egé-

. bekévetkezett gybzelme

kifejtsék, |

szitenidk a leglijabb adatokkal, amelyek
azt mutatjdk, hogy milyen vilagtorténelmi
méretii gigantikus véltozasok torténiek az
elsg vildghaborii és a Nagy Oktéberi Szo-
cialista  Forradalomnak Oroszorszagban
utdn és milyen
viltozasok torténtek a mésodik vilagha-
borit eredményeképpen. Csak az ilyen tar-
gvalasi mod tudoményos és a népesség-
statisztika adatait igy kell felhasznélni a
politikai-gazdasagtani elemzés céljaira. A
kérdés ilyen részletes politikai-gazdasig-
tani megvilagitasa azonban, természete-
sen, meghaladja a népességstatisztikai
tankonyv kereteit.

Ugyanez vonatkozik a tobbi kérdés — a
munkanélkiiliség, a néi munka, a szellemi
és a fizikai-munka, stb. — targyalésara is.
A munkanélkiiliség kérdéseit négy oldalon,
a n6i munkanak a kapitalizmusban wvalo
helyzetét maésiél oldalon, a szellemi és a
fizikai munka kozotti ellentét kérdéseit ha-
rom és fél oldalon targyalja a tankonyv.
Ezeknek az igen fontos kérdéseknek meg-
vilagitasa a biralt tankdnyvben leiré-sta-
tisztikai jellegii.

Mindezeket a kérdéseket a politikai gaz-
dasagtan specidlis [ejezetében részletesen
targyalni kell. Ebben a fejezetben a népes-
ségstatisztikai adatokat fel kell hasznalni
az elméleti tételek szemléltetésére és mint
tényleges alapot az altalanositdsok és ko-

vetkeztetések céljara. A népességstatisz-
tika tankdnyvében a marxista-leninista po-
litikai gazdasagtan modszertanj alapjan

kell targyalni a népességstatisztika tar-
gyanak és modszerének, a demografiai fo-
lyamatok megfigyelésének, a mnépességsia-
tisztikai anyag oOsszesitésének, feldolgoza-
sianak, csoportositisanak, az egyes demo-
grafiai mutatoszamok kiszadmitasédnak és
azok rendszerének, stb. kérdéseit. Terme-
szetesen, a népességslatisztika tankonyvé-
ben a polgari népességstatisztikit minden
oldalra kiterjedd részletes biralat ala kell
venni. Azoknak részére, akik a népesség-
statisztika teriiletére specializdljak magu-
kat, véleményiink szerint ki lehetne dol-
gozni kiegészitésképpen a politikai gazda-
sdgtan altalanos tankonyvéhez kapeso-
loadva még egy specialis politikai gazda-
sagtani tankdnyvet a népesedési torvények
kérdéseirdl. :
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. A negyedik fejezet kozérthetd és. vila-
gos formaban targyalja a népesség re-
produkcidjanak kérdéseit. A kapitalista or-
szagok  népességstatisztikai  anyaganak
vizsgalata alapjan a tankonyv szerzéi
megallapitjak, hogy ,a sziiletések csokke-

nése, a halandésag novekedése a kapita-
lista wviszonylagos tilnépesedés és elnyo- -

morodds. novekedésének kovetkezményei,
amelyek a kapitalista vilagot a népesség
reprodukcidja terén katasztréfihoz, elnép-
telenedéshez, azaz a népesség kihaldsdhoz
vezetik”. (144. old. oroszul.) A Szovjet-
uniéra vonatkozd megallapitis homlok-
egyenest ellenkezé: ,,A magas. sziiletési
ardnyszam a halanddsdg csikkenése mel-
lett hatdrozza meg a Szovjetunidban a né-
pesség  reprodukcidjanak magas ifemét”.
{157. old. oroszul.)

Az otodik és a hatodik fejezet a nép-
szamlalassal és a népesség folyamatos
szambavételével foglalkozik. Szerzdk szé-
les korben felhasznaltak az 1939. évi
népszamlalas tapasztalatait. Amint isme-
retes, ezt a népszamlalist, mint az egész
népre kiterjedd intézkedést, magas politi-
kai és szervezési szinvonalon bonyolitot-
tak le. A kormany magasra értékelte a
szovjet statisztikusok munkajat: a legki-
vilobb statisztikusokat a Szovjetunié érdem-
rendjeivel és érdemérmeivel tintetle ki és
a népszamlalas lebonyolitisdban résztvett
osszes dolgozdknak a kormany elismerését
fejezte ki.

A népszamlalisra és a népesség folya-
matos Bsszeirdsdra vonatkozé kérdések ki-
fejtésében komoly hidnyok vannak. Szer-
z6k nem forditottak kelld figyelmet a né-
pességstatisztika egyik kozponti kérdé-
sére, az Osszeirdsi anyag feldolgozasi ter-
vezetére. A  politikai gazdasagtannak,
mint a statisztika elméleti alapjanak visz-
sza kell tiikrozGdnie és konkréten kifeje-
zésre kell jutnia mind a statisztikai adatok
gyiijtésére  vonatkozé
mind az Osszegyiijtott adatok feldolgozasi
programmjaiban és természetesen az 0sz-
szes utasitdsokban, valamint a nyert és
kell6 modon feldolgozott statisztikai ada-
tok elemzésében is.

A népmozgalmi adatok évi feldolgozdsa-
nak szerfelett tartalmas programmja szin-
tén nincs kelld mdédon ismertetve a tan-
konyvben. A népességstatisztikai anyag

programmokban,

feldolgozasi programmjara vonatkozé kér-
dések madszertani szempontbol rendkiviil
érdekesek és gyakorlatilag rendkiviil fonto-
sak, éppen ezért e kérdés gyenge megvilagi-
tdsa a tankonyv lényeges fogyatékossaga.

A tudomdnyos elmélet nem szoritkozha-
tik a kialakult gyakorlat leirdsira, hanem
mint szervezi elvnek kotelessége, hogy fel-
vesse a gyakorlatilag rendkiviil fontos, de
még meg nem oldott feladatokat is. Eppen
ezért a tankonyv fogyatékossiga, hogy a
szerzOk nem foglalkoznak a népességsta-
tisztika szdmos idGszerii, de még meg nem
oldott fe'adataval, nevezetesen a vérosi la-
kossag két Bsszeirds kozotti nem- és kor-
szerinti megoszlasara vonatkozé statisz-
tika megszervezésének kérdésével (a fa-
lusi lakossagnal ezt a feladatot a falusi
szovjetek évi beszamoldjelentésének meg-
szervezésével .oldottak meg). Nincs meg-
oldva az 1ij halandésagi tablik kiszamita-
sanak feladata sem. A helyzet az, hogy az

1 1926—1927. évi halandésigi tablik jelen-

leg mar erfsen elavultak, minthogy a ha-
landésédg szinvonala a  Szovjelunidban
(elsGsorban a csecseméhalandésdg szinvo-
nala) jelentékenyen csokkent. Ugyszintén
nincs megoldva a népesség reprodukciéja-
nak keriiletek szerinti részletezéshen tér-
ténd vizsgilata sem. '

A hetedik és nyolcadik fejezet a népes-
ség reprodukcits rendjét jellemzd dsszesitt
mutatéoszamok kiszamitdsinak = kérdéseit,
valamint a népgazdasigi tervezés szem-
pontjabol sziitkséges demografiai szédmita-
sokat ismerfeti, A targyalas mdédja it egy-
szerii, jol felépitett és vildgos. Kétségtelen,
hogy a tankonyvnek ez a része lényeges
segitséget nyijt mind a gyakorlati statisz-
tikusoknak, mind a tervezéknek, akiknek
feladata a népesség létszamara vonatkozé
perspektivikus szamitasok elvégzése.

A tankényv utolsé fejezete a polgari re-
akciés népesedés-elméletek — a malthusia-
nizmus, az ,,organikus” elméletek, a popula-
cionizmus és a fajelmélet — biralatat adja.
Ebben a fejezetben azonban sajnos,.a bio-
l6gia tudomanyardl -szerfelett pontatlan,
s6t hibas megallapitasok vannak.

Szerzék hangsilyozzdk: ,A polgéari né-
pesedés-tudoméany mddszertani hibaja ab-
ban all, hogy az Gsszes demografiai folya-
matokat a bioldgia tdrvényeibdl kiindulva
prébalja magyarazni’. (310 old. orészul.)
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Kétségtelen, hogy a tirsadalmi folyamatok
bioldgizalasa a polgari dltudomany hibéja.
Milyen bioldgiai térvényekril beszélhetiink
a polgiri altudomanyt vizsgalva, amely
napjainkban a végelgyengiilés és rothadis
végss hatardig érkezett el? Vajjon vannak
a biolégianak olyan térvényei, amelyek ala-
pot adnak a megkiilonboztetd fajelmélet
szaméra? Milyen bioldgiai torvényekkel le-
het megerdsiteni Malthus apologetikus
agyrémeit, akirél a nagy orosz tudés és
kritikus Csernisevszkij olyan kifejezden
irta: ,,...Malthus — iires sarlatan, aki csak
megvetést érdemel®.

Egy masik helyen a szerzék azt irjak:
,Magira vonja a figyelmet az, hogy a
bioldgia szemszdgébol is (a kiemelés 1. Pi-
szarev-t6l), amelyre a fajelmélet képviseldi
hivatkoznak, a faji sajatossagok Grokké-
tart6 megdrzésérdl szolé tétel egyenes el-
lentmondasban van a darwinizmus alap-
jveté tételével és a biolégia micsurini ira-
nyaval. Ez azonban nem gdtolja (kiemelés

oroszul.) Az ilyen megéllapitisok legalabb
is naivak, mert nem szabad azt gondolni,
hogy a polgari reakcidsokat barmiféle tu-
doméanyos meggondolas vezetné.

A |, Népességstatisztika™ 0j tankdnyvé-
nek altalinos értékeiésénél hangsilyozni
kell, hogy a politikai gazdasigtannak a
népességstatisztika alapjaul valé elisme-
rése lehetdvé tette, hogy szerzék a tan-
konyvet az el6z6 kiadasokhoz viszonyitva
jelentésen megjavitsak. A  tankényvben
azonban még mindig vannak hidnyossagok.
Lényeges hianyossig, tdbbek kozott, hogy
nincs meg a pontos elhatarolias a politikai
gazdasigtan és a népességstatisztika ko-
zott. A tankényvben nem jut kellSképpen
kifejezésre a statisztika elméletének szer-
vezd szerepe a gyakorlat tekintetében.

Feltétleniil ajanlani kell a szerzdknek,
hogy folytassak tovabb munkajukat egy tel-
jesértékii = népességstatisztikai  tankonyv
megirasaért, figyelembe véve a jelen tan-

I Piszarevtsl) az dllatias ideolégiat  konyv birdlatat.
hirdetd polgéri ,reakciosokat' (334, old. I. Ju. Piszarev
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