STATISZTIKAI BUROKRACIA

A Kozponti Statisztikai Hivatal a Népgazdasagi Tanacs hatarozataira
tdmaszkodva é&lland6 harcot viv a statisztika teriiletén megnyilvanuld
bilirokracia, a kontéir- és vadstatisztikak ellen. A Népgazdasagi Tanacs hata-
rozatai leszogezik, hogy a tanacsok, egész teriiletiikre vonatkozé adatgyiij-
téseket csak a Kozponti Statisztikai Hivatal elndkének engedélyével hajt-
hatnak végre. A kisebb teriiletre vonatkozd, vagy egy hoénapnél rovidebb
id6koézben, operativ intézkedéseket szolgalo adatgy(ijtéseket is a ‘Statisz-
tikai Hivatalla] tortént el6zetes megbeszélés alapjin lehet csak elrendelni.
A Népgazdasagi Tanéacs a statisztikai fegyelem betartasa érdekében meg-
feleld biintetd rendelkezéseket is hozott azok ellen, akik a hatarozatok elle-
nére dnkényesen rendelnek el statisztikai felvételt vagy szakszertitlen, kon-
tar- és parhuzamos statisztikdkkal teszik komolytalenna a statisztikai mun-
kat és akadalyozzék a sziikséges és rendszeres adatfelvételek végrehajtasat.

Mindezek ellenére még mindig témegével lepik el kiiléndsen a tanacsok
statisztikai osztalyat a legkiillonbozébb adatkérések, amelyeknek senki
semilyen hasznit nem veszi. A tanicsok statisztikusai nem lépnek fel elég
erélyesen az engedélynélkiili statisztikdkkal szemben. Tobbnyire azok a
megyei és jarasi statisztikusok is, akik latjak a wvadstatisztikdkban rejld
veszedelmet, liberalisan kezelik az elleniik valé kiizdelmet. Az illetéktelen
adatgy{ijtok ellen meg kell tenni a feljelentést, jarasi viszonylatban a V. B.~
hoz, megyei vonatkozasi kérdésekben a megyei V. B.-hoz. A liberalizmus
megnyiivanuldsa az is, hogy a statisztikai csoportok legtdbbszor &riilnek,
ha valaki egyaltalan bemutatja az inditandé adatgy(ijtés tervét és ezzel
megelégedve, az adatgy(ijtés tervének érdemi elbirildsa nélkiil engedélye-
zik azt. Természetesen nem elég az sem, hogy a statisztikus megteszi a fel-
jelentést, ha a V. B. nem tordédik azzal, hogy a statisztikus munkajat eld-
segitse és a feljelentés alapjan nem érvényesitik a biintetd rendelkezéseket.
A tanacsok végrehajto bizottsaganak komolyabban kell venni a statisztika
teriiletén is az allami fegyelmet és a statisztikai visszaéléseket minden eset-
beén alaposan ki kell vizsgalnia, az illetékeseket felelésségre kell vonnia.

A szakszeriitlen statisztikdk elleni harc megkéveteli, hogy ne eléged-
jink meg a felesleges statisztikdk felfedésével és lesllitasaval, hanem a leg-
szigorubban fel kell lépniink kibocsatdja ellen.

A statisztikai blirokracia elleni hare a helyi tanacsok statisztikusainak
munkajaban kett6s iranyu kell hogy legyen.

Egyrészt kiizdeni kell a folyamatban 1évé engedélynélkiili, parhuza-
mos, kontar €s felesleges adatgy(ijtések, adatszolgaltatisok ellen.

Maésrészt felvilagositd, neveld munkéat kell végezni az adatgylijtések
és adatszolgaltatdsok engedélyezése teruletén. Az engedélyezés el6tt a ter-
s*
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vezetet gondosan meg kell vizsgalni a statisztikai szakszer{iség szempontja-
bol. Ha a statisztikus Ugy latja, hogy a tervezett adatgy(ijtés felesleges,
indokolja meg megfelelen az engedély elutasitasanak okait, vagy jeldlje
meg azokat a valtoztatasokat, amelyek elvégzése utan az adatfelvétel enge-
délyezhets. Ezek a feladatok alapos koriiltekintést, szivos és hosszas mun-
kat, a liberalizmus felszamolésat és a vadstatisztikdk elleni harc fontos-
sdgénak Allandd szem eldtt tartdsat kovetelik meg.

A Kozponti Statisztikai Hivatal kikiildbttei a legutdbb is szémos szak-
szerfitlen és parhuzamos statisztikai adatgy{ijtést deritettek fel és allitot-
tak le. Ezek koziil néhanyat ismertetiink.

A févaros XVII. keriileti tandcsdnak hibaja kovetkeztében a XVIL
keriileti gazdalkodokat két héten beliil hdromszor hivattdk be a V. B.-hoz
adatszolgaltatasra. Els6 esethben a Tagositasi Bizottsdgnak szolgaltattak sze-
mélyesen adatokat, a méasodik esetben a vetésterv felbontasarol volt szo.
Harmadszorra az utdénovényekrol kivant adatokat a tanacs mezdgazdasagi
osztalya, fliggetleniil attdl, hogy a Koézponti Statisztikai Hivatal is végez
ilyen adatgyiijtést. Mindezek utan pedig kideriilt, hogy szakszer{iség szem-
pontjabdl az adatgyiijtés hasznilhatatlan, mert 128 gazdasdg és 280 kat.
hold adatai helyett csak 69 gazdasag és 160 kat. hold adatait foglalja maga-
ban, ezenkiviil nem. veszi figyelembe a 170 I. tipusta tszcs-tag adatait sem.
Az adatgyiijtés belelitkézik az 5/46/3/1950. V. B. sz. elngki rendelkezésbe,
amely szerint a XVII. keriileti tandes V. B. szervei adatgy{ijtést csak a V. B.
elntk engedélyével végezhetnek. Megszegi a 651/33/1950. N. T. sz. hata-
rozatot is, amely szerint adatgyf{ijtések csak a Kozponti Statisztikai Hivatal
szakvéleményének meghallgatisa utén, illetve engedélyével hajthaték végre.

Végiil pedig politikailag sem helyes, hogy az adatszolgaltatékat feles-
legesen zaklatjak, amikor az adatokat egy alkalommal is bekérhették volna.

Meg kell emliteni, hogy a Févarosi Tanacs V. B.-a méltoképpen reagilt
a XVII. keriileti Tanics rossz munkajara és a Keriileti Tandcs Mezdgazda-
sagi Osztalyanak vezetdje ellen eljarast inditott.

Hajda megyében a Megyei Tanacs Kozlekedési Osztalya a Kozlekedés-
és Postaligyi Miniszter rendeletére valé hivatkozassal utasitotta a Jarasi
Kozlekedési Csoportokat: jelentsék, hogy a jaras teriiletén melyik utvonal
mentén van (szelvény- és darabszam megjeldlésével) alma-, szilva-, meggy-
és diofa.

Vajjon miért sziikkséges a minisztériumban azt tudni, hogy egyes szel-
vényeken hiny fa 4117 Az ilyen adatok a minisztérium részére semmiféle
operativ célt nem szolgilnak és csak feleslegesen megterhelik a tanacsok
statisztikusait.

Ismételten Osszeiratta az utakat a Hajdii Megyei Tandes Kozlekedési
Osztilya 6nalléan is. JUnius 2-4n, majd junius 13-an adott ki rendelkezé-
seket az utak Osszeirdsadra vonatkozban, kiilénbozé szempontok szerint és
egészen furcsa, értelmetlen mutatészdmok kiszdmitasat kovetelte a jarastol:
az utcdk hosszab6l jardaval ellatott részt szdzalékban, a kizség egy lako-
iéra es6 jardaburkolatot, a kozségi utak aranyat a kozdi{iléutakkal szem-

en sth.

A megyei statisztikai csoportvezetd ellenezte az utak Gsszeirasét,: de
a kozlekedési osztily szerint ,nem tudott elég nyomds érvet mondani az
Osszeirds ellen* — és igy az Osszeirds mégis megtsrtént. \
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Somogy megyében a Fonyo6di Jardsi Tanaes Epitési és Kozlekedési
ssoportja hasonlé tartalmu utasitast kiilldott a jaras kozségeinek:

WFonyddi Jdrdsi Tandes V. B. Epitési és Kozlekedési Csoport. Fonydd. Tandcshdza.
Ea.: Egyed Mihaly. Tdrgy: Utak, hidak, kdzterek és fadllomanyrdt
Szdma: 766/9—1/1951. kimutatas bekérése.

Mellékletek: 1 drb.

Kozségi Tanacs Végrehajté Blzottsaganak,
Székhelyén

Felkérem a Kozségi Tandcs Végrehajté Bizottsagat, hogy a mellékletként meg-
kiildétt minta szerint jelentse a kozség teriiletén 1évd utcak, kdzdiléutak, kozterek
zaméat a kimutatis pontjainak megfelelGen.

A kozterek rovatiba tlintessék fel, hogy milyen emlékmii van rajta elhelyezve.

Ugyancsak a mellékelt kimutatdson jelentse az utcédk és kozdlléutak mentém
1évs fadlloméanyt, fak nemei szerint részletezve a kimutatds rovatainak megfelelden.
kiilén az uton (attest) jobb- és baloldalaroél.

Tajékoztatasul kézlom, hogy az uttest baloldala a magasabb kilométer felé for-
dulva balkéz fel6l esik. Utcdban, mely nincs Km-rel bemérve, a magasabb haz-
szamot vegyiik alapul a baloldal megallapitisdhoz. Kozdiiloutakon, mint ahogy &
kimutatas jelzi, kilométertavolsigonként hatarozzuk meg a fik nemeit és szaméfi,
utcanal végig a jobb-~ és baloldalt irjuk be.*

A torokszentmiklési jarasi tanacs pénziigyi osztélya a kovetkezé adat-
gylijtést rendelte el a jardshoz tartozd kozségekben: ,,Felhivom, azonnal
foglalja névijegyzékbe, hogy névszerint kinek hany darab baromfia (kacsa,
liba, pulyka, tytk) van és a névjegyzéket siirgdsen terjessze be.“

Az adatgyfijtés szakszer(itlenségére és értelmetlenségére nem is kell
felhivni a figyelmet. Mint kivetendd példat emlitjiik meg, hogy a megvyei
statisztikai csoport a pénziigyi osztallyal egyetértésben javasolta a V. B.-
nak a jérasi pénziigyi osztalyvezett pénzbiintetését.

Gyakran el6fordul, hogy tavbeszélén vagy értekezleteken széban adnal
utasitast adatszolgaltatasra. Az ilyen rendelkezések azt eredményezik, hogy
a bekiildott jelentések nem egységesek, nem lehet 6ket 6sszesiteni. A deb-
receni jarashan példaul szébeli intézkedést adtak a kozségeknek az egész-
ségligyi intézmények méreteinek és eeyéb adatainak jelentésére. A koz-
ségek az irasos 1e1enteseket részint a Jarasi Tanacs Epitési Csoportjanak,
részint a Terv- és Statisztikai Csoportnak kiildték, HajdGszoboszld viszont
egyszeriien csak a Jarasi Tandcsnak cimezte a jelentést. Természetesen az
adatok is kiilonbézéek voltak. Még a helyiségek méreteit is kiilénbdzd mér-
tékegységben kozolték. Egyik kozség jelentette a beosziott alkalmazottak
szamat, a méasik nem, egyik jelentette, hogy az épiilet ,L‘‘-alaki, a masik
viszont azt koézolte, hogy a helyiség 32 személyt fogadhat be.

A tapasztalat ebben az esetben is azt mutatja, hogy rosszul atgondolt,
odavetett Osszeirdsok nem vezetnek semilyen eredményre, csak szaporitjak
a biirokratikus és hasznavehetetlen statisztikat.



