LUKACS OTTO:

AZ OSSZEHASONLITHATOSAG KERDESEROL
AZ TPARSTATISZTIKABAN

A Statisztikai Szemle 1950 oktdberi szima mar foglalkozott az ipar-
statisztikanak egyik legkomolyabb probléméjaval, az osszehasonlithatdsag-
gal. Az otéves terv felemelése, amely pontosabb és részletesebb meghata-
rozasokat kovetel, a tervmetodika idBkozben bekivetkezett fejlédése,
a tervezési és statisztikai modszerek kifinomulasa — 1jra és tjra felveti
az Osszehasonlithatésag kérdését.

A szocialista statisztika, amely a marxista-leninista politikai gazda-
sAgtanon alapszik, a jelenségeket teljességlikben, valtozdsukban, Osszefiig-
gésiikben és fejlédésiikben vizsgalja. Ezt tanitja a statisztikar6l Lenin:
+A tények, ha egésziikben és 0Osszefiiggésiikben vessziik 6ket, nemcsak
makacsok, hanem kétségteleniil bizonyitéd erejfiek is.”

Nyemesinov ,,A statisztikai tudomany kérdései Lenin mf{iveiben* cimii
cikkében a kivetkezdket irja: ,,Arrdl van sz, hogy helyes alapra felépitett
statisztikai szdmoknak nemcsak a folyamatok tényleges helyzetét, hanem
a folyamatban megnyilvanulé tendenciat kifejezd mozgasiranyt is jelle-
mezniok kell. A gazdasagstatisztikai mutatészamok ezért nem csupan szam-
tani mennyiségek, ahogy azt a politikai aritmetrikusok felfogtidk, hanem
mennyiségi jellegiik mindségileg meghatarozott, megjelsli a mozgas ira-
nyat és e fejlodés tendencidjdt. Csak ebben az esetben bizonyité erejliek
¢s vélnak tanité szamokka.*

Lenin kifejti, hogy a gazdasagi folyamatok vizsgilatiban sziikséges,
hogy ,,pontosan meghatirozzuk az ismérveket, amelyek egyaltalain nem
tlinnek ki egyszeriiségiikkel és egyformasigukkal, azutidn felfedezésiik
végett nyomon kell kovetniink ezeket az ismérveket, tovibba a lehetfség
szerint szamba kell venniink elterjedtségiik mértékét és idébeli vdltozd-
saikat“.* Lenin megkovetelte, hogy a statisztikusok és kizgazdiszok az
adatokat valtozasaikban, osszefliggéseikben vizsgaljak.

A szocialista -statisztikidnak ezért alapvetd feladata a jelenségek fej-
16dését és kapcsolatat dbrazold idGsorok, viszonyszidmok megszerkesztése.
Viladgos dolog azonban, hogy iddsorokat szerkeszteni, fejldodési osszefiiggé-
seit kimutatni esak dsszehasonlithaté adatokkal lehetséges. Ezt rogzitette
a Népgazdasagi Tanacs is, amennyiben mind 1950 marciusaban, mind 1950
juliusaban kiadott hatarozataiban foglalkozott az dsszehasonlithatésag lkér-
déseivel és utasitotta a Statisztikai Hivatalt, a statisztikai adatok Gssze-
hasonlithatésaganak feltétlen biztositésara.

! Lenin: A kapitalizmus fejlGdése Oroszorszdgban, Szikra, Budapest; 1949, 467, old.
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Kiilonosen fontos mindezekre felhivni a figyelmet akkor, amikor ter-
vezdink, statisztikai munkat végzd dolgozbink, de a gazdasagi vezetdk
nagy része is sok esetben hajlandék egy lizem, egy gyar, egy troszt, egy
féosztaly munkajat kizardlag a terv teljesitése vagy nem teljesitése alap-
jan megitélni és a fejlédést elhanyagolni. Hogy a tervezési modszerek
kifinomultak, s a tervezesiink ma jobb, mint egy évvel ezelstt, hogy a ter-
vek nagy része realis, méginkabb (biztatja arra az egyes szerveket, gazda-
sdgi funkcionariusokat, hogy kizarédlag a tervteljesités elemzésével meg-
elégedjenek.

Ez az allaspont nem helyes. A szoviet tervielentés mintéja vilagosan
ramutat arra, hogy mindig két koriilményt kell figyelemmel kisérni, az
egvik a fejlédés, tehat az el6z6 iddszakkal vagy idészakokkal vald Ossze-
hasonlitas, a masik a terv teljesitése. Fel kell vetniink tehat sorban azokat
a problémakat, amelyek az &sszehasonlithatosagot akadalyozzak és meg
kell vizsgalni, hogy az oOsszehasonlithatésdg biztositisa minden esetben
megnyugtatd mdédon tortént és torténik-e.

Az Osszehasonlithatésag problémai felmeriiltek 1951-ben a kovetkezd
kérdéscsoportok kortl:

1. a besorolasok kérdésében (iparagak, minisztériumi fdosztalyok, val-
lalati atszervezések),

2. a termelési érték megallapitasanal,

3. a munkavallalék besorolasainal,

4. a munkabéralapok ellendrzésénél.

1. Az els6é kérdést kiiléndsen élesen veti fel az Orszdgos Tervhivatal
elnokének 11 440/1951. O. T. sz. rendelete, az ipar 1952. évi igazgatasi
szervezeten felépiild tervezési rendszerérdl. A rendelet leszbgezi azt, hogy
a tervezés altalaban féosztalyok szerint torténik. Az Orszagos Tervhivatal
a keretszamokat féosztdlyok szerint fogja kiadni. Kétségtelen, hogy ez a
rendelet, amelyet az Orszdgos Tervhivatal elndke a Kozponti Statisztikai
Hivatal elnokével egyetértésben adott ki, elGsegiti azt, hogy a tervek cim-
zett jellegliek legyenek, elfsegiti tovabba azt is, hogy vilagosan meg lehes-
sen allapitani, hogy ki a felelds a terv végrehajtasaért. Ugyanakkor azon-
ban nem szabad, hogy a tervezésnek ez a rendszere az iparagi rendszert
hattérbe szoritsa, vagy masodrendiinek tekintse, miutan az osszehasonlit-
hatésag a multtal és jovével csakis iparagi alapon lehetséges.

Szavinszkij iparstatisztikai tankényvében a kovetkeztket irja: Az ipar-
nak az 0. n. iparagak szerint vald csoportositisa az egész mépgazdasag
szempontiabdl az iparstatisztika minden munkdjdinak alapja. Vildgos dolog,
hogy errél az alaprél nem térhetiink le, miutdn sem az nem mondhaté
meg, hogy akarmelyik fGosztaly termelése, termelékenysége stb. hogyan
alakult az elmult években, hiszen akkor még a mai minisztériumok sem
léteztek, nemhogy féiosztélvok léteztek volna, ugyszintén a fejlédés kovet-
keztében bekdvetkezd ipari atszervezések miatt nmem lesz lehetséges ezt
koveini a jovében sem. Eppen ezért fentemlitett rendeletnek igen fontos
része, amikor az egyes fGosztalyokat, ahol ez sziikséges, iparagakra bontja.
Példaul a szénbanydaszati f0osztalyt szénbanyészatra és gépgyartasra; vagy
a szinesfémipari f8osztalyt bauxitbanyaszatra és szinesfémiparra, stb.
Vilagos dolog, hogy a statisztika hosszabb idétartamra csak az egyes ipar-
agaknak, illetve iparcsoportoknak a dinamikajat lesz képes kimutatni,
hiszen a f&osztalyok, s6t még minisztériumok kozott is vallalatok atadisa
3 Btatisztikai Szemle 31
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alland6an napirenden van. Igy példaul amikor az 1952. évi tervezési rend-
szert lefektettiik, a szénbanyaszati fGosztalyhoz tartozod gépgyartas-iparag
még csak harom vallalatot tartalmazott, idékozben a Népgazdasagi
Tanacs hatarozata folytan tijabb két vallalat (Mélyfuré Berendezések Gyara
és a Kozépnehézvasszerkezeti Gyéar) is atkeriilt a szénbanyaszati fosztaly-
hoz. Lathaté, hogy a f6osztalyi Osszehasonlithatosdg a multtal biztositva
nincs és nem is lehetséges. Ezzel szemben a gépgyartas-iparag ossze-
hasonlithatésagat nyilvanvaléan nem [(befolyasolja az, hogy az egyik
minisztériumtol a masikhoz keril egyik vagy maéasik vallalat. Kiilénodsen
ki kell hangstilyozni ezt a kérdést azért, mert igen sok helyen félremagya-
rdzzdk a fenti rendeletet, hogy ez az ipardgakrél vald letérést jelentené.
Vilagos dolog — mint Szavinszkij kifejti —, hogy az ipardgak rendszeré-
16l valé letérés nem lehetséges. Sok esetben nem is csak arrél van sz6,
hogy vallalatokat csoportositsunk at szervezetileg, hanem arrél, hogy val-
lalatok részeit, vagy tobb véllalat részeib6l alakult vallalatokat, tehat az
adatok visszamengleg vallalati szinten nem is rekonstrualhatdk, ily moden
egy féosztdlynak egy, két vagy tobb évvel ezel6tti termelését, termelé-
kenvségét stb. semmiképpen mem lehetséges megallapitani. Az iparag ter-
melése, termelékenysége stb. ezzel szemben mindig rendelkezésre all.

2. A termelési érték megéllapitasanal az id6kozben bekovetkezd val-
tczasok egy sor Gsszehasonlithatosagi problémat vetettek fel. Igy:

a) A termelési érték meghatirozasa épitbipari tevékenység nélkiil.

b) Az id6kozben sziikségessé valt arulistamédositasok.

c) Vallalati atszervezések folytan vertikalitisok keletkezése, illetve
elt{inése,

d) A valtozatlan arak valtoztatésa.

e) A forgalmiadéval Osszefiiggd kérdések.

a) 1952. évben a tervezés és a statisztika kiilonvalasztja a vallalatok
épitipari tevékenységét. (Altaldban sajat rezsiben végzett beruhizasok
keretében végeznek az iparvillalatok — néha igen jelentds — épitSipari
tevékenységet). Ennek az épitéipari tevékenységnek levalasztasa feltétlen
helyes, mert a kiilénboz6 termelési, termelékenységi és egyéb mutatdszé-
mokat erGsen meghamisitotta, hogy a véallalat profiljatél teljesen eltéré
termelési és termelékenységi szamok adoédtak a vallalat alaptevékenységét
jellemz6 adatokhoz. Az épitSipari tevékenység levélasztisa azonban azt
jelenti, hogy az 1952-ben hasznalatos termelési értékadatok csak abban
az esetben lesznek Osszehasonlithatok 1951, 1950 és 1948 udataival, ha
azokbol is levalasztjuk az épitbipari tevékenységet. 1951. évre a Statisztikai
Hivatal ezeket az adatokat bekérte havonta, az 1950. évi éves kérd&ivben
ez az adat szintén rendelkezésre 4ll, igy az ezekkel vald osszehasonlit-
hatésag biztositva van. 1949. évre azonban ez az adat nem Aall rendel-
kezésre., Miutan 1949 az 6téves terv alapja, feltétleniil sziikséges a ter-
melési értéket 1949, évre vonatkozodlag is megallapitani, ami egyrészt uto-
lagos statisztikai begylijtést, masrészt bizonyos statisztikai szédmitasokat
kivén meg.

b) A magvar egységes arulista felépitése — mint ismeretes — olyan,
hogy az egyes cikkelemeknek van valtozatlan ara, tehat az arulista min-
dennemii modositdsa a valtozatlan Adrak moddositasat is jelenti, ami maga
utdn vonhatja egy egész iparag termelési értékének megvéaltozasat. Az
elmult évben a gépgyartasi arulista Atdolgozasa valt sziikségessé (C. lista).

e
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Ennek kovetkeztében a gépgyartasi vallalatoktol az 1950. évre vonatkozo
termelési adatokat cikkenként és Osszesen tijra be kellett gytjteni. Hasonlo
lesz a helyzet ebben az évben, amikor is az erésaram, gyengearam és finom-
mechanika arulistajat dolgoztuk at. Ezekhez az iparagakhoz tartozd vélla-
latoktdl az 1950-re és 1951-re vonatkozo adatokat Ujra be kell gyiijteni.
Tekintettel arra, hogy az utolagos begyiijtések pontos adatokat nem adnak,
tovabba, hogy nagy megterhelést jelentenek a vallalatoknak és a felsébb
szerveknek is, igyekezni kell, hogy az arulistat mindaddig, mig a valto-
zatlan arrendszert fenntartjuk, csak elkeriilhetetlen esetekben modositsuk.
Ezt annal is inkabb sziikséges hangsiulyozni, mert az a koriilmény, hogy
a C-listat és a most fentemlitett harom ipardgnak az arulistadjat Atdolgoz-
zuk, Osztonzést adott egy egész sor iparagnak, hogy Kkisebb természetii
hidnyossidgok miatt igyekezzenek az egész arulistat dtdolgozni, nem sza-
molva azzal, hogy ez milyen rendkiviili terhet jelent a kiilonbizd szer-
vekre és az adatokat mennyire bizonytalanna teszi. (Igy pl. at kivanta
dolgozni az Arulistat a szénbanyaszat, kohaszat, textilipar, stb.)

c¢) Amennyiben két egymaisra kovetkezé vertikalis folyamatot végzé
vallalatot dsszevonunk, vagy egy meglévd vallalatot igy vagunk két részre,
hogy ezaltal egymasra kovetkezé vertikdlis folyamatok keriilnek a két
véallalathoz, a vallalati teljes termelés értéke az elst esethen az eltling
vertikalitds folytan csékken, mig a masodik esetben az Gjonnan belépd
vertikalitdssal emelkedik. Az 6sszehasonlithaté adatok Gsszeallitasénal az
ilyen valtoztatasok feltétlentil figyelembe veend®k. Igy példaul a hus-
iparban a Budapesti Marhavagohidbél és a Koézponti Hustizembdl majus
hénap folyaman egy véallalatot 1étesitettek, ily moédon a Kozvagohid eddig
készaruként jelentkezd termelése mint belsd vertikalis folyamat eltiint és
vilagos dolog, hogy ilyen nagyaranyu atszervezés esetében, amennyiben a
husipar termelését el6zé idoszakkal dssze kivanjuk hasonlitani, a vissza-
mendleges adatok feltétlenil korrigalandok, kiilénben a husipar termelési
értékének jelentds csokkenését okozna az 1ij konstrukceié. Forditott helyzet
edédott a Ganz Hajogyarban, ahol a darugyartast valasziottak le.

d) Még mindig nem elég szilard a fegyelem sem a vallalati, sem
minisztériumi szinten a valtozatlan arak hasznalata terén. Vilagos, hogy
a valtozatlan arak jelentGsége éppen abban rejlik, hogy valtozatlanok és
igy nem szabad oOnkényesen mesvaltoztatni azokat, mert ez az adatok
6sszehasonlithatatlansagat vonja maga utan. Ennek ellenére az Epitésiigyi
Minisztérium az épiiletasztalosipar cikklistajat s ezzel véaltozatlan arait is
megvaltoztatta, anélkiil, hogy ezt elézetesen a Tervhivatallal és a Statisz-
tikai Hivatallal kitargyalta volna. Ennek kovetkeztében nem gondoskodott
senki az adatok dsszehasonlithat6sagarol, igy méajus hémapban nem lehetett
megéllapitani azt, hogy az épiiletasztalosipar termelése el6z6 id6szakokhoz
leépest hogyan alakult. A valtozatlan arak hasonld megvaltoztatisa tortént
a papirgyvartoiparban, ahol az illetékes f6osztaly, hogy bizonyos tervsza-
mokat elérjen, a valtozatlan Arakat felemelte. Vilagos dolog, hogy ez is
megengedhetetlen eljaras. A Tervhivatalnak és a minisztériumok terv-
féosztalydnak a valtozatlan arakat, amelyeket az egységes arulista leszo-
gez, szigortan be kell tartania mindaddig, amig valtozatlan arrendszerrel
dolgozunk, kiilénben az adatok osszehasonlithatatlanok lesznek és a val-
tozatlan 4r nem fogja azt a célt szolgalni, amire késziilt.

e) A folybaron szamitott termelési érték kiszamitasa a tervben bel-
foldi forgalmiaddval torténik. A statisztika, miutan tényszamokat kérdez,
3*
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a tényleges forgalmiadét kérdezi. Ez jelenlegi forgalmiadd6-rendszeriink
szerint eltérd a kiilkereskedelem felé, esetleg nagyfogyasztok felé stb.
A kiilonb6z6 relacidék szerinti forgalmiadé mas és mas, tehat a termelési
érték is valtozik azaltal, hogy hova szallit a vallalat. Ily médon egyrészt
a tervvel nem hasonlithat6 éssze ez a termelési érték, masrészrél arindexek-
kel val6 korrigalasra sem alkalmas. Hogy az osszehasonlithatésagot bizto-
sitsuk, a helyes megoldas nyilvanval6an az lesz, ha a forgalmiadét az ipar-
boul az elosztashoz visszuk at.

3. Annak ellenére, hogy a munkavallalék csoportositidsanal 1950-ben
attértlink a szovjet tervezési és statisztikai felosztésra, azaz a fizikai és
szellemi munkavallalék fogalmarol attértiink a jelenlegi alloménycsopor-
tokra (munkasok, mfiszakiak, adminisztrativok, iparostanulék, kisegitd
Személyzet, nem ipari csoport), Gijra egy sor kérdés meriilt fel, amely az
osszehasonlithatosagot megzavarta. Az Egységes Foglalkozasi Jegyzék
utasitdsai kimondjak, hogy kik sorolandék az egyes allomanycsoportokba.
Az Egységes Foglalkozasi Jegyzék meghatarozisai azonban nem voltak
precizek, s ily mdédon a besorolasokat a vallalatok kiilonféleképpen végez-
hették el. Miiszaki munkavéllalékhoz soroltak egy sor adminisztrativ fog-
lalkozasti munkavallalét, vagy munkashoz kisegitészemélyzetet, vagy mun-
kashoz adminisztrativ személyzetet. Kiilontsen, amikor napirenden van a
vallalati biirokracia leépitése, harcolunk az adminisztrativ személyzet meg-
duzzaddasa ellen, nem lehetséges, hogy ne tudjuk pontosan megéallapitani
az adminisztrativ létszimot. E hiinyossidg felszdmoldsidra az Orszagos
Munkabér Bizottsag titkarsaga 1j, igen részletes nomenklatiirat készitett
arr6l, hogy kik tartoznak az egyes alloméAnycsoportokba. A nomenklatira,
mint az Egységes Foglalkozasi Jegyzék javitasa, a kizeljovében megijele-
nik. A dolgozéknak az ij nomenklatira alapjan térténd besorolasa nyil-
vanvaldan el fog térni az eddigi besorolasoktél. Ez ismét az adatokat az
Osszes alloméanycsoportokban &sszehasonlithatatlanni teszi és nem lesz
megillapithatd, hogy az adminisztrativ 1étszdm emelkedése vagy csikke-
nése valoésigos-e, avagy csak a kiilonbdzé besoroliasok eredménye. Nyil-
vanvald, hogy ezt a kiillonbdzetet kikiiszobodlni esak egy vagy két hdénapon
At végrehajtandé kétszeres felvétellel sikeriil. Kiilondsen megzavarta a
képet az épitbipar vonalan az a kériilmény is, hogy az Epitésiigyi Minisz-
térium anélkiil, hogy erre az Orszigos Tervhivatallal és a Statisztikai
Hivatallal megallapodott volna, 56. sz. kirrendeletével a mfiszaki munka-
vallalok 0jb6l vald besorolasat rendelte el, amely az eddigitdl eltért. Ily
modon volt egy régebbi besorolas, lesz egy tjabb az O. M. B. szerint és
van egv kozbeesd besorolas, amely egyikkel sem egyezik és amely az 6ssze-
fasonlithatosdgot teljes mértékben megzavarta. Az ilyen fajta hibak
kikiiszoboléséhez az sziikséges, hogy a minisztériumok dnkényesen ne val-
toztassdk meg a statisztikai fogalmakat érintd rendelkezéseket.

A munkavallalok besorolasinal még két probléma okoz nehézségeket
1951-ben, illetve 1952-ben. Az egyik az Atképzdstk problémaéaja, amelyet
a munkasok allomanycsoportjiban vettiink és vesziink szidmba, azonban
16bb helyen ezt mint kiilén alloménycsoportot tartjidk nyilvdn a munka-
soktol elkiilonitve (Kohé- és Gépipari Minisztérium, Magyar Nemzeti
Bank). A kérdést nem sikeriilt egységesen tisztazni, miutdn a Statisztikai
Hivatal allaspontja szerint az atképzdsok is termelnek, és miutdn terme-
lésiik nem valaszthatd le, a termelékenység szamitisdnal a munkéaslét-
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szamba tartoznak. Ugyanakkor a Kohé- és Gépipari Minisztérium kiilsn
kivanja az atképzdsoket nyilvantartani, mert ha sok atképzost vesznek fel,
az a termelékenységi szamokat lerontja. Igy jelenleg mind a két szamot,
tehat munkasokat atképzdsokkel és atképzdsok nélkiil is, nyilvantartjuk.

A masik zavart okozd korilmény, hogyha ugyanigy, mint a terme-
1éshél, az épitdipari tevékenységet, a munkavallalokbél az épitéipari tevé-
kenységet folytaté dolgozokat levalasztjuk, ez visszamendleg csak hozza-
vetblegesen lehetséges, mivel az erre vonatkozo pontos adatok csak erre
az esztendbre allnak rendelkezésre.

4. A Népgazdasagi Tandcs 27/2/1951. sz. hatarozatiban elrendelt
munkabéralapok felhasznalasinak ellenérzésénél a munkabéralapra vonat-
koz6 tervszamok, a Nemzeti Banktél ténylegesen igénybevett béralap és
a statisztikai jelentésekben szereplé szamok 6sszehasonlithatosaganak kér-
dése vetddott fel. Az oOsszehasonlithatdsig csak akkor biztosithatd, ha a
béralapot egyformaképpen csoportositjak a kiilénboz6 adatszolgaltatasok-
ban. A Népgazdasigi Tanics, tekintettel erre, a Nemzeti Banknal olyan
osszevonasokat rendelt el, amely lényegében a statisztikai allomanycsopor-
tok Osszevonasat jelenti. Ennek ellenére eléfordultak olyan rendelkezések,
amelyek megakadalyoztak a Nemzeti Bank és a Sztatisztikai Hivatal ada-
tainak egyezdségét. Igy példaul a Kohé- és Gépipari Minisztérium olyan

_rendelkezéseket adott ki, hogy az atképzostket az iparostanulokkal egy
csoportba vegyék, ami ellentmond a terv- és statiszlikai csoportositdsnak
és igy a Nemzeti Bankkal valé egveztethetfség nem é&llt fenn. Ezt és az
ehhez hasonld eltéréseket, amelyekkel a Statisztikai Szemlének az 1951.
évi 5. sz. foglalkozott, magyrészt mar kikiiszoboltik.
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Mint a fenti néhidny példiabdl lathatd, annak ellenére, hogy a terv-
fegyelem és a statisztikai fegyelem jelentés mértékben javult, és hogy
megtortént a tervezési és statisztikai médszerek dsszehangoldsa, még min-
dig az iparstatisztika majdnem osszes teriiletén Gjra és ujra felmeriil az
dsszehasonlithatdsag biztositasanak kérdése. Az dsszes terv- és statisztikai
munkat végzd dolgozok feladata, hogy amikor akar orszigos, akar valla-
lati szinten akarmilyen fogalmat vagy moédszert megvaltoztatni kivannak,
gondoskodjanak arrdl, hogy ez a mddszervaltoztatis vagy ne befolyasolja
az adatok Gsszehasonlithatésagat, vagy a régebbi adatok valamilyen, nem
koriilményes, nem hosszi és pontatlan szamitisokat igényld mdadon,
atsz{ mithaték legyenek az 0j fogalomra vagy modszerre, az dsszehasonlit-
hatdésig minden koriilmények kozott biztositva legyen.

Amennyiben az adatok &sszehasonlithatésiga az évek folyamén biz-
tositott, akkor a statisztika eleget tud tenni annak a feladatinak, hogy a
jelenségeket valtozisukban, fejlédésiikben, osszefiiggésiikben mutassa ki,
tehat megmutassa az elért eredményeket, felhivija a figyelmet a hidnyos-
shgokra s ezzel betdltse a tervgazdalkodasban a statisztikéra varé szerepet.



