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Lakohazépitkezés az 1928. év 1. negyedében.
(Elézetes eredmények.)

Construction d’habitations en Hongrie, I°" trimestre de 1928.
(Résultats préliminaires).

Résumé. Quoique au I trimestre de
1928 Ulaccroissement net des habitations,
logements et chambres ait bien dépassé
celui de la période correspondante de
Pannée derniére, toulefois il est probable
que la construction sera moins intense dans
le reste de lannée, car les nouveaux loge-
ments n'ont pu étre loués qu’'au-dessous du
prix primitivement calculé, la plupart des
locaux a magasin n’ont pas encore frouvé
de preneur et les conditions de crédit de
construction se sont aggravées depuis 1927.
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A lakohazépitkezés  negyedévenkinti
elozetes eredménveinek kozlésénél elltériink
az eddig kovetett modszertdl és az 1928. évi
. negyedévidl kezdddden csak a termelés
liszta szaporulatar6l fogunk egy tomdor, de

koztatét nyujtani. A nehézkesen meginduit
adatgyiijtés most mar a rendes kerckva-
gasba keriilt, ennélfogva a részletes évi
eredmények ezentil minden késedelem
nélkiil kozolhetok lesznek. A negyedévi ada-
tok kozlésének foéceélja, hogy a lakohaz
épitkezés szocialis és gazdasagi szempont-
hol legfontosabb eredményeirdl, az 1j épit-
kezések és  lebontiasok figyelembevételé-
vel kiszamitolt nyvereségrol, vagyis a lakas-
termelés negvedévi mérlegérdl szolgaljon
idejekoran valé tuddsitassal.

Az elsé negvedévben joval tekintélye-
sebb a lakéohazak, lakasok ¢és lakoszobak
tiszta szaporulata, mint az el6zd év elsé ne
gyvedében. Vannak azonban jelek, melyek
arra engednek kovetkeztelni, hogy a lako-
haztermelésnek a mult évben tapasztalt al-

mégis konnyen attekinhetd tablazaton tajé-  landéan erdshodd iiteme az  idén  lassibb
J
A lakéhazépitkezési tevékenység elbzetes eredményei.
- Résultats préliminaires de la construction d'habitations.
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lesz, vagv visszaesések is fognak mutal- csaknem egyharmaddal kevesebb tégla fo-
kozni. Kiilondsen a f{6évarosi bérhazépitte- gyott el a févarosi épitkezéseknél, mint a
t6k ugyanis az uj lakasokat az eredetileg mult év elsé felében. Ez a megesikkent
kalkulacioba vett aron alul tudtik csak téglafogyasztas a kozponti  Statisztikai
bérbeadni.. az {izlethelyiségek nagy része Hivatal adatainal csak a tovabbi negyed-

pedig mdég igy is kiadatlan. Az épitkezési
hitelfeltételek is szigorubbak, mint az el6zo
év e szakaban. Az 1928. év elsé felében
— hitelt érdemldé maganforrasok szerint —

évek eredményeinél lesz észlelhetd, mert a
Hivatal csak a mar folépitett lakohazakrol
gviijt adatokat.

A mezbdgazdasagi termelés szinvonala Magyarorszagon a neéprajzi
€s népsiiriiségi viszonyok alapjan.
Le niveau de la production agricole de Hongrie, sur la base de la situation ethnographique
et de la densité de la population.

Résumé. L’auteur expose, au moyen
d’une nouvelle méthode de géographie éco-
nomique et statistique, les grandes diffé-
rences qui se présentent, pour le niveau
de la production agricole, dans les dif-
férentes parties de la Hongrie. Exami-
nant a fond la répartition par régions
du niveau de la production, il arrive
a cette conclusion que la siluation des
nationalités, ainsi que la densité et le degré
de civilisation de la population, influent
celui-la plus que les conditions créées par
la nature, et que le passé historique de la
population et ses vieilles habitudes y ont
également une grande part. Il prouve nu-
mériquement que c’est dans I'Ouest du pays
que, sans considération pour les conditions
naturelies et ethniques, le niveau de la pro-
duction est le plus élevé; dans le Centre, il
dépend du passé historique de la popula-
tion; dans UEst, c’est la situation ethnique
qui est décisive a cet égard. Puis il dé-
montre, a Uaide de sa méthode précise,
qu’en terre hongroise ce sont les Roumains
qui ont le moins d’aptitude agricole el que
dans la Transylvanie les Székelys et les
Saxons leurs sont incomparablement supé-
rieurs au point de vue du niveau de la pro-
duction agricole. Les régions oit le rende-
ment agricole est le moins bon sont celles
a majorité roumaine. L’article est illustré
de cartes confectionnées d’aprés de nou-
velles méthodes.
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nagy kiilonbhségeket mutatnanak a mezo-
gazdasagi termelés szinvonalaban, mint Ma-

arorszag. Ennek okai koziill egyik-masik
elég  kézenfekvo: mint medenceallam  a
legkiilonbozébb  klimatikus feltételekel
nyujtja a mezogazdasagi termelésnek. A
klimatikus kiillonbségek alapjan azonban
csak egyes termények termelési szinvona-
lanak  kiilonbségei magyarazhatok meg,
mert hiszen egyes gazdasagi terményeknek
altalaban a melegebb alfoldek, de masoknalk
inkabb a csapadékosabb, kiegyenlitettebb

klimaji hegyvidékek felelnek meg leg-
jobban. Mégis azt tapaszialjuk, ha az

egves termények termésatlagainak szinvo-
nalat térképre vissziik, hogy még olyan
gazdasigi novények termelési szinvonala
is jobb a hegyvidékek aprd kis medencéi-
ben, amelveknek Aaltalaban az Alfold ég-
hajlata megfelelébb. Igy pl. a biza legjobh
termésatlagai nem az Alféldon  vannak,
hanem Sopron, Brass6é koriil, meg a Vag-
volgyében, holott az Alf6ldon egyes vidé-
kek szintoinak 607 -a is buzaval van be-
velve. Az ilyen fermésdflagtérképek a leg-
nagyobb szabalytalansagot mutatjak; he-
Ivenkint a hegyvidékek termésatlagai job-
bak, mint az alfoldeké, mas terményeknél
meg forditva. Altalaiban azonban fel kell
Iinnie mindenki elétt, hogy az orszag nyu-
gati felének termelési szinvonala majdnem
minden terményvben. magasabb s hogy az
Alfold termelési szinvonala is nagyon kii-
I6nboz6 egyes tajai szerint. Feltlinik az is
az ilyen térképen., hogy azonos éghajlati
feltételek mellett is mas és mAs szinvona-



